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Examen de los 1nformes presentados por los Estados partes en v1rtud :del
artioulo 40 del Pacto’(continuacidn)

La presente acta podrd ser objeto de éérreccibnes.

Las correcciones a la presente acta deberén redactarse en uno de los idiomas de
trabajo. Dichas correcciones deberdn Presentarse en- forma de memorando 'y, ademds,
de ser posible, incorporarse en un ejemplar del acta. ILas correcciones deberén
enviarse, dentro del plazo de una semana a c¢ontar de la- fecha del presente documento,
a la Seccidn de Edicidn de los Dooumentos Oficiales, despacho E.6108; Palaolo de
las Naciones, Ginebra. : :

Las correcciones de las aotas de las sesiones de este periodo de ses1ones se.
reunirdn en un documento Unico que se publicard poco después de concluido el perfodo
de ses1ones.
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Se declara abierta 1aléesién a.las 15,10 horas, ﬁQH

EXAMEN DE LOS INFORMES PRESENTADOS PRESENTADOS POR LOS ESTADOS PARTES EN VIRTUD DEL
ARTICUIO 40 DEL PACTO (tema 4 del programa) (contlnuaCLOn)

Japén (continuacién) (CCPR/C/10/Add.1)

1. El Sr. ERMACORA dice que, sobre la base de la informacién proporcionada en el
documento CCPR/C/lO/Add 1, es diffcil averiguar obmo se integra el Pacto dentro del
ordenamiento juridico del Japén, cuya Constitucién data de 1946. El orador quisiera
saber cudl es la relacidén jurfdica que existe entre el Pacto y la Constitucién y si
el Gobierno o el Parlamento han expresado alguna reserva respecto del Pacto durante
el debate relativo a su ratificacidén, También quisiera saber si las fuerzas polfti-
cas del Japdn creen que el Pacto puede 1ntegrarse s1n dlflcultad en el orden jurfdico
japonés. e i

2. Con respecto a la Oficina de ILibertades Civiles, que no parece ser un 8rgano
constitucional, el orador quisiera saber desde cudndo existe, el alcance de sus
facultades, el nimero de casos de que se ha ocupado y si es una especie de ombudsman,
También le gustarfa disponer de informacidn sobre su relacidén con la administracidn
piblica, el poder judicial y el poder legislativo. Serfa asimismo interesante saber
si la Oficina puede realmente aplicar las disposiciones de la Constitucidén sobre
derechos humanos, que son en el fondo semejantes a las del Pacto. No parece que la
Constitucién misma se ocupe de la cuestidén de las situaciones excepcionales que se
mencionan en el artfculo 4 del Pacto. Ahora bien, en el anexo al informe se menciona
una Ley de prevencidén de actividades subversivas; el orador quisiera saber el signi-
ficado de la expresidn "actividades subversivas terroristas', que se utiliza en esa
Ley v la relacién que tiene con la libertad -de reunidén y de asociacién. También
serla dtil saber qué medidas prdcticas se toman para apllcar 1la ley de que se tratas

3. Con respecto al artfculo 17 del Pacto, que trata entre otras cosas de la inti~
midad de la vida privada, el orador cree que el Comité deberfa ser informado sobre
las medidas tomadas por las autoridades administrativas japonesas para asegurar la
proteccidn de los individuos contra el uso indebido de datos.

4, Refiriéndose al artfculo 20 del Pacto, el orador pregunta si la Constitucidn
japonesa reconoce la objecién de conciencia, cuestion que no se menciona en el

informe. También quisiera saber, con respecto al pidrrafo 3 del articulo 10 del. ........
Pacto, si en el Japén se aplican las Reglas minimas para el tratamiento y los re-
clusos y si esas normas estdn incorporadas a la Constitucidén.

5. En cuanto al artfculo 27 del Pacto, el informe sefiala simplemente que en el Japdn
no existen minorfas del tipo mencionado en el Pacto. EL Comité ha recibido, sin embar—
go, informacién relativa a la condlolén de Los coreanos y. los chinos en .el: Japén, que
Justlflcarla una expllcacldn mis completa en relacidn con ese artfculéd, Existe, ade=
mis, la cuestidén de la posicidn de los ainos. El orador ha ofdo también gue el pueblo
de Okinawa ha sido objeto de un trato especial, lo que no esta de acuerdo con el
principio de 1gualdad de trato, ‘

6. El Sr. SADI hace notar que, antes de que el Japdn ratificara el Pacto, se exa~
minaron las leyes nacionales para ver si estaban totalmente de acuerdo con las dis-
posiciones de ese instrumento. Sin embargo, las primeras palabras del informe que
se examina parecen arrojar dudas sobre la situacidn, ya que se afirma que "La Cons-
titucidn del Japén garantiza casi todos los derechos establecidos en el Pacto".
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7. Befiriéndose al pdrrafo 1 del articulo 2 del Pacto, el orador dice que le
gustaria tener informacidén sobre el trato de que son objeto ciertos grupos raciales.

8. En cuanto al artfculo 4 del Pacto, destaca la afirmacidn que se hace en la pdgina 5
del informe y pregunta si alguna vez ea la ﬂ*uuofJa del Japdn se ha declarado una
situacién excepcional y, en caso afirmativo, cdmo se la ha regulado. También quisiera
saber qué medidas tomaria el Japdn en caso de. gque en el futuro surgiera una situacidén
excepcional.

9. Todos los pailses tienen leyes per las que se prohibe la tortura. FEl orador
qulslera, sin embargo, saber qué salvaguardlas existen en el Japdn para asegurar que
gse aplloan esas leyes, y si las fuerzas de seguridad han reclbldo una formacidn ade—
cuada para respetar esa prohlblolon° :

10, Con respecto a la cuestidn de los &rganos politicos, el orador acogeria compla-
cido informacidn sobre el sistema de partidos politicos en el Japén y desearia saber
si el 51stema electoral se basa en el principio de "una persona, un voto'.

11. Reflrlendose al pdrrafo 1 del artloulo 20 del Pacto, seflala que la informacidén
proporcionada por el Japén debe -leerse conjuntamente con el articulo 9 de la COnstl—
tucién, -por el que el Japdn renuncia a la guerra y aflrma que no se mantendran mnca
fuerzas de tierra, mar y aire. El orador no conoce ningin otro- pais que tenga a este
respecto leyes de tanto aloance como el Japon¢

12. Con respecto al articulo 27, el orador pregunta qué garantias existen'para pro-
teger los derechos de las minorias a que se refiere esa disposicié'n°

13.. Por dltimo, hace notar que las leyes japonesas parecen hacer una distincidn entre
el marido y la mujer en lo que ql otorgamiento de la ciudadenia a los hijos se refiere.
Bsta gituacién no es particular’ del Japén, pero el orador espera que se corregird, ya
que la igualdad entre los "sexos implica la igualdad entre el marido y la mujer.

14. Bl Sr, TOMUSCHAT dice que la informacidn que proporcionan los Estados partes en
sus informes se supone que refleja el derecho vigente en el pais de que se trata y
se refiere a leyes realmente aplicables que permiten a los individuos utilizar los
recursos correspondientes cuando creen gue se han v1olado sus derechos. - Este parece
ser el caso del Japdén y, a este respecto, €l orador subraya que el individuo tiene
la obllgaOlon de defender sus derechos y de mantener asi el orden JurldlCO general

15. Con respecto a la cuestidn de ‘los recursos, ¢l orador destaca la referencma que
se hace en el informe a dos procedlmlentos de’ que se dispone en caso ‘de v1ola016n de
los derechos por dSrganos del Gobierno y que son en ‘el fondo semejantes al sistema

que existe en la Repdblica Federal de Alemania. Sin embargo, se pregunta si existe
una cldusula general por la que una controversia entre un individuo y la- admlnlstra-
cién piblica pueda ser sometida a los itribunales o si ese recursos sdlo es utilizable
en olertos easosvconcretos.

16. En lo que respecta a la Oficina de Iibertades Civiles, que se menciona en la
pagina 4 del informe, el orador tiene entendido que sélo- los naclonales del Japén
pueden recurrir a la- proteCCléh gque brindan los comisionados de libertades civiles,
restriccidn que parece no estar de acuerdo con el pdrrafo 3 del articulom2 del Pacto.
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Si las 1eyes Japonesas contenlan tal restrlcclén antes de que entrara en V:LgOI‘ el
Pacto, €l orador quisiera sabetr si se puede dar por supuesto que la disposicidn
pertinente ha gido reemplazada por el Pacto, »

17. Seria. utll saber si cuoota mucho designar abogados, en qué caso és neoesarlo
un abogado ¥y si para ser abogado se requiere la autorlzaclon del Goblerno.

18. Refiriéndose al articulo 8l de la Constitucidn, pregunta si el examen de la
constitucionalidad de las leyes es incidental y los tribunales no se pronuncian sobre
la constitucionalidad. de una ley més que en relacidn con un caso que se les haya
sometido, o si la cuestidn de la constitucionalidad de una ley puede ser dlrectamente
sometida a la Corte Suprema. Es éste un punto importante, ya que un recurso destinado
a salvaguardar los derechos que figuran en la Constitucidn es al mismo tlempo un re-
curso des1gnado para salvaguardar los derechos que se proclaman en el Paoto.

19. Oon respeoto a 1a p031clon de los extranJeros, el orador hace notar que ‘&stos
gozan de la mayor parte de los derechos mencionados en el Pacto con unas cuantas
excepciones, como la de los derechos politicos. Sefiala a la atencidn del Comité la
afirmacidn que se hace en la pdgina 2 del 1nforme de que algunas disposiciones de la
Constitucibn, como las del artfculo 13, que protege el derecho a la vida y a la li-
bertad, se refieren sflo a los nacionales. Es ev1dente, $in embargo, que ese dere~
cho estd protegido también por el Pacto y debe, por cons1gulente, extenderse a todos.
El problema parece ser simplemente de lenguaje, pero el orador agradeceria que se
precisara cudl es la situacidén legal.

20. La informacidn que se proporciona sobre las garantias de procedimiento en rela-
cidén con. el artfoulo 14 del Pacto es demasiado breve., Asi, por ejemplo, en el anexo
del 1nforme no se da informacidén alguna sobre garantias especificas como las mencio-
nadas. en los apartados a) y f£) del pfrrafo 3 'del artfculo 14 del Pacto, .JFn lo que-
al segundo de esos apartados se refiere, parece que las personas oonv1ctas tienen )
que sufragar el costo de los servicios de interpretacidn, situacidén que noestd de
acuerdo con el Pacto.

21. Refiriéndose al derecho de residencia, el orador dice que, aunque en el Pacto
no se prévé expresamente el derecho a ser admitido en un pafis extranjero, un extran-
jero, una vez. admitido en un pafs, debe tener derecho a circular por &1 y libertad
para elegir en &1 su residencia. Ia Ordenanza de control de la inmigracidn parece
establecer un complejo sistema de restriceidén de la libertad de circulacidn de los
extranjeros, que, con arreglo al pirrafo 3 del articulo .12 del Pacto, habrfa, a su
Juicie, que justificar., Teniendo en cuenta las garantias que. se prevén en el parra—
fo 1 del artfculo 12, tal vez podria modificarse esa ordenanza en algunos aspectos..
Parece. haber cierta lncoherencla entre la.Ordenanza de control de la immigracién y
las disposiciones del Pacto, pero la ordenanza esta redactada de manera tan compleja
que es. diffcil concretar en qué corisiste esa 1ncoheren01a.

22, En relacidn con los articulos 7 y 10 del Pacto, el orador pregunta si hay ins-
tituciones especiales para la supervisidn de las prisiones: en el Japén. Otros paises
han encontrado Util asociar al miblico en general a la inspeccidn de las cdreceles |
estableciendo con ese objeto. juntas especiales.. Es ése un buen mecanismo que éeberfa
recomendarse al Gobierno del Japén. Hizo notar también el orador que, a Juzgar por
la informacidn disponible, no existe en el derecho positivo del Japén norma alguna
que asegure la aplicacidn del pdrrafo 3 del articulo 10, relativo a la separacién
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de los menores dellncuentes de los adultos.. Esta es una garantla importante para -
los menorés delincuentes y un asunto que deberia senalarse a la atencidn del
Gobierno del Japén° :

23. Con respectozal articulo 17 del Pacto, pregunta el orador si existen leyes que-
regulen las actividades de informacidn o normas aplicables a la vigilancia electrd-
nica y télefénica. A su juicio, se necesitan disposiciones legales para aplicar
dicho articulo. : B :

24. El orador considera inadecuada. la informacidn presentada en relacidn con el
articulo. 19 del Pacto. Es tarea del Comité estimar si un Estado mantiene un equili-
brio” adecuado entre las garantias individuales formuladas en ese articulo y el inte-
rés publloo, gque podria invocarse para limitar algunas de ellas. No basta afirmar
que la ley establece esas garantfas= el Comité debe estar enterado de las restrlc-
ciones que se les aplican para tener una idea mds exacta de la situacidn,

25.  En relacion'con el artfculo 27 del Pacto, otros oradores han seflalado que,
segin sus notlclas, habia en el Japon una minoria, a saber, la de log ainos. ©Se
trata de saber que es una minoria v si los inmigrantes pueden llegar a bener la
condlolon de mlnorla.» Puede argiliirse que los inmigrantes recientes no constituyen
una minorfia, pero, a julcio del orador no puede decirse 16 mismo de las personas
cuyasg famlllas llevan generaciones viviendo en un pais.’

26. Em oonolus1on, el orador se felicita de que las observaciones del Comité vayan
a transmltlrse al Gobierro del. Japén para que éste las examlne debidamente.

27,. El Sr. HERDOCIA ORTEGA, refiriéndose al parrafo 5 del artloulo 9 del Pacto,‘
relativo a la indemnizacidn de las victimas de detencidn o prisidn 11101ta, hace
notar gue en el informe del Japén se seflala que las disposiciones que’ regulan dicha
1ndemn1za010n se encueéntran en el C&digo Civil, en el Cédigo de Enjuiciamieénto Civil
y en el articulo 25 de la Ley de prooedlmlento ‘de los juicios administrativos. El
derecho a reparac16n existe en las leyes penales de muchos Estados, pero no siempre
tiene lugar la compensacidén efectiva de actos del Gobiermo o decisiones. arbitrarias
que afectan seriamente el bienestar econdmico o social de una persona. El orador
pide mis detalles sobre las leyes de 1ndemnlzaclon en el Japén y qulza sobre algunos
casos ooncretos, ya que esa informacidn seria dtil para el Comité y para 6tros Estados
que quieren asesorarse sobre la manera de apllcar el derecho a la reparaclén.A

- 28, Sobre la cuestlén de las llbertades 01V1les, el orador se asocia a otros orado—
res gue han hecho preguntas sobre el papel de los comisionados de libertades civiles
mencionados en la paglna 4 del informe. Concretamente, como las d901s1ones de los
comisionados no tienen "fuerza obligatoria', j;cémo és posible proporcionar "una so-
lucién préctica por medio de un procedimiento mds simple"? ;Cudl es el alcance de
ese procedimiento?

29, Con referencla al pédrrafo 2 del articulo 4 del Pacto, que establece que no se
autoriza suspensidén alguna de los artfculos 6, 7, 8 (pdrrafos 1 y 2), 11, 15, 16

y 18 en situaciones excepcionales, el informe del Japdn afirma que la leg1s1a01on
interna no contempla medidas especiales gue puedan restringir los derechos humanos
fundamentales en tales’ situaciones, El orador desearfa saber si.ha habido en el _
pasado situaciones excepclonales ¥y, en caso afirmativo, cdémo se protegieron en ellas
los derechos garantizados por el parrafo 2 del articulo 4.
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30.  El derecho a la vida, que estd garantlzado por el articulo 6 del Pacto, es
fundamental, ya que sin é1 no existe ningin otro derecho humano, FEl informe senala
que el articulo 9 del CS8digo Penal establece la pena de muerte, pero que ésta se

aplica raras veces en el Japén y que la pkLs1on constituye uvua pena alternativa
prevista para los 17 delitos, excepto uno, que pueden castigarse con pena de muerte.
El orador tiene informaciones, tal vez no del todo exactas, procedentes de algunas
organizaciones internacionales que se ocupan de la abolicién de la pena de muerte,
en el sentido de que en el Japdn ha habido 44 ejecuciones entre 1974 y 1978 y una
ejecucidén en diciembre de 1980. Seglin una declaracidn que hizo el Japdn en el
Congreso sobre la prevencidn del delito y el tratamiento de los delincuentes, cele-
brado en Caracas en 1980, el Ministerio de ‘Justicia habia recomendado que se abo-
liera la pena de muerte para la mayoria de los casos ¥y esa recomendacidn habfa sido.
bien acogida en la Dieta durante el debate sobre el C8digo Penal.  Ahora es cada
vez mayor entre los Estados la tendencia a eliminar la pena de muerte, y el orador .
pregunta si el Japdn tiene la intencidn de hacerlo en un futuro prdximo.

31. Las libertades de reunidn y de asociacidn estdn regidas por el pdrrafo 1 del
articulo 21 de la Constitucidn del Japén, cuyo articulo 28 contiene, ademis, dis-
posiciones especificas sobre las organizaciones laborales., Segin el informe, "la
ley de prevencidn de actividades subversivas en su articulo 7 prevé la posibilidad
de disolver una organizacion”, pero esa medida sélo se adopba cuando existe claro
peligro de gue una organizacidn se dedique a "actividades subversivas terroristas®.
Ahora bien, conforme al pdrrafo 3% del artfculo 22 del Pacto, '"ninguna disposicidn
de este artioulo autoriza a’los Estados Partes en el Convenio de la Organizacidn
Internacional del Trabajo de 1948, relativo a la libertad sindical y a la proteccién
del derecho de sindicacidén, a adoptar medidas legislativas que puedan menoscabar

las garantias preV1stas en €1 ni a aplicar la ley de tal manera gue pueda menoscabar
esas garantias” ;Ha tenido el Japdén, Bstado parte en los Convenios de la OIT rela—
tivos al trabaao forzoso u obligatorio, al derecho de asociacidn y al derecho de
negociacién colectiva, algén problema en la aplicacién de dichos convenios? EL
orador pregunta si se ha disuelto algin sindicato por razén de actividad subversiva
terrorista. También le gustaria recibir lnformaclén sobre lao relaciones del
Gobierno Japonés con la OIT.

32, El St DIEYL dice gue, a su Jjuicio, el 1nforme del Japdn responde a las ey1gen-
cias del Comltén* Fn lo que se refiere al articulo 1 del Pacto, al orador le complace
ver que el Japdn reconoce el derecho de los pueblos a la libre determinacidn y trabaja
por su realizacién, Bn los casos concretos de Namibia y Palestina, el orador pregunta,
sin embargo, si el Gobierno del Japdn ha hecho todo lo posible en el contexto interna-
cional para que dichos pueblos gocen de su derecho a-la libre determinacidén., A este res-
pecto, el Sr. Graefrath ha preguntado sobre las relaciones entre el Japdn y Sudéfrlcav
;Ha tomado el Gobierno del Japdn medidas para desalentar a Suddfrica en su empeno

por mantener su dominio sobre Namibia?

33. Bn relacidn con el articulo 8 del Pacto, el orador supone, como el Sr. Hanga,
que la referencia que se hace en la pagina 6 a la esclavitud como sancidén por un
delito debe ser un error. Agradeceria de los representantes japoneses una explloa-
cién sobre el asunto.

34, Observando que la legislacidn penal del Japon‘contlene una referenola al trabaao
forzoso, pregunta cdmo se aplica de hecho esa dlsp081c10n en las cdrceles y qué
ocurre si una persona se niega a realizar dicho trabajo.
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%35, Con respecto a los extranjeros el informe se refiere a la posible.detencidn de:
extranjeros en oentros de 1nm1graolon. $C8mo y en qué condiciones sé& detiene’a los
extrangeros9 - S ' ‘

36. La Corte Suprema parece desempefiar un- 1mport~nbe papcl en el 31stema Juridlco"
japonés. - Bleg160° por un plazo de diez afios, los miembros de la Corte Supra contrl-“
buyen: también a elegir a los jueces de los tribunales inferiores estableciendo uha -
lista de personas designadas de la que el Gabinete elige dichos jueces. Pero'en *
este caso'gcdmo pueden los tribunales inferiores mantenerse verdaderamente indepen-
dientes de 1la Corte Suprema? El orador quisiera saber, ademaa, si la independéncia’
de los Jueces estd protegida mediante disposiciones especifiocas como las relatlvas a’
los consegos de la Judlcatura que existen en clertos pafses. :

37. Seria: tamblén interesante saber si las 1ndemnlzaolones por danos y perjuicios
son otorgadas ‘por magistrados Judlolales o administrativos y si el Japén ha ratifi-
cado o tiene la intencién de ratificar la Convencidn Internsdcional sobre la ‘Elimina-
cién de Todas las Formas de Discriminacidn Racial y la- Convencidn Interna01ona1 sobre
la Represidn y el Castigo del Crimen de Apartheid. : ~

38, - El Sr. AL DOURI dice que, al parecer, no existe ninguna contradiceidn éntre las
dlsp081c1ones del Pacto y el derecho interno del Japdn. El problema parece consistir’
mds bien en la manera de asegurarse de que las disposiciones de derecho -interno se
aplican realmente, teniendo en cuenta las limitaciones impuestas por las tradiciones
histéricas, sociales y culturales del pafs, que pueden ser incompatibles con el Pacto.
Talés consideraciones son de partlcular importancia en lo que respecta a la oondlclén
de la muaer b de los grupos menos pr1v1leg1ados como los extrangeros.

39. la 1gualdad de la mujer estd garantizada por el articulo 3 del Pacto y el artfcu~
lo 14 de la Constitucidn del Japén, pero su condicidén de facto no es clara. Seria
conveniente, por tanto, disponer de alguna informacidn sobre el nimero de mujeres que
son representantes en la Dietd, €1 porceritajé de mujéres 'qué siguen estudios de nivel
universitario, si los matrimonios entre mujeres japonesas y extranjeros provocal difi-
cultades sociales y cudl es la participacidn real de la mujer en la vida polftica

del pals.

40. BSerfa también interesante saber qué medidas estd tomando el Gobierno del Japdn
para mejorar la suerte de los grupos menos privilegiados en asuntos tales como el
empleo y la participacidén en la vida politica, social y cultural. Se agradeceria
también informacidn sobre la forma en que garantiza el Gobierno las libertades que
otorga el artfculo 19 del Pacto, asi como sobre qué partidos polfticos se prohfben

y por qué. Bs, por otra parte, causa de preocupacidn la posicidén de las minorfas
raciales, particularmente en lo que respecta a la reunidn de las familias y a su
derecho a participar en la vida nacional, gque ha sido recientemente restringido. A
este respecto se deberfa tener presente que muchos miembros de las minorfas raciales
llevan decenios residiendo en el Japdn y creen, por lo tanto, merecer ciertos derechos.

41. El orador quisiera también tener alguna informacidn m4s sobre los comisionados
de libertades civiles y sobre las medidas destinadas a la aplicacidn de los articu-
los 1, 4, 11, 13 y 15 del Pacto., En relacidn con el articulo 1, se felicita de que
el Goblerno del Japdn haya r901bldo a los dirigentes de la Organizacidn de Liberacidn
de Palestina.
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42, FEI Sr. AGUILAR lamenta que en el informe del Japdn,.asf como en los de otros
muchos Estados partes, sean insuficientes las indicaciones que se dan acerca de los
factores que afectan a la aplicacidén de los derechos que otorga el Pacto, a pesar
de que en el pdrrafo 2 del artfculo 40 se indica claramente la necesidad de dicha
informacidén. In el caso del Japdn, el orador cree saber que los problemas que se
han planteado a este respecto se deben:en gran parte a factores histdricos y socio-
culturales de larga data que no pueden fdcilmente eliminarse., Es muy importante,
por consiguiente, saber qué medidas se toman para dar publicidad al contenido del
Pacto y hacer que el pdblico en general sepa.los derechos que confiere, particular-
mente en lo que respecta a los grupos minoritarios y a las mujeres. "El Gobierno, '
al parecer, ha tomado medidas para protegerlos, pero el trasfondo sociocultural
sigue todavia siendo un obsticulo para la aplicacidn del Pacto. Se requiere, por
consiguiente, un gran esfuerzo educativo que modifique la actitud del pueblo en lo
que respecta a ciertas prdcticas discriminatorias. A este respecto serfa intere-
sante disponer de mds 1nforma016n sobre las actividades de los 11,000 comisionados
de libertades civiles y, en particular, saber si se dedican a promover la toma de
conciencia de los derechos humanos en las escuelas, las un1vers1dades, los s1ndlca—
tos y los partidos politicos.

4%, Al parecer, las personas acusadas no siempre gozan de las garantfas establecidas
en el Pacto. Seria conveniente tener mds informacidn sobre este punto y sobre el
sistema penitenciario en general. También se agradeceria una aclaracidn sobre las
personas que han sido senten01adas a muerte y aguardan su ejecucidn.

44.4 El orador pregunta si, en vista del interés que muestra por los derechos humanos,
el Gobierno del Japén estd considerando la posibilidad de formular la declaracidn

que sefiala el artfculo 41 del Pacto y de ratificar el Protocolo Facultativo y, en
‘caso negatlvo, qué es lo que le impide hacerlo.

Se 1evanta la sesidn a las 17.10 horas,.




