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La séance est ouverte & 16 h 40.

LE DROIT DES PEUPLES A DISPOSER D'EUX-MEMES ET SON APPLICATION AUX PEUPLES ASSUJETTIS
A UNE DOMINATION COLONIALE OU ETRANGERE OU A L'CCCUPATION ETRANGERE (point 9 de.
1'ordre du jour) (suite) (B/CN.4/1477 et Add.1, 1487, 1491 et 1498; E/CN. 4/1982/5,

7 et 9 a17; B/CW.4/1982/L.2, 1.16, 1.18 et L. 20 ®/CN. 4/1982/NGO/13

1. M. SKALLI (Observateur du Maroc) déclare que le Maroc, comme 1'Algérie, est un
Etat souverain. Il est 1'un des fondateurs du mouvement des non-alignés et a fait

du non-alignement 1'une des bases constantes de sa politique extérieure. Cette poli-
tique est illustrée par le fait que le Maroc entretient des relations amicales avec
des pays de toute idéologie, indépendamment de tout clivage politique. L'introduction
d'armes sophistiquées au Maghreb n'est pas le fait du Maroc. La délégation marocaine
ne reproche pas & 1'Algérie de s'approvisionner constamment en matériel militaire
hautement perfectionné, & 1'BEst comme & 1'COuest; elle lul reproche de permettre que

ce matériel soit utilisé .contre le Maroc, comme dans le cas d'attaques contre des
localités situdes au nord du Sahara occidental. Toutes ces agressions ont été lancées
du territoire algérien et perpétrées avec des armes venues d'Algérie. En repoussant
ces attaques, le Maroc ne fait que se défendre. Le Maroc, qui ne nourrit aucun
sentiment belliqueux, est conscient de ges responsabilités et soucieux de préserver
son propre avenir et celuil des pays fréres. Le représentant de 1'Algérie a dit que

sa délégation éprouvait de 1l'inquidtude : il ne dépend que du Gouvernement algérien de
rendre cette inquiétude salutaire en réinstaurant un climat d'entente et de coopé-
ration dans la région.

2. L'observateur du Maroc a assisté & Nairobi & la réunion du Comité, composé de
sept chefs d'Etat africains, auquel a été confiéde la tiche de trouver une solution

au probléme du Sahara occidental. Le Comité a adopté des décisions relatives a un
cessez-le~feu et & un référendum gui doit permettre aux populations originaires du
Sahara de s'exprimer librement sur leur avenir. La procédure a déja été convenue et
1'OUA a demandé et obtenu 1l'assistance de 1'Organisation des Nations Unies. La délé-
gation marocaine & Nairobi a accepté sans équivoque le cessez-le-feu et le référendum.
Le Président algérien a déclaré qu'il faisait confiance au Comité pour instaurer la
palx et pour conduire le référendum. Il est encourageant de constater que, pour la
premiere fois depuis sept ans, un consencus semble exister sur une solution rapide

du probléme dans son ensemble.

3 Cl'est le Gouvernement algérien qui a pris 1l'initiative de saisir 1'0UA de la
question du Sahara occidental. Le Maroc, soucieux de préserver a la fois 1'unité et
1'efficacité de 1l'organisation régionale, y a souscrit volontiers. Lors de la
derniére réunion au sommet de 1'0UA, en juin 1981, le Roi du Maroc, sachant quel

est 1'attachement de la communauté internationale & 1'application du principe de
l'avtodétermination, a proposé la ternue d'un référendum contrdlé au Sahara occidental.
4. Le souci majeur de la Commission des droits de 1'homme, conformément & son mandat,
est de veiller & ce que les peuples puissent se prononcer librement sur leur destin.
Le Maroc estime qu'elle devrait &tre complétement satisfaite en l'sccurrence.. Il ne
saurait &tre question que les Nations Unies donnent 1'impression de vouloir imposer
des conditions & 1'OUA ou lui dicter sa conduite. L'obsexrvateur du Maroc est
convaincu q..e la Commission s'abstiendra'de toute initiative qui pourrait aller &
l'encontre du processus engagé par le Comité des chefs d'Etat africains et que tous
les pays épris de paix feront de méme.
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5e Le Comité de 1'OUA s'est refusé & considérer que les parties concerndes étaient.
le Maroc et le soi-disant Polisario. Il a reconnu qu'il y a plusieurs parties au
conflit, en particulier 1'Algérie puisque c'est de son territoire que partent les
bandes armées qui attaquent le lMaroc el que clest en Algérie qu'elles se réfugient
aprés leurs agressions. En outre, 1l'armée réguliére algérienne a eu des engagement
avec l'armée marocalne. En février 1976 plus de 3 500 soldats algériens se trouvaient:
détenus sur le territoire marocain; c'est sur l'intervention de nombreux pays arabes
que le Maroc a accepté de les laisser rentrer chez eux. Un mois plus tard, une centolne
de soldats de l'armée algérienne ont été capturés les armes & la main: ils sont
toujours a Rabat, ol ils sont bien traités et regoivent la visite de représentants du
Comité international de la Croix-Rouge. Lorsque la paix sera restaurée il faudra bien
que ce soit avec l'Algérie que leur libération soit négocide,

6. Le soi-~disant Polisario était égelement représenté 4 Nairobi. La délégation maro-
caine a constaté que la grande majorité des membres de la déldégation n'était pas ori-
ginaire du Sahara occidental mais de certains pays de la région. Il est impensable que
le Maroc. puisse jamais accepter de négocier avec des personnes recrutdes, armées,
entrainées et encadrées par 1'étranger. La position du Maroc a été renforcde par le
fait que 1'OUA n'a pas voulu obliger le Maroc & négoeier avec un interlocuteur dont
elle-m@me ne reconnait pas l'existence. La délégation marocaine a fait parvenir aux
membres de la Commission les documents qui manquaient & la série distribuée par la
délégation algérienne. Ils montrent que les décisions prises par le Comité des chefs
d'Etat africains sont claires et précises, Elles engagent le lMaroc comme elles engagent
1'Algérie et tout autre pays.

7. Le Président du Kenya avait demandé a 1'Algérie et au lMaroc de s'abstenir de
soumettre & 1'Assemblée générale des projets de résolution sur le Sahara occidental.

Le Maroc a répondu & cet appel et retiré son prOJet de résolution mais 1'Algérie n'en
a pas fait autant., Le Maroc a de méme renoncé & présenter un projet de résolution &

la session en cours de la Commission. Sa délégation aurait souhaité que 1'Algérie, qui
avait pris l'initiative de soumettre la question & 1!'CUA, laisse a cette organisation
le soin de faire la paix. Il n'est pas du ressort de la Commission de désigner les
parties & un différend ou 4'imposer un quelconque interlocuteur. En tout état de cause,
la partie vraiment concernée est la population avthentique de cette région, qui sera
consultée individuellement et démocratiquement, conformément aux instruments inter-

~

nationaux relatifs A l'autodétermination.

8. Bn conclusion, la délégation marocaine renouvelle & la Commission 1l'engagement
qu'elle a pris auprés-de 1'OUA d'organiser un référendum contr8lé au Sahara occidental
dés que 1'0UA en aura fixé la date et les modalités. :

9. M. BRIMAH (Observateur du Nigéria) déclare que la rapidité qui avait caractérisé
de processus de décolonisation au cours des anndes qui ont immédiatement suivi
1'adoption de la résolution 1514 (XV) de 1'Assemblée générale ne s'est pas maintenue.
On est entré dans une &re de ndo-colonialisme, d'apartheid, de racisme, de domination
et d'occupation étrangdres. La situation en Afrique du Sud fournit un exemple frappant
de domination étrangére par un groupe minoritaire. Les Noirs, qui constituent les
guatre Canulemes de la population, n'ont aucun droit politique ou civil et sont bannis
dans des régions qui ne représentent que 13 % de la superficie du territoire national.
La Communauté internationale ne cesse de recevoir des nouvelles atterrantes de massacres
perpétrés dans le cadre de la politique générale de répression pratiquée par 1'Afrique
du Sud. Le déni généralisé des droits de l'homme s'est étendu & la Namibie, encore
occupde par l'Afrique du Sud avec la collaboration ouverte de certains pays, en dépit
du jugement rendu par la Cour internationale de Justice en 1966. L'Afrique du Sud et
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ceux qui l'aident font toubt ce qui est en leur pouvoir afin de contrecarrer les efforts
de la communauté iunternationale pour qu'intervienne un reglement pacifique de 1la
question namibienne, en retardant l'application des résolutions 435 (1978) et

439 (1979) du Counseil de sécurité.

19. Le falt qu'Israél coutinuve d'occuper ces terres arabes menace la paix au
Moyen-Orient. L'ensemble de la politique appliquee dans ces territoires et Les mesures
législatives récemment adoptées montrent qu'Isragl n'est pas disposé & se retirer.
Pourtant, trois millions de Palestiniens doivent pouvoir exercer leur droit & l'auto-
detarmlnatlon et 1L!1OLP, leur seul représentant, doit &tre invitée & partlclper aux
négociations en vue d'un réglement pacifique. :

11. La délégation nigériane se félicite des recommandations du Comité des Chefs d'Etat
africains relatives au cessez-le-feu et au référendum au Sahara occidental, qui
pourraient ouvrir la voie & un réglement pacifique de ce probléme.

12. Le Nigéria estime que les régles valent également pour tous : il ne saurait
adimettra aucune violation du paragraphe 4 de l'article 2 de la Charte des Nations Uni~o-
ou de l'article 3 de la Charte de 1'0OUA, que ce soit en Afrique ou ailleurs. Il dénlore
ie fait que des forces extérieures se substituent aux gouvernements et violent ainsi

le droit a l'autodétermination. En tant qu'Btat non aligné, le Nigéria est partisan du
princips de l'inviolabilité de la souveraineté et de l'intégrité territoriale des Etats
non alignds dont la neutralité doit &tre strictement respectée ei l'on veut que ces
Etats puissent jouer le r8le qu'ils se sont engagés & tenir dans les relations inter-
nationales. Clest dans cette perspective que le Nigéria considere l'occupation par des
troupes étrangéres de certains pays en Asie et ailleurs. Le souci de maintenir la paix
et la sécurité régionales ne justifie pas l'ingérence d'un pays dans les affaires de
ges voisins, encore moins l'intervention armée. La délégation nigériane demande le
retrait inconditionnel de toutes les forces d'occupation éfrangeéres.

13, ¥, LOVO CASTELAR (Observateur d'El Salvador) dit que sa délégation rejette caté-
goriguement les termes employés pour décrire la junte qui gouverne son pays, et ce
d'autant plvs qu'tils 1'ont été par le représentant de Cuba, Btat qui encourage et
appule le terrorisme en El Salvador. Chacun sait, et les importants contingents de
soldats cubains dans des pays étrangers en sont la preuve g Cuba pratique depuis
']onfbemrs une polltloue dlintervertion.

14. EI Salvador fait l'objet d'une campagne insidieuse et mensongére qui a pour effet
de répandre des allégations graves el calomnieuses et de présenter une image déformée
2 la situvation dans ce pays. L'action responsable que méne le Gouvernement salvadorien
dons des conditions trés difficiles est sans cesse et délibérément passée sous silence.
Le mouvernement met actuellement en route un vaste programme économique et social pour
le peuple,axé sur la paix, la justice sociale et le respect de la 1égalité, Il est
fermement partisan du principe de l'autodétermination qui trouvera son expression dans
les prochaines élections. Ni le terrorisme ni la propagande mensongére ne réussiront A
neutraliser l'effort du gouvernement ou & retarder le processus irréversible du
changement des structures.

15. M. Lovo Castelar rejette aussi les déclarations fallacieuses et inconsidérées
faites par les représentants de 1'Afghanistan et du Viet Nam., Il est curieux que les
représentants de ces deux pays osent formuler un jugement sur El Salvador alors que le
Gouvernement afghan a accepté une intervention étrangére dans scn pays et que le
Gouvernement vietnamien, en violation flagrante du droit international, a envahi un

<

pays voisin et empéche.son peuple dfexercer son droit & l'avtodétermiaation.
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16. M. SOLA VILA (Cuba), exercant son droit de réponse, dit que depuiz le début de
leur histoire, les Etats-Unis d'Amérique pratiquent une politique d'intervention et~
d'expansion qu'ils poursuivent actuellement en El Salvador et dans d'autres pays.
Cuba en revanche est depuis toujours un pays d'asile pour les peuples persécutdss
elle n'accueille pas les anciens persécuteurs de leur propre nation comme le font
les Etats-Unis qui accordent l'asile aux anciens bourrsaux du peuple nicaraguayen,
par exemple. Les faits parlent d'eux-mémes : les Etats-Unis ont de tout temps protégé
les régimes isreélien et sud-africain et défendu la politique des anciens ccolonia-
listes frangais et portugais; Cuba scutient depuis toujours les peuples de Palestine,
d'ifrique du Sud, de Hamibie et d'auvtres territoires afriquns qui sont maintenant
des HEtats socuverains. Pcur ce qui est de l'entrainement des forces de la subversion
dang d'autres pays, la presse américaine elle-méme a fait état de la formation, aux
Etats~Unis, de mercenaires chargés d'atiaquer des Etats souverains 1légalement
constitués, avec le consentement des autoritds de ce pays.

17. Les problémes de 1'Amérique latine et le rdle joué par les Etats-Unis pour les
provoquer et les accentuer ont été largement relatés. La lutte en El Salvador a
commencé dans les années 30, soit bien avant la révolution cubaines & 1'époque

30 000 personnes environ avaient €té tudes. Cette sanglante tradition est perpdétude
par l'oligarchie au pouvoir soutenue par les Etats-Unis. Si la révolution ne doit
pas 8tre exportée, la contre-révoluiion ne doit pas non plus &ire importée.

18, Mme GU (Chine), exergant son droit de réponse, dit que sa délégation rejette les
allégations du représentant de 1'Union soviétique et de l'observateur du Viet Nam.
Premieérement, il est inacceptable que 1'Union soviétique, qui a envahi 1'Afghanistan

et soutenu l'occupation vietnamienne du Kampuchea, accuse la Chine, qui n'a pas un

seul soldat posté en dehors de ses frontieres, d'ingérence dans les affaires inté-
rieures de 1'Afghanistan. Deuxiémement, si la situation en Afghanistan et au Kampuchea
était aussi merveilleuse qu'on le prétend, il n'y aurait pas cet exode massif de
réfugiés, et les forces d'occupation n'auraient pas besoin de recourir aux agents
chimiques et & divers autres mcoyens de lutte contre les peuples de ces pays. Troisié-
mement, 1'Union soviétique n'a aucune raison d'affirmer que la Chine empéche le retrait
d'Afghanistan des forces armées soviétiques, en nombre prétendlment limité; depuis

que 1'Union soviétique a envahi 1'Afghanistan, la Chine et tous les pays épris de
Justice exigent fermement le retrait immédiat des forces soviétiques.

19. L'observateur du Viet Nam a réitéré les calomnies concernant la prétendue-
"menace de la Chine". C'est 1l'hégémonie du Viet Nam dans la région,- soutenue par

une superpuissance, qui représente une menace pour 1'Asie du Sud-Est. Le Viet Nam
maintient des troupes au Kampuchea et au Laos et commet des actes de provocation
contre la Thallande. La superpuissance a laquelle il sert de pion a déployé sa

flotte du Pacifique dans les eaux de 1'Asie du Sud-Est tout entiére et le Viet Nam
coopére avec elle en lul fournissant des bases et des communications. ILa guerre du
Viet Nem était & peine terminée que le Geuvernement de Hapoi déclarait que le Viet Nam
était la troisiéme puissance militaire du monde et commencait & se livrer & des actes
d'agression contre le Kampuchea et la Chine, occupant notamment des fles appartenant

4 ces pays et langant des attaques incessantes le long de la frontiére sino-vietnamienne.

20. Contrairement au Viet Nam, la Chine ne posséde aucune force ou base en dehors de
ses frontieres et elle ne s'ingdre en aucune fagon dans les affaires intérieures ou
extérieures d'un pays, quel qu'il soit. Tl est donc facile de déterminer d'on
provient la menace pour la paix et la sécurité en Asie du Sud-Est.
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21. M. KHERAD (Observateur de 1'Afghanistan), exergant son droit de réponse, dit

que les FEtats-Unis et leurs alliés ont 1'habitude de dénaturer les événements pour
masquer leur ingérence dans les affaires intérieures d'autres pays. Il a déja eu
_1'occasion de décrire en détail les actes d'agression et de subversion qu'ils
commettent contrc la République démocratique d'Afghanistans il est inutile de les
rappeler ou de répondre aux zilégaticng du reprisentent du Pakistan dont le pays sert
de base a ces actes d'agression. De méme, les calomnies dénuédes de fondement de
1'observateur du Congrés du monde islamique ne méritent pas de réponse.

22. Les observations concernantl'Afghanistan formulées par le représentant de la
Chine sont une manoeuvre destinée & détourner l'attention de 1l'opinion publique
mondiale des plans hégémonistes et agressifs de la Chine en Asie. La Chine cherche

4 affaiblir ses voisins en fomentant des conflits entre eux. C'est pourquoi elle
méne des activités de subversion contre 1'Afghanistan pour bouleverser la vie paisable
du peuple afghan par des actes de terrorisme. La Chine devrait se préoccuper de son
propre palmareés en matiere d'actes d'agression et de subversion avant de parler des
autres.

23. De méme, le représentant du Royaume-Uni devrait se soucier des antécédants de

son pays s'agissant d'actes d'agression et de violence contre les peuples qui luttent
pour l'autodétermination dans diverses régions du monde, y compris en Irlande du Nord.
Le peuple afghan, comme la délégation du Royaume-Uni le sait, est fermement résolu &
défendre la liberté qu'il a conquise et ne se laissera pas détourner de la voie qu'il
a librement choisie. La proposition de la Communauté européenne - qui n'a jamais

été officiellement communiquée au Gouvernement afghan - est irrdaliste et totalement
inacceptable, comme cela a déja été souligné. Elle ne constitue gu'une nouvelle
tentative visant & porter atteinte aux droits souverains du peuple et du Gouvernement
afghans.

24. Les affaires intérieures afghanes doivent &tre résolues par le seul peuple afghan;
elles n'ont pas & étre débattues dans des instances internationales. En tout état

de cause, nul n'a le drcit de discuter de questions concernant les intéréts nationaux
de 1'Afghanistan sans la participation des véritables représentants du peuple afghan,
a savoir le Gouvernement de la République démocratique d'Afghanistan.

-25. M. HILALY (Pakistan),exercant scn drei’ de réponmse, dit que ni 1'histoire, ni
les résolutions pertinentes des Nations Unies, ni 1'Accord de Simla n'apportent le
moindre appui & 1l'affirmation du représentant de 1'Inde selon laguelle le Jammu-
et-Cachemire fait partie intégrante de 1'Inde. TLa position du Pakistan est fondée
sur les résolutions pertinentes du Conseil de sécurité et c'est précisément sur la
décision prise par les deux parties de vechercher un reglement définitif dans le
cadre du processus envisagé dans 1'Accord de Simla que la délégation pakistanaise a
précédemment mis l'accent.

26. L'existence de la loi martiale dans un autre pays ne justifie pas le non-respect
des obligations internationales découlant des réscolutions du Conseil de sécurité, et
aucune élection organisée sous une occupation militaire ou la domination étrangére ne
peut &tre considérée comme 1'exercice authentique du droit & 1‘'autodétermination.

C'est sans aucun doute pourquoi la communauté internationale, & l'exception signi-
ficative de certains de ses membres a adopté la position qui est la sienne sur la
situation en Afghanistan, en Palestine et en Namibie. M. Hilaly désire assurer le
représentant de 1'Inde que 1'engagement pris par le Pakistan d'entretenir des relations
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amicales avec son pays n'est en aucune fagon remise en cause. BEn fait, le Pakistan
attend avec impatierice qu'on éxamine & nouveau, aux prochaines réunions qui se
tiendront & Islamabad, la proposition concernant la mise au point de garanties réci-
proques contre l'agression et 1l'usage de la force. ILe Pakistan exprime 1l'espoir que
1'Accord de Simla pourra ainsi &tre complété de fagon que s'instaurent la paix,
1'amitié et la coopération entre 1'Inde et le Pakistan. ’ '

27. Le représentant de 1!'Union soviétigue et 1l'cobservateur de 1!'ifghanistan ont rejeté
la responsabilité du conflit en Afghanistan sur tous les pays sauf les leurs, mais les
faits montrent que le Pakistan est la victime et non pas 1'instigateur de cette
situation. Aprés dle renversement du Président Dacud en 1978, le Pakistan a reconnu

le nouveau gouvernement et a’ exprimé le souhailt d'entretenir des relations amicales;
c'était encore sa position lorsque le Président Amin a pris ses fonctions. Or, ce
derrier a été renversé en décembre 1979 lorsque des forces militaires étrangéeres sont
unilatéralement entrées en Afghanistan et ont installé Babrak Karmal au pouvoir. Clest:
son opposition & cette violation du droit international et des principes de la Charte
sur la situation actuelle en Afghanistan qui fonde la position du Pakistan. :

28, ©Si le Pakistan avait permis que son territoire scit utilisé pour des livraisons
d'armes, comme on 1's faussement prétendu, les combattants de la résistance afghane
n'utiliseraient certainement pas des armes primitives; les quelqués armes relativement
perfectionnées dont ils. disposent proviennent de soldats de l'armée afghane qui ont
déserté pour rejoindre la lutte nationale. De méme, il n'y a pas de '"camps d'entrail-
nement® pour les Afghans au Pakistan; il y a dans la régions frontaliéres des commu-
nautés de réfugiés que des responsables du HCR et d'autres organisations internatio-
nales visitent réguliérement et qui peuvent &tre inspectées par tout observateur
impartial. : ‘ »

29. La présentation de la situation & 1'intérieur de 1l'Afghanistan que donnent le
représentant de 1'Union soviétique et l'cbservateur de 1'Afghanistan, en la qualifiant
de bonne, est infirmée par 1l'importance numérique des réfugids,  Les derniers chiffres
du HCR montrent que le nombre de réfugiés enregistrés au seul Pakistan s'éléve a

2,3 millions de personnes. Quant au nombre de réfugiés afghans en Iran, il est
mentionné dans la déclaration du représentant de 1'Iran au Conseil exécutif du HCR en
1981, Les tentatives tendant a dissimuler le fait que plus d'un c¢inquiéme de la popu-
lation afghane ait fuli le pays en prétendant qu'il s'agit de nomades et des bandits

ne peuvent tromper personne; les déplacements habitucls de nomades entre 1'Afghanistan
et le Pakistan ne représentent qu'environ €0 000 personnes. Cet excde ne peut non '
plus &tre attribué au refus des prétendus changements Socioc-économiques intervenus en
Afghanistan; ces derniers datent d'avril 1978, mais c'est aprés 1'intervention mili-
taire étrangére dans ce pays, en décembre 1979, que l'exode a commencé & s'intensifier
considérablement.

30, S'agissant d'un reéglement politique, c'est la situation en Afghanistan méme qui
en exige un, et non pas la situation dans les environs, qui en est le résultat et non:
la cause. " En fait, c'est le Pakistan qui a fait preuve d'initiative et de souplesse
en recherchant un réglement politique. ZEn attendant l'cuverture de négociations
trilatérales, le Pakistan a accepté d'aveir des entretiens sur le rapatriement des
réfugids, le retrait des troupes étrangéres, les garanties de non-ingérence et d'autres
questions avec le Parti démocratique du peuple d'Alfghanistan, par l'intermédiaire du
Secrétaire général ou de son représentant personnel. Tout progreés dans la voie d'un
réglement sera obtenu rnon par des menaces comme celles proférdes contre le Pakistan
par le représentant de 1'Union soviétique, mais par l'adhésion de toutes les parties
aux principes de la Charte, le respect de la volonté du peuple afghan et 1l'esprit

de compromis.
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31. M. MORENO~-SALCEDO (Philippines), exercant son droit de réponse, déclare qu'au
titre du point 9 de l'ordre du jour une seule question importe & propos du Kampuchea,
4 savoir 1'invasion du Kampuchea par les troupes vietnamiennes et le maintien de leur
présence dans ce pays. Tant qu'elles y demeurent, ces troupes portent atteinte aux
droits de 1l'homme du peuple kampuchéen au n-mbre desquels figure celul de déterminer

librement son propre destin.

32. A la séance précédente, l'observateur du Viet Nam a posé certaines questions qui.
sont sans rapport avec la question kampuchéenne mais auxquelles la délégation philippine
tient & répondre car elles mettent en cause la bonne foi et 1'intégrité des auteurs,
parmi lesquels les Philippines, du projet de résolution E/CN.4/1982/L.2. En temps
opportun, d'une tribune plus appropriéde, la délégzation philippine serait disposde a
participer & un débat sur la guerre fratricide de 20 ans (1955-1975) qui stest déroulée
au Viet Nam; pour le moment, elle se contentera de répondre aux quatre questions posées
var 1'observateur du Viet Nam.

%3%3. Ba premieére question était : de quel cbdté étaient les auteurs et partisans du
projet de résolution dans la guerre entre les Etats-Unis et le Viet Nam 7 Cette question
est & la fois tendancieuse et trompeuse car elle pose comme axiome que le conflit

de 1955-1975 a été une guerre menée par les Btats-Unis contre le peuple vietnamien, ce
qui est inexact. Du point de vue de la délégation philippine, il s'est agi d'une guerre
entre le peuple vietnamien au nord du l7&me parallidle et le peuple vietnamien au sud
dudit paralleéle. Ce dernier ayant demandé 1'aide d'autres pays dans la lutte qu'il
menait pour établir son propre gouvernement, le peuple philippin a répondu & son appel,
La réponse de la délégation philippine & la premiere question est donc que dans la
guerre qui a opposé le peuple vietnamien au nord du l7tme paralltle et le peuple
vietnamien au sud, le Gouvernement et le peuple philippins s'étaient rangés aux cdtés

du peuple vietnamien étant donné que les Philippins qui se sont rendus au Viet Nam,

au sud du l7eme paralléle, y compris ceux qui portaient l'uniforme, étaient des médecins,
des auxiliaires sanitaires et des ingénieurs constructeurs., Aucun d'entre eux, a
l'exception de ceux chargés de les protéger, n'était armé, leur seule tache étant de
soigner les malades et les blessés, quelle que soit leur affiliation politique, et de
construire des routes et des écoles., Des noms tels que Kontum, Dalat et Tay-Ninh sont
évocateurs des millicrs de Vietnamiens des doux camps avec lescuels les Philippins ont
partagé leurs compétences techniques et leurs espoirs, leurs réves et leurs frustrations.

34. Dans ga deuxitme question, l'observateur du Viet Nam demandait si les auteurs du
projet de résolution soutenaient les guerres de livération. S'agissant des Philippines,
la réponse a4 cette question est affirmative et cl'est précisdment pour cette raison que
la délégation philippine est coauteur du projet de rdsolution publié sous la cote
E/CN.4/1982/I.2. Clest aussi pourquol elle a appuyé le projet de résolution
E/CN.4/1982/L.16 sur la lutte du peuple afghan pour sa libération.

35, Dans la troisitme question, il était demandé si les auteurs du projet de résolution
E/CN.4/1982/L.2 n'avaient pas participé au massacre du peuple vietnamien. La réponse est
de toute évidence négative. M.Moreno-Salcedo souligne que, comme il 1'a déjd fait
remarquer, la participation de son pays & la guerre du Viet Nam s'est bornée a une
assistance humanitaire non discriminatoire au peuple de ce pays, et ‘en particulier aux
civils.
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36. Quant & la quatriéme question posée par l'observateur du Viet Nam, & scvoir si les
auteurs du projet de résolution E/CH.4/1982/L.2 avaient dénoncé devant la Commission -
les crimes commis contre les peuples du Viet Nam et du Kampuchea, il faut souligner
cutaucun crime n'a été commis par l'un quelconque des auteurs contre le peuple du _
Viet Nam. Quant au peuple du Kampuchea, on se souviendra que la délégation du Royaume-Uni
avaif tenté de soulever la question du génocide dans ce pays mais que le représentant

du Viet Nam s'y était opposé.

37« Enfin, l'observateur vietnamien semble tenir rigueur au peuple philippin de ltamitié
qui le lie au peuple amdricain. Sur ce point, 1. lMoreno-Salcedo, laissant & la délégation
des Dtats-Unis le soin de parler pour elle-méme, se bornera & dire qu'en ce qui concerne
son pays, le peuple philippin est ami du peuple des Itats-Unis parce que malgré tous

ses défauts ce dernier croit en la libertd, Les deux peuples croient aux droits de
1'homme et & 1'égalité. Tant que le peuple des Btats-Unis croira en la liberté, le peuple
des Philippines sera son ami indéfectible,

38, M. HOUADT (Observateur de l'Autriche), exercant son droit de réponse, dit que
l'observateur du Vietnam a demandé si 1'Autriche est "neutre" ou "hypocrite". I1l peut
comprendre la réaction de l'observateur vietnamien étant donné le poids généralement
accordé 3 toute déclaration faite par un Dtat neutre. Pour lui répondre, il ne peut
qu'insister sur le faif que 1l'Autriche n'a jamais hésité & dénoncer les violations des
droits de l'homme ol qu'elles se produisent. Le respect des droits de l'homme est une
obligation qui incombe % tous les Etats et lorsqu'il s'agit des droits de 1l'homme, il ne
peut €tre question de neutralité.

39, 1., SABZALIAN (Observateéur de 1'Iran), exercant son droit de réponse, déclare que
plus de 1,5 million d'Afghans se sont réfugidés en Iran et qu'ils ne bénéficient d'aucune
aide internationale. Ces réfugiés ont commencé & arriver aprés le coup d'Dtat de 1978 en
Afcghanistan et leur nombre atteint des proportions catastrophicues depuisg ltintervention
militaire de 1!'URSS. On estime & ‘l'heure actuelle que le nombre total des réfugiés
afghans s'éléeve & plus de 4 millions, dont 2,5 millions se trouvent au Pakistan.

40, La délégation iranienne est fermement convaincue que le peuple musulman de
L'Afghanistan est victime de l'intervention militaire de 1'URSS. Il se voit infliger
d'énormes souffrances du seul fait qu'il a choisi la voie de l'auto-détermination et de
ltindépendance plutdt que celle de la soumission.

41, Certaines délégations prétendent que le traité bilatéral conclu entre 1'Afghanistan
et 1'URSS légitimise cette inféime intervention militaire. La délégation iranienne rejette
une telle interprétation de ce traité qui a servi d'instrument & 1l'instauration du régime
afghan actuel et qui a provoqué l'exode de plus de 4 millions de réfugiis. o :

42. Lt'invasion militaire de l'Afghanistan per une superpuissance et le fait d!'imposer
au peuple afghan un régime impovulaire constituent non seulement une violation de
1tindépendance et de 1l'intégrité territoriales mais aussi un outrage & la dignité, &
l'honneur, aux traditions, & la culture, & l'histoire et surtout & la foi et aux
croyances religieuses de -la nation afghane.
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43, La République islamique d'Iran dont le peuple a des traits communs dans les
domaines culturel, traditionnel et historique et surtout religieux, avec la nation
opprimée d‘Afghanlstan ne pouvait garder le silence & propos d'uné telle agression.
C'est pourquoi 1'Iran a été le pramler 4 condamner l'invasion militaire de 1!'Afgha-
nistan par 1'Unicn soviétique et & demander le retrait immédiat et inconditionnel des
forces d'occupation soviétiques du territoire afghan.

44. La délégation iranienne doit malheureusement ajouter que 1'impérialisme américain
tente de justifier son omniprésence dans 1'océan Indlen, et dans certains pays de la .
région ayant des régimes réactionnaires, par la présence sov1et1que en Afghanistan.

La délégation iranienne est convaincue que le retrait des forces soviétiduesvd'Afgha-
nistan prlveralt les Etats-Unis d'un prétexte lui servant & justifier sa présence dans
la région et, du méme coup, désarmerait les régimes fantoches mis en place par les
Américains dans la région et qui soutiennent implicitement la non-entité sioniste,

en privant ces régimes réactionnaires de leur meilleur épouvantail démagogique, a
savoir "la menace du communisme'., Si 1'URSS était vraiment anti-impérialiste, elle

ne faciliterait pas délibérément 1'expansion de 1'impérialisme dans la région.

45. Le Gouvernement iranien considére que le retrait d'Afghanistan des forces étran~
gares d'occupation et la reconnaissance du droit & 1l'autodétermination de la nation
afghane sont la seule solution au probléme et il rejette toute négociation qui serait
conduite-en l'absence des représentants authentiques du peuple afghan.

46, Malheureusement, la tragédie que constitue le déni .du droit & l'autodétermination -
des peuples opprimés n'est pas limitée aux Musulmans afghans. Au Moyen-Orient, le
régime brutal qui occupe la Palestlne, la non-entité sicniste, s'acharne avec l'aide
des impérialistes américains a falre obstacle au processus indluctable d'autodéter-
mlnatlon du peuple palestinien.

47. Pour ce qui est du Sahara cccidental, dans le contexte de l'application de la
Déclaration sur 1'octroi de l'indépendance aux pays et aux 'peuples coloniaux, le
Gouvernement iranien est gravement préoccupé par la situation dans ce territoire,
qui mérite selon lui une attention pricritaire. Ia délégation iranienne réaffirme
son soutien & la lutte du peuple du Sahara occidental sous la bannidre du Polisario.

48. M. KABARITI (Jordanie), exergant son droit de réponse, déclare qu'au cours d'une
séance antérieure, 1l'observateur d'Isra&l a une fois de plus affirmé que les Fales-
tiniens étaient chez eux en Jordanie. Cette déclaration s'inscrit dans une campagne
soigneusemerit orchestrde, lancée par Isra8l il y a mainteriant 14 mois et visant gréce
&4 la diffusion de rumeurs sans fondement par les organes d'information isradliens et
l'intervention de grcupes de pression au Congrés et a 1'ONU, a faire adopter 1'idée
d'un "Etat palestinien'" en Jordanie.

49. Pour faire piéce & cette thése sans fondement, il n'est -pas nécessaire de
remonter bien loin dans l'histoire du Moyen-Orient ou du conflit isradlo-arabe qui

dure depuis 33 ans. Qu'il suffise de dire & 1l'observateur d'Israé€l qu'il ne faut pas
confondre les illusions et les aspirations d'Isra&l avec-les réalités politiques et |
historigques. Le peuple palestinien a une patrie, la Palestine, dont il a été déraciné
et ol il retournera un jour parce que c'est 12 le cours inéluctable de 1'histoire.
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50. Les Palestiniens, immanquablement, retourneront chez eux et établiront leur
propre Etat avec 1'OLP & leur téte, 1'CLP qui, désormais Jjouit d'une plus grande crédi-
'bilité internaticnale qu'Israél méme et est reconnue par la vaste majorité des Etats.

51. Bnfin, M. Kabariti tient & déclarer clairement & 1'observateur israélien que
la Jordanie continuera d'assumer ses responsabilités nationales et jouera toujours un
rbéle charnidre dans le conflit israélo-arabe jusqu'd ce que le Couvernement israélien
accepte la volonté internationale de voir s'instaurer une paix juste et durable. Cela
étant, le Gouvernement israélien peut, & sa guise, se bercer d'illusions, mais il
commettrait une grave erreur s'il continuait de confondre le réve avec la rdalité.

52, M., TUAN (Observateur du Viet Nam), exercant son droit de réponse, dit que sa
délégation rejette catégoriquement les allégations calomnieuses formulées contre son
pays par le représentant de la Chine. Chacun sait que pour tromper 1l'opinion publique
et parvenir 3 leurs fins, les hégémonistes chinois pratiquent une politique d'Etat
-mensongére qui consiste aussi & faire porter & d'autres la responsabilité de leurs
propres actes. Ainsi, le Gouvernement chinois a envoyé des troupes attaquer le Viet
Nam, mais il prétend que ce sont les pays de la région qui ont attaqué la Chine.

Le représentant de la Chine a dit qu'il n'y a aucun soldat chinois hors des frontiéres
de son pays. Cependant, & 1'occasion du nouvel an du calendrier lunaire, les auto-
rités vietnamiennes ont remis & la Chine des soldats chinois capturdés sur le terri- -
toire du Viet Nam.: ‘ B : ' -

53. Il est regrettable que le représentant des Philippines demeure du cdté de ceux

gui ont commis des actes d'agression contre le peuple vietnamien, et que ses arguments
soient les mémes que ceux des agresseurs américains. ILe représentant des Philippines

a dit que deg soldats philippins et américainsg édtalent allés au Viet WNam pour sauver-
ce pays. M. Tuan est convaincu qu'il s'agit 14 de 1l'opinion personnelle du représentant
des Philippines et qu'elle ne refléte en rien la position actuelle du Gouvernement
philippin.

54. S'agissant de la déclaration du représentant de 1'Autriche, la délégation
vietnamienne maintient le point de vue qu'elle a exprimé précédemment, car elle juge
les individus sur leurs actes et non sur leurs paroles. -

55. M. ZORIN (Union des Républiques socialistes soviétiques), se référant aux obser-
vations d'un certain nombre de délégations & pronos de 1'sction menée par son gouver-
nement en Afghanistan, appelle l'attention sur sa précédente déclaration dans laquelle
il a dit que 1l'aide fraternelle accordée par 1'URSS répondait & la demande du Gouver-
nement de 1l'Afghanistan et était compatible avec. les dispositions de la Charte. Ces
faits sont connus du monde entier et ne peuvent &tre dénaturés par des allégations
calomnieuses.

56. Dans sa déclaration, le délégué du Pakistan a choisi d'ignorer les faits irréfu-
tables que M. Zorin a mentionnés précédemment, & savoir que des bandes armées par les
Itats-Unis, la Chine et le Pakistan sont régulidrement. envoyées en Afghanistan, et
posent un probleme auquel doivent faire face le peuple et le gouvernement de ce pays.
La délégation pakistanaise a nié que ces bandes sont entrainédes dans des camps au
Pakistan, mais ce démenti est contraire aux faits. Elle a aussi mentionné 1l'existence
de camps de réfugiés visités par la Croix-Rouge, essayant ainsi & 1'évidence de
dissimuler la vérité. Dés lors, les faits spécifiques mentionnés précédemment par

M. Zorin n'ont pas été réfutés par la délégation pakistanaise.
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57. Il est regrettable que le Gouvernement pakistanais participe & une guerre non
déclarée contre L!'Afghanistan. Le Pakistan a ouvertement.reconnu qu'il désirait engager
dés négociations non pas sur la région qui entoure 1'Afghanistan, mais sur 1'Afghanistan
proprement dit; en d'autres termes, il souhaite s'ingérer dans les affaires intérieures
de ce pays. Sur cette base, il ne saurait évidemment y avoir de réglement politique,
encore moins de retrait des forces sovidtiques. M. Zorin souligne que son gouvernement
ne représente aucune menace pour le Pakistan, bien qu'il soit naturellement préoccupé par
la sécurité dans la région,

58. Il note que le représentant de la Chine n'a pas réfuté ses observations sur la
politique impérialiste pratiquée par la Chine et les Btats-Unis et sur leurs attaques
contre le Kampuchea. La Chine fournit av Pakistan des armes qui sont utilisées dans la
guerre non. déclarée. contre l'Af'fhanlstan0 Le représentant de la Chine a dit gque son pays
ne fait stationner aucune troupe hors de ses frontitres et n'intervient jamais dans les
affaires lntorleuregrdﬁun_pays quel qu'il soit. A ce propos, M. Zorin rappelle la décla-
ration de l'observateur du Viet Nam selon,laquelle la Chine a envoyé des troupes au
Viet Nam et une partie de l'Inde est toujours occupée par des forces chinoises et
considérée -comme territoire chinois.

59. M. LOVO CASTELAR (Observateur d'El Salvador), exercant son droit de réponse, dit
que le représentant de Cuba a traité de fagon simpliste les causes et les caractéris-
tiques de la situation critique en El Salvador. Pour l'instant, il suffit de rejeter
cette approche erronée pour ce qui est de la situation du peuple salvadorien et de la
solution politique que le représentant de Cuba prétend appuyer. ‘

60. L'évocation, par le représentant de Cuba, des événements de 1932 est particuliérement
hors de propos. Le conflit actuel est totalement différent de celui qui a éclaté a
1'époque; il va de soi que Cuba n'a pas pris part aux événements de 1932.

6l. L'effusion de sang que connalt actuellement El Salvador résulte des idées fausses
qu'entretiennent certains milieux & propos des changements structurels révolutionnaires
actuellement mis en oeuvre dans le pays. Les organisations qui permettent le recours 2
la violence ne congtituent pas le peupnle 4'El Salvador; ce peuple se compoge de 5 millions
d'habitants qui travaillent assidlment et croient & la paix, & la liberté et & la justice;

le Gouvernement salvadorien n'épargne aucun effort pour assurer leur bien-étre.

K . . s .
62. Le peuple salvadorien espére qu'on parviendra & une solution pacifigue et c'est
précisément la voie sur laquelle la junte révolutionnaire s'est engagée. A cet effet,
elle a propose une amnistie et a invité toutes les organisations qui ont recours a la
violence & participer & des élections politiques en mars 1992. Telle est la voie qui
méne & la paix et & une solution politique. L'importance de ces élections a été soulignée
dans une resolutlon adoptée par l'Assemblée générale de 1! Organlsatlon des Etats
américains qui les a approuvées 3 une écrasante majorité.

6%, M. KHERAD (Observateur de 1'Afghanistan), exercgant son droit de réponse, dit que

ce n'est pas la premiere fois que le représentant du régime militaire du Pakistan essaie
de tromper 1l'opinion publique en faisant beaucoup de bruit autour du prétendu probléme
des réfugiés afghans. La République ddémocraticue d!'Afghanistan a déja expliqué clairement
sa position sur ce point dans ses déclarations publides dans les documents A/35/154,
A/35/238 8/1%9 et A/36/77 La délégation afghane déplore que le nombre de réfugiés
mentionné par le délégué du Pakistan ait été si exagdré et souligne & nouveau que la
majeure partie des individus enregistrés comme réfugids au Pakistan sont en fait des
nomades Kochis ou des personnes qui ne peuvent &tre assimilées & des réfugiés comme

le prétendent les ennemis de la révolution afghane.
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64, Quant & ceux qui, en raison de la propagande des ennemis de la révolution,-se
trouvent encore hors du territoire de 1!'Afghanistan, la délégation afghane rappelle que le
Gouvernement de la République démocratique d'Afghanistan les a invitds & retrouver leurs
foyers et leurs familles en bénéficiant de l'lamnistie générale qu'il a proclamée. Le
Gouvernement afghan a aussi garanti & ceux qui reviendront qu'ils seront physiquement en
sécurité et libres de choisir leur lieu de résidence et leur activité professionnelle;
ils bénéficieront de droits égaux et pourront participer dans un esprit patriotique a

la vie politique du pays. Toutes les conditions nécessaires pour qu'ils puissent mener
une exigstence honorable et exercer une activité au .sein de la société 1eur seront
garanties pour le bien de l'Afghanistan., : :

65. Les Afghans sont de plus en plus nombreux & regagner leur pays. Malheureusement,
la propagande fallacieuse des ennemis de la révolution afghane et lés obstacles dressés
par le Pakistan font qu'un certain nombre d!'Afghans demeurent hors des frontiéres du
pays. Le Gouvernement afghan invite les pays voisins; et en particulier le Pakistan, &
mettre un terme aux activités anti-afghanes et 3 éviter de dresser des obstacles qui
empéchent les Kochis de se deplaoer et les Afghans de regagner leur pays. Une telle
action contribuera non seulement & résoudre le probleme des réfugids mais & normaliser
les relations entre ces pays et 1'Afghanistan et & renforcer la paix dans la région.

66, 11, BHAGAT (Inde), exergant son droit de réponse, regrette que le délégué du Pakistan
ait une fois encore mentionné de fagon injustifide le territoire du Jammu-et-Cachemire
qui fait partie intégrante de 1l'Inde, historiquement et constitutionnellement. Il n'a pas
l'intention d'engager un débat sur ce point mais souhaite déclarer catégoriquement que

le seul probléme & régler & propos du Cachemire est celui du Cachemire occupé par le
Pakistan. Il s'agit simplement de déterminer quand le Pakistan cessera d'occuper un tiersg
du -ternritoire du Jammu-et-Cachemire et permettra 3 ses habitants de rejoindre leurs
fréres et soeurs en liberté en Inde. Il est inutile de souligner que 1'Inde demeure
fermement attachée au processus de négociations bilatérales et pacifiques en vertu de
1tAccord de Simla en vue de régler la question du Cachemire occupé par le Paklstan.

67, Le délégué du Pakistan a mentlonn@ les élections au Cachemire, Le monde entler
connait les caractéristiques des élections en Inde : elles sont libres et loyales.
NWaturellement, la délégation pakistanaise ne peut le comprendre; aprds tout, combien

de fois a-t-on entendu parler d'élections au Pakistan ? La situation des drOLts de
1'homme tant en Inde gu'lau Pakistan est bien connue. L'Inde n'a pas & recevoir de legons
du Pakistan dans ce domaine.

68. M. Bhagat prend note de la déclaration de la délégation pakistanaisé” selon laquelle
elle désire trouver des solutions & des questions en suspens, conformément & l'Accord de
Simla qui prévoit des négociations bilatérales. Il est donc surprenant d'entendre cette
délégation faire des déclarations de propagande comme celle & laquelle le delegue de
1t'Inde a été contraint de répondre.

‘69.. M. SOLA VILA (Cuba), exergcant son droit de réponse & propos des déclarations de -
L'observateur.d'El Salvador, dit qu'il n'est d'accord que sur le nombre d'habitants

qul a été mentionné, si ce nlest qu'il faudrait en déduire les 30 000 personnes qui ont
été exécutées par la junte,
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70. M. HILALY (Pakistan) dit qu'il.n'est pas nécessaire de répondre aux remarques
du représentant de 1'URSS concernant des camps d'entrainement au Pakistan car aucun
fait n'a été cité et aucune preuve n'a été présentée.” La délégation pakistanaise a
déja indiqué clairement qu'il s'agissait de camps de réfugids ouverts & l'inspection
internationale. A cet égard, M. Hilaly renvoie & un article paru dans The Guardian
du 11 novembre 1981, dans lequel il est déclaré que dans le Panjshir, & 65 km au nord
de Kaboul, un instructeur afghan avait initié plus de 5 000 combattants de la libertsé
(Moudjahedin) & 1'art de la guerrilla moderne.

71. Ce que le gouvernement pakistanais souhaite, ce sont des négociations sur le
retrait des forces étrangtres d'Afghanistan. Ces forces se trouvent en Afghanistan

et non aux environs et les souhaits du gouvernement pakistanais ne peuvent &tre
considérés comme une ingérence dans les affaires intérieures d'autres pays. L'ingérence
découle de l'intervention de forces militaires étrangeres en Afghanistan.

72. TBn ce qui concerne l'"assistance fraternelle" accordée par 1'Union soviétique,
le représentant du Pakistan note que le 3 novembre 1981, un diplomate soviétique,
ancien fonctionnaire de 1'UNESCO, a déclaré que nul n'y croit et que chacun sait-
qu'il s'agit d'un mensonge.

73. L'observateur de 1'Afghanistan a essayé une fois de plus de dissimuler la vraie
situation qui existe dans ce pays. A cet égard, M, Hilaly appelle l'attention des
membres de la Commission sur un document distribué de fagon officieuse par 1'Asso-
ciation des Afghans en Suisse, et qui contient des renseignements de premiere main
sur ce qui se passe réellement en Afghanistan : destruction de villages entiers,
utilisation d'armes chimiques, bombardement d'hdpitaux, etc.

T4. ILa délégation pakistanaise a déja indiqué sa position en ce qui concerne le
différend international sur le Jammu et Cachemire. Fn conséquence, elle s'abstiendra
de faire d'autres commentaires en la matidre.

75.v Mne GU (Chine), exercant son droit de réponse, déclare que la question fronta-'
¥2re entre la Chine et 1'Inde est un reliquat de 1l'histoire et que son. gouvernement

a engagé des négociations en vue de parvenir & un réglement. Elle regrette que 1'URSS
et le Viet Nam s'efforcent de Semer la discorde entre la Chine et ses voisins.

DROITS DE T'HOMME ET PROCRES DE TA SCIENCE ET DE 1A TECHNIQUE (point 15 de 1'ordre
du jour) (guite) (E/CW.4/1982/L.7, L.12, L.14 et L.15/Rev.l)

76. M. OGURTSOV (République socialiste soviétique de Biélorussie), présentant, au nom
de ses auteurs, le projet de résolution publié sous la cote E/CN.4/1982/L.7, déclare
qu'il a pour objet d'appeler l'attention des Etats sur 1l'importance de la Déclaration
sur l'utilisation du progrés de la science et de la technique dans 1'intérét de 1la
paix et au profit de l'humanité. Comme chacun sait, dans sa résolution 38 (XXXVII)
la Commission a invité la Sous-Commission de la lutte contre les mesures. discrimina-
toires et de 'la protection des minorités 3 entreprendre des études sur 1'utilisation
des résultats du progrés de la science et de la technique pour la mise en oeuvre du
‘droit au travail et au développement. Malheureusement, la Sous-Commission n'a pas
encore effectud ces études et c'est pourquoi cette demande est répétée dans le
paragraphe 3 du dispositif du projet de résolution.
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T77.. Lors de 1'élaboration du projet de résolution les auteurs se sont inspirds de
la résolution 36/56 A de 1'Assemblée générale, dans laquelle il est demandé & la
Commission de préter spécialement attention & la question de 1l'applicetion des dispo-
gsitions de la Déclaration. Il est indispensable, compte tenu plus particulidremenc
de 1'importance des paragraphes 1, 2 et 5 de la Déclaration, que celle-ci soit
appliquée dans la pratique. Clest pourquoi les auteurs lancent un appel & tous les
membres de la Commission pour qu'ils appuient le projet de résolution.

78, Le Vicomte COIVILLE OF CULROSS (Royaume-Uni) présentant, au nom de ses auteurs,

le projet de résolution publié sous. la cote E/CN,4/1982/L,14, dit que ce texte, de
nature procédurale, est soumis 4 la Commission en application de la résolution 56/56'B
de 1'Assemblée générale, que l'Assemblée a adopté par consensus, et est rédigé dans

des termes analogues a ceux de cette résolution. ILes auteurs espirent que la Commission,
elle aussi, adoptera le projet de résolution par consensus. '

79. M. SOLA VILA (Cuba), présentant,au nom de ses auteurs,le projet de résolution
publié sous la cote E/CN.4/1982/L,11, déclare qu'il a pour objet de compléber les
mesures prises par le Conseil de sécurité et par 1'Assemblée générale au sujet de
l'acte d'agression israélien contre les installations nucléaires iraquiennes.. Tl
espere que ce texte recevra l'appui de la Commission. ) o

80. M. ZORIN (Union des Républiques socialistes soviétiques) présentant, au nom de

ses auteurs, le projet de résolution publié sous la cote E/CN.4/1982/L.15/Rev.l, dit
que le texte en est suffisamment clair pour ne pas appeler d'explications complémen-
taires. Au cours des débats sur cette question, les membres de la Commission ont &été
unanimes & réaffirmer le droit inaliénable de tous les peuples et de tous lesg &ires
humains & la vie. - Compte tenu de la menace actuelle de guerre nucléaire, il est,
indispensable d'empécher une catastrophe nucldéaire et de faire tout ce qui est possible
pour garantir le droit de tous les peuples & la vie, droit qui est consacré par la
Déclaration universelle des droits de 1'homme. '

81. Dans. le texte, il est tenu compte des dispositions pertinentes de la Charte et
d'autres documents des Nations Unies., Les auteurs ont consulté d'autres délégations,
en particulier celles de pays occidentaux, et le texte révisé comprend des modifi-
cations fondées sur les propositions de différentes délégations. Le représentant de
1'UR3S exprime l'espoir cue le projet de résolution sera adopté & 1l'unanimité,

82, "M. SOFFER (Observateur d'Isra&l), déclare que sa délégation s'éléve vivement
contre le projet de résolution E/CN.4/1982/I.12 car 1l compromet les perspectives (e
paix au Moyen-Orient et sape 1l'intégrité et les principes fondamentaux de 1'Organi-
sation des Nations Unies. En outre, le texte présente un grave défaut, en ce qu''l
confie & la Commission des responsabilités qui dépassent de loin la portée de son
mandat. Ta Commission n'est pas le forum approprié pour discuter une question délicate,
ayant des ramifications complexes sur le plan politique et en matidre de sécurité, et
ce d'autant moins que le Conseil de sécurité et 1l'Assemblée générale ont récemment pris
Ges mesures en la matiere. En outre, dans le paragraphe % du dispositif du texte, il
est demandé d'appliquer des sanctions, demande qui, non seulement est dépourvue de

tout fondement de justification d'ordre moral, mais est aussi en contradiction avec

le mandat de la Commission.
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83. Le texte ne se rapporte pas au point 15 de l'ordre du jour et, en fait, n'a rien
a voir avec les questiong relatlves aux droits de l'homme. Les forces qui restent

hos tlles a Isra&€l abusent la Commission en entreprenant systemathuemenu, a propos de
chaque quectlon inscrite & l'ordre du jour, de dénigrer Isra&l, La Commission est
manipulée pour des raisons de convenance politique et les violations flagrantes des
droits de l'homme en Iraq et dans de nombreuses autres parties du monde ne sont pas
étudides. Depuis la création d'Isra8l, 1'Irag s'est ouvertement fixé pour objectif
dtéliminer Isra&l par la force et consacre tous ses efforts, économigues, militaires
et scientifiques, & cette entreprise. Il n'a jamais cessé de fomenter et d'appuyer des
actes de terrorisme arabe contre Isra&€l. En outre, il a rejeté tous les efforts des
Nations Unles pour parvenlr 4 un réglement pacifique du conflit isradlo-arabe.

84. En 1974, 1'Iraq a ajouté une dimension nouvelle et dangereuse & son hostlllte 3,
1tégard d'Isra8l en prenant des mesures pour se doter d'une capacité nucléaire dans le
domaine militaire., Cette annde-13, il a cherché & acquérir un réacteur nucléaire congu
pour produire de grandes. quantités de plutonium & des fins militaires,

85. M. KABARITI (Jordanie), prenant la parole sur une motion d'ordre, déclare que
l'observateur d'Isra€l cherche 3 relancer la discussion sur cette question et prie le
Président dtappliquer le reglement intérieur.

86. Le PRESIDENT rappelle que les délégations doivent traiter du fond du projet de
résolution & 1l'examen et ne pas aborder des questions qui peuvent &tre considérées comme
édtrangéres au sujet.

87. M. SOFFER (Observateur.d'Isra&l) dit que depuis 1974 1l'Iraq a acquis et mis au
point les techniques, les installations et le matériel nécessaires pour fabriquer des
armes nucléaires., La catégorie partlcullere d'uranium sur laguelle 1l'Iraq a fondé son
programme nucldéaire est exactement la méme que celle utilisée pour fabriguer la bombe
ldchée sur Hiroshima. En outre, 1'Iraq a acheté des techniques et du matériel de sépa-.
ration du plubtonium qui ne peuvent &tre utilisés pour la production d'énergie.

88. Le Gouvernement iraquien soutient qu'il produit de l'énergie nucléaire & des fins
pacifiques, déclarant que 1'AIEA contrble son programme nucléaire et que la coopération
entre 1'Irag et 1l'Agence prouve que gon programme nucléaire n'a aucune application
militaire, Les faits, toutefois, indiquent le contraire. Il a été démontré par des
autorités en la matiBre que les garanties de 1'AIEA ne sont pas suffisamment complétes
pour permettre de détectér des 1ﬂstallatlonu nucléaires ou la fabrication clandestines
d'armes. L'Agence tient simplement un systéme de comptabilité et n'a pas pouvoir pour
rechercher des preuves concernant des matériaux non déclarés, des installations ou des
opérations clandestines, BEn fait, le Directeur général de 1'AIEA a déclard récemment
-que, du fait de ses limitations, celle-ci est incapable de garantir véritablement que des
matériaux nucléaires ne sont pas détournds par des Btats membres., Dans le cas de l‘Iraq,
il est important de noter que plusieurs des installations mucléaires iraquiennes les
plus névralgiques ne sont pas soumises & des garantles internationales., En outre, aux
termes de son accoxd avec 1'AIEA, 1'Iraq peut & tout moment refuser les inspections de
ltAgence, ce qu'elle a fait én novembre 1980, & une époque ol une grande quantité
d'uranium militaire était stockée dans le pays. Il faut ézalement faire observer que
tout gouvernement membre a le droit de st!élever contre la nationalitd des inspecteurs
proposés par L'AIEA. L'Iraq a régulitrement exercé ce droit et, depuis 1976, seuls des
inspecteurs sovidtiques et hongrois se sont rendus dans ce pays.
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89. ‘La perspective de la production d'une hombe atomique par 1tIraq est extrémement
alarmante pour Isra&l, qui serait certainement la premidre victime d'une attaque
nucléaire iraquienne, A cet égard, 4, Soffer rappelle qutapres une fentative infruc-
tueuse de la part de l'armée de l'air iranienne pour détruire les installations
nuclézires 1raqulennes en 1980, le Président iraquien avait déclaré que le peuple
iranien n'avait rien & craindre du réacteur nucléaire iraquien, destiné & &tre utilisé
non pas contre l!'Iran, mais contre l'ennemi sioniste. Tous ces faits contribuent &
dissiper le mythe selon lequel 1'Traq produirait de l’energle nucléaire. & des fins
Da01f1ques. ‘

90. Le Gouvernement isradlien, conscient de la véritable nature du programme nucléaire
iraguien, a cherché pendant six ans a y mettre fin grice & des efforts intensifs sur

le plan diplomatique et public., Malheureusement, tous ces efforts se sont révélés
inutiles et 1'Iraq a refusé d'arréter son programme de mise au point d'armes nucléaires.,
Isra8l n'a pris la décision de neutraliser les installations nucléaires iraquiennes
qu'apres avoilr obtenu la certitude que 1l'Iraq était sur le point d'avoir acquis la
possibilité de fabriquer des bombes nucléaires. Selon les principes du droit inter-
national, l'attaque par Isra&l des installations nucléaires iraquiennes en- juin 1981

a été un acte indispensable de légitime ddéfense. Le Gouvernement israélien a réagi
devant un ensemble des circonstances qui constituait une menace intolérable pour

sa sécurité.

91 On voit clairement pourquoi 1'Iraq a parrainé le projet de résolution. Il cherche
) empecher que ses violations systématiques des droits de L'homme soient révélées &

la Commission. L'Iraq et ses complices ont réussi & empécher la Commission d'examiner
les activités inhumaines de l'Iraq en se langant dans un chapelet de fausses. acgusations
contre Isra&l, T R

- » ’ By 0 < . -’
92. En réponse & une motion d'ordre soulevdée par M. SOLA VILA (Cuba), le PRESIDENT
prie llobservateur d!'Isradl de limiter ses remarques & la question traitée dans' le projet
de résolution,

3. M, SOFFIR. (Observateur d'Israbl) dit qu'il existe une longue liste de crimes et
de violations flagrantes des droits de l'homme perpétrés par le régime iraquien. La
iwépression et la cruauté institudes en Iraq oat amené Amnesty International & publier
va rapport, intitulé Irag, Bvidence of Torture, sur ll'usage systématique de la torture
par les autorités iraguiennes. Comment le Gouvernement iraquien peut-il, dans ces
conditions, concilier son adhésion au droit au progrés scientifique et soolal et la
suppression systématique des droits de llhomme fondamenbtaux qu'il pratique ?

94. Bn réponse A une question d'ordre soulevée par M, KABARITIL (JOLdanle) et appuyée
par M, SALAH-BEY (Algerle), le PRESIDENT demande . nouveau 3.l'observateur d'!'Israé&l
de limiter ses .observations au projet de wésolution E/@N A/l982/L 12.

95. M. SOFFER (Observateur d'Israél) dit que les raisons pour lesquelles certaines
délégations de pays arabes ne souhaitent pas que la voie d'Israél se fasse entendre

sont évidentes. Cependant, la délégation israélienne souhaite demander aux membres de

la Commission pourquoi aucune objection n'est formulde & propos des flots .de déclarations
rénétitives du camp arabe et de ses partisans qui n'épargnent aucun effort pour manipuler
la Commission et lul faire perdre son temps avec des questions qui n'ont aucun ranport
avec les points de l'ordre du jour et ne relévent ni de sa compdtence ni de son mandat.

96. M, SABZALIAN (O‘servateur de 1'Iran) dit que l'affirmation du représentant sioniste
selon laquelle leg forces aérieunes iraniennes auraient attaqué les lnstallatlon°
nucléaires iraguiennes en 1980 est . totalement dénuée de fondement.
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97. Le Gouvernement iranien condamne l'acte d'agression sioniste contre le réacteur
nucléaire iraquien parce qu'il souscrit entidrement aux principes . de la Charte
relatifs au respect de la souveraineté et de 1'intégrité territoriale des Etats et
au non usage de la force dans les relations internatiomales. I, Sabzallan désire
souligner que l'Iraq a profité des dlfflcultes post-révolutionnaires que connalt

le peuple iranien pour envoyer ses forces d'agression en Iran, violant ainsi de
fagon.flagrante les frontiéres internationalement reconnues de 1'Iran.

98, - M, KABARITI‘(Jordanie)<prénant la parole sur un point d'ordre, dit que-la
déclaration de 1'observateur de 1'Iran n'est pas admissible, elle porte sur une

by

question sans rapport avec le point 3 1'examen.

99. Le PRESIDENT demande & l'observateur de l'Iran de limiter ses declaratlons aux
projets de resolutlon 4 1'examen. :

100, M, SABZALIAN (Observateur de 1'Iran) dit que 1'Iraq a ignoré tous les principés
humanitaires internationaux régissant le traitement des civils en temps de guerre

et interdisant la destruction des institutions civiles et des ressources economlques
des territoires occupés. Les bombardements aveugles de villages et de villes par
1'TIraq ont occasionné des destructions massives et la mort de milliers de givils.
L'utilisation d'armes chimiques, en violation des dispositions du Protocole de Genéve
de 1925, est un autre exewple des actes criminels commis par le régime iragquien en
Iran. En conclusion, il dit que pour grave qu'elle soit, l'agression israélienne
contre 1'Iraq apparalt winime en comparaison avec les crimes inhumains perpétrés par
1'Iraq en Iran. -

- lol. M. SALAH—BEY (Algérie), en réponse & la question soulevée par l'observateur
d'Israél, dit que ce pays fait l'objet d'accusations depuis le début des travaux

de la Coumission parce que c'est Israél qui a violé les droits du peuple palestinien
et 1l'empéche d'exercer .son droit & 1'autodétermination. En outre, l'attaque
israéliénne contre les installations nucldaires iraquiennes & été considérée comme
un acte de banditisme intermational car, pour le perpétrer, Isra&l a violé 1l'espace
aérien de plusieurs pays souverains. De plus, de nombreux pays estiment que l'acte
d'agression commis par Isra&l contre les installations nucldaires iraquiennes est
une violation du droit souverain et inaliénable des Etats au progrés scientifique et
technologlque. I1 convient aussi de noter que cet acte & été condamné 3 1'unanimité
par le Conseil de sécurité, 1'Assenblée générale et 1'AIEA. )

102. Bien entendu, il est inutilé de souligner que l'acte d'agression commis par
Isragl n'aurait pas été possible sans la complicité de certains Etats.

103. M. AKRAM (Paklstan) dit que sa délégation souscrit pleinement au contenu du
proget de résolution E/CN 4/1982/L 12. L'acte d'agression coumis par Isragl est
contraire aux dispositions des conventions de Gen®ve et des principes contenus dans
les résolutions pertinentes de 1'Assemblée générale. FBn ce qui concerne la
rédaction du projet de résolution, il appelle l'attention sur le fait que le libellé
du deuxiéme alinéa du préambule rappelle celui de la résolution 36/27 de 1'Assemblée
générale, et il espére que les auteurs accepteront d'ajouter les mots "et nucléaire"
aprés les mots "développement technique'.

104. La delegatlon paklstanalse appule sans réserve le projet de résolution

E/CN 4/1982/L 15/Rev 1 mais pense qufon pourrait l'améliorer en y apportant les deux
modifications suivantes. Premidrement, il faudrait ajouter 2 la fin du septidme
alinéa du préambule le membre de phrase : "ainsi que par les violations des
principes de la Charte des Nations Unies relatifs & la souveraineté et & 1'intégrité
territoriale des Etats et 3 l'autodétermination des peuples".  Deuxidmement, au
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. paragraphe 5 du dispositif, l'objet de 1l'étude devrait &tre exposé de fagon plus
précise, M. Akram propose donec d'ajouter aprés "droits économiques, sociaux,
culturels," les mots "y compris l'application du nouvel ordre économique inter-
national, ainsi que des droits...". Il espdre que les auteurs accepteront ces
propositions.

105. M. YOUSEF (observateur de 1'Iraq) dit que ce n'est pas la premidre fois
qu'Israél insulte la communauté internationale. Ce qui est nouveau en revanche,
c'est que 1'Iran et l'entité sioniste réaffirment leur alliance contre 1l'Irag. Le

régime iranien devrait &étre le dernier 3 parler des droits de 1'homme compte tenu
des massacres qu'il perpétre contre son peuple. :

106, S'agissant du mandat de la Commission, il appelle l'attention sur la -résolution
32/130 de 1'Assemblée générale dans laquelle il est précisé que l'agression et les
menaces contre la souveraineté nationale constituent des situations qui, par elles-
mémes, sont et engendrent des violations massives et flagrantes de tous les droits
de l'homme et de-toutes les libertds fondamentales, des peuples- aussi bien que des
individus. Dans cette résolution, l'Assemblée générale a prié la Commission des - -
droits de l'homme de procéder & titre prioritaire 4 l'analyse globale des autres
méthodes et moyens permettant de mieux assurer la jouissance effective des droits
de l'homme et des libertés fondamentales. C'est pourquoi la Coumission se doit
d'examiner les actes d'agression et d'adopter les résolutions qui s'imposent. De
1'avis de la délégation iraquienne, le-projet de résolution-E/CN14/1982/L.12 reléve
donc bien de la compétence de la Commission.

107, Le raid isra8lien est considéré comme un acte d'agression aux termes de la
résolution 36/27 (XXXVI) de 1'Assemblée géndrale et de la résolution adoptée par
1'ATEA le 26 septembre 198l. Les installations iraquiennes étaient destinédes &

des utilisations pacifiques et & la recherche scientifique. A cet égard, M. Yousef
mentionne le paragraphe 1 de l'article 13 de la Charte des droits et devoirs -
économiques des Etats selon lLequel chaque Etat a le droit d'avoir part aux avantages
du progrés et des innovations de la science et de la technique pour accélérer son
développement économique et social. On peut donc dire que l'acte d'agression commis
par Isra€l contre 1l'Iraq est en soi une violation flagrante des droits de 1'homme,
en particulier du droit d'avoir part aux avantages du progrés et des innovations de
la science et de la technique. ILa Commission doit donc condamner l'acte d'Israél

et réaffirmer le droit de 1'Iraq et d'autres Etats 3 mettre la science et la
technique au service des droits de 1l'homme.

108, M. SOLA VILA (Cuba) déclare que les auteurs du projet de résolution
E/CN.4/1982/L.12 acceptent 1'amendement proposé par le représentant du Pakistan.

109. Le PRESIDENT invite la Commission & passer au vote sur le projet de résolution

E/CN.4/1982/1.7.

110. Par 31 voix contre zéro, avec 12 abstentions, le projet de résolution

E/CN.4/1982/1.7 est adopté.

111. Le PRESIDENT invite la Coumission & passer au vote sur le projet de résolution

(E/CN.4/1982;L.12) sous sa forue modifiéde.

112, M., ALVAREZ VITA (Pérou) dit que sa délégation ne prendra pas part au vote pour
des raisons qu'il expliquera ultérieurement.

113. A la demande du représentant de la Jordanie, .il est.procédé gu vote par appel
nouwinal .
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114. L'appel commence par la Jordanie, dont le nom est tiré au sort par le Prégident.

Votent pour : Algérie, Argentine, Brésil, Bulgarie, Chine, Chypre, Cuba,
Ethiopie, Gambie, Chana, Gréce, Inde, Jordanie, Mexique, Ouganda,
Pakistan, Panama, Philippines, Pologne, République arabe syrienne,
République socialiste soviétique de Biélorussie, Rwanda, Sénégal,
Togo, Union des Républiques socialistes soviétiques; Uruguay,
Yougoslavie, Zaire, Zambie, Zimbabwe.

Votent contre : Etats-Unis d!Amérique,

Slabstiennent : Allemagne, République fédérale d', Australie, Canada, Costa Rica,
Danemark, Fidji, France, Italie, Japon, Pays-Bas, Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d!Irlande du Nord.

115, Par 30 voix contre une, avec-11 abstentions, le projet de résolution
E/CN.4/1982/L,12 sous sa forme modifiée est adoptd.

116, Le PRESIDENT invite la Commission & examiner le projet de résolution

E/CN 4/1982/T.17.

117. Le projet de résolution E/ON.4/1982/L.14 est adopté sans vote.

118, Le PRESIDENT invite la Commission & examiner le projet de resolutlon

E/CN.4/1982/1..15/Rev. 1,

119. M. BYKOV (Union des Républiques socialistes soviétiques) dit que les auteurs
pourraient accepter les propositions du représentant du Pakistan, avec quelques
1légeres modifications. Premiérement, au septieme alinéa du préambule, il faudrait
ajouter, aprés le mot "aspects", le membre de phrase "ainsi que par les violations
des principes de la Charte des Nations Unies relatifs 3 la souveraineté et & 1!'inté-
grité territoriale des Etats et & l'autodétermination des pauples". Deuxiémement,
au paragraphe 5 du dispositif, il faudrait insérer, aprés "droit inaliénable & la
vie", les mots "et sur 1l'instauration du nouvel ordre économique international'.

120. Les auteurs espérent que le projet de résolution sera adopté & 1l'unanimité.

121, M. MA (Chine), expliquant par avance son vote, dit que sa délégation s'abstiendra
lors du vote du projet de résolution, qui porte essentiellement sur la question.du
désarmement. Le Gouvernement chinois est depuis toujours partisan d'un véritable
désarmement, qui contribuera & détendre les relations internationales et supprimera
toute menace pour la paix mondisle. De 1l'avis de la délégation chinoise, ce sont

les superpuissances qui doivent faire le premier pas dans la voie du désarmement

car elles possédent les stocks d'armes nucléaires les plus importants du monde,
L'écart est considérable entre ces puissances et d'autres pays et, si 1'on. demande

2 ces derniers de procéder au désarmement, on ne fera que maintenir en 1'état la
capacité des superpuissances., Il convient de souligner qu'une de ces superpuis-
sances, qui met constamment 1l'accent sur la question du désarmement et tient de longs
digcours sur le droit & la survie, posséde une capacité d'armement nucléaire consi-
dérable et qu'elle continue & la développer.

122, A la demande du représentant de Cuba, il est procédé au vote par appel nominal.

123. L'appel commence par l'Argentine, dont le nom est tiré au sort par le Président.
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Votent pour : Algérie, Argentine, Brésil, Bulgarie, Chypre, Costa Rica, Cuba,
Ethiopie, Fidji, Gambie, Ghana, Gréce, Inde, Jordanie, Mexique,
Ouganda, Pakistan, Panama, Pérou, Philippines, Pologne, République
arabe syrienne, République gocialiste soviétique de Biélorussie,
Rwanda, Sénégal, Togo, Union des Républiques socialistes sovié-
tiques, Uruguay, Yougoslavie, Zaire, Zambie, Zimbabwe.,

Votent contre : Néant.

S'abstiennent : Allemagne, République fédérale 4!, Australie, Canada, Chine,
Danemark, Etats-Unis d'Amérique, France, Italie, Japon, Pays-Basg,
Royaume~Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord.

124, Par 32 voix contre zéro, avec 11 abstentions, le projet de résolution
E/CN.4/1982/1.,15/Rev.1 sous sa forme modifide est adopte.

La séance est levée & 20 h 55,






