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Presenta01on de 1nformes por los Dstados Partes en virtud del articulo 40 del Pacto
(continuacién)

La presente acta podrd ser objeto de correcciones..

Las correcciones a la presente acta deberdn redactarse en uno de los 1dlomas de:
trabajo. Dichas correcciones deberdn presentarse en forma de memorando y, ademds, dé
ser posible, incorporarse en un ejemplar del acta. ILas correcciones deberdn enviarse,
dentro del plazo.de una semana a contar de la fecha del presente documento, a la
Seccidn de Edicidn de los Documentos Oficiales, despacho BE.6108, Palacio de las
Naciones, Ginebra.

Las correcciones de las actas de las sesiones de este periodc de sesiones se
reunirdn en un documento Unico que se publicard poco desnues de concluldo el perlodo_
de segiones.
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PRESENTACION DE INTORHES POR 103 DSTADOS PARTES DN.VIRTUD DEL ARTICULO 40 DLL PAC“O
(Tema % del pfowrcla) (contlnuaclén)

Orientaciones relativas a 14 forma v el contenido de los informes presentados por los
Estados Partes con arreglo al avartado b) del pdrrafo 1 del articulo 40 del Pacto

Proyecto de texto presentado por Sir Vincent Evans (continuacién)

1. Sir Vincent EVANS da lectura de los pdrrafos 5, 6 y 7 del texto de su proyecto
de orientaciones generales tal como ha sido modificado a rafz de sugerencias de miem-
bros del Comité, En la primera ovacidn del pdrrafo 5 del texto entre las palabras
"Comité” y "y ponerla" se han agregado las palabras "con arreglo al Pacto"., El texto
del scgundo apartado del pdrrafo 5 es el siguiente: "Hsta parte deberfa contener
informacidn acerca del wmarco general en el que se protegen en el Lstado informante
los derechos civiles y pol{ticos reconocidos por el Pacto". Il tercer apartado tiene
como texto el siguiente: "DEsta varte debe contener informacidn en relacidn con la
aplicacién de cada una de las disposiciones de¢ cada articulo™, Il texto del apar-
tado ¢) es como sigue: '¢) indicar las modificaciones gue se han introducido o que
se tenga la intencidn de introducir en las leyes y en las pricticas que tengan perti-
nencia para el Pacto', El texto del apartado e) es el siguiente: "indicar los facto-
res que afecten a la aplicacidn del Pacto y: las.dificultades con que se haya trope-
zado". La dltima frase del pdrrafo 5 serfa la siguiente: "Debe observarse gue la
obligacidn de presentar informes se extiende no sdlo a las leyes pertinentes y otras
normas, sino también a las prdcticas de los tribunales y los-8rganos adminigtrativos
del Estado Parte y a otros hechos pertinentes que puedan indicar el grado en que las
personas disfrutan efectivamente de esos derechos en el Estado de que se tratets

2. Bl texto del nuevo pdrrafo 6 es el siguiente: "6, Il informe debe ir acompa-
flado de copias de los principales textos legislativos y de otro tipo a que se haya
hecho referencia en &1",

%, Bl texto del pdrrafo 7 es el siguiente:s UEL Comité desca ardientemente ayudaxr
a los DBstados Fartes en la promocidn del disfrute de los derechos reconocidos por el
Pacto, Con esos fines, el Comité desea continuar el didlogo que ha iniciado con
cada Estado informante de la manera mds constructiva posible y reitera su confianza
de que con ello contribuird a la comprensidn mutua y a lasg relaciones de paz y amis-
tad entre las naciones de conformidad con la Carta de las Naciones Unidas".

4o Bl Sr, DIEYE recuerda que habfa propuesto que se suprimiera el texto que consti-
tuye ahora el pdrrafo 7 del proyecto de orientaciones porque ese texto no es una
descripcidn fiel de las actividades del Comité., Bl orador observa que se ha supri-
mido la -primera frose del primitivo pdrrafo 6.y. la segunda -parte de la segunda frase,
pero se-pregunta si ese ndrrafo es aceptable tal como.ha sido modificado.

. El Sr. TOMUSCHAT quisiera aue en el dltimo pdrrafo del ‘texts révisado del pro-
q 1 2 it
ecto de orientaciones se suprimiesen las palabras "comprensidn mutua' cuyo signifi-
T it I ©
cado es impreciso,

6. El Sr. BOUZIRL quisiera que en la primera frase del pdrrafo 4 se agregaran entre
"una declaracidn sobre® y "su futura labor", las palabras "una primera etapa de", a
fin de aclarar la situacidn para ¢l futuro. I cuanto al pdrrafo 5, el apartado a) no
le parece dtil e incluso demostrarfa cierta presuncién de parte del Comité.
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T. LBl Sz, OVCHAN obs efva que el final del pdrrafo 7 es idéntico al final del
dltimo pér"afo de las primeras orlentaclonos “enorales (CCPR/C/B) 8i se adopta la
propucsta del Sr. Tomuschat y los Estados Partes comparan los textos, observardn

cue el segundo fue modificado con respecto al primero, ¥y Se')feguntarén qué signi-

fica esa modificacién. Por eso convendria conservar el pdrrafo T tal como acaba de
ser propuesto nor Sir Vincent Evans. Bl orador quisiera también- que el-Sr.-Tomuschat
explicara por qué tiene dificultades en aceptar el texbto propuesto.

3. Sir Vincent EVANS propone que la primera frase del pérrafo 4 se redacte como
sigue: "En su 112 perfode de sesiones, celebrado en octubre de 1980, el- Comité _
aprobd nox coavon 0 una declaracién sobre las s 1@ulontev etapas de su futura labor que
debfa emprender conforme al artfculo 40 del Pacto (véase CCPh/C/SR/°60)” ‘

9. - El.Sx, BOUZIRI acepta el texto propuesto por Sir Vincent Ivans para la primera
frase del pérrafo 4o ' . o
10, - Six Vincent BVANS .sefiala que el apartado d) del pdrrafo 5 figura -en ese pirrafo
porque se encuentra en el texto adoptado por consenso en octubre de 1930 (CCPR/C/QR 260).
Ademéu, algunos Istados ya han indicado las modificaciones que habian introducido en

su legislacidn como consecuencia de las observaciones formuladas en el Comité: durante

el examen de su informe., Serfa, pues, conveniente wantener el apartado d) del

pédrrafo 5a

11, Bn 1o que se refiere a lao pﬁlabrao "comprenulén mutua'', que figuran &sn el

pédrrafo 7 del texto pronueoto, el orador estima que se deben mantener, tanto mds cuanto
que existe mucha incomprensidén entre los Is tados a causa de las diferencias que hay
entre sus sistemas juridicos, politicos y sociales, Antes de criticar las medidas
adoptadas por tal o cual Estado o de formular observaciones al respecto, el Comité =
deberfa tratar de comprender por qué se hace tal o cual cosa en tal o cual Estado.

12, - Il Sr. LALLAH cree que hay que conservar el apartado d) del pérrafo 5 a fin de
consegulr de los Lstados Partes la mayor cantidad posible de datos, ya que ‘cuanto

menos . datos se obuLenen de ellos mayor es el ndmero de preguntas que el Comité debe
formularles. Por lo demds, ‘serfa conveniente que los miembros del Comité adoptaran
lo antes posible el texto gue se est tudia en vista de los apremios de tiempo relacio-
nades con la elaboracidn del informe anual del Comitéu

13, El Sr,., OPSAHL deuearla que se conservara el apartado d) del pérrafo 5y, por
motivos de coherencia, el texto del nafrafo Ts

14, Il Sr, ERMACORA seﬁala que 1a expericncia demnvestra que cuando se violan los
derechos humanos, la comprensién mutua entre Estados no contrilbuye en nada al res-
peto de esos derechos. Sin embargo, como el final de pdrrafo 7 ya figura en las pri-
meras orientaciones meneralep (CCPR/C/B, pédrr.6), conviene oonservarlo, aun cuando

no sea necesario.

15, L1 Sr. BOUZIRT menifiesta que estd dispuesto a aceptar el apartado a) del pérrafo 5
vy el conjunto del texto del proyecto de orientaciones generales tal como ha sido
modificado.

16, E1 Sp. MOVCHAN observa gue, en la Ultima frase del pa"fafo 5 del texto gque se
estudia, se encuentra la expresidén "ol grado en gue las personas dlglrutan efectiva~
ment¢ de sus derechos en el Estado de que se trate", mientras que en el proyecto de
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observaciones generales se trate de pueblos y no de personas, L1 orador teme que en
el momento del examen. de. los, 1nfogme “de’ 1o"I’o jados Partes, el texto -de la’ ﬁltlma

frase del ndrrWLO 5 oea motlvo de malentendld 08, al ch serfa p;CfG?lblO habla de
derechos 'roconocldou en el Pacto.‘ ' '

17.  Sir Vincent BVANS aCOﬁt oue la ultiMa frase del pdrrafo 5 aoabe con las pala-
bras "aue pucdan 1ndlcav el vrado dé . disfrute OLGCLlVO oo los dereohou econocldos
en el Dacto",

18. Bl Br, TOMUSCHAT manifiesta que ofoouso uuprlqu la oxpreulon oomprens 16n
mutua' cn el dltimo pdrrafo porque esa expresién es yaga y estd impr regnada de om0016n.
Sin cmbargo, con. esplrltu dmtransa0016n,e std dispuesto a aceptar el D{"“alo 7 como
lo ha propucsto Sir ‘Vincent Evans. '

19. Ll Sr. DIEYE estima que las disposiciones del Pacto se refieren sobve. todo al
disfrute de los derechos humanos por las personas. ©Seria, pues, conveniente que figu-
rase la. palabra “personas™ en la Ultima parte de la dltima frase del pdrrafo 5, Si
;..8e cree que;gs insullc;ente, ge pucde_hacex tambidn figurar,alliﬁla palabra 'pueblos’.
20, El Sz, ERHACORA opina, al 1mual oue ©1 Sr. Dleve, que hay que con501va: la tex-
mlnole*la del Pacto en el fwevo pdrrafo 6 o ouﬂ"lﬁl las veferenciag a pers onas J a
puchlos, : : '

21. Il Sr. TARNOPOLSKY dice que tenia entendido que los miembros del Comité estaban
de acuerdo en suprimir esas dosg refcron01ag" BI Conité debiera adelantar mas en el
examen del texto de las Oflonta01oneu fenerales. ‘ ’

22, Il Sz, HANGA estima que es preferible no hublaz del disfrute efectivo de los
derechos T porouo no puede existir, de una parte, el. disfrute tedrico y, de otra, el
disfrite ¢fectivo, '

22+ D1 Sr. ORTTLGA dlce quo estd dispues to"a nrobaf el te:mo rodaCUado por Bir Vincent,

24, _El BOUZIRI pide a losg mwembroo del Comité cuc, expresan cierta 1m0@clen01a que
den muestras de! bolerancla como deberdn tal vez ‘hacerlo maS'auelante resoecto a ellos
quicnes ticnen shora observaciones que formular. ' .
25. Il Sr, AL DOURI recuerda que habria que precisar en el texto inglés (pdgina 2,
segunda parse) que los informes deben referirsc Mprincipalmente” a los puntos enume-
rados a contlnua016n. Los Dstados no deben limitarse a dar informacidn sobre los
seis puntos puestos de relieve. For lo demds, el orador juzga indispensable la refe-
rencia a la’ comorcn316n nutua de las mnacione s ¥ no_puedp‘aoeptar la ided de que se
la, suprina. ' a ‘ I -

.

26, ‘Bl PRESIDENIE dicé que se agregari la Walubfg ”malnly en la versidn inglesa de la
frase a que se ha referido al Sr, Al Douri.

27.” Bl Sr. DIEYE no duda de que el Comité csté a punto de adopta Lol texto -de
Sir Vlncent pero insiste en que se conserve la ez prenlén "lag personas del Estado de
que se trabe', -

28, Tl Sr. LATIAN observa que 61 texto que ‘dhestndiaféé";efiére'al“@fﬂiculé 40 cuyby
tenoxr conv1ene, DOT tanto, reupetar. In el pé rrafo‘l'”ol'aL sfculo 40 habla de: "los
derechos reconocidos en el Pacto", lo que debérfa poner término a toda discusién.
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29, Ll Sy, DIIYE dice que acepta es ste Gltimo arg umento.,. o

30. Il PRL IDENTE declara que gi no se presenta,ninguna objecidn, dard por sentado
gue el Comité adopta la versidén revisada de las orientaciones relativas a la forma ¥y
el contenido de los informes presentados por los Estados parbes con arreglo al apar-

tado b) del pdrrafo 1 del articulo 40 del Pacto,

31. Asf queda acordado.

Proyecto de. observaciones cenerales establecido por el Grupo de_Trabajo sobre "acti-
vidades complementarias' (oontlnua01on) (CCPR/C/XITI/CRP.2 '

~

30, Bl PRLSIDENTE recuerda que el proyocto de observaciones generales ya ha sido
objeto de wn un debate exhauutlvo vy dice que los miembros del. Comité tal vez podrian
presentar directamente sus eventuales enmiendas al Relator.

55,  El Sr. LALIAH (Relator del Comité) dice que se propone afladir, en el capitulo
apronlado del informe, un parrafo explicando los motivos por los cuales el Comité ha
aprobado, en la forma proouesta, el texto relativo a las observaciones generales.
Lste pafralo insistird en la idea expresada en el consenso de octubre de 1980 ¥y pre-
01sara que el Comité ha aprobado este documento sin perjuicio del examen' futuro, por
parte del Comité, de los deberes que le incumben con arreglo a lo dlSpuegto en el
pdrrafo 4 del arclculo 40. Ll texto de las observaciones generales serd reprodu01do
como anexo al informe, '

34. Ll Sr, DIEYE declara que la precisién .que acaba de aporta el Sr. Lallah responde
a su principal objecién y permitird al Comité llegar a un consenso.

35. I § Sr. SADT reouefda que ha propuesto precisar en el informe que la aprobacidn
de las oboervaolones generales por el Comité no influird, en modo alguno, en la inter-
pretacidn que se dé més adelante del artfculo 40, ¥y en particular, de su pérrafo 4.

56, El Sra_ LALLAP‘Oplna que el Comité DOO”la estudiar el texto.de una frase redao—
tada. on ese sentido en el momento de¢ examinar el C%pltulo aoronwado del 1nforme.

37 e uEi ST, TARNOPOLSKY quisiera que el Cdmité aprobara répidamenﬁé_este doéumento
¥ pregunta al Presidente si puede sometex directamente sus enmiendas al Relator..

38. El PRESIDENTE dice que los miembros del Comité pueden dirigir directamente al
Relator sus sugerencias. S8i esas modificaciones dan motive a alguna- controversia, el
Relator o@nuultarx a los miembros del Comité respeoto de las mismas y el Comité las
examinard mds adelante. :

9. El Sr, TARNOPOLSKY estima que ésta es la mejor manera de proceder. De todos
modos desea presentar en seguida una sugerencia relativa a la ltima frase del
pdrrafo 2.1), que se refiere en cierto sentido al fondo del tema. Esta frase deberia
estar redaotada en términos mucho mds firmes, de la siguiente manera: "Sin embargo,
v pese a las directrices, ciertos informes siguen siendo tan sucintos y tan generales
que no responden a las obligaciones previstas por, el articulo 40 en materla de esta-
blecimiento de informes', . . -
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40, El PRESIDENTE, teniendo en cuenta las observaciones que ya se han hecho sobre
este particular, cree que el Comité no se opondrd a que se sustituya la dltima frase
del pdrrafo 2.15 por la ahora propuesta.

41. ‘El1 Sr, LALLAH dice que ha recibido el texto de una enmienda encaminada a afiadir

al pdrrafo 2, un apartado 4) que diga lo siguiente: "El Comité tiene por prdctica, .

de conformidad con el articulo 68 de su reglamento provisional, examinar los infor-
mes en presencia de representantes de los Bstados aubtores de esos informes. Todos
los Estados cuyos informes han sido examinados han cooperado, de esta manera, con el
Comité, aungue el nivel, la experiencia y el nimero de representantes no han sido

siempre comparables, El Comité desea .declarar gue, para desempeflar con la mayor ef1-y7

cacia posible las funciomes que le incumben en virtud del articulo 40 y para que el
Estado autor del informe obtenga el mejor provecho posible del didlogo, es indispen-
sable que ese Estado esté representado por altos funcionarios o expertos que cuenten
con la autoridad y la competencia requeridas para responder a las preguntas formula- -
das por el Comité o a sus observaciones sobre toda la game de cuestiones a que hace
referencia el Pacto". Este apartado podria ser afiadido al pdrrafo 2 si los m1embro3
del Comlté no tlenen nada que obJetar.

42, El PRESIDENTE haoe observar que convendria afladir en este apartado que el nlmero
de representantes dé los Estados autores de informes debe ser suficiente para que
puedan responder, en el tlempo disponible, a las numerosisimas preguntas que suelen
hacérseles. :

4%, El Sr. GRAEFRATH dice que el texto del nuevo apartado no le satisface total-
mente. Bs al BEstado autor del informe a quien corresponde decidir si debe enviar
representantes de tal o cual categorfa. EL texto de ese apartado, en tanto en
cuanto se refiere a la oompeten01a vy al ndmero de representantes deblera.ser menos
rigido.

44, El Sr, BOUZIRI estima que el Comité tiene ‘plena razén para indicar, de manera .
cortés pero clara, que los Estados deben estar representados por personas competen-
tes, tritese de altos funcionarios o de personas ajenas a la administracidn, como
los parlamentarios, asf como para insistir en la necesidad de que el Estado se haga
representar por varias personas. La experiencia ha demostrado, en efecto, que un
solo representante no estd en condiciones de responder completa y debidamente a las
preguntas que le hacen los uwiembros del Comité. :

45. Para el Sr, SADI se trata simplemente de observaciones dirigidas a los.Estados
partes y el Comité no deberfa consagrar un tiempo excesivo a la redaccidn del texto.
Quizds el Comité deberfa decir: "Se recomienda a los Estados partes que envien una
delegacidn compuesta de varias personas'.

46. FEl Sr, TOMUSCHAT cree que las observaciones generales debieran fundarse en los .
puntos que se deducen del examen de los informes de los Hstados Partes ¥y que el
Comité no deberia quedar con las manos atadas ocupdndose de cuestiones relativas a-

la, interpretacidn del Pacto., As{, por ejemplo, estima que los pdrrafos 4.2 y 4.3 reba-

san considerablemente el alcance de las disposiciones de los pdrrafos 1 y 3 del
artfculo 2 del Pacto. Acerca de la discriminacidén fundada en el sexo, el orador
recuerda la existencia de la Declaracidn sobre la eliminacién de la discriminacién
contra la mujer (Trssolucidn 34/180 de la Asamblea General), en la que se prevé que un
Srgano estard encargado precisamente, entre otras cosas, de velar por que se elimine
la discriminacidén en los aspectos a que se refieren los pdrrafos 4.2 ¥ 4.3.
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AT. Insistiendo en la dificultad que plantea la interpretacidn del Pacto, el oxa-
dor dice gue determinadas cuestiones, como la relativa a si el Pacto prohibe la dis-
criminacidn en las relaciones privadas, deben ser resueltas mds adelante y que, por
el momento, serfc preferible no indistir Cemasiado en el artfculo 3 del Pacto. E1
Comité muncs ha Giscutido el sentido que convendrie dar a la idea de no discrimina-
cidn 'y, por consiguiente, el orador no puede aceptar cue ese concepto se desarrolle
en lag obsexrvaciones generales. Como conclusién, propone gue se supriman los ‘

pérrafds”4°2 v 4.5,

43, Tl Sx. HANGA, reflrléndoue al texto que propone como adicién al pirrafo 2, dice
Que, conlarire glo a lo previsio en el articulo 68 del reglamento provisional del
Comité, ",.. representantes de los Estados Partes podrdn asistir a las sesioncs

del Comité en las que son cxamlnados sus informes". Por consiguiente, los Estados
Partes no estdn obligados a enviar representantes a las sesiones del Comité. scdmo
nodria el Comité imponer a los Bstados que envien "un nimero suficiente de repre-
sentantes”"? & juicio del orador, esa parte de la frase podria provocar dificulta-
des para los paises en desarrollo, dobre todo desde el punto de vista financiero.

AO.. El Sr. PRADO VALLLJO dice que comparte el punto de vista del Sr. Tomuschat. BEn
lo que respcecta a la Declaracidén sobre la eliminacidn de la discriminacidn contra la
muJer, se trata de un texto de alcance mucho mds amplio que el articulo 3 del Pacto,
texto que prevé toda una serie de medidas que se han de adopbar tamto a nivel nacio-
nal como internacional. Por lo tanto, el pdrrafo 4 del texto de las observaciones
generales debe ser revisado a la luz de este instrumento. Acaso serfa conveniente
hacer mds bien una declaracidn de tipo general que no se refiera Unicamente a
situaciones de discriminacién fundada en el sexo. ‘Si el Comité decide mantener los
apartados 2, % y 4 del pdrrafo /4, cuando menos deberfa redactarlos de otra manera.

50. El Sr, DILVE sefiala que, si bien es casi superfluo decirles a algunos Estados
en qué nivel deben situar a sus representantes ante el Comité, es preciso hacerlo
en el caso de muchos pafses en desarrollo, porque incluso entre los gue han ratifi-
cado el Pacto, los hay que todavia ignoran la existencia del Comité. Poxr otra parte,
es. necesario decirles a los Estados autores de informes que deben responder répida~-
mente a las preguntas del Couité. Ademds aunque es cierto que, de conformidad con
el artfculo 68 del Remlamento,'lds"ﬂstadou no estdn obligados a hacerse representar
en lag sesiones del Comité, la prdctica establecida es que, en efecto, estén repre-~
sentados, ¥y no seria 1ncompat1b“e con el espiritu de ese afciculo decir en las
observaciones generalcs que los Estados autores de informes deben estar represen-
tados por un ndmero suficienbte de personas de un nivel elevado.

51, Bl Sr. TRMACORA dice gue comunicard al Relator el texto de una pequeiia modi-
ficacidn oue-or0pone para el pdrrafo 2.2 de las observaciones generales. Aprueba,
por completo, lo dicho por el Sr, Tomuschat y cree gue la cuestidn general que se
plantea ¢s la de saber cdmo deben informar los Estados al Comité sobre los problemas
de discriminacidn que son o serdn ulteriormente, objeto de instrumentos sobre dis~
crimingcidn aprobados por las Naciones Unidas. Tal es el caso, principalmente, de
la Convencidn Internacional sobre ls Eliminacidn de todas las Tormas de Discriminacién
Racial, la.Declaracidn sobre la eliminacidén de la discriminacidn:contrs la mujer y
la Convencidn Internacional sobre la Represidn y el Castigo del Crimen de Apartheid.
Las observaciones generales del Comité sobre el importante problema de la discrimi-
nacién no se desprenden claramente del pdrrafo 4, que deja en silencio numerosas
formas de discriminacidén. Por tanto es preferible modificar la reda0016n de ese

~

parraio v apoyafso especialmente en el articulo 2 del Pacto.




CCPR/C/SR.308 .
pédgina 8

52, Bl Sr. OPSAHL dice que, el artfculo 2 del Pacto, que es de importancia funda-
mental, puede suscitar muchas observaciones generales, pero la propuesta del Grupo
de TrabaJo no pretende ser exhaustiva. Al referirse al artfculo 3, el Grupo de
Trabajo ha querido poner de manifiesto la obligacidn general de los Hstados de cum~
plir:las obligaciones concretas y positivas que les afectan, de conformidad con ese
articulo, por lo que se refiere a la igualdad de derechos del hombre y de la mujer,
Es necesario precisar en relacién con esto que el articulo 3, al garantizar esa
igualdad, complementa al articulo anterior que se ocupa de los derechos y de los
recursos individuales, El Comité podrd, por supuesto, expresar sus opiniones sobre
las distintas -formas de dlscrlmlna016n, en las observaciones generales ulteriores, .
y es de lamentar que hasta ahora no haya tenido tiempo de celebrar un debate meneral
sobre la 1nterpreta016n del articulo 3 del Pacto. ‘

53.> IEn oualquler caso, el Sr, Opsahl prefiere que los miembros del Comité lleguen a
una transaccidn sobre el pdrrafo 4 del proyecto, en vez de suprimir una parte de &1,
Opina que oodrla modificarse as{ la redaccidn de la Gltima frase del pérrafo 4.2:
"... el papel que -deseupefia la mujer en la prictica a fin de deberminar qué medi-
das, ademis de las puramente legislativas de proteccidn, se han adoptado etc. «.s'3
se suprimirfa-asf la feferen01a a sus derechos en todas las esferas de actividad y
el pdrrafo se ajustaria quizds mds al contenido del articulo 3 del Pacto.  Por otra
parte, se pueden encontrar en las preguntas de los miembros del Comité y en las res-
puestas de los representantes de los Estados numerosas alusiones a la discriminacidn
basada en el sexo, aunque ésta no haya sido nunca, en cuanto al fondo, objeto de

un debate del Comité.

54. El Sz. SADI cree, como el Sr. Dieye, que muchos pafses en desarrollo necesitan
que se les oriente en cuanto al nivel de su representacidn ante el Comité., Por lo
que se vefiere al pdrrafo 4 de las observaciones, para el que se ha propuesto con-
servar la redaccidn del Pacto, el orador opina que la finalidad de las observaciones
no es repetlr el Pacto sino.por el contrario elaborar sus ideas partiendd de sus
articulos. Cree por tanto que la referencia a las leyes sobre la inmigracidn es
totalmente pertinente y que si se hace una referencia mis amplia a esas leyes que
a otras, es porque 8u aplicacidn en el marco del Protocolo Facultativo se ha deba-
tido con frecuencia en el Comité, Merecen, sobradamente que se las mencione en

este importante documento, en cuya elaboracibn podrd dedicar el Comité provechosa-
mente més tiempo que el previsto en un principio. .

55. Sir Vincent LVANS dicé que la redaccidn actual del proyecto de observaciones
O‘enerales constituye una buena base para su adopcidén, Propone sin embargo que se.
le incorporen algunas frases relativas a la publicidad, que podrian constituir el
pérrafo 3.2, redactado de la siguiente forma: "En relacidn con esto, es muy impor-
tante que todas las personas sepan cudles son sus derechos de conformidad con el
Pacto, asi como que.todas las avteridades aduministrativas o judiciales estén cons-
cientes de las obligaciones contrafdas por el Estado Parte en virtud del Pacto.
Para ello, el Pacto se deberd publicar en todas las lenguas oficiales del Estado y
se deberdn adoptar medidas para dar a conocer su contenido a las autoridades inte-
~resadas durante su periodo de formacidén". Sir Vincent Evans aprucba igualmente que
se aflada a ese pdrrafo una dltima frase, 1opuesba por el Br. Opsahl, redactada como
sigues "Es conveniente también gue los informes del Estado Parte y la 0003era016n
con el DBstado Partesean objeto .de cierta nubllcldad” :

56, Por lo que se refiere al pdrrafo 4, Sir Vincent Evans reconoce que pucde mejo-
rarse su redaccidn pero en su opinidn, serfa necesario, sobre todo, suprimir toda
referencia a la legislacidén sobre la inmigracién. Bn realidad, el articulo 12 del
Pacto no reconoce el derecho de los extranjeros a inmigrar en un pais ¥y ninguna otra
disposicidn del Pacto trata concretamente esta cuestidn.
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57. ‘Tl pdrrafo 5. en su conjunto, y en especial el pdrrafo 5.5 hasta "... el alcance
de la uuspenulén‘de derechos. gue hayan llevado a .cabo', se reflere a las obllga01o-
nes quc incumben a. los. LotadOu de conformidad con el articulo, ﬂ ‘del Pacto, Sin
embargo, por lo cue se refiere a 1as dltimas cinco lineas dcco ese pérrafo,

Sir Vincent Bvans sefiala que el artfculo 40 del Pacto no contiene ninguna referen-
cia concreta a la forma en gue los Estados Partes deben presentar sus informes
sobre las suspensiones en cuestidn -y que. las dnicas disposiciones que-existen sobre
esta materia figuran en el artfculo 4 del Pacto. Solicitar de los Lstados abtores
te informes que proporcionen en ellos detalles precisos uobre la fndole y el alcance
de cada ouopenulén serfia ir bastante mds alla de lo que exigen en- general los
articulos 4 y 40 del Pacto. Ademds, por razones de seguridad, sobre tomo, no siem-
pre es posible que un Istado proporcione esos detalles. En su opinién es preferi-
ble suprimir la dltima parte del pdrrafo 5.35. . :

58. Bl Sr., TARNOPOLSKY se manifiesta a favor de la aprobacidén de todas las obser-
vaciones generales, Refiriéndose a las enmiendas, por el orden en que se han pre-
sentado, aprueba las de Sir Vincent Evans en relacidn con los pdrrafos 2.4 y 2.3.
Por el contrario, se muestra totalmente partidario de que el Comité conmserve la
redaccidn del pédrrafo 4 en su forma actual, Considera que, en efecto, es necesa-
rio recordar gue las observaciones generales no tienen ningdn cardcter definitivo
ni exhavstivo y gue pueden ser ampliadas posteriormente por otras observaciones,
El contenido del pdrrafo 4.2 corresponde a una enunciacidén de hechos concretos,
ajustada a la realidad, y es importante conservarla. En cuanto al pérrafo 4.3, lo
que importa no es la legislacidn sobre inmigracién, sino el derecho de la mujer a
contraer matrimonio con un extranjero y no se ve ninguna razén para que se suprima
este caso, ya cuc el Comité, en diversas ocasiones, se ha pronunciado sobre esa
cuestidn.

59. Por lo que se vefiere al pdrrafo 5.3 el Sr, Tarnopolsky opina gue deben inser-
tarse las siguientes palabras "indicando las razones de conformidad con el pdrrafo 3
del articulo 4 del Pacto" despuds de las palabras "el alcance de la suspensidén de
derechos que hayan llevado a cabo®., DTor obtra parte, no es partidario de que se
suprims el resto de la frase porque, si bien es cierto que el pdrrafo % del

artfculo 4 del Pacto no exige que un Bstado explique al Comitée las razones por

las que ha suspendido algunas de las obligaciones contraidas, el Comité ha dicho

en diferentes ocasiones que un Istado no puede cumplir sus obligaciones, en lo que
se refiere a los informes, si se encuentra en una situacidn excepcional, porque

en ese caso el informe no corresponde a la realidad. La Yltima parte del pdrrafo 5.3
estd por tanto de conformidad con las decisiones aprobadas anteriormente por el
Comité.

60, El Sr, MOVCHAN recuerda que el Comité estd sometido a las disposiciones del
Pacto y que que todo lo que se dice en las observaciones generales es consecuencia de

la experiencia del Comité. Como ha subrayado el Presidente, los miembros del Comité
deben comprender que mds adelante podrdn volver a ocuparse de todas las dificul-
tades que se han planteado hasta ahora y de todas las cuestiones sobre las que algu-
nos miewmbros no estén de acuerdo, pero que, por la escasez de tiempo, el Comité

debe decidir inmediatamente la aprobacién del texto que se propone. Estd conve-
nido que el Comité, de conformidad con su decisidn del 30 de octubre de 1980, pro-
ceda de una manera determinada, esto es, sin perjuicio de examinar ulteriormente

las funciones que le incumban de conformidad con el pdrrafo 4 del artfculo 40 del




CCPR/C/SR. 308
pdgina 10

-Pacto, y por tanto podrd considerar las presentes observaciones como el principio

de su labor sobre algunas cuestiones y volver posteriormente a examinar las modifi-
caciones gue se han propuesto. Por el wmomento, sin embargo, debido a la falta de’
tiempo, es preferible aprobar inmediatamente todas las observaciones generales en su
forma actual, ' ’ ' :

61, Tl PRESIDENTE, al comprobar que la lista de oradores inscritos no se ha agotado,
propone que se dedique la primera hora de la sesidn siguiente al examen’ del proyecto
de observaciones generales. En su opinidn, es necesario que el Comité adopte rdpi-
damente una decisidén si desea que esas observaciones figuren en el informe.

Se levanta la sesidn a las 13 horas.




