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Articulo 8, parrafo 2) ¢) ¢

Articulo 8.2) c¢) i) — 1: Crimen de guerra de homicidio

1. La conducta tuvo lugar en el contexto de un conflicto armado que no tenia caracter
internacional y estuvo relacionada con éste .

2. Lapersona acusada mat6 a una o mas peréonas .

3. Esapersona o esas personas estaban fuera de combate, o eran civiles, personal médico
o personal religiosb que no tomaba parte en las hostilidades, y la persona acusada conocia
las circunstancias facticas que determinaban esa conéicién .

Articulo 8.2 ¢) i) — 2: Crimen de guerra de mutilacion

1. La conducta tuvo lugar en el contexto de un conflicto armado que no tenia caracter
internacional y estuvo relacionada con éste.

2. Lapersona acusada mutilé a una 0 mas personas, en particular causando desfiguracién
permanente a esa persona o esas personas, o imposibilitAndolas de manera permanente o
extrayéndoles un 6rgano o apéndice.

! Se entiende que toda modificacion de los proyectos de elementos del articulo 8.2) a) puede requerir
un nuevo examen de los elementos del articulo 8.2) c).

2 Este elemento no seria necesario si se incluyera en un parrafo general o en elementos generales del
articulo 8 2) c).

% Eltérmino “maté” es intercambiable con la expresién “provocé la muerte”,

4 En la expresion “personal religioso” se incluye el personal militar no confesional no combatiente
que realiza una funcién analoga.

5 Este elemento no seria necesario si se incluyera en un parrafo general o en elementos generales del
articulo 8 2) c).
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3. Laconducta pvocé la muerte o puso gravemente en peligro la salud fisica o0 mental
de esa persona o esas personas.

4. La conducta no se justificaba por el tratamiento médico, dental u hospitalario de la
persona o personas en cuestion ni se realizé en el interés de esa persona o esas personas.

5. Esapersona o esas personas estaban fuera de combate, o eran civiles, personal médico
o personal religioso que no tomaba parte en las hostilidades, y la persona acusada conocia
las circunstancias facticas que determinaban esa condicién.

Articulo 8.2 ¢) i) — 3: Crimen de guerra de tratos crueles

1. La conducta tuvo lugar en el contexto de un conflicto armado que no tenia caracter
internacional y estuvo relacionada con éste.

2. Lapersona acusada infligié grave dolor fisico o mental o sufrimiento a una o0 mas perso-
nas.

3. Esapersona o esas personas estaban fuera de combate o eran civiles, personal médico
o personal religioso que no tomaba parte en las hostilidades, y la persona acusada conocia
las circunstancias facticas que determinaban su condicién.

Articulo 8.2 ¢) i) — 4: Crimen de guerra de tortura

1. La conducta tuvo lugar en el contexto de un conflicto armado que no tenia carécter
internacional y estuvo relacionada con éste.

2.  Lapersona acusada infligié grave dolor fisico o mental o sufrimiento a una 0 méas perso-
nas.

3. Esapersona o esas personas estaban fuera de combate o eran civiles, personal médico
o personal religioso que no tomaba parte en las hostilidades, y la persona acusada conocia
las circunstancias facticas que determinaban esa condicion.

4. Lapersona acusada infligié el dolor o sufrimiento a los fines de obtener informacién
0 una confesion, castigo, intimidacion o coercidn, o con cualquier otro propdsito semejante.

Articulo 8.2) c) ii): Crimen de guerra de ultrajes contra la dignidad personal

1. La conducta tuvo lugar en el contexto de un conflicto armado que no tenia carécter
internacional y estuvo relacionada con él.

2. La persona acusada humillé, degradé o de otra manera viol6 la dignidad de una
0 mas personés .

3. Esapersona o esas personas estaban fuera de combate o eran civiles, personal médico
o personal religioso que no tomaba parte en las hostilidades, y la persona acusada conocia
las circunstancias facticas que determinaban esa condicién.

4. Lagravedad de la humillacién, degradacion u otro tipo de violacidn era tal que podia
reconocerse en general como un ultraje contra la dignidad personal.

A los efectos de este crimen, por “personas” se podran entender personas muertas.

Se entiende que la victima no necesita tener conciencia personalmente de la existencia de la
humillacién o degradacion u otra violacion.

En este elemento se toman en cuenta los antecedentes culturales de la victima.



PCNICC/1999/WGEC/RT.5

Articulo 8.2) c) iii): Crimen de guerra de toma de rehenes

1. La conducta tuvo lugar en el contexto de un conflicto armado que no tenia caracter
internacional y estuvo relacionada con él.

2. Lapersonaacusada capturd, detuvo o de alguna otra manera retuvo como rehén a una
0 MAas personas.

3. Lapersonaacusada amenazé con matar, herir o seguir deteniendo a esa persona o a esas
personas.

4. Esapersona o esas personas estaban fuera de combate o eran civiles, personal médico
o personal religioso que no participaba activamente en las hostilidades, y la persona acusada
conocia las circunstancias facticas que determinaban esa condicion.

5. Lapersonaacusada tratoé de obligar a un Estado, una organizacion internacional, una
persona natural o juridica o un grupo de personas a que actuaran o se abstuvieran de
actuar como condicion explicita o implicita de la seguridad o la puesta en libertad
de esa persona o esas personas.

Articulo 8.2) c) iv): Crimen de guerra de condenar o ejecutar sin garantias

judiciales

1. La conducta tuvo lugar en el contexto de un conflicto armado que no tenia carécter
internacional y estuvo relacionada con él.

2. Lapersona acusada condend o ejecut6é a una o mas personas .

3. Esapersona o esas personas estaban fuera de combate o eran civiles, personal médico
o personal religioso que no tomaba parte en las hostilidades, y la persona acusada conocia
las circunstancias facticas que determinaban esa condicién.

4. No hubo fallo previo dictado por un tribunal, o el tribunal que dict6 el fallo no

se habia "constituido regularmente”, es decir, no ofrecia las garantias judiciales de

independencia e imparcialidad, o el tribunal que dicté el fallo no ofrecia todas las garantias ju-

diciales generalmente reconocidas como indispensables de conformidad con el derecho
internaciondl .

5. Lapersona acusada era consciente de la falta de un fallo anterior o de la denegacién
de las garantias pertinentes y del hecho de que eran esenciales o indispensables para que el
juicio fuera imparcidl .

 Los elementos establecidos en esos documentos no se refieren a las diferentes formas de
responsabilidad personal, segin secia en los articulos 25 y 28 del Estatuto.

8 Con respecto a los elementos 4 y 5, la Corte debe considerar si, atendidas todas las circunstancias
pertinentes, el efecto acumulativo de factores con respecto a las garantias privé a la persona o a las
personas de un juicio imparcial.

® Ibid.



