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EXAMEN DE LA CUESTION DE LA REDACCION DEFINITIVA Y APROBACION DE UNA
CONVENCION SOBRE EL ESTABLECIMIENTO DE UNA CORTE PENAL INTERNACIONAL, DE
CONFORMIDAD CON LAS R ESOLUCIONES DE LA ASAMBLEA GENERAL 51/207, DE 17 DE
DICIEMBRE DE 1996, Y 52/160, DE 15 DE DICIEMBRE DE 1997 continuacién)(A/CONF.183/2Add.1
y Corr.1,; A/CONF.183/C.1/L.4Add.2 y L73; A/CONF.183/C.1/WGAL/L.2Add.1;
A/CONF.183/C.1/WGE/L.14dd.2; AICONF183/C.1/WGIC/L.11Add.4 y Corr.1)

Preambulo del prgecto de Estatuto (continuacion)

1. ElSr. SLADE (Samoa), Coordinador del Preambulo, dice que, tras sostenerse nuevas consultas, se ha llegado
ahora a un acuerdo sobre un texto para el Prdandue se enuncia en el documento A/CQISBIC.1/L.73.
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2. LaPRESIDENTA pregunta si puede dar por supuesto que la Comisién Plenaria esta de acuerdo en que se
remita el texto contenido en el documento A/CQIEB/C.1/L.73 al Comité de Redaccion.

3. Asiqueda acordado.
Articulo 20 (continuacion)

4. EISr. SALAND (Suecia), Presidente del Grupo de Trabajo sobre el Derecho Aplicable, presenta el segundo
informe del Grupo (A/CONF.183/C.1/WGAL/LAR&dd.1) y dice que, tras sostenerse intensas consultas acerca del
parrafo 3 del articulo 20, se ha decidido proponer la inclusién de un&idafdel término “sexo” en el articulo en

gue aparece por vez primera, que es la propuesta del@fiter sobre “crimenes de lesa humanidad”. La
definicion propuesta pasaria a ser el parrafo 3 dellrticer y, siempre que el término “sexo” aparezca mas
adelante en el Estatuto, iria acompafiada por una nota de pie de pagina que remitiria a la definicién delearticulo 5
(véase la nota 2 en el documento A/CONF.183/C.1/WGALAd@/1).

5. Con esto queda finalizado el examen del articulo 20 por el Grupo, y el orador sugiere que el texto se remita
al Comité de Redaccion.

6. EISr. AL AWADI (Emiratos Arabes Unidos) estima que seria mejor que no hubiera notas de pie de pagina,
y que se incluyera el texto en el cuerpo del articulo de que se trata.

7.  Ahora bien, la nota 1 del parrafo 3 del andc20, en el documento A/CONR3/C.1/WGAL/L.2Add.1

indica que algunas delegaces opinan que eBprafo debe acabar con las palabras “derechos humanos”; es decir,

en realidad no se ha llegado a un consenso. Es preciso seguir examinando el texto antes de transmitirselo al Comité
de Redaccion.

8. El Sr. SALAND (Suecia), Presidente del Grupo de Trabajo sobre el Derecho Aplicable, dice que puede
confiarse al Comité de Redaccion la decision acerca de si el contenido de la nota 2 debe incluirse o no en el cuerpo
del articulo.

9. En cuanto a la nota 1, espera que, en vista de que hay poco tiempo disponible, el texto puede remitirse al
Comité de Redaccion: la Comisién Plenaria podra siempre volver a ocuparse de esta cuestion en una fase ulterior.

10. EISr. CHUKRI (Republica Arabe Unida) apoya lo que ha dicho el Representante de los Emiratos Arabes
Unidos.

11. EISr. PIRAGOFF (Canada) dice que el texto camtio en el documento es producto de prolongadas
discusiones y representa una transaccion delicadamente pergefiada. Todas las delegaciones han tenido la oportunidad
de exponer sus posiciones, y no cree que se gane nada si se vuelve a abrir el debate sobre el particular.

12. LaSra. SHAHEN (Jamabhiriya Arabe Libia), &r. ASSHAIBANI (Yemen) y elSr. MADANI (Arabia
Saudita) se suman a la deelcion que ha hecho el Representante de los Emiratos Ahaldes.

13. LaSra. SHARRAF (Costa Rica) dice que su entendimiento es que se ha llegado a un acuerdo sobre la
redaccion del parrafo 3 del anife 20; si no es asi, la mejoolacién seria suprimir del texto del Estatuto toda
referencia al mencionado término.

14. EISr. SALAND (Suecia), Presidente del Grupo de Trabajo sobre el Derecho Aplicable, dice que, si se acepta
el texto propuesto, el texto de la nota 2 podria incluirse en el texto del parrafo 3 diel 28icjue diria “...motivos
como el género, definido en el articulteb...”.
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15. La PRESIDENTA dice que, si no hay objeciones, entendera que la Comisién Plenaria esta de acuerdo en que
se remita el informe al Comité de Redaccion, con la sugerencia de que la referencia a la definicion de género podria
incorporase al parrafo 3 del attic 20 en vez de aparer en una nota de pie deyjvé.

16. Asi queda acordado

Parte 9 del prgecto de Estatuto (continuacién)

17. EISr. MOCHOCHOKO (Lesotho), Presidente del Grupo de Trabajo sobre Cooperacion Internacional y
Asistencia Uddicial, presenta el informe de su Grupo que figura en el documento
A/CONF.183/C.1/WGIC/L.114dd.4 y Corr.1.

18. EISr. VERGNE SABOIA (Brasil) dice que desea referirse a la supresién propuesta del parrafo 3 b) del
articulo 87, que trata de la nacionalidad, y a la nota 2 del documento A/CE3NE-1/WGIC/L.11Add.4, con la

adicion indicada en el documento A/CONF.183/C.1/WGIC/IAdidi/4/Corr.1. En vista de la mencionada nota de

pie de pagina, Brasil puede aceptar que el informe se transmita al Comité de Redaccion, pero se reserva el derecho
de volver sobre el particular, particularmente en vista de la decisién que se ha adoptado acerca de la cuestion de las
reservas.

19. EISr. FADL (Sudan), refiriéndose afprafo 3 b) del artido 37 y al @rrafo 4 del artigdlo 91, dice que las
constituciones de varios paises, entre ellos el suyo propio, prohiben la entrega de sus nacionales. Su delegacion
espera que la Corte, una vez establecida, tenga en cuenta esa dificultad.

20. EISr. AL AWADI (Emiratos Arabes Unidos) estima que las notas de pie de pagir@maéb 3 b) del
articulo 87 y del parrafo 4 del amilo 91 deben incluirse en el Estatuto, o que su contenido debe iarema los
articulos propiamente dichos.

21. EISr. NATHAN (Israel) dice que su delegacion ha aceptado que se suprima el parrafo 3 butteBartic

con espiritu de transaccion, pero en virtud de la legislacidonzdcle Israel esta prohibida la extradicion de sus
nacionales con arreglo a cualquier procedimiento de extradicién. Esta cuestién debe tenerse en cuenta en cualquier
reserva que se haga del Estatuto.

22. LaSra. SHAHEN (Jamahiriya Arabe Libia) dice que desea hacer constar la reserva de su delegacion respecto
de la supresion del parrafo 3 b) del articulo 87, en vista del hecho de que la prohibicién de la entrega de nacionales
es una de las disposiciones mas importantes de la legislacion de su pais. Se suma a ieseetiachas por los
representantes de los Emiratos Arabes Unidos y del Sudan.

23. EISr. BOUGUETAIA (Argelia) dice que la Constitucién y la legislacion de su pais prohiben la extradicion
de sus nacionales. Por lo tanto, Argelia desea hacer constar su reserva respecto de la supresion del parrafo 3 b) del
articulo 87, en espera de que se adopte una decision final sobre la cuestion de las reservas en general.

24. EISr. JOSIPOVIC (Croacia) dice que, por lo que se refiere a la entrega o extradicién de personas, la opinion

de su delegacion es que las normas del Estatuto deben prevalecer sobre lasrlegisiacionales o las
disposiciones constitucionales. Si las leyes de un Estado no estan en consonancia con el Estatuto a ese respecto, el
Estado puede modificar sus leyes, como ha hecho Craaeciapservar los requisitos del Tribunal Inteiorzal

para la exrugoslavia.

25. Su delegacion lamenta que en la Parte 9 del Estatuto no se hagla mnguna disposicion que dé poderes
a la Corte para dictar una ordenculante si un Estad@arte deja de atender urmictud de cooperacion.
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26. LaSra. MEKHEMAR (Egipto), elSr. MADANI (Arabia Saudita) y &r. AL-SA’AIDI (Kuwait) se suman
a la declaracion hecha por el Representante de los Emiratos Arstles.

27. EISr. KROKHMAL (Ucrania) dice que su delegacion se suma a los oradores que han destacado la
importancia de la nota de pie de pagina que menciona que algunos Estados se reservan su posicion respecto de la
supresion del parrafo 3 b) del auliz 87.

28. La PRESIDENTA dice que se ha tomado nota de las reservas de las delegaciones y de su deseo de plantear
la cuestion en una fase ulterior.

29. Entiende que la Comision Plenaria esta de acuerdo en que se remitan las disposiciones contenidas en el informe
al Comité de Redaccion.

30. Asiqueda acordado.

Parte 10 del prgecto de Estatuto (continuacion)

31. LaSra. WARLOW (Estados Unidos de América), Presidenta del Grupo de Trabajo sobre Ejecucion, presenta
el informe del Grupo en el documento A/CONF.183/C.1/WGE/IAdd /2 y dice que el Grupo ha finalizado ahora

su labor.

32. La PRESIDENTA pregunta si puede dar por sentado que la Comision Plenaria esta de acuerdo en que se
remita al Comité de Redaccion el texto propuesto para allarti@¢l queigura en el informe.

33. Asi queda acordado.

Parte 11 del prgecto de Estatuto (continuacion)

34. EI Sr. RAMA RAO (India), Coordinador gra las Partes 2, 11 y 12, presenta el documento
A/CONF.183/C.1/147/Add.2 e indica que eprafo 2 f) del artiglo 102 se ha vuelto a redactar a la luz de las

decisiones adoptadas en relacién con el articulo 86.

35. La PRESIDENTA pregunta si puede dar por sentado que la Comision Plenaria esta de acuerdo en que se
remita el texto del documento A/CONF.183/C.1/LA¥d.2 al Comité de Redaccion.

36. Asiqueda acordado.

Se levanta la sesién a las 16.10 horas



