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Тридцать шестая сессия 
Пункты 33, 46 и 130 повестки дня 
ПОЛОЖЕНИЕ НА БЛИЖНЕМ ВОСТОКЕ 
СОЗДАНИЕ ЗОНЫ, СВОБОДНОЙ ОТ ЯДЕРНОГО 
ОРУЖИЯ, В РАЙОНЕ БЛИЖНЕГО ВОСТОКА 

ВООРУЖЕННАЯ АГРЕССИЯ ИЗРАИЛЯ ПРОТИВ ИРАКСКИХ 
ЯДЕРНЫХ УСТАНОВОК И ЕЕ СЕРЬЕЗНЫЕ ПОСЛЕДСТВИЯ 
ДЛЯ УСТАНОВЛЕННОЙ МЕЖДУНАРОДНОЙ СИСТЕМЫ 
В ОБЛАСТИ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ЯДЕРНОЙ ЭНЕРГИИ 
В МИРНЫХ ЦЕЛЯХ, НЕРАСПРОСТРАНЕНИЯ ЯДЕРНОГО 
ОРУЖИЯ И МЕЖДУНАРОДНОГО МИРА И БЕЗОПАСНОСТИ 

СОВЕТ БЕЗОПАСНОСТИ 
Тридцать шестой год 

Письмо Постоянного представителя Израиля при Организации 
Объединенных Наций_от19 октября T98I года на имя 

Генерального секретаря 

В соответствии с инструкциями, полученными от моего правитель­
ства, имею честь препроводить Вам прилагаемый документ, в котором 
подробно излагается позиция моего правительства в отношении вопро­
сов, возникающих в связи с иракским ядерным реактором и его 
уничтожением в июне этого года. 

В приложении, озаглавленном "Ядерная угроза Ирака - почему 
Израиль был вынужден действовать", содержится документированная 
информация о подготовке Ирака к производству ядерных бомб, главной 
целью которых стал бы Израиль. 

Характер и назначение иракского реактора "Таммз̂ з I", а также 
предпринятые Израилем действия по устранению создаваемой им угрозы, 
были грубо искажены как в Организации Объединенных Наций, так и 
вне ее. Об этом со всей очевидностью говорит даже сама формулировка 
пункта 130 повестки дня, которая явно направлена на то, чтобы пред­
решить исход прений, которые намечено провести в Генеральной 
Ассамблее по указанному пункту. 

81-26871 /... 
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Имею честь просить о распространении данного письма и приложе­
ния к нему в качестве официального документа Генеральной Ассамблеи 
по пунктам 33, 4-6 и 130 повестки дня, а также документа Совета 
Безопасности. 

Иегуда 3. БЛЮМ 
Посол 

Постоянный представитель Израиля при 
Организации Объединенных Наций 

/... 
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ПРИЛОЖЕНИЕ 

ПРАВИТЕЛЬСТВО ИЗРАИЛЯ 

ЯДЕРНАЯ УГРОЗА ИРАКА -
ПОЧЕМУ ИЗРАИЛЬ БЫЛ ВЫНУЖДЕН ДЕЙСТВОВАТЬ 

МИНИСТЕРСТВО ИНОСТРАННЫХ ДЕЛ 
И 

КОМИССИЯ ПО АТОМНОЙ ЭНЕРГИИ (КАНЦЕЛЯРИЯ ПРЕМЬЕР-МИНИСТРА) 

ИЕРУСАЛИМ, 1981 ГОД 

/... 
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Пункт повестки дня нынешней Ассамблеи, касающийся уничтожения 
иракского ядерного реактора, был, безусловно, сформулирован таким 
образом, чтобы предрешить исход прений» Как уже заявлял Израиль, 
решение об уничтожении этого реактора было принято лишь после того, 
как стало абсолютно ясно, что Ирак находится на пороге производства 
ядерных бомб, главной целью которых стал бы Израиль„ Все народы ми­
ра, включая народы Ближнего Востока, сегодня спят спокойнее, чувст­
вуя себя в безопасности, ибо они знают, что этот реактор ликвидиро­
ван. Иракский ядерный реактор необходимо было уничтожить до введе­
ния его в эксплуатацию летом 1981 года, поскольку его уничтожение в 
более поздние сроки повлекло бы за собой выпадение радиоактивных 
осадков и поставило под угрозу гражданское население Багдада. 

С момента создания государства Израиль Ирак постоянно готовил 
против него заговоры как политического, так и военного характера. 

С начала Ирак приобретал ядерные установки и специальные знания, 
а затем приступил к сборке всех тех компонентов, которые необходимы 
для разработки ядерного оружия. Это свидетельствовало о преднаме­
ренных попытках Ирака приступить к осуществлению программы создания 
ядерного оружия» Нашу озабоченность по поводу ядерной программы 
Ирака разделяли также авторы авторитетных правительственных и про­
фессиональных оценок, проводившихся за рубежом. Тем не менее, пред­
принимавшиеся в течение шести лет усилия дипломатии и общественности, 
которые была направлены на то, чтобы остановить осуществление военной 
ядерной программы Ирака, лишь дали возможность делать ссылки на ин­
спекции МАГАТЭ в соответствии с Договором о нераспространении ядер­
ного оружия (ДНЯО), участником которого является Ирак. 

Израиль был вынужден сделать вывод, что страна, получившая пол­
ный топливный цикл и открыто стремящаяся к уничтожению Израиля, не 
откажется от продолжения своей программы, независимо от того, явля­
ется она или нет участником ДНЯО» 

Позвольте мне, пользуясь предоставившейся возможностью, вновь 
подтвердить политику Израиля, согласно которой Израиль не будет 
первой страной на Ближнем Востоке, разместившей ядерное оружие в этом 
регионе» В обстановке мрачной реальности, сложившейся на Ближнем 
Востоке, Израиль не может не настаивать на том, чтобы разграничивать 
ложную и подлинную безопасность» Случай с Ираком со всей очевидно­
стью показал, что ДНЯО не может эффективно воспрепятствовать исполь­
зованию подобной страной ядерного оружия для достижения целей, достичь 
которые с помощью более обычных средств невозможно. 

Единственным подлинным средством устранения ядерной угрозы 
Ближнему Востоку могло бы быть создание зоны, свободной от ядерного 
оружия, о которой можно было бы свободно и непосредственно догово­
риться странам региона на основе взаимных гарантий по типу Договора 
Тлателолко в Латинской Америке. 

/... 
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На нынешней Ассамблее мы и впредь будем выступать в защиту и 
поддержку конструктивных шагов, действительно приближающих перспек­
тиву создания такого Ближнего Востока, который был бы свободен от 
ядерного оружия,, В то же время мы предостерегаем от попыток исполь­
зовать этот вопрос в качестве средства ведения антиизраильской по­
литической войны, и будем выступать против них» 

(из заявления министра иностранных 
дел г-на Шамира в ходе общих 
прений в Генеральной Ассамблее 
Организации Объединенных Наций 
I октября 1981 года) 

/ о о о 
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ГЛОССАРИИ 

"Карамель" 

обогащенный уран 

ЛПТ 

МАГАТЭ 

МОЯТЦ 

IKFCIRC 
"Исис" 

ЛАИВА 

Лондонский клуб 

- малообогащенное (7-8% и' - s> ядерное топ­
ливо, которое было разработано во Фран­
ции для замещения первоначального высо-
кообогащенного (93% и235) топлива на ее 
реакторе "Осирис" и проверялось на этом 
реакторе с июня 1979 года 

- уран с повышенным содержанием изотопа 
U235 по сравнению с естественным зфаном 
(0,7%); при высокой степени обогащения 
может использоваться в качестве деляще­
гося вещества, необходимого для производ­
ства ядерного оружия 

- лаборатория по производству топлива -
такая установка была создана итальянски­
ми специалистами в Ядерном центре в 
Тувайтха неподалеку от Багдада 

- Международное агентство по атомной энер­
гии, Вена, Австрия 
Международная оценка ядерного топливного 
цикла - технико-аналитическое исследова­
ние, начатое на международной конференции, 
проходившей в Вашингтоне, округ Колумбия, 
с 19 по 21 октября 1977 года 

- информационный циркуляр МАГАТЭ 
экспериментальный реактор малой мощности 
с активной зоной, подобной активной зоне 
реактора "Осирис", находящегося в Саклей-
ском ядерном институте во Франции; ис­
пользуется, главным образом, для испыта­
ний и изучения в активной зоне "Осирис" 

- лаборатория анализа и измерений высокой 
активности - вспомогательная лаборатория, 
подобная лаборатории при реакторе "Оси-
рак" в Ядерном центре Тувайтха неподалеку 
от Багдада 
группа государств-поставщиков материалов 
для ядерных реакторов, которая в январе 
1978 года объявила о принятии общей поли­
тики в отношении экспорта ядерных материа­
лов, оборудования и технологии 

/... 
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РИМ - реактор для испытания материалов - тепло­
вой реактор работающий на высокообогащен-
ном уране; используется для создания по­
тока нейтронов в целях проверки характе­
ристик материалов и для другой деятельно­
сти 

Мвт (эл.) - мегаватт электрической мощности - обще­
принятая единица измерения мощности энер­
гоустановки 

Мвт (тепл.) - мегаватт тепловой мощности - общепринятая 
единица измерения теплоемкости реактора 

"НИРА" - итальянский экспериментальный ядерный ре­
актор, Генуя, Италия 

ДНЯО - Договор о нераспространении ядерного ору­
жия от I июля 1968 года, вступивший в 
силу 5 марта 1970 года 

ядерный топливный цикл - система ядерных установок, связанных меж­
ду собой потоком ядерного топлива; такая 
система может включать в себя такие этапы, 
как: добыча урана, обработка руды, ее 
преобразование и обогащение, производство 
ядерного топлива, реакторы, хранение от­
работанного ядерного горючего, регенерация 
и т ,д. 

"Осирис" - французский исследовательский реактор для 
испытаний материалов, находящийся в Сак-
лейском ядерном институте во Франции 

"Осирак" - французское название (сокращение от "Оси-
рис"и"Ирак" на французском языке) исследо­
вательского реактора типа "Осирис", нахо­
дящегося в Ядерном центре в Тувайтха не­
подалеку от Багдада 

Ри - плутоний - радиоактивный элемент, полу­
ченный при облучении урана в ядерном 
реакторе; может использоваться в качест­
ве ядерного топлива, необходимого для 
производства ядерного оружия 

/... 
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ЛПИ 

гарантии 

Таммуз I 

Таммуз I I 

ТЛХТИ 

- лаборатория по получению радиоизотопов -
"высокорадиоактивная" лабораторная уста­
новка, например, установка, созданная 
итальянскими специалистами в Ядерном 
центре в Туваитха неподалеку от Багдада 

- система переданных МАГАТЭ технических 
мер, имеющих целью своевременное установ­
ление случаев отвлечения значительных 
количеств ядерных материалов от мирной 
ядерной деятельности на производство ядер­
ных взрывных устройств 
иракское название "Осирак" 

- реактор типа "Исис", установленный рядом 
с реактором Таммуз I ("Осирак"), находя­
щийся в Ядерном центре в Туваитха непода­
леку от Багдада 

- техническая лаборатория химико-техноло­
гических исследований - установка для 
отделения плутония, моделирования и испы­
таний, например, установка, созданная 
итальянскими специалистами в Ядерном 
центре в Туваитха неподалеку от Багдада 

U 

TJ02 

уран, пригодный для 
производства оружия 

плутонии, пригодный 
для производства 
оружия 

желтый спек 

уран - естественный радиоактивный элемент, 
атомный вес которого равен примерно 238; 
состоит из смеси трех изотопов: незначи­
тельного количества и ̂ 4 2̂35 (0,7%) и 
U238 (99,3%) 
двуокись урана - обычно используется для 
производства ядерного топлива 
уран, имеющий такую степень обогащения, 
которая позволяет использовать его в ка­
честве делящегося вещества при производ­
стве ядерного оружия; обычно содержит 
более 80% п255 
плутоний с низкой концентрацией (обычно 
менее 10%) неделящегося изотопа ри24° 

концентрат урана, получаемый путем экст­
ракции урана из руд 

/... 



A/36/610 
S/14732 
Russian 
Annex 
Page 9 

ВВЕДЕНИЕ 
Принимая решение о том, чтобы вывести из строя посредством 

военной операции 7 июня 1981 года расположенный около Багдада не-
функционирующий реактор "Таммуз Iй, правительство Израиля приняло 
ответную меру в отношении провозглашенной и осуществляемой Ираком 
на практике политики, направленной на уничтожение государства Израиль. 
Расширение ядерного потенциала позволило бы Ираку начать к 1985 году 
производство ядерного оружия, которое в первую очередь было бы на­
целено на Израиль. Это решение было принято в результате шести­
летних интенсивных дипломатических усилий, направленных на свертывание 
военной ядерной программы Ирака, оказавшихся тщетными. 

С самого момента создания государства Израиль Ирак открыто 
выступал за его уничтожение, принимая активное участие в трех круп­
ных войнах против Израиля и упорно отказываясь достичь какого-либо 
примирения с ним. 

В 1974- году, когда Ирак открыто приступил к осуществлению ряда 
мер, направленных на создание военного ядерного потенциала, его 
враждебность по отношению к Израилю приняла новый характер. Именно 
в этот период Ирак начал приобретать технику, установки и ядерные 
материалы, необходимые для разработки и производства ядерного оружия. 
Выбор Ираком реактора типа "Осирис", а также упор на уран, пригодный 
для использования в военных целях, и приобретение им вспомогательных 
установок, способных поддерживать полный топливный цикл, едва ли 
оставляли сомнения относительно военного характера ядерной программы 
Ирака. Эти меры являются явной и предумышленной попыткой использо­
вать недостатки в гарантиях Международного агентства по атомной 
энергии (МАГАТЭ) в отношении реакторов для испытания материалов (РИМ), 
из которых "Осирис" является одним из наиболее крупных в мире, с 
тем чтобы без всякого риска обнаружения приступить к осуществлению 
программы разработки ядерного оружия в рамках Договора о нераспро­
странении ядерного оружия (ДНЯО), подписанного Ираком. 

/ • с • 
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Если бы Мрак продолжил осуществление своей ядерной программы, 
то он накопил бы к 1985 году достаточное количество плутония для 
производства по меньшей мере одного ядерного взрывного устройства. 
Мрак мог бы довести осуществление своей ядерной программы до мак­
симально возможного уровня и, набрав необходимый потенциал, осуще­
ствить в любой подходящий для себя момент свое право на выход из 
Договора о нераспространении, уведомив об этом за три месяца. Он 
мог бы также аннулировать свое соглашение с МАГАТЭ о гарантиях - без 
каких-либо общеизвестных действующих дополнительных гарантий, - не 
боясь санкций или не подвергая сабя какой-либо другой большой опа­
сности. Учитывая крайнюю враждебность Ирака, правительство Израиля 
пришло к заключению, что Израиль станет главным объектом этой воен­
ной ядерной программы Ирака. 

На протяжении шести лет сменяющие друг друга правительства Израи­
ля прилагали всевозможные дипломатические усилия с тем, чтобы за­
ручиться поддержкой стран-поставщиков и других государств для предуп­
реждения этой угрозы. Эти усилия не дали каких-либо конкретных ре­
зультатов. Наоборот, Израилю постоянно рекомендовали полагаться на 
Договор о нераспространении и гарантии МАГАТЭ. 

Непрекращающиеся враждебные действия Ирака против Израиля не 
оставляли никаких сомнений в том, что эта страна, которая выступает 
открыто за уничтожение Израиля или его расчленение и которая приоб­
ретает средства для производства ядерного оружия, непременно доведет 
до конца осуществление своей программы, независимо от того, является 
ли она участницей Договора о нераспространении или нет. Более того, 
хотя Израиль относится с большим уважением к тому, как сотрудники 
МАГАТЭ выполняют свои функции по инспекции в рамках своего мандата , 
тем не менее нельзя представить себе, чтобы страна, находящаяся под 
прямой угрозой, положилась бы в вопросе обеспечения своей безопасно­
сти на процедуру инспекции, ограниченную условиями соглашения,носящую 
небезусловный и необязательный характер и в значительной степени 
зависящую как в отношении ее характера, так и продолжительности от 
усмотрения страны, от которой исходит эта угроза. 

/... 
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Учитывая планы Ирака, направленные на создание военного ядерного 
потенциала, и принимая во внимание то, что Ирак активно поддерживает 
состояние войны с Израилем, Израиль не мог в качестве стороннего 
наблюдателя ждать осуществления планов Ирака путем создания "горячего" 
реактора для получения плутония, пригодного для использования в 
военных целях. Пассивное ожидание и, таким образом, поощрение меж­
дународного сообщества в его нежелании признавать реальность и на­
стоятельность опасений Израиля явилось бы нарушением основной обя­
занности правительства Израиля защищать своих граждан от угрозы 
ядерного уничтожения. 

Уничтожение "Осирака" было поэтому необходимым и законным актом 
самообороны. Время, выбранное для осуществления этого акта, опре­
делялось тем, что в период с июля по сентябрь 1981 года реактор дол­
жен был достигнуть критического состояния, после чего выброс радио­
активных веществ в результате этой акции мог бы иметь пагубные по­
следствия для гражданского населения. 

Правительство Израиля считает, что можно избежать появления 
ядерного оружия на Ближнем Востоке. Соглашение о создании зоны, 
свободной от ядерного оружия, в отношении которого идут открытые пе­
реговоры между сторонами, имеющими отношение к этому району, и в 
котором предусматривались бы взаимные гарантии, может предотвратить 
эту усиливающуюся угрозу. Заключение такого договора внесло бы зна­
чительный вклад в будущее благосостояние и безопасность всего Ближ­
него Востока. 

Сознавая опасность, которую таит в себе ядерное оружие, Израиль 
призвал в Организации Объединенных Наций все государства этого ре­
гиона провести переговоры о создании зоны, свободной от ядерного 
оружия, по образцу Договора Тлателолко 1967 года о создании зоны, 
свободной от ядерного оружия, в Латинской Америке. Это предложение все 
еще остается в силе. 

/... 
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ИРАКСКИЙ РЕШМ И ЕГО ОТНОШЕНИЕ К ИЗРАИЛЮ 
Высшим органом, управляющим Ираком и обладающим всей полнотой 

исполнительной и законодательной власти, является Совет революцион­
ного командования, все 16 членов которого входят в состав региональ­
ного руководства партии Баас. Находящаяся у власти с 1968 года партия 
Баас предусмотрела в законодательном порядке, что ни один представи­
тель какой-либо другой партии или политического органа не может вхо­
дить в состав Совета революционного командования. Все ключевые пра­
вительственные и военные посты также заняты членами партии Баас, а 
верховная власть сосредоточена в руках президента, которым с 1979 го­
да является Саддам Хусейн. 

В вопросе принудительного осуществления всеохватывающего контроля 
над страной иракский режим в значительной степени полагается на сек­
ретную полицию. Этнические и религиозные группы - в том числе ирак­
ские мусульмане-шииты, составляющие более половины населения страны, 
значительное курдское меньшинство, и около 2 500 остающихся в Ираке 
евреев - подвергаются жестоким репрессиям, а представители этих групп 
повседневно подвергаются задержанию без суда, пыткам и казни. 

В течение последних нескольких лет президент Хусейн проводил 
кампанию по ликвидации всей имеющейся и предполагаемой политической 
оппозиции как внутри партии, так и вне ее, будь то в Ираке или за 
границей. Согласно сообщению, подтвержденному Организацией "Между­
народная амнистия" в 1980 году, в августе 1979 года этот режим казнил 
22 человека из числа своих ведущих политических деятелей и заключил в 
тюрьму несколько десятков других лиц. Тюремному заключению было 
также подвергнуто еще 2 000 человек, а 70 было казнено. Ирак фак­
тически является тоталитарным режимом, обладающим всеми характерными 
особенностями классического полицейского государства. 
ПОЛИТИКА ИРАКА В ОТНОШЕНИИ ИЗРАИЛЯ 

Ирак является одним из руководителей экстремистских сил на Ближ­
нем Востоке, стремящихся уничтожить Израиль, несмотря на то, что эти 
две страны не имеют общих границ. Его политика определяется историко-
идеологическими, а также политическими соображениями. 

/... 
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В историко-идеологическом плане отказ Ирака признать "сионистское 
образование" как часть Ближнего Востока основывается на глубоко уко­
ренившемся панарабском подходе с присущим ему сильным исламским под­
текстом, подходе, отрицающем право неарабских групп на нациоанльное 
существование в рамках того, что считается "Арабской отчизной", про­
стирающейся от Атлантического океана до Персидского залива. Суще­
ствование Израиля считается несправедливым и потому он должен быть 
"ликвидирован". 

В подтверждение этой точки зрения 31 января 1980 года в интервью 
ливанскому еженедельнику "Аль-Джумхур аль-Джадид" министр иностран­
ных дел Ирака Хаммади заявил следующее: 

"Ирак не может согласиться с существованием сионизма, ни как с 
движением, ни как с государством... Арабская нация не может 
согласиться с ампутацией какой-либо части ее тела... так как 
земля Палестины - это арабская земля, и мы не можем и помышлять 
о том, чтобы уступить ее... Борьба против сионизма является 
для нас борьбой, в которой не может быть компромиссов". 

Шли^иче_с^ие^^о^бр^кедия_ 
Борьба против Израиля используется Ираком в политических целях 

в двух направлениях: для того, чтобы отвлечь внимание общественности 
в Ираке от настоятельных внутренних проблем; и, что касается его 
межарабских отношений, для того чтобы заручиться поддержкой других 
арабских сил в отношении его экстремистских взглядов и достичь соб­
ственного превосходства в арабском мире. 

В плане политическом Ирак категорически отказывается признать 
существование Израиля и безоговорочно выступает против каких-либо 
переговоров с ним. В своей "Национальной хартии", принятой в .феврале 
1980 года, президент Саддам Хусейн разъяснил свою политику регио­
нального неприсоединения и солидарности в борьбе против иностранного 
проникновения, добавив, что: "естественно, как вам известно, сионис­
тское образование сюда не включается, поскольку сионистское образо­
вание считается не государством, а деформированным образованием, окку­
пирующим арабскую территорию" (Документ Организации Объединенных На­
ций А/35/1Ю; S/I38I6 от 27 февраля 1980 года). 

/... 
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В речи перед Национальным народным собранием, произнесенной 
2 7 марта 1980 года в Багдаде, президент Хусейн заявил: 

"Я не думаю, что кто-то может считать, что чудовищное сиони­
стское образование, завоевывающее нашу землю, в самом деле 
является государством. Наоборот, мы не согласны с некоторыми 
арабскими режимами и организациями, так как верим, что арабы 
не должны ставить свою подпись и давать согласие на признание 
чудовищного сионистского образования даже в пределах границ 
5 июня 1967 года" . 
("Аль-Джумхурия", Ирак, 28 марта 1980 года). 

/ е е » 
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ПОСТОЯННОЕ ПОДДЕРЖАНИЕ СОСТОЯНИЯ ВОИНЫ 
Ирак находился в состоянии войны с государством Израиль с самого 

создания последнего о Ирак участвовал в трех крупных арабо-израильских 
войнах - в 1948, 1967 и 1973 годах - и в различных кампаниях, имевших 
место в период между ними: 
Военные действия Ирака против Израиля 

a) Война за независимость (194-8 год; - 15 мая 1948 года, на 
следующий день после создания государства Израиль регулярные армии 
Египта, Трансиордании, Сирии, Ливана и Ирака вторглись на территорию 
нового государства и в другие районы Западной Палестины» Война про­
должалась почти восемь месяцев, в течение которых иракский контингент 
войск принял активное участие в ряде сражений» Этот контингент, 
насчитывающий около 4 500 человек, переправился через реку Иордан и 
принял участие в боях в районе долины реки Иордан, в Самарии и в 
районе равнины Шарон» Постоянно получая подкрепление, иракский кон­
тингент насчитывал к концу войны 18 000 человек и 120 артиллерийских 
орудий, что превышает общее число артиллерийских орудий всех арабских 
государств вместе взятых» 

b) Шестидневная война (1967 год) - До того как началась шести­
дневная война 31 мая 1967 года, в Египет был направлен иракский 
полк» Когда началась война, восьмая иракская бригада вступила в 
Иорданию и приняла участие в сражениях на этом фронте» В этих воен­
ных действиях приняли также участие иракские военно-воздушные силы» 

c) Война на истощение (1967-1970 годы) - Во время войны на 
истощение иракские войска неоднократно подвергали артиллерийскому 
обстрелу израильские деревни в долине реки Иордан» Ирак вошел в 
состав объединенного военного командования "Восточного фронта", в 
который входили также Сирия, Иордания и Саудовская Аравия» 

а) Иом-кипурская война (1973 год) - Во время йом-кипурской войны 
на сирийском фронте в районе Голанских высот были сосредоточены две 
иракские дивизии, две пехотные бригады и различные десантно-диверси-
онные подразделения» Иракскими военно-воздушными силами также совер­
шались налеты на объекты, находящиеся в Израиле» 

/»»» 
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После йом-кипурской войны вооруженные силы Ирака значительно 
увеличились, что повлекло эа собой огромные закупки оружия как на 
Востоке, так и на Западе на сумму приблизительно в 8-9 млрд. долл. 
США» Б результате этого иракская армия фактически увеличилась вдвое, 
причем особое внимание уделялось его транспортному и материально-тех­
ническому обеспечению, что в значительной степени расширило ее воз­
можности по быстрой переброске крупных боевых подразделений в любую 
будущую зону военных действий против Израиля на "Восточном фронте"» 
Отказ от политического урегулирования в какой бы то ни было форме 

Ирак упорно отказывается достичь какого-либо примирения с 
Израилем о После войны 194-8 года Ирак отказался проводить с Израилем 
переговоры о перемирии и фактически никогда не подписывал подобного 
соглашения с ним» Ирак также отказался заключить соглашение о прек­
ращении огня в 1967 году» Более того, он упорно отказывается выпол­
нять резолюции 242 и 338 Совета Безопасности Организации Объединенных 
Наций, которые призывают к проведению переговоров между Израилем и 
арабскими государствами и установлению безопасных и признанных 
границ . 

В период, когда начались мирные переговоры между Израилем и Егип­
том, Ирак стал одним из лидеров Арабского фронта отпора, в который 
входили все остальные арабские страны и ООП. В ноябре 1978 года 
после подписания кэмп-дэвидских соглашений Ирак созвал конференцию 
фронта на высшем уровне, которая призвала все арабские государства 
принять участие в "дипломатической, экономической и военной борьбе 
против сионистского врага в целях восстановления палестинских прав" 
и оказывать всевозможную помощь ООП. Он отверг соглашения, заклю­
ченные между Египтом и Израилем, и призвал Египет аннулировать их. 
Ирак также явился одним из инициаторов экономического бойкота Израиля 
со стороны арабских стран. 

/... 
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ПОДДЕРЖКА ИРАКОМ ТЕРРОРИСТИЧЕСКИХ ДЕЙСТВИЙ ПАЛЕСТИНСКИХ 
АРАБОВ ПРОТИВ ИЗРАИЛЯ 

Ирак считает себя лидером арабских стран в борьбе за "освобожде­
ние Палестины"» 17 апреля 1981 года в интервью ливанскому еженедель­
нику "Аль-Хавадис" президент Хуссейн заявил: 

"Что касается иракца, то, когда мы говорим ему, что он призван 
руководить борьбой за освобождение Палестины, он понимает, в чем 
заключается цель и что он должен делать, так как это ("освобожде­
ние Палестины") является основой партии Баас"о 
С самого прихода партии Баас к власти в Ираке помощь, оказывае­

мая Ираком террористическим действиям палестинских арабов, стала 
неотъемлемой частью официальной политики этой страны. С этой целью 
для усиления террора против Израиля, Запада и других предполагаемых 
противников этого режима Ирак создал организационную систему„ Эта 
система состоит в основном из организации "Палестинское бюро и воору­
женная борьба" партии Баас и Арабского фронта освобождения, подразде­
ления ООП, руководимого непосредственно Ираком о 

С 1974- года организацию "Палестинское бюро и в о оруже иная борьба" 
возглавляет Наим Хаддад, являющийся в настоящее время также главой 
нового иракского парламента, Национального совета» Это Бюро несет 
ответственность за поддержание контактов с террористическими органи­
зациями» К числу организаций, получающих военную и финансовую помощь 
от этого Бюро, относится группа Абу Нидала, которая специализируется 
в ликвидации "неблагосклонных" элементов за границей» 

Арабский фронт освобождения несет ответственность за многочислен­
ные нападения на гражданское население Израиля, в том числе за напа­
дение на поселение Мисгав-Ам» Этот Фронт провозгласил свои цели в 
газете "Ас-Саура", официальном органе партии Баас в Ираке, 30 марта 
1980 года, заявив о своей поддержке террористической деятельности 
внутри Израиля, ибо 

"Несмотря на оккупацию, Палестина является единой землей, и она 
включает в себя Хеврон и Галилею, Хайфу и Наблус, Газу и Наза­
рет» =» Палестина - это единая земля, которая не может быть раз­
делена, какими бы ни были потери"» 

/ » » » 
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Мрак предоставляет ООП финансовую помощь в рамках программы 
"Помощь Багдада", из которой ООП получила с начала 1979 года до сере­
дины ±981 года более 100 млн. долЛо США„ Ирак также предоставляет 
специальную помощь различным подразделениям ООП, в том числе Демокра­
тическому фронту освобождения Палестины, марксистской группе, возглав­
ляемой Наифом Хаватме, и Народному фронту - Главному командованию, 
руководимому Ахмедом Джебрилем,, Помимо этого, в течение 1980 года 
Ирак предоставил разнообразное военное снаряжение террористам ООП в 
Ливане о 

Вышеприведенные данные явно свидетельствуют о том, что режим 
Ирака основывается на радикальной, экстремистской идеологии, которой 
он придерживается, не останавливаясь ни перед чем в своих честолюби­
вых замыслахо Опираясь на свои огромные экономические ресурсы, Ирак 
в настоящее время ведет борьбу за достижение гегемонии в арабском 
мире и в районе Персидского залива„ Однако эти цели не ослабляют его 
враждебного отношения к Израилю= 

/... 
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ЯДЕРНАЯ УГРОЗА СО СТОРОНЫ ИРАКА 
Ирак начал проводить свою деятельность в области ядерных исследо­

ваний после заключения в 1959 году соглашения о ядерном сотрудничестве 
с Советским Союзом, В 1969 году эти обе страны далее заключили согла­
шение о строительстве реактора в Ираке. Строительство реактора ти­
па ИРТ-2000 мощностью в 2 тепловых мегаватта _/Мвт(тепл._У7 началось 
в 1963 году в Центре ядерных исследований в Тувейте (около Багдада). 
В этом Центре Советский Союз также создал лаборатории для получения 
радиоизотопов и проведения исследований в области ядерной физики, а 
также построил различные вспомогательные установкив Реактор начал 
функционировать в 1969 году, а в 1978 году посредством увеличения 
степени обогащения топлива его мощность возросла до 5 Мвт(тепл)„ 

В 1974-1975 годы Ирак расширил круг своих ядерных интересов. В 
результате длительных переговоров, кульминацией которых стал визит 
Саддама Хусейна (тогдашнего вице-президента) во Францию, между Фран­
цией и Ираком было заключено соглашение о ядерном сотрудничестве. Во 
время переговоров, предшествовавших подписанию этого соглашения, Ирак 
обратился к Франции с просьбой предоставить ему газовый графитовый 
энергетический реактор мощностью в 500 электрических мегаватт 
/1вт(эл.27 и ^500 Мвт(тепло). 

Графитные реакторы являются наиболее подходящими для получения 
плутония, и большая часть плутония, используемая в военных целях 
Соединенными Штатами, Советским Союзом, Соединенным Королевством и 
Францией, фактически производится с помощью реактора такого типа. 
Газовые графитные реакторы двойного назначения предназначались для 
производства как плутония, так и электроэнергии. Энергетические прог­
раммы, основанные на использовании реактора двойного назначения та­
кого вида и осуществляемые главным образом в Англии и во Франции, 
были приостановлены в начале 70-х годов, когда стало очевидным,что наи­
более эффективными энергетическими реакторами являются такие реакторы, 
как реакторы,охлаждаемые водой под давлением (РОВД),и реакторы с кипя­
щей водой (РКВ). Поэтому, поскольку такой реактор может ежегодно 
производить около 400 кг плутония, пригодного для использования в 
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военных целях, просьба Ирака в отношении строительства газового гра­
фитного реактора в 1974—1975 годах вызвала весьма серьезные подозре­
ния. 

Франция прекратила строительство реакторов такого типа в конце 
60-х годов, и поэтому французы не осуществили поставок такого реак­
тора Ираку. 

Иракцы не приняли альтернативное предложение о поставках обычно­
го ядерного реактора типа РОВД или РКВ, выпускаемого надежным и ква­
лифицированным производителем, а выбрали весьма усовершенствованный 
исследовательский реактор типа "Осирис", обладающий более высокой 
номинальной мощностью по сравнению с другими легководными исследова­
тельскими реакторами»0бщеизвестно,что свойства материалов меняются в 
результате длительного воздействия на них ядерной радиации.Поэтому необ­
ходимо проверить, какое воздействие оказывает радиация на материалы, 
применяемые для строительства ядерных реакторов. Реакторы для испы­
тания материалов (РИМ) типа "Осирис" специально предназначены для 
этой цели. Такие реакторы, как правило, имеются только в тех стра­
нах, которые производят ядерные энергетические реакторы. Нет каких-
либо свидетельств того, что Ирак стремится стать производителем таких 
реакторов. Из всех имеющихся исследовательских реакторов реакторы 
типа "Осирис" являются наиболее подходящими для получения значитель­
ных количеств плутония, пригодного для использования в военных целях. 
Следовательно, то, что Ирак остановил свой выбор на исследовательском 
реакторе типа "Осирис", является еще одним свидетельством намерения 
этой страны производить ядерное оружие. Неменьшее подозрение вызы­
вают и другие усилия Ирака, направленные на развитие своей ядерной 
программы. В этих усилиях Ирака главное место занимала попытка приоб­
рести у итальянской компании НИР А реактор типа "Сирене" мощностью в 
350 1).'шт(тепл.). Зтот реактор все еще находится в стадии разработки 
и выбор его, а не каких-либо иных реакторов ,мало обоснован как с 
точки зрения экономичности, так и надежности. С другой стороны, 
его возможности в отношении производства плутония, пригодного для 
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использования в военных целях (около 100 кг в год) весьма великив 
Таким образом, заинтересованность Ирака в реакторе такого типа может 
рассматриваться в качестве логического компонента долгосрочной прог­
раммы по созданию крупного ядерного арсенала. 

В последующих разделах содержится описание того, как Ирак, при­
крываясь заявлениями о мирных намерениях, собирал все компоненты, 
необходимые для получения возможности использования ядерной энергии в 
военных целях. Первой и наиболее важной предпосылкой достижения 
этой цели является приобретение в достаточных количествах ядерного 
топлива, то есть обогащенного урана, пригодного для использования 
в военных целях и/или плутония» Все имеющиеся данные говорят о том, 
что Ирак стремится именно к этому. 
ПЛУТОНИЕВЫЙ ВАРИАНТ 

Плутоний получают посредством облучения урановых мишеней в соот­
ветствующем реакторе. Как уже указывалось, Ирак приобрел реактор 
типа "Осирис" (именуемый далее "Осирак"),пригодный для достижения 
этой цели. Однако для того, чтобы подвергать урановые мишени облу­
чению, их, безусловно, необходимо создавать. Более того, полученный 
плутоний необходимо отделить от облученного урана, а радиоактивные 
отходы обработать и захоронить. Необходимо также осуществлять в 
минимальных масштабах связанные со всеми этими операциями исследо­
вания и разработки в соответствующих "горячих" лабораториях, являю­
щихся неотъемлемой частью этой установки. 
Производство плутония в реакторе "Осирак" 

Реакторы Центра ядерных исследований в Тувейте (около Багдада), 
поставки которых были осуществлены Францией, почти аналогичны реакто­
рам, имеющимся в Институте ядерных исследований в Сакле (франция): 

а) Основной реактор "Таммуз I" ("Осирак") представляет собой 
легководный реактор бассейнового типа, работающий на высокообогащен-
ном (93 процента) уране, мощностью в 70 Мвт(тепл.) и обычной загру­
женностью топливом примерно в 12 кг урана-235 (и ). Для непрерыв­
ной эксплуатации реактора "Таммуз I" необходимо осуществлять загруз­
ку активной зоны 3-4- раза в год. 
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Ъ) Второй реактор "Таммуз II" типа "Исис" во всех отношениях по­
добен соседнему реактору "Таммуз I", однако не имеет системы охлаж­
дения и потому не может работать при высоких мощностях. Одна топлив­
ная загрузка "Таммуза II", которая, как правило, также составляет 
примерно 12 кг урана (и ),обогащенного до 93 процентов, достаточна 
для ее эксплуатации в течение нескольких лет. 

"Осирис" (а следовательно, весьма схожий с ним реактор "Таммуз I") 
предназначался для обеспечения эффективных исследований поведения 
различных ядерных и структурных веществ при их облучении интенсивным 
потоком нейтронов. Эти исследования являются существенным компонентом 
любой программы разработки ядерных энергетических реакторов. Дейст­
вительно, для облучения в этих целях относительно большого количества 
структурных веществ крайне необходимы весьма высокий поток нейтро-
нов (до 4x10 нейтронов/см /сек.) и значительный запас реактивности. 
Однако этот реактор может быть также использован для облучения при­
родного (или обедненного) урана в целях получения плутония. 

Один из возможных способов получения значительного количества плу­
тония в реакторе "Осирак" заключается в сосредоточении всех обычных 
тепловыделяющих элементов и управляющих стержней в центральных пози­
циях 5x5 решетки реактора и заполнении остальных 31 позиции топливным 
сырьем, состоящим из природного или обедненного урана. Эксплуатация 
реактора мощностью в 70 Мвт(тепл.) при такой конфигурации будет еже­
годно давать в зависимости от конкретного типа топливного сырья от 
7 до 10 кг плутония. Для производства такого количества плутония, при­
годного для использования в военных целях, реактор должен ежегодно 
перерабатывать около 10 тонн урана. 

Важно отметить, что замена топлива реактора таким менее высоко-
обогащенным ураном как "Карамель" не приведет к значительному сниже­
нию производительности реактора "Осирак" в том, что касается произ­
водства плутония. 
Вспомогательные установки 

Для производства промышленного плутония помимо реактора необхо­
димо установить ряд важнейших вспомогательных установок; и действи­
тельно итальянские и французские фирмы - общепризнанные специалисты в 
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этой области - предусмотрели эти установки, заключили контракты на их 
поставку и смонтировали их. Более того, эти установки позволяли 
обрабатывать не 10 тонн урана и 7-Ю кг плутония, а до 25 тонн природ­
ного урана ежегодно (возможно ,с намерением увеличения производства 
плутония в будущем). 

Далее следует краткое описание установок: 
а) Установка для производства урановых мишеней 
В Италии Ирак закупил экспериментальную установку для производ­

ства топлива для реакторов, охлаждаемых водой под давлением, на кото­
рой могут производиться таблетки двуокиси урана, которые можно паке­
тировать и в качестве мишеней помещать в активную зону реакторов 
типа "Осирис". Как уже говорилось, мощность этой установки, извест­
ной как Лаборатория по производству топлива (ЛПТ), примерно 25 тонн в 
год. В обозримом будущем Ирак не сможет реально использовать этот 
продукт. 

Ирак также закупил около 100 тонн природного урана в Португа­
лии, такое же количество в Нигере, а также произвел дополнительные 
закупки в Италии, с тем чтобы гарантировать поставку сырья для этих 
целей. 

Ъ) Выделение плутония 
Плутоний выделяется из облученного урана с помощью химического 

процесса растворения сравнительно большого количества высокоактив-
ного материала и последующего выделения плутония из урана и продуктов 
распада. (Для дальнейшего использования самого урана его предваритель­
но необходимо очистить от продуктов распада перед дальнейшей обработ­
кой») После выделения небольшие количества плутония для производства 
ядерных устройств можно обрабатывать металлургическим способом в 
небольших количествах в защитной камере с перчатками. 

Для освоения этой технологии Ирак приобрел в 1978 году небольшую 
лабораторию для радиоактивных материалов, в которой можно разделять и 
обрабатывать плутоний в количестве до нескольких грамм. Приобретение 
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этой лаборатории позволило иракским ученым и специалистам изучить 
технологию разделения и ознакомиться со специальными методами обра­
ботки высокоактивных материалов» 

Позднее одна из итальянских фирм предоставила в распоряжение 
Ирака все необходимые инженерные знания и оборудование для крупной 
разделительной установки, в которой можно обрабатывать ежегодно до 
25 тонн урановых мишеней. Однако эта установка была спроектирована 
без радиоактивной защиты и некоторые из ее узлов в первоначальной 
конструкции не пригодны для работы в "горячих" условиях» 

Поэтому эта установка считается макетом или учебным стендом, на 
котором можно лишь изучать технологию химического разделения и нельзя 
работать с радиоактивными материалами. Хотя эта установка известна 
под названием "Технологический зал для химико-технических иссле­
дований" (THFCER) t там производится лишь процесс химического разделе­
ния, и эта установка, по-видимому, в основе своей является копией 
подобной установки в Италии. 

Несмотря на внешнюю непригодность к работе с высокорадиоактивными 
материалами нельзя упускать из виду возможность установки дополнитель­
ной радиационной защиты и доработки некоторых ее узлов. В любом слу­
чае возможно строительство специальной "горячей" установки на основе 
подходящего для этой цели технологического оборудования THFCER с 
добавлением новых необходимых узлов. Если перестройка существующего 
здания под "горячую" лабораторию слишком сложна, то создание новой 
лаборатории потребует решения проблем лишь обычного гражданского 
строительства, которое может быть осуществлено Ираком без помощи 
извне. 

с) Обработка радиоактивных отходов 
Обработка и захоронение радиоактивных отходов деятельности уста­

новок химического разделения представляют собой проблему более зна­
чительную, чем обработка подобных отходов исследовательских лаборато­
рий, где,как правило,достаточна химическая нейтрализация и складиро­
вание или захоронение в грунте. 

/ • « * 
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Для обработки сравнительно больших количеств радиоактивных отхо­
дов, которые будут производиться Ираком, французская фирма поставила 
и смонтировала установку средней мощности для обработки жидких и 
твердых радиоактивных отходов. Зта установка и оборудование для обра­
ботки отходов иракской установки для разделения плутония (THFCER) 
обладают достаточной мощностью для переработки всего предполагаемого 
количества отходов производства уранов и продуктов распада, 

d) Вспомогательные научно-исследовательские установки 
Помимо установок плутониевого цикла в иракском ядерном комп­

лексе имеется еще две крупных установки. Первая - поставленная 
Францией - "горячая" металлургическая лаборатория, называемая 
"Laboratoire d'Analyse et de Mesure de Haute Activite* (LAM), в которой МОЖНО 
испытывать и анализировать такие нерадиоактивные материалы, как 
топливо или конструкционные металлы. Вторая - лаборатория по произ­
водству радиоизотопов (ЛПИ) - представляет собой несколько крупных 
"горячих" лабораторий с 26 "горячими камерами" для производства 
изотопов, исследовательской и аналитической работы. 

Все эти установки являются важнейшим научно-исследовательским 
вспомогательным оборудованием для основного процесса производства 
плутониевого цикла. 

/... 



A/56/610 
S/14732 
Russian 
Annex 
Page 26 
ИСПОЛЬЗОВАНИЕ УРАНА В ДРУГИХ ЦЕЛЯХ 

Другим возможным вариантом получения Ираком радиоактивного 
материала является использование для этих целей реакторного топлива. 
Как уже упоминалось,в каждый из установленных в Таммузе реакторов 
загружается около 12 кг обогащенного до 93 процентов урана (и *•*), 
пригодного для использования в ядерном оружии. 

В обычных эксплуатационных условиях реактор "Таммуз-I" требует 
3-4- загрузки топлива в год, а для реактора "Таммуз-II" одной за­
грузки достаточно для работы в течение нескольких лет. Таким обра­
зом, годовое потребление двух установленных в Таммузе реакторов 
составляет около 50 кг высокообогащенного урана - этого количества 
достаточно для производства по крайней мере двух ядерных взрывных 
устройств. 

Следует отметить, что первоначальное соглашение с Францией и 
Ираком предусматривало поставку примерно 80 кг такого высокообога­
щенного уранового топлива. Для предупреждения опасности использо­
вания урана для других целей было предложено перейти на менее обога­
щенное топливо ("Caramel11), которое было разработано и испытано во 
Франции. По всем имеющимся данным, Ирак так и не согласился с ,этим 
предложением. К сожалению, даже его согласие, устраняющее возмож­
ность использования урана для других целей, нельзя рассматривать 
устранением угрозы применения ядерного оружия Ираком, учитывая 
сохранение возможности использования для этих целей плутония. 
БОМБА 

В стране, обладающей достаточным количеством радиоактивного 
материала, не составит больших трудностей в сравнительно короткие 
сроки создать по крайней мере простейшее ядерное взрывное устройст­
во. Еще большую реальность вышеупомянутой возможности придает 
наличие в Ираке нужного технического персонала, который вскоре 
пополнится учеными (из Ирака, а также из других "братских" стран) , 
инженерами и техниками, возвратившимися после специализированной 
подготовки за границей. Более того, нельзя упускать из виду воз­
можность технического сотрудничества в этой области между Ираком 
и Пакистаном. 

Д.. 
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СРЕДСТВА ДОСТАВКИ 
Имеющиеся у Ирака самолеты МИГ-23 и другие советские самолеты 

способны нести и доставлять ядерное оружие на расстояния, позволяю­
щие поражать цели в Израиле. Более того, Ирак предпринимает попытки 
получить баллистические ракеты среднего радиуса действия, способные 
нести ядерные боеголовки. 
ГАРАНТИИ 

В 1972 году Ирак заключил с Международным агентством по атомной 
энергии (МАГАТЭ) Соглашение о гарантиях, предусмотренное Договором 
о нераспространении ядерного оружия (ДШО), которое было затем 
дополнено в 1975 году обменом письмами между Францией и Ираком. 
Таким образ ом,"Осирис" якобы действует под контролем МАГАТЭ. 

Система гарантий МАГАТЭ специально разработана Для контроля 
энергетических реакторов для производства электроэнергии, и инспекция 
сосредточена в основном на системе учета ядерных материалов, 
используемых в топливном цикле реактора. При такой системе гаран­
тий очень трудно предотвратить использование необлученного или 
немного облученного топлива для производства ядерного оружия (с 

235 использованием высокообогащенного U ). Ясно, что никак не 
инспектируются "эксперименты" в горячей зоне самого реактора. Ирак 
мог бы без больших трудностей производить в рабочей зоне реактора 
вне поля зрения инспекторов МАГАТЭ плутоний, пригодный для произ­
водства оружия. Топливо, используемое в реакторе и соответствен­
ным образом учитываемое, не участвует непосредственно в производ­
стве плутония, и данные о его учете, следовательно, остались бы 
без изменения, не нарушая требований МАГАТЭ о гарантиях. 

Поскольку производство плутония в рабочей зоне реактора возмож­
но без какого-либо изменения внешнего оборудования самого реактора 
(весь процесс осуществляется просто путем опускания стержней-
мишеней из природного урана в рабочую зону), и поэтому нет иного 
эффективного метода выявления нарушений, чем круглосуточное, по­
стоянное наблюдение на месте. Даже контрольное оборудование для 
содействия инспекции не эффективно на этом типе реактора. 

/ т о т 
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Помимо системы гарантии МАГАТЭ большое внимание уделяется 
сдерживающему воздействию постоянного присутствия французских спе­
циалистов на установке "Осирис". Израиль всегда высказывал серьез­
ные сомнения относительно эффективности такого сдерживающего воз­
действия. События, последующие после начала войны между Ираком и 
Ираном, когда почти все иностранные технические и научные специа­
листы в срочном порядке покинули Ирак, а оставшимся немногим из них 
не разрешалось даже приближаться к Иракскому ядерному центру, 
полностью оправдали эти сомнения. 
РЕЗЮМЕ И ВЫВОДЫ 

Приведенные выше данные дают действительную картину ядерной 
деятельности Ирака. Под видом создания и развития ядерной энерге­
тики и техники для мирных целей Ирак систематически накапливает все 
необходимые компоненты для создания ядерного оружия: 

a) Реактор типа "Осирис" - один из крупнейших исследователь­
ских реакторов в мире. Подобные реакторы имеются лишь в немногих 
высокоразвитых в промышленном отношении странах и используются 
исключительно для разработки энергетических реакторов. Несомненно, 
уровень научного и экономического развития Ирака не оправдывает 
строительства такого реактора, поскольку Ирак не обладает научно-
технической инфраструктурой, необходимой для его использования. 
Ясно поэтому, что реактор был приобретен с целью производства 
плутония. 

b) Созданная в Ираке установка для производства топлива мо­
жет производить около 25 тонн топливных элементов для энергетических 
реакторов в год. В обозримом будущем Ирак не может использовать 
эти элементы иначе как в качестве урановых мишеней для производства 
плутония. 

c) Третий важнейший элемент этого процесса - средство раз­
деления плутония и высокорадиоактивного облученного урана. Ирак 
не смог найти поставщика полной разделительной установки и был 
вынужден приобретать эту технику по частям: 1) небольшую лабо­
раторию для исследования процесса разделения и для подготовки 
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техников и операторов в области технологии разделения; 2) уста­
новку для проведения исследований и "холодной" отработки элементов 
реального процесса разделения для создания базы практического осу­
ществления этого процесса. Здесь также единственной возможной при­
чиной приобретения этих установок является желание получить плуто­
ний, пригодный для производства оружия. 

Совокупность всех этих компонентов показывает действительную 
цель ядерной программы Ирака и ставит под серьезное сомнение 
заявления Ирака относительно причин отдельного приобретения каждой 
из этих установок. 

После тщательной оценки всех технических и других фактов ста­
новится ясно, что к 1985 году Ирак мог бы обладать достаточным 
количеством плутония, пригодного для производства оружия, чтобы 
изготовить по крайней мере одно ядерное взрывное устройство, и 
мог бы также иметь в своем распоряжении средства для постройки и 
доставки такого устройства. 

/... 
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НЕЭФФЕКТИВНОСТЬ СУЩЕСТВУЮЩИХ МЕТОДОВ КОНТРОЛЯ 
УСТАНОВКИ "ОСИРИС" 

Механизм гарантий - всеобъемлющая система учета ядерных материа­
лов и мер обнаружения/наблюдения. 

Недостатки эффективного использования этой системы на мощных РИМ 
вообще и на реакторе "Осирис" в частности^ объясняются нерегулярностью 
применения технических и административных процедур, предусмотренных 
в Соглашении о гарантиях между Ираком и МАГАТЭ, а также техническими 
препятствиями, с которыми сталкиваются система и способы обеспечения 
гарантий МАГАТЭ в случае реактора "Осирис"» Необходимо также учиты­
вать нарушения или возможные нарушения Ираком условий применения га­
рантий и процедур инспектирования, а также отсутствие дополнительных 
гарантий, и право выхода из Договора о нераспространении ядерного 
оружия, а также неэффективность международных санкций. 

Большая часть последних данных подкрепляет давние сомнения отно­
сительно эффективности применяемых гарантий в отношении реактора 
"Осирис" „ 
НЕРЕГУЛЯРНОСТЬ ПРИМЕНЕНИЯ 

29 октября 1969 года Ирак ратифицировал в Москве Договор о не­
распространении ядерного оружия. 29 февраля 1972 года вступило в 
силу Соглашение между Ираком и МАГАТЭ о гарантиях по Договору о не­
распространении ядерного оружия I/. 

Согласно статье 4-0 данного Соглашения о гарантиях "дополнительные 
мероприятия" должны были вступить в *илу "одновременно с вступлением 
в силу данного Соглашения или в возможно более короткий срок после 
этого" 2/. 

1/ IAEA, INFCIRC/172, Vienna, 22 February 1973. 
2/ Там же, стр„ II английского текста,, Глоссарий МАГАТЭ по га-

рентиям определяет "дополнительные мероприятия" как представляющие 
собой документ, содержащий ряд технических и административных проце­
дур, предназначенных прежде всего для осуществления процедур гарантий, 
предусмотренных в соглашениях о гарантиях; они относятся к таким во­
просам, как изучение конструкций, требование о ведении записи, предо­
ставление докладов и инспектирование . „. они состоят из общей части, 
применимой ко всем ядерным реакторам соответствующей страны, и прило­
жениям по отдельным установкам, в которых содержатся особые процедуры 
для каждой установки"» См» IAEA Safequards Glossary. Vienna: IAEA, 1980, 
IAEA/SG/INE/1, p. 69. 
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Далее, в соответствии со статьей 42: 
"Крайний срок предоставления информации о конструкции новых 
установок определяется в Дополнительных мероприятиях, и такая 
информация предоставляется в возможно более короткий срок до 
загрузки ядерного материала в новую установку" 3/° 
Однако, согласно опубликованному 10 апреля 1981 года Советом 

управляющих МАГАТЭ Ежегодному докладу за 1980 год 4/, Дополнительные 
мероприятия, относящиеся к реакторам "Таммуз I" и "Таммуз II", на 
31 декабря 1980 года еще не вступили в силу, хотя ядерный материал 
(около 12 килограмм высокообогащенного урана) уже был поставлен в 
июне-июле 1980 года. Это находится в прямом противоречии со ста­
тьей 42 Соглашения о гарантиях» Таким образом, все инспекции, прове­
денные МАГАТЭ после этого времени, явились, по-существу, инспек­
циями ad hoc. Из того, что МАГАТЭ не знает точно мощности реакторов 
"Таммуз I" ясно, что Агентство не имеет достаточной информации о 
конструкции реактора типа "Осирис", В сентябре 1980 года МАГАТЭ 
утверждало, что тепловая мощность исследовательского реактора "Там­
муз I" составляет 50 МВт j>/; в Ежегодном докладе за 1980 год утвер­
ждалось, что тепловая мощность этого реактора 40 МВт 6/; в то время 
как выходная тепловая мощность этого реактора 70 МВт* 

Отсутствие дополнительных мероприятий и приложений относительно 
реакторов "Таммуз I" и II и других установок/комплексов, содержащих 
ядерные материалы,можно рассматривать как по меньшей мере непосле­
довательность, если не как нарушение Ираком своих обязательств. 

3/ INFCIRC/172, р. 11, выделено автором„ 
h/ IAEA, Gov/2023, Вена, 10 апреля Г981 года, стр„ 45° 
Ъ/ МАГАТЭ, Сообщение для печати, PR 80/2I, Вена, 23 сентября 

1980 года, 
б/ МАГАТЭ, Gov/2023, стр. 45» 

/ о о о 
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ТЕХНИЧЕСКИЕ ОГРАНИЧЕНИЯ 

.о» в своевременном обнаружении переключения значимых количеств 
Технические цели гарантий состоят в следующем 
tt 

ядерного материала с мирной ядерной деятельности на производство 
ядерного оружия или других ядерных взрывных устройств или на 
неизвестные цели, а также в сдерживании такого переключения в 
связи с риском раннего обнаружения" _7А 
Официальная точка зрения МАГАТЭ 8/ состоит в том, что производ­

ство значительного количества плутония обнаруживается с высокой сте­
пенью вероятности путем обычных процедуре Однако, как отмечается в 
данной публикации 9/ эксперты израильской комиссии по атомной энергии 
считают, что нелегальное производство значимого количества плутония 
на реакторе типа "Осирис" вполне возможно» Эти эксперты также разде­
ляют точку зрения, выделенную в докладе Рабочей группы 8 по оценке 
международного ядерного топливного цикла (INFCE), что: 

"Озабоченность INFCE вызывает широкое распространение высоко-
обогащенного урана и производство расщепляющихся материалов в 
исследовательских реакторах, если этот процесс рассматривать с 
точки зрения нераспространения о»а Однако использование иссле­
довательских реакторов для производства расщепляющихся веществ 
нельзя остановить путем изменения степени обогащения^ поэтому 
по-прежнему существует необходимость соответствующих гарантий 
для конкретного реактора» 
Давая общую оценку вероятности распространения ядерного оружия 
с помощью какого-либо конкретного исследовательского реактора, 
необходимо рассматривать как обогащенный уран, так и произве­
денный плутоний, при этом необходимо обеспечить соответствующие 
гарантии" 10/° 

2/ МАГАТЭ, "Структура и содержание соглашений между Агентством 
и государствами, требуемых в связи с Договором о нераспространении 
ядерного оружия"» INFCIRC/153, июнь 1972 года, стр. 9° 

8/ Сообщение для печати МАГАТЭ PR 8I/I0, Вена, 12 июня 1981 года, 
9/ Смо главу "Угроза применения Ираком ядерного оружия" и До­

полнение А: "Потенциальные возможности реакторов типа "Осирак" по 
производству плутония". 

10/ INFCE, Advanced Fuel Cycle and Reactor Concepts. Report of Workinc 
Group 8. INFCE/PC/2/8, Vienna: IAEA, January I98O, pp. 137-138. 

/... 
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Это заявление выдвигает предположение о том, что существующие 
процедуры гарантий менее достаточны в отношении потенциальных возмож­
ностей таких реакторов для производства плутония.. 
Невозможность применения гарантий к исследованиям, проводимым 
в самой установке 

Вследствие недостатков нынешних методов гарантий существуют 
значительные возможности для переключения на другой род деятельности 
или сокрытия определенных видов деятельности в реакторах типа "Оси­
рак". Эти методы не применяются к ядерным исследованиям, проводимым 
внутри самой установки: что касается исследовательских реакторов, то 
нет необходимости давать каких-либо объяснений инспектору относительно 
экспериментов, проводимых в самом реакторе, и отчетность следует 
предоставлять только в отношении сохранности заявленного количества 
топлива» В отношении таких РИМ как "Осирак" такое ограничение позво­
ляет помещать в него различные мишени, включая, например, необъявлен­
ный природный уран, в отношении которого оператор реактора неподотче­
тен инспектору. 

Более того, попытки инспекторов определить, проводятся ли иссле­
дования исключительно в мирных целях оказываются неэффективными в от­
ношении таких типов реакторов как "Осирак" 11/. Действительно, конечно 
можно убрать любое подозрительное оборудование из инспектируемого 
помещения, поскольку доступ в рабочую зону реактора "Осирак" удобен. 
Недостаточность мер контроля за непереключением материала 
на другие цели 

Трудности, с которыми сталкивается МАГАТЭ при обнаружении переклю­
чения материала на другие цели и сокрытия, возникают в результате 
следующих ограничений: 

II/ Показания Роджера Рихтера перед Сенатским комитетом по 
иностранным делам. Слушание по вопросу о нераспространении ядерного 
оружия. Вашингтон, O.K., 19 июня 1981 года. 

/ о о о 
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a) Инспектирование нерегулярно и перед приездом инспектора посы­
лается письменное уведомление о Это могло бы позволить Мраку загру­
жать "Осирак" природным ураном после каждой инспекции и разгружать 
перед следующей. Таким образом, Ирак мог бы производить плутоний, 
не опасаясь обнаружения инспекторами МАГАТЭ» 

b) Процедуры инспекции допускают использование телевизионного 
или фотонаблюдения для обеспечения контроля между инспекционными 
визитами. Однако таких мер не предусматривается в соответствии с 
существующими в настоящее время нормами гарантий для РИМ типа "Осирак" 
Поэтому отсутствуют средства получения какой-либо информации о пере­
ключении использования материала на другие цели между инспекциями. 

Результаты обследования РИМ довольно сложно расшифровывать, 
поскольку в исследовательских реакторах запланированные режимы ра­
боты могут предусматривать периодическое введение облучаемых элемен­
тов и экспериментальных систем в рабочую зону и вывод из нее. В слу­
чае с "Осираком" отсутствуют какие-либо стандартные экспериментальные 
системы, элементы, контейнеры и т.д., поэтому невозможно определить 
перемещение какого-либо ядерного материала даже если оно зарегистри­
ровано. Следовательно меры по предупреждению/наблюдению в случае 
"Осирака" были бы неэффективными. Более того, даже если накоплен­
ные данные будут свидетельствовать о неоправданно частом перемещении 
материала, инспекторы не смогли бы предпринять каких-либо ответных 
действий. 

c) Договор о нераспространении не предусматривает возможности 
проведения специальных инспекций на основе обвинений 12/. 

Вопрос о нелегальном производстве плутония в реакторах типа 
"Осирак" недавно рассматривался МАГАТЭ. По словам американского 
сенатора Элана Крэнстона, для рассмотрения опасности, которую пред­
ставляет собой ядерная программа Ирака, было проведено чрезвычайное 

12/ Paul Szasz, The Law and Practices of the International Atomic Energy 
Agency. Vienna: IAEA, September 1970, p. 54-9„ 
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совещание девяти ведущих технических специалистов МАГАТЭ. Они приш­
ли к единодушному заключению, которое они довели 10 марта 1981 года 
до сведения заместителя Генерального директора МАГАТЭ, начальника 
Департамента гарантий г-на Ханса Грюэмма, что такое "переключение 
(плутония) практически осуществимо" 13/. 

Поскольку нынешний подход к вопросу о гарантиях применительно 
к РИМ типа "Осирис" недостаточен и эффективность его вызывает сомне­
ния, вышеупомянутые ведущие технические специалисты МАГАТЭ заявили 
о необходимости создания более надежных гарантий. "Это, - заявили 
они, - было бы коренным изменением круга ответственности Агентства", 
и достичь этого можно было бы лишь в ходе переговоров с соответствую­
щей страной. Однако, продолжали они, тавхая инспекция "представляла 
бы собой совершенно новую грань политики гарантий, поскольку мы 
выявляли бы нелегальные установки, а не проверяли бы содержание 
заявлений". Предположение о том, что понимающие страны согласились 
бы с такими более строгими гарантиями, было отвергнуто, поскольку 
"если бы мы приступили к переговорам на основе этой политики, то 
государства, с которыми они ведутся, высмеяли бы нас" 14/. 

13/ Заявление сенатора Элана Крэнстона перед Сенатским коми­
тетом по иностранным делам. Вашингтон, O.K., 18 июня 1981 года. 

I V Там же . 
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РЕАЛЬНЫЕ И ПОТЕНЦИАЛЬНЫЕ НАРУШЕНИЯ 

Условия применения гарантий 

a) Ядерные материалы 
Согласно пункту 33 информационного циркуляра 153 гарантии по 

Соглашению "не применяется к материалу при его добыче или при обработ­
ке руды". Далее в соответствии с подпунктом £ пункта 34- начальной 
точкой применения гарантий по Договору о нераспространении для гек-
сафторида урана (UF6) является ядерный материал, состав и чистота кото­
рого делают его пригодными для изготовления топлива 1,5/» Эти положе­
ния применимы также к Соглашению о гарантиях между Ираком и МАГАТЭ, 
поскольку оно подпадает под действие Договора о нераспространении и 
поэтому не предусматривает распространения системы гарантии на природ­
ный уран в форме концентрата» И действительно, Португалия уведомила 
МАГАТЭ об отгрузке около 100 тонн уранового концентрата Ираку, но это 
было лишь формальностью, поскольку урановый концентрат не подпадает 
под гарантии. По сообщениям, Ирак приобрел также большое количество 
уранового концентрата в других местах, без какого-либо уведомления 
МАГАТЭ. 

Переработка концентрата в окись урана, пригодного для изготовле­
ния мишений, или в металлический уран не требует сложного оборудования 
или технологии. Ирак обладает возможностями осуществлять этот процесс 
с использованием вспомогательного оборудования, поставленного Ита­
лией 16/, и готовит соответствующие мишени из уранового концентрата 
для облучения в ректоре "Осирис" с целью получения плутония. 

b) Ядерные установки неопределенного назначения 
Несколько иракских ядерных установок неопределенного назначения 

не подпадают под гарантии в соответствии с Соглашением о гарантиях 
между Ираком и МАГАТЭ. Установка для производства урановых мишеней, 
малая "горячая" лаборатория, в которой можно разделять и обрабатывать 

1,5/ Этот вопрос также рассматривался в Глоссарии МАГАТЭ по 
гарантиям, стр. 16 английского текста. 

16/ См. главу "Угроза применения ядерного оружия Ираком". 
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небольшие количества плутония, установка, предназначенная для подго­
товки персонала в области эксплуатации сепарационных установок, уста­
новка для обработки радиоактивных отходов и другие научно-исследова­
тельские вспомогательные установки не подпадают под положения о пре­
доставлении Ираком МАГАТЭ информации о конструкции-

Поскольку полномочия инспекторов МАГАТЭ ограничены проверкой 
наличия только заявленных материалов, они не имеют права проверять 
деятельность на других установках* Поэтому до тех пор, пока Ирак 
будет утверждать, что он не производит плутония или топлива на этих 
установках, они будут оставаться вне гарантий,, 
Процедуры инспекции 

МАГАТЭ утверждает, что эффективность его гарантий зависит от 
сотрудничества соответствующих государств 17/° Поэтому эти гарантии 
эффективны лишь постольку, поскольку это позволяет соответствующее 
государство -

а о По условиям Соглашения о гарантиях между Ираком и МАГАТЭ 
Ирак имеет право принимать или не принимать назначенных инспекторов, 
и этим правом он пользовался; начиная с 1976 года, по имеющимся сооб­
щениям, Ирак посетили лишь советские и венгерские инспекторы 18/. 
Лишь в самое последнее время Ирак одобрил назначение гражданина 
Франции в качестве инспектора для "Осириса", но до настоящего време­
ни он еще не посетил страну для проведения инспекции 19/° 

Сообщается, что Генеральный директор МАГАТЭ доктор Сигвард Эклунд 
заявил, что "такая практика, к сожалению, ведет к ответной дискрими­
нации, искажению структуры набора инспекторов и эффективного /sxcJJ 
направления инспекторов на места" 20/,. 

17/ A Short History of Non-Proliferation. Yienna: IAEA, February 1976, p. 20. Г Заявление сенатора Крэнстона от 18 июня 1981 года (см. снос-

19/ Показания Рихтера от 19 июня 1981 года (см. сноску II). 
20/ us General Accounting Office, The Nuclear Non-Proliferation Act of 

1978 Should Be Selectively Modified. Report to the Congress of United States Ъу 
the Comptroller General. Washington, DC: OCG-81-2, 21 May 1981, p. 46. 

A-
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b„ Ирак наделен правом определять время предполагаемой ин­
спекции и, фактически, инспекторы прибывают в Ирак лишь после предва­
рительного уведомления» Даже когда МАГАТЭ предпринимала попытки 
осуществить свое право на проведение инспекции без предварительного 
уведомления, как предусматривается в пункте 84- документа INFCIRC/172 
Ирак смог бы, с использованием различных проволочек и маневров, за­
держать проведение инспекции, что позволило бы ему скрыть случаи 
переключения ядерных материалов или другой нелегальной деятельности» 

с» Практика проволочек может задержать проведение инспекций 
на длительное время и в таких случаях МАГАТЭ вынуждено согласиться 
с этим, не заявляя протестов» Так например, Ирак воспользовался этой 
лазейкой в ноябре 1980 года, когда он уведомил МАГАТЭ о том, что вслед­
ствие войны с Ираном он не сможет принять инспекторов МАГАТЭ» Это 
происходило в то время, когда в Ираке было накоплено большое количе­
ство уранового топлива, пригодного для производства оружия» МАГАТЭ 
заявила о своей озабоченности сложившейся ситуацией 21/, но и не име­
ла возможности предпринять какие-либо действия в этой связи» Ирак и 
в будущем может предпринимать такие односторонние действия, когда он 
будет обладать еще большим количеством материала, пригодного для 
производства оружия» 

Дополнительные препятствия регулярным инспекциям и осуществле­
нию гарантий возможны вследствие политических волнений, примером кото­
рых является недавняя революция в Иране, где в течение двух лет МАГАТЭ 
не может выполнять свои функции по обеспачению гарантий» 

а.» Инспекции должны планироваться таким образом, чтобы свести 
к минимуму возможные неудобства и беспокойство соответствующего 
государства 22/» Поэтому инспекция не всегда проходит в самых 
благоприятных условиях» Так например, по сообщениям в январе 1981 го­
да инспекция в Ираке проводилась в темноте» Инспекторы пользовались 

2l/ См о IAEA Public Information Division's letter to the editor, 
International Herald Tribune, 26 November 1980, p. 4-

22/ 1ЖРС1ЕС/172, Article 9. 

A.. 
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карманными фонарями и ограничились лишь внешним осмотром топлива» 
Несколько топливных элементов было невозможно проверить, поскольку 
было заявлено, что они заперты в сейфе, ключ от которого в то время 
невозможно было найти 23/. 

В ежегодном докладе об осуществлении гарантий за 1980 год Гене­
ральный директор МАГАТЭ утверждает, что: 

"„со Секретариат, при осуществлении программы гарантий Агентства, 
не обнаружил каких-либо отклонений, которые могли бы свидетель­
ствовать о переключении существенного количества подпадающего 
под гарантии ядерного материала (или о неправильном использова­
нии установок или оборудования для подпадающих под действие 
определенных договоренностей) для производства каких-либо ви­
дов ядерного оружия или для достижения каких-либо иных военных 
целей и для производства любых иных ядерных взрывных устрой­
ств" 24/ » 

После проведения в январе 1981 года Инспекции МАГАТЭ в Ираке Совет 
управляющих МАГАТЭ опубликовал сообщение, в котором утверждалось, 
что "весь ядерный материал был надлежащим образом учтен" 2.5/» 

Достоверность такого заявления вызывает сомнения» Слободан 
Накисенович который проработал 13 лет в качестве директора Отдела 
гарантий и инспекций МАГАТЭ, а затем в качестве директора Оперативно­
го отдела, обсуждал этот вопрос в своем интервью австрийскому радио 
17 июня 1981 года. Он утверждал, что инспекторы Агентства никогда 
не делают вывода или не заявляют о том, что нет переключения материа­
лов» Они только утверждают, что они не обнаружили такого переключе­
ния (выделено автором). Г-н Рихтер сказал об этом более откровенно: 

"Трудность работы (инспектора) состоит в том, что он должен 
быть мысленно готов игнорировать многочисленные признаки, которые 
могут свидетельствовать об осуществлении нелегальной деятельно­
сти в соседствующих с реактором установках, в установках, кото­
рые ему не разрешено инспектировать»»» Затем он составляет 
стандартный доклад, заполняя бланки и стараясь забыть, что он 
только что был участником весьма двусмысленной процедуры" 26/, 

23/ Заявление сенатора Крэнстона от 18 июня 1981 года (см. снос­
ку 13Т7 

24/ Safeguards. The Safeguards Implementation Report for 1980, IAEA, 
GOV/2028, 11 May 1981, p. 5. 

2,5/ МАГАТЭ, Сообщение для печати РЕ 81/4, 27 февраля 1981 года» 
26/ Заявление Рихтера 19 июня 1981 года (см» сноску II)» 

/ 
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Право выхода из Договора о нераспространении 
Статья X Договора о нераспространении ядерного оружия гласит: 

"Каждый Участник настоящего Договора в порядке осуществления 
своего государственного суверенитета имеет право выйти из 
Договора, если он решит, что связанные с содержанием настоящего 
Договора исключительные обстоятельства поставили под угрозу 
высшие интересы его страны о 0 таком выходе он уведомляет за 
три месяца . „»"» 
Ввиду вышеуказанных ограничений действия гарантий МАГАТЭ Мрак 

может продолжать до тех пор,пока это возможно, осуществлять свои 
секретные планы созданий ядерного оружия и, когда оно будет готово, 
лишь уведомить МАГАТЭ и Совет Безопасности Организации Объединенных 
Наций о своем выходе из Договора о нераспространении. 

Вопрос аннулирования членства в Договоре о нераспространении 
обсуждался доктором Рудольфом Рометшем, бывшим заместителем Генераль­
ного директора МАГАТЭ по делам Департамента гарантий- Он утверждал, 
что: 

"*=о необходимо понимать "риск аннулирования" и согласиться с 
ним» Это новое понятие в обсуждении вопросов нераспространения» 
Это означает риск того, что суверенное государство может в лю­
бое время, в соответствии с правилами или в нарушение этих пра­
вил, аннулировать Соглашения о гарантиях или выйти из Договора. 
Мы вынуждены мириться с наличием такого риска" 22/. 

Отсутствие дополнительных гарантий 
В 1976 году Ирак решительно возражал против заключения трех­

стороннего Соглашения о гарантиях (Франция - МАГАТЭ - Ирак) объясняя 
свой отказ тем, что этого не требуется в соответствии с Договором о 
нераспространении» Впоследствии было предложено заключить двусторон­
нее Соглашение о гарантиях между Ираком и Францией, подобное уже 
заключенному в 1976 году соглашению между Канадой и Финляндией» Такие 
соглашения общеприняты при заключении соглашений о сотрудничестве 
в ядерной области, и направлены на обеспечение сохранения гарантий 
даже в случае истечения срока действия Соглашений о гарантиях МАГАТЭ. 

27/ R. Bometsch, "Fuel Cycle Safeguards"; Remarks at Annual Meeting of 
the Institute of Nuclear Materials Management, Arlington, VA, June 1977. 

A.. 
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Канадско-финское двустороннее Соглашение о гарантиях предусматривает, 
что "в случае прекращения действия по какой-либо причине международ­
ных гарантий, предусмотренных Договором о нераспространении ... 
применяются дополнительные механизмы гарантий" 28/. 

Обмен письмами 29/ II сентября 1975 года между Францией и Ира­
ком (который являлся дополнением к Соглашению от 18 ноября 1975 года), 
который вступил в силу 4 ноября 1976 года,не предусматривает примене­
ния таких дополнительных механизмов гарантий в случае прекращения 
действия гарантий МАГАТЭ» 

В пункте 2 этого обмена письмами предусматривается, что в 
случае истечения срока действия Соглашения о гарантиях между Ираком 
и МАГАТЭ от 29 февраля 1972 года Ирак обязуется заключить,не позднее 
трех месяцев до даты истечения срока его действия, трехстороннее 
соглашение с Францией и МАГАТЭ, "обеспечивающие мирное использование 
не для взрывных устройств материалов, ядерных материалов, установок, 
оборудования и технических знаний, предоставленных Ираку Францией 
в соответствии с Франко-иракским соглашением". 

Следует отметить,однако, что в данном положении не содержится 
ясного упоминания механизма гарантий, типа соглашения о гарантиях, 
которое необходимо заключить,или способа его эффективного применения 
в Ираке. Не содержится там и ясного указания, что целью предусмат­
риваемого Соглашения было бы осуществление гарантий, предусматривающих 
как указывается в статье 2 Соглашения о гарантиях между Ираком и 
МАГАТЭ, чтобы излучающий и специальный радиоактивный материал "не 
переключался на производство ядерного оружия или ядерных взрывных 
устройств". Напротив, пункт 2 обмена письмами лишь упоминает "обеспе­
чение мирного использования не для взрывных устройств материалов, 
ядерных материалов ...". 

Далее, в пункте 3 обмена письмами заявляется, что в случае, 
если вышеупомянутое трехстороннее Соглашение не вступит в силу до 
окончания этого трехмесячного периода или в случае "прекращения 

28/ Canada, Department of External Affairs, "Canada-Finland Sign Nuclear 
Agreement", Communique No. 15, 5 March 1976, p. 2. Emphasis added 

29/ IMFCIRC/l72/Add.l. September 1979. 
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эффективного применения гарантий МАГАТЭ в соответствии с Соглашением 
между Ираком и МАГАТЭ »». по-прежнему будут применяться те положения 
Соглашений между Ираком и МАГАТЭ, которые касаются гарантий »»»" 

Это положение якобы предусматривает продолжение действия гаран­
тий МАГАТЭ о Однако не ясно, как они могли бы применяться в случае 
(выражаясь языком обмена письмами),если эти же гарантии МАГАТЭ уже 
"эффективно не применяются"» Более того, после истечения срока 
действия соглашения с Ираком МАГАТЭ не сможет на законном основании 
требовать продолжения применения гарантий., Как раз по этому пункту 
г-н Поль Шаш ясно заявляет: 

"Поскольку в каждом случае право Агентства на обеспечение 
гарантий возникает в результате заключения соглашений о гаран­
тиях, их действие прекращается после истечения срока или денон­
сации Соглашения» Независимо от того, намерено ли государство 
выполнять свое обязательство использовать материалы лишь в мир­
ных целях после окончания срока действия соглашений или нет, ясно, 
что Агентство не может по-прежнему осуществлять контроль, и, 
таким образом, государство вольно действовать по своему 
усмотрению" 30/. 
Таким образом, обмен письмами лишь законным образом обязывает 

Ирак заключить соглашение с Францией» В нем прямо не предусмотрено 
применение дополнительного механизма гарантий в Ираке; и, с другой 
стороны, в нем не предусматривается обязательство МАГАТЭ продолжить 
применение гарантий в случае незаключения трехстороннего соглашения» 
Это различие имеет решающее значение, поскольку, как отмечает Шаш: 

"Гарантии »»» не могут осуществляться в пределах юрисдикции го­
сударства без его согласия, которое,естественно,должно быть 
зафиксировано в международном соглашении» С другой стороны, 
нельзя также обязать Агентство осуществлять свою систему гаран­
тий иначе,как на основе Соглашения, стороной которого оно яв­
ляется" 31/» 
Если и существуют какие-либо Соглашения о дополнительных гаран­

тиях, то они до сих пор не опубликованы» 
Много говорилось о сдерживающем воздействии постоянного присут­

ствия французских специалистов на "Осираке", однако надежность такого 
воздействия сомнительна, принимая во внимание спешный отъезд 

30/ Szasz, op. oit., p. 593-
21/ Szasz,op. cit., p. 564. 



А/36/6Ю 
S/I4732 
Russian 
Annex 
Page 10 

большинства иностранных специалистов из Ирака в октябре 1980 года, 
после начала ирако-иранской войны, в то время как высокообогащенный 
уран по-прежнему оставался в "Осираке", а вход и передвижение немно­
гих оставшихся иностранных специалистов были крайне ограничены иракской 
стороной» 
НЕЭФФЕКТИВНОСТЬ МЕЖДУНАРОДНЫХ САНКЦИЙ 

Вышеприведенное обсуждение - детальный анализ ограничений, накла­
дываемых на систему гарантий МАГАТЭ в отношении "Осирака", а также 
указание возможных окольных путей, которыми может воспользоваться 
Ирак для того, чтобы стать обладателем ядерного оружия» 

Ратификация Договора о нераспространении ядерного оружия и 
заключение в соответствии с этим Договором Соглашения о гарантиях 
с МАГАТЭ позволило Ираку на законном основании приобретать ядерные 
материалы и технологию под видом их мирного использования, хотя выбор 
ядерных материалов и установок невозможно логически объяснить сооб­
ражениями создания исследовательской программы мирного использова­
ния атомной энергии о 

Поэтому, с точки зрения гарантий, приобретение Ираком реактора 
типа "Осирак" и вспомогательного оборудования, приобретенного в Ита­
лии, указывает на заранее рассчитанную попытку использовать ограниче­
ния техники применения гарантий МАГАТЭ в отношении реакторов для 
исследования материалов с целью начала программы создания ядерного 
оружия без риска ее обнаружения с Ирак мог продолжать, насколько 
это возможно, свою программу создания ядерного оружия,являясь членом 
Договора о нераспространении,и, заполучив его, он мог бы осуществить 
свое право выхода из Договора, уведомив об этом за три месяца» Он 
мог бы также аннулировать свои Соглашения о гарантиях с МАГАТЭ, не 
оставив в силе никаких известных дополнительных гарантий, не опасаясь 
санкций или каких-либо иных серьезных осложнений» 

Вызывает сомнение, чтобы нарушение Договора о нераспространении 
повлекло за собой эффективные меры со стороны международного сообще­
ства, даже если такое нарушение установлено МАГАТЭ» Ограничения, 
накладываемые на возможности международных органов принимать меры в 
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рамках Договора о нераспространении, были ясно показаны самим МАГАТЭ: 
"история показывает, что объем, в каком международные органы могут 
применять полностью эффективные санкции по отношению к национальным 
правительствам, ограничен" 32/. Более того, МАГАТЭ не наделено 
полномочиями для обеспечения соблюдения Договора. 

Немедленное прекращение поставок ядерного топлива можно было бы 
считать эффективной мерой, однако прекращение таких поставок могло 
бы иметь несущественное значение, поскольку ко времени выхода из 
Договора о нераспространении Ирак может иметь в своем распоряжении 
достаточное количество материала для своей программы создания ядерно­
го оружия. Более того, такая реакция со стороны поставщика мало­
вероятна, поскольку от Ирака можно ожидать ответных действий. Поло­
жение Ирака как крупного поставщика нефти, в совокупности с поддерж­
кой, которую оказывают ему другие арабские государства-экспортеры 
нефти, делает практически невозможным применение каких-либо между­
народных санкций против него. 

32/ A Short History of Жоп-Proliferation, op. cit., p. 22. 

/... 
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ДИПЛОМАТИЧЕСКИЕ УСИЛИЯ 
Упорное стремление Ирака к приобретению ядерного военного потен­

циала вызывало растущее чувство обеспокоенности у Израиля, что 
повлекло за собой дипломатические усилия с целью предотвратить осу­
ществление Ираком программы создания ядерного оружия. По мере того, 
как Израиль искал пути решения этой проблемы, его опасения относи­
тельно замыслов и потенциала Ирака все более убедительно подтвержда­
лись в авторитетных международных кругах, но, к сожалению, его поис­
ки оставались тщетными. 

С 1975 года Израиль осуществлял дипломатические контакты на раз­
личных уровнях с правительствами, которые, по мнению Израиля, могли 
бы предотвратить это опасное развитие событий. Израиль действовал 
осторожно и стремился к тому, чтобы эти контакты по возможности 
сохранялись в тайне, и все те, к кому он обращался, располагали 
максимальной свободой действий. 

Израиль поделился своей озабоченностью с Францией, заверения 
которой касались, главным образом, процедур инспекции МАГАТЭ и явля­
лись малоутешительными для Израиля. Аналогичным образом Израиль 
неоднократно обращался к правительству Италии в связи с его ролью 
в содействии ядерной программе Ирака. Так же, как и правительство 
Франции, Италия подтвердила свою веру в систему инспекций МАГАТЭ. 

Одновременно правительство Израиля запросило мнение правитель­
ства Соединенных Штатов Америки относительно соглашений Ирака в 
ядерной области. Соединенные Штаты заверили Израиль в том, что они 
внимательно следят за развитием событий и готовы попробовать убедить 
правительства Франции и Италии с большой осторожностью относиться 
к их ядерным сделкам с Ираком. 

Ниже приводится подробное описание дипломатических усилий, 
предпринятых Израилем в попытке облегчить положение: 

Израиль начал свои запросы, контакты и обращения к правитель­
ству Франции в отношении связей в ядерной области между этой страной 
и Ираком сразу же после визита тогдашнего премьер-министра Франции 
Жака Ширака в Багдад в ноябре 197^ года, когда между двумя странами 
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начались переговоры о ядерном сотрудничестве. В это же время сот­
рудники посольства Израиля в Париже выразили свою озабоченность 
в связи с предоставлением современной ядерной технологии Ираку -
стране, которая считала себя находящейся в состоянии войны с 
Израилем. 

В ходе визита в Париж в апреле 1975 года тогдашний заместитель 
премьер-министра и министр иностранных дел Израиля покойный Игал 
Аллон обсуждал вопрос об угрозе Израилю в результате возможного 
ядерного сотрудничества между Францией и Ираком во время встреч с 
тогдашним президентом Франции Валери Жискар д'Эстэном, премьер-
министром Шираком и министром иностранных дел Жаном Сованьяргом. 
В ходе этих обсуждений г-н Аллон выразил растущую обеспокоенность 
Израиля в связи с возможностью использования Ираком в своих целях 
ядерной технологии и материалов и подчеркнул, что для предотвраще­
ния этого необходимо действовать с максимальной осторожностью. 

Соглашение о рамках ядерного сотрудничества между Францией и 
Ираком было заключено 18 ноября 1975 года. Правительство Израиля 
немедленно запросило сотрудников министерства иностранных дел Фран­
ции, занимающихся вопросами ядерной энергии, о деталях этого согла­
шения и было информировано о том, что Ираку предлагается реактор 
для испытания материалов типа "Осирис", работающий на уране, обога­
щенном до 93 процентов, производства компании "Техникатом". 

В январе 1976 года послу Франции в Израиле был направлен запрос 
с просьбой об уточнении вопроса о взаимоотношениях между Ираком и 
Францией в ядерной области. В ответ было получено подтверждение 
того, что рассматривается вопрос о продаже Ираку реактора типа 
"Осирис". 

27 января 1976 года в ответе на выдвинутое в кнессете (израиль­
ском парламенте) предложение г-н Аллон кратко изложил предпринятые 
к тому времени Израилем дипломатические усилия: 

"Я разделяю озабоченность сторонников этого предложения 
и подобно им понимаю необходимость обсуждения этой проблемы... 
Израиль внимательно следит за сотрудничеством в ядерной области 

/... 



А/36/6ГО 
S/IV732 
Russian 
Annex 
Page kl 

между арабскими государствами и технологически развитыми стра­
нами. Мы постоянно указываем на опасности, связанные с предо­
ставлением помощи в области ядерной технологии странам, которые 
могут использовать ее в своих агрессивных целях в этом регионе. 
Мы делаем все возможное, чтобы предупредить о такой опасности. 

Когда были опубликованы известия о переговорах между 
Францией и Ираком в отношении приобретения им французского 
ядерного реактора, я дал указание нашему посольству в Париже 
сделать ряд запросов относительно надежности и подробностей 
этого сообщения по причине, которую я упомянул в начале своего 
выступления. На данном этапе мы получили ряд уточнений и про­
должаем рассматривать этот вопрос". 
В тот же день г-н Аллон вновь сообщил послу Франции о тревоге 

Израиля, вызванной связями этой страны с Ираком в ядерной области, 
и высказал сожаление в связи с подписанием соглашения о ядерном 
сотрудничестве с Ираком. Он просил посла сообщить своему правитель­
ству об озабоченности кнессета и добавил: "Предоставление ядерного 
потенциала безответственным государствам на Ближнем Востоке является 
опасным актом". 

4 апреля 1976 года договор о сотрудничестве между Францией и 
Ираком в ядерной области вступил в силу, и переговоры между двумя 
странами активизировались. 

В первой половине 1976 года после того, как стало ясно, что 
поставка исследовательского реактора типа "Осирис" является основой 
соглашения между Францией и Ираком, Израиль обратился также к прави­
тельству Соединенных Штатов с просьбой о принятии всех возможных 
мер, с тем чтобы предотвратить выполнение этого соглашения. 

В течение того же года масштабы контактов Израиля с американ­
скими официальными лицами расширились. Стало очевидным, что уже в 
то время администрация Соединенных Штатов разделяла озабоченность 
Израиля относительно различных аспектов этой сделки и, по всей види­
мости, обратилась к правительству Франции за разъяснениями. 

/... 
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В ходе визита тогдашнего министра иностранных дел Франции 
Луи де Гиренго в Израиль 30-31 марта 1977 года г-н Аллон вновь 
выразил тревогу Израиля в связи с поставкой Ираку реактора типа 
"Осирис" наряду с обогащенным до 93 процентов ураном, пригодным 
для производства ядерного оружия. Г-н де Гиренго подтвердил выво­
ды Израиля относительно опасного характера такого высокообогащенно-
го урана, способствующего распространению ядерного оружия, однако 
выразил уверенность в том, что на этот случай имеются достаточно 
надежные гарантии. Кроме того,он добавил, что Франция занимается 
технологическими разработками, которые позволят использовать в реак­
торе типа "Осирис" уран, обогащенный лишь до 20 процентов. Этот 
вопрос обсуждался позднее в ходе двух отдельных бесед между 
г-ном де Гиренго и послом Израиля во Франции осенью 1977 и в начале 
1978 года. Однако эти переговоры ничего не дали Израилю. 

Вскоре стало очевидным, что решение технических проблем, связан­
ных с работой иракского реактора типа "Осирис" на топливе, обогащен­
ном до 20 процентов, задержит завершение его строительства, которое 
в соответствии с соглашением было намечено на 1980 год. Ирак настаи­
вал на том, чтобы Франция придерживалась первоначальных условий 
соглашения и его графика. Было очевидно, что для этой цели Франции 
пришлось бы поставлять Ираку уран, обогащенный до 93 процентов, 
независимо от того, каковы были ее действительные намерения. Обес­
покоенность Израиля в связи с возможностью того, что расщепляющийся 
материал, пригодный для изготовления оружия, а также реактор с 
весьма опасными техническими характеристиками попадут в руки Ирака 
и под его контроль, была слишком серьезной, и его не могли успокоить 
ссылки на инспекцию и гарантии МАГАТЭ. В последующей беседе между 
послом Израиля во Франции и г-ном де Гиренго в октябре 1978 года 
было выяснено, что первая поставка Ираку обогащенного до 93 процен­
тов уранового топлива будет осуществлена в течение 1980 года, и 
министр иностранных дел Франции не мог в то время сообщить, сумеют 
ли французские ученые завершить свои эксперименты над малобогащенным 
урановым топливом к этому времени. В этой связи посол Израиля 

/... 
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высказал мнение о том, что первоначальная поставка высокообогащен-
ного урана может сделать последующее переключение на менее обога­
щенное топливо более сложным, главным образом из-за позиции Ирака. 

Когда тогдашний министр иностранных дел Израиля Моше Даян 
посетил Париж в январе 1979 года, он сообщил премьер-министру-
Франции Раймону Барру о растущей озабоченности Израиля в связи с 
ядерным сотрудничеством между Францией и Ираком. Г-н Даян также 
подчеркнул свою тревогу в связи с расширившимися закупками оружия 
Ираком, его усилиями, направленными на достижение ядерного потен­
циала, его упорной враждебности по отношению к Израилю и его 
тесными связями с Советским Союзом. 

В июле 1979 года в ходе беседы с тогдашним министром иностран­
ных дел Франции Жаном Франсуа-Понсе послу Израиля во Франции вновь 
стало ясно, что обогащенный до 93 процентов уран действительно 
будет поставляться Ираку для его использования в реакторе типа 
"Осирак". 28 июля 1980 года после того, как Франция поставила 
Ираку первые 12 кг обогащенного до 93 процентов урана, министр 
иностранных дел Израиля Ицхак Шамир просил поверенного в делах 
Франции в Израиле сообщить его правительству о растущей тревоге 
Израиля в связи с масштабами и характером помощи в ядерной области, 
которую Франция оказывает Ираку. Г-н Шамир выразил глубокую озабо­
ченность в связи с опасностью, связанной с созданием ядерного 
потенциала Ирака, указав, что Ирак принимал активное участие в 
войнах против Израиля в 194-8, 1967 и 1973 годах и что он продолжает 
считать себя в состоянии войны с Израилем. Он просил напомнить 
правительству Франции о его прежних намерениях поставлять в будущем 
малообогащенный уран и обеспечить строгий контроль над использо­
ванием Ираком этого реактора. 

Летом и осенью 1980 года продолжались контакты на высоком 
уровне между правительствами Израиля и США в отношении ядерного 
потенциала Ирака и его намерений. Израильские официальные лица 
просили своих американских коллег принять все возможные меры, с 
тем чтобы не допустить приобретения Ираком военного ядерного 
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потенциала. В ходе этих контактов официальные лица США убедительно 
продемонстрировали, что они следят за развитием ядерного потенциала 
Ирака с тревогой. 

8 апреля 1981 года президент Рейган препроводил конгрессу 
Соединенных Штатов ежегодный доклад Агентства по контролю над 
вооружениями и разоружением за 1980 год, в котором содержалось 
следующее заявление: 

"В качестве участника Договора о нераспространении ядер­
ного оружия Ирак обязался принять гарантии относительно любой 
своей мирной ядерной деятельности через Международное агент­
ство по атомной энергии и взял на себя международно-правовое 
обязательство не получать, не производить и не приобретать 
каким-либо другим образом ядерное оружие или другие ядерные 
взрывные устройства. Тем не менее ядерная программа Ирака 
осуществляется весьма быстро, и темпы и масштабы этой программы, 
а также включение в нее материалов, пригодных для изготовления 
оружия, вызывают озабоченность, которая еще больше усугубляется 
войной между Ираном и Ираком"(подчеркнуто авторами настоящего 
документа). 
Летом 1980 года министр иностранных дел Шамир обратился к мини­

стру иностранных дел Италии Эмилио Коломбо. Он указал, что враждеб­
ное отношение Ирака к Израилю, характер этого режима, его открытое 
намерение уничтожить Израиль и его активное участие в трех войнах 
против этой страны с 194-8 года побуждают Израиль выразить свою 
глубокую озабоченность в связи с тем, что Ирак приобретает потенциал 
большой разрушительной силы. С учетом вышесказанного он призвал 
правительство Италии воздержаться от укрепления возможностей Ирака 
угрожать существованию Израиля. 

В своем ответе в начале осени 1980 года министр иностранных дел 
Италии заявил, что его правительство хорошо понимает озабоченность 
Израиля. Он добавил, что правительство Соединенных Штатов также 
неоднократно обращалось к его правительству по этому вопросу. 

/... 
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Италия выступает против распространения ядерного оружия, однако, 
поскольку Мрак подписал Договор о нераспространении, Италия приняла 
решение о научном сотрудничестве с этой страной. 

Израиль также сообщил о своих взглядах авторитетным официальным 
лицам Италии в области обороны. В своем ответе они заявили, что, 
несомненно, пришлось бы приостановить связи Италии с Ираком в ядер­
ной области, если бы имелись свидетельства того, что Италия ошиба­
лась в своей оценке значения помощи, которую она оказывает этой 
стране, или намерений Ирака в отношении использования этой помощи. 

В беседе с итальянским министром иностранных дел в Нью-Йорке 
26 сентября 1980 года г-н Шамир вновь затронул проблему ядерного 
сотрудничества между Италией и Ираком. Поскольку эта встреча про­
ходила лишь 4 дня спустя после нападения Ирака на Иран, министр 
иностранных дел Израиля подчеркнул, что события в Персидском заливе 
убедительно свидетельствуют о необходимости оценки намерений Ирака 
по разработке ядерных установок, поскольку в соответствии с психоло­
гией иракских руководителей между точкой зрения и военной акцией 
не существует четкого различия. 

Ввиду войны Ирака против Ирана правительство Израиля еще более 
настоятельно указало правительству Франции на ту тревогу, с которой 
оно рассматривает осуществление опасной ядерной деятельности в такой 
безответственной стране, как Ирак. В беседе с французским министром 
иностранных дел в Нью-Йорке 26 сентября 1980 года г-н Шамир подчерк­
нул опасности, которые представляет для региона и всего мира эта 
война, продемонстрировавшая экстремистский и агрессивный характер 
Ирака и вызвавшая еще большее беспокойство в связи со стремлением 
Ирака к приобретению военного ядерного потенциала. Он разъяснил, 
что с точки зрения Израиля утверждение Франции о том, что она может 
осуществлять эффективный контроль и наблюдение за ядерной деятель­
ностью Ирака при любых обстоятельствах, является малоубедительным, 
особенно если рассматривать его с учетом эвакуации французов в числе 
других западных технических специалистов из Ирака после начала 

/ • • • 



А/56/6Ю 
S/3A732 
Russian 
Annex 
Page 52 

войны между Ираном и Мраком. Г-н Шамир добавил, что Израиль вынужден 
рассмотреть вопрос о возможных последствиях ядерной помощи, которая 
оказывается Ираку Францией и Италией. 

Министр иностранных дел Франции подчеркнул, что, хотя он пони­
мает озабоченность Израиля, Франция не разделяет ее. Он добавил, 
что Франция поставляет Ираку ядерную технологию и оборудование для 
исследовательских целей и что ее ядерное сотрудничество с Ираком 
основано на оценке Франции, согласно которой Ирак не имеет планов 
производства ядерного оружия - по крайней мере на настоящем этапе, 
хотя он и не может поручиться за возможное развитие событий в более 
отдаленном будущем. Он добавил далее, что, по мнению его страны, 
альтернатива отказа Ираку в ядерной технологии является неприемлемой. 

Ядерная помощь Франции Ираку также являлась одним из важных 
вопросов в беседе между президентом Жискар д'Эстэном и г-ном Шамиром 
4 октября 1980 года. Позиция Израиля по этому вопросу вновь была 
изложена французскому президенту руководителем оппозиции членом 
кнессета Шимоном Пересом 15 января I9SI года. 

Вышеупомянутая дата не оставляет никаких сомнений в отношении 
согласованных дипломатических усилий, которые Израиль предпринимал 
с 1975 года и позднее, с тем чтобы предотвратить предоставление 
помощи Ираку в ядерной области, которая способствовала бы приобре­
тению этой страной военного ядерного потенциала. К сожалению, эти 
усилия не привели ни к уменьшению тревоги Израиля, ни к практическим 
шагам для прекращения такой помощи. Ядерная программа Ирака продол­
жалась, и он находился на пороге осуществления своих военных ядерных 
амбиций. 

В интервью ежедневной израильской газете "Маарив" 12 июня 
1981 года министр иностранных дел Шамир кратко изложил дипломатиче­
ские усилия, предпринятые правительством Израиля в отношении Франции, 
Италии и Соединенных Штатов в связи с серьезной угрозой, которую 
представляет для его существования ядерная программа Ирака: 

/... 
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"С тех пор как Ирак принял в 1975 году решение построить 
этот реактор с помощью Франции, Израиль не прекращал свои 
политические усилия для предотвращения этой опасности. Согла­
шение между Ираком и Францией было подписано, когда Ширак был 
премьер-министром Франции, а Саддам Хуссейн, нынешний руково­
дитель Ирака, был вице-президентом. Когда Израилю стало ясно, 
какую цель преследует создание этого реактора, он предпринял 
активные усилия для оказания влияния на Францию, с тем чтобы 
не допустить осуществления этой поставки. Покойный министр 
иностранных дел Аллон принял в этом активное участие. Министр 
иностранных дел Даян продолжил эти контакты во время своей 
поездки в Париж в ходе переговоров с президентом Жискар д'Эстэ-
ном и министром иностранных дел Франсуа-Понсе. Одновременно 
осуществлялись контакты с правительством Италии. Его члены 
были информированы об опасности предоставления такому государ­
ству и такому режиму, как Ирак, возможности производства 
ядерного оружия. 

Мы имели многочисленные беседы с представителями американ­
ской администрации, которые велись при Картере с государствен­
ными секретарями Сайрусом Вэнсом и Эдмундом Маски, а в настоящее 
время - представителями администрации президента Рейгана. 

Они неоднократно обещали вмешаться и попытаться повлиять 
на Францию и Италию, с тем чтобы убедить их не поставлять Ираку 
обогащенный уран и оборудование, необходимые для производства 
ядерного оружия. Американцы сдержали свое обещание и пытались 
использовать свое влияние на французов и итальянцев, однако 
без какого-либо успеха. Французы и итальянцы ответили, что 
не существует опасности производства Ираком ядерного оружия, 
и американцы передали их ответ нам ... Наш премьер-министр 
вновь поднял этот вопрос в беседе с государственным секретарем 
США Александром Хейгом, который направлялся в Израиль. Амери­
канцы никогда не подвергали сомнению те факты, которые мы пред­
ставляли им, и никогда не пытались убедить нас в том, что нет 
никаких оснований для беспокойства". 
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ПРАВОВЫЕ АСПЕКТЫ АКЦИИ ИЗРАИЛЯ ПРОТИВ "ОСИРАК" 
Акция Израиля против "Осирак"представляла собой законный акт 

самообороны, основанный на принципах международного права. Осуще­
ствление этого права явилось результатом ряда конкретных обстоятельств, 
которые представляли собой серьезную угрозу Израилю. Эти обстоятель­
ства включали в себя предстоящее осуществление Ираком своих планов 
по приобретению военного ядерного потенциала, заявления Ирака о том., 
что он находится в состоянии войны с Израилем и его упорный отказ в 
праве Израиля на существование., а также неудачные дипломатические 
попытки Израиля предотвратить предоставление Ираку иностранной помощи 
в осуществлении его ядерной программы. 

Кроме того, перед лицом этой угрозы Израиль столкнулся с ситуа­
цией, при которой реактор должен был вскоре вступить в действие, 
после чего любая израильская акция, ограниченная лишь материальными 
целями, могла привести к смертельному радиоактивному заражению, в 
результате чего пострадало бы гражданское население. В таких условиях 
временной фактор стал основным элементом в решении Израиля. 
ПРАВО НА САМООБОРОНУ 

Право на самооборону является неотъемлемым элементом обычного 
международного права, связанным с наличием угрозы государству, за­
щищающему себя, отсутствием возможности предпринять какие-либо аль­
тернативные действия при сложившихся обстоятельствах и принятием сораз­
мерных мер для того, чтобы противостоять угрозе. 

Статья 51 Устава Организации Объединенных Наций подтверждает 
существование этого обычного права как "неотъемлемого права на индиви­
дуальную или коллективную самооборону" в случае "вооруженного напа­
дения" . 

Изменения в характере, технологии и эффективности современного 
оружия требуют и соответствующего изменения понятия угрозы или фак­
тического вооруженного нападения. О таком изменении писали ведущие 
( юристы, основывая свое мнение на взаимосвязи между положениями 
статьи 51 Устава Организации Объединенных Наций и фактическими 
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обстоятельствами, связанными с подготовкой к атомной войне - фактором. 
который некоторые рассматривают как "вооруженное нападение" по смыслу 
статьи 5 1 . 
D. Боуэт в своем авторитетном труде "Самооборона в международном 
праве" заявляет: 

"Нельзя ожидать, чтобы какое-либо государство позволило совер­
шить против него первое нападение, которое при нынешнем состоя­
нии вооружений вполне может лишить это государство возможности 
дальнейшего сопротивления и тем самым поставить под угрозу 
само его существование" 1/. 
Аналогичным образом покойный сэр Хэмфри Уолдок, который до 

недавнего времени являлся Председателем Международного Суда,отмечал: 
"Ограничение обычного права на самооборону, пусть даже выходящее 
за рамки доктрины Каролайна, лишено смысла в эпоху, когда ско­
рость и мощь наступательных вооружений резко возросли. Более 
того,_в Комиссии по атомной энергии /Документ А.Е.C./18/Rev.l, 
р. 24/ было высказано мнение о том, что - исходя из того, что 
атомное оружие будет контролироваться конвенцией - подготовка 
к атомной войне в нарушение Конвенции может рассматриваться с 
учетом огромной мощи этого оружия как "вооруженное нападение" 
в соответствии со статьей 51. Но и без атомного оружия совре­
менные достижения в военной области подкрепляют вышеизложенное 
толкование этой статьи" 2/. 
В своей книге "Политические основы международного права" Мортон 

А. Каплан и Николас де Б. Катценбах заявляют: 

1/ 
D. Bowel;t, Self-Defence in International Law. Praeger Publishers Inc., 

Hew York, 1958, pp. 191-192. 
2/ H. Waldock, "The Regula t ion of t h e Use of Force by I nd iv idua l S t a t e s 

i n I n t e r n a t i o n a l Law". 81 Recuei l des Cours, Vol. I I , 1952, p . 498. См. также 
труд М. Макдугала и фелисиано "Право и минимальный мировой порядок" 
\ М. McPougal and Feliciano, Law and Minimum World Order. Yale University Press, 

Few Haven, 1961, p. 238, которые отмечают: 
"Вторая основная проблема, которая возникает в связи с узким 
толкованием статьи 5 1 , заключается в том, что оно подразумевает 
серьезную недооценку потенциальных возможностей как более новых 
систем оружия, так и современных методов принуждения невоенного 
характера. . . " . 

/ . . . 
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"Несмотря на то, что статья 51 допускает коллективную самооборону, 
а статья 52 толкуется таким образом, что она допускает создание 
наднациональных оборонительных блоков, подобных НАТО, ограниче­
ние Уставом права на самооборону случаями вооруженного нападения 
несомненно не вполне соответствует проблемам обороны нашего 
времени" 3/. 
Эти авторы также отмечают: 
"Единственным серьезным недостатком статьи 51 является ограниче­
ние "вооруженным нападением" - ограничение, которое является 
одновременно наивным и тщетным в атомный век или, для небольших 
государств, в век реактивных самолетов и быстрых танков. 
Должно ли государство ждать до тех пор, пока не станет слишком 
поздно и оно не сумеет защитить себя? Должно ли оно позволить 
другому государству воспользоваться преимуществами наращивания 
вооруженных сил, внезапного нападения или тотального наступления, 
против которых не может быть обороны? Было бы неразумным ожи­
дать , чтобы какое-либо государство позволило это, особенно с 
учетом возможности того, что внезапный ядерный удар может повлечь 
за собой полное уничтожение или, по крайней мере, полное покорение, 
если этот удар не будет упрежден" 4/. 
М. Макдугал рассматривал это право на самооборону как дающее 

право государству 
"... которое, став объектом действий другого государства, имеет 
разумные основания, поскольку наблюдатели третьей стороны могут 
определить степень их разумности, принять решение о том, что 
такие действия неизбежно принуждают его использовать военные 
средства для защиты своей территориальной целостности и политиче­
ской независимости, применить силу в необходимой и соразмерной 
степени для обеспечения своей обороны" 5/. 

3/ Morton A. Kaplan and Nicholas de В. Katzenbach, The Political 
Foundations of International Law. John Wiley and Sons Inc., New York, 1961, 
pp. 212-213. 

4/ Ibid., pp. 211-212. 
5 / Myres S. McDougal, "The Soviet-Cuban Quarantine and Self -Defense" . 

57 American Journa l of I n t e r n a t i o n a l Law, Washington, D.C., 1963» PP« 597-598» 

Макдугал рассматривает этот вопрос в контексте организации 
международного сообщества, добавляя: 

"Существует общепризнанный принцип, согласно которому подвергаю­
щееся опасности государство может принять первое, предваритель­
ное решение о том, что состояние необходимости таково, что тре­
бует от него немедленного использования военных средств для 

(Прод. сноски см. на след стр . ) 

/ . . • 
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Касаясь характера намерений и структуры государства, от которого 
исходит угроза, Макдугал добавляет: 

"Недвусмысленные и постоянные публичные высказывания его офи­
циальных представителей, тоталитарный характер его внутренних 
структур власти и монолитный характер системы международного 
общественного порядка, к которой он стремится, поднимают серьез­
ные вопросы относительно искренности и... преданности (данного 
государства) основополагающему принципу минимального порядка, 
в соответствии с которым насилие и принуждение не должны исполь­
зоваться в качестве орудия экспансии за счет других государств" б/. 
Аналогичным образом Брансон Макчесней замечает: 
"Критики довода в пользу самообороны утверждают, что самооборона 
является слишком опасным средством, и поэтому Устав Организации 
Объединенных Наций должен быть составлен таким образом, чтобы 
запрещать ссылки на нее. Однако альтернативы представляются 
еще более опасными. Допуская, подобно этим критикам, что 
государства, существование которых находится под угрозой, будут 
тем не менее реагировать на такие угрозы, подобная реакция будет 
в таком случае выходить -за рамки права. Несомненно, это вряд ли 
является более предпочтительным" 7/. 
С учетом позиций, занятых юристами, высказывания которых при­

водились выше, становится очевидным, что концепция "вооруженного 
нападения" и угрозы такого нападния должна рассматриваться во взаимо­
связи с современными критериями скорости и мощи и в контексте обстоя­
тельств, связанных с ядерным нападением, включая подготовку к нему 
и его последствия. 

5/ (продолжение) 
сохранения своей территориальной целостности и политической 
независимости. С учетом сохраняющейся неэффективности орга­
низации международного сообщества в отношении принятия быстрых 
и решительных мер для защиты государств никакой другой принцип 
не может быть ни приемлемым для государств, ни способствующим 
поддержанию минимального порядка". (Стр. 598-599 англ. текста) 
б/ ibid.. р. 601. 
2/ Brunson MacChesney, "Some Comments on the Quarantine of Cuba", (ibid.s 

P. 597.) 

/... 
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ПОДДЕРЖАНИЕ ИРАКОМ СОСТОЯНИЯ ВОЙНЫ С ИЗРАИЛЕМ 

Активное поддержание Ираком состояния войны с Израилем явилось 
одной из основных причин осознания Израилем угрозы, которую представ­
ляло собой достижение Ираком его ядерных военных целей. О наличии 
такого состояния войны недвусмысленно свидетельствовало активное уча­
стие Ирака в трех крупных войнах против Израиля 8/ и его постоянный 
отказ от любой формы мирного урегулирования между Израилем и его соседя­
ми на основе резолюций Совета Безопасности 242 и 338 9/ (см.также главу 
"Иракский режим"). 

Отмечая проводимую Ираком политику поддержания состояния войны 
с Израилем, Артур Дж. голдберг, бывший заместитель судьи Верховного 
суда Соединенных Штатов, указал на логичные последствия такой политики 
в письме премьер-министру Бегину 16 июня 1981 года: 

"... Ирак по своей собственной воле находится в состоянии войны 
с Израилем и... поэтому Израиль имел юридическое право стремиться 
к уничтожению такой установки. В этом контексте уместно отметить, 
что Израиль в отличие от Ирака выразил готовность заключить 
мир с Ираком в соответствии с резолюциями 242 и 338 и другими 
резолюциями Совета Безопасности Организации Объединенных Наций". 

ЗАКОННЫЕ ВОЕННЫЕ ЦЕЛИ В ВООРУЖЕННЫХ КОНФЛИКТАХ 
Статус некоторых ядерных установок в условиях вооруженных конфлик­

тов упоминается в Дополнительном протоколе 1977 года к Женевским кон­
венциям от 12 августа 1949 года (Протокол I), который определяет воен­
ные цели как: 

Q/ Hussein A. Hassouna, The League of Arab States and Regional Disputes. 
Oceana publications, Dobbs Ferry, New York, 1975> pp.241-283. 

9/ "Отношение Ирака к Израилю являлось заметно враждебным в те­
чение десятилетий даже с точки зрения арабов. Правительство Багдада 
заявило 22 октября 1973 года, когда Совет Безопасности призвал к прек­
ращению огня в октябрьской войне, что Ирак не считает себя "участником 
каких-либо резолюций, процедур или мер в рамках соглашения о переми­
рии или прекращении огня, или переговоров или мира с Израилем сейчас 
или в будущем" . (Eric Pace, "Iraq, as Usual, Takes the Hardest Line of All". 
The Mew York Times, 28 November 1976.) 

/... 
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"... те объекты, которые в силу своего характера,расположения, 
назначения или использования вносят эффективный вклад в военные 
действия, и полное или частичное разрушение, захват или нейтра­
лизация которых при существующих в данный момент обстоятельствах 
дает явное военное преимущество" 10/. 
В статье 56 (1) Протокола содержится положение, которое запрещает 

нападения на плотины, дамбы и "атомные электростанции". Это положе­
ние содержит оговорки и не применяется в тех случаях, когда такие 
установки вырабатывают "электроэнергию для регулярной существенной 
или непосредственной поддержки военных операций и если такое нападение 
является единственным практически возможным способом прекратить такую 
поддержку" (статья 56 (2Ь) . Исследовательские реакторы, такие как 
"0сирак",не упоминаются. 

Во всяком случае, во время акции Израиля "Осирак" представлял 
собой установку, которая, с одной стороны, должна была стать позднее 
в 1981 году центральным элементом ядерной военной программы Ирака, 
и, с другой стороны, не была введена в действие и поэтому ее уничтоже­
ние не угрожало нанесением радиоактивного ущерба. 

В ходе обсуждений на дипломатической конференции, на которой 
велись переговоры по этому протоколу и разрабатывался его проект 11/, 
ряд делегаций подчеркнул, что использование таких сооружений в военных 
целях может привести к утрате иммунитета (от нападения) 12/. 

Делегация Соединенных Штатов коснулась этого аспекта проблемы 
следующим образом: 

"39. ... Абсолютное запрещение нападать на такие сооружения, 
даже когда они используются в военных целях и когда причиненный 
гражданскому населению ущерб соразмерен предполагаемому военному 
преимуществу, не может быть оправдано. 

10/ Статья 52 (2) Протокола I. 
11/ Дипломатическая конференция по вопросу о подтверждении и 

развитии международного гуманитарного права, применяемого в период 
вооруженных конфликтов, Женева, 1974-1977 годы. 

12/ Official Becords, Vol., XIV, p. 157. 

/... 
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40. Эти сооружения должны рассматриваться как военные объекты, 
если по своему характеру или по своему использованию они эффек­
тивно и непосредственно способствуют военным действиям противника, 
или же, в данный момент,их частичное или полное уничтожение или 
их нейтрализация дают явное военное преимущество" 13/. 
Докладчик специальной рабочей группы, созданной для разработки 

проекта статьи 56 (Дж. Олдрич, США), заявил в своем докладе конфе­
ренции: 

"... необходимо всегда признавать, что нападение не является 
оправданным, если только военные причины уничтожения в конкретном 
случае не имеют такого чрезвычайно важного значения, что оно 
оправдывает серьезные потери, которые могут быть вызваны. 
... представляется очевидным, что производство оружия, вооруже­
ний и военного оборудования может рассматриваться как непосред­
ственная поддержка военных действий..." 14/. 
Одним из основных соображений, лежащих в основе акции Израиля, 

являлся тот факт, что "Осирак" должен был вскоре вступить в действие 
и находиться в критическом состоянии. Любое нападение после ввода 
реактора в действие повлекло бы за собой, как указано выше, высвобож­
дение радиоактивного заражения, что нанесло бы сопутствующий ущерб 
гражданскому населению, расположенному вокруг него 15/. 

1 3 / I b i d . , р . 158. 

1 4 / Document CDDH/lIl /264/Rev.l , O f f i c i a l Records. Vol . XV, p . 351-352. 
15 / См. Добавление В: "Экологические последствия радиации 

в случае разрушения реакторов "Осирак" после его введения в строй". 

/ . . . 
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СОЗДАНИЕ зоны, СВОБОДНОЙ от ЯДЕРНОГО ОРУЖИЯ, а§е 

НА БЛИЖНЕМ ВОСТОКЕ 
Дипломатические усилия Израиля, направленные на то, чтобы не до­

пустить осуществление программы Ирака по созданию ядерного оружия, 
являются одним из аспектов серии мер и инициатив, которые он предпри­
нял с тем, чтобы предотвратить распространение ядерного оружия на Ближ­
нем Востоке„ Израиль поддерживал принцип нераспространения во всех 
случаях, когда этот вопрос обсуждался на международных форумах; он 
также присоединился к многосторонним соглашениям о контроле над во­
оружениями и поддержал резолюции, направленные на предотвращение 
распространения ядерного оружия« Израиль ратифицировал Договор о 
частичном запрещении испытаний ядерного оружия 15 января 1964 года и 
Договор о космическом пространстве 18 февраля 1977 года= 
ДОГОВОР О НЕРАСПРОСТРАНЕНИИ 

10 июня 1968 года Израиль проголосовал в поддержку резолюции 2373 
Организации Объединенных Наций, тем самым одобрив текст Договора о 
нераспространении,, Он принял это решение в надежде, что это будет 
содействовать поиску практических и приемлемых решений для предотвра­
щения распространения ядерного оружия„ В последующие годы Израиль 
изучил различные аспекты Договора о нераспространении с учетом усло­
вий, преобладающих на Ближнем Востоке, и пришел к выводу о том, что 
бурные и постоянно изменяющиеся условия, по-прежнему преобладающие в 
этом регионе, не допускают добросовестного выполнения Договора со 
стороны многих государств, являющихся его участниками» 

Основной предпосылкой Договора о нераспространении является на­
личие мирных условий, которых в настоящее время не существует в регио­
не о За исключением Египта, арабские государства не признают право 
Израиля на существование, постоянно готовят себя к его уничтожению и 
в большинстве своем выступают против ведения переговоров с ним» Ряд 
арабских государств сделал оговорки в отношении Израиля при подписании 
ими договоров в области разоружения или Договора о нераспространении,, 
Кроме того, Израиль отдает себе отчет в том, что более десяти арабских 

о о о 
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государств, а также Пакистан не являются участниками Договора о нерас­
пространении и что ряд арабских государств, подписавших Договор о 
нераспространении, не выполняют своих обязательств в соответствии с 
ним о 
ВСЕОБЪЕМЛЮЩИЕ ГАРАНТИИ 

В этом контексте основное значение имеют всеобъемлющие гарантии,, 
В условиях Ближневосточного региона система гарантий в том виде,в 
каком она существует в настоящее время,явно не соответствует растущей 
угрозе распространения: 

a) Всеобъемлющие гарантии не распространяются на те арабские го­
сударства, а также Пакистан, которые не являются участниками Договора 
о нераспространении» Например, считается, что гарантии МАГАТЭ распрос­
траняются на все известные ядерные установки Пакистана, однако в то же 
время эта страна осуществляет курс на переработку и обогащение урана 
путем приобретения оборудования, на которое не распространяется гаран­
тия, путем использования лазеек в положениях экспортеров ядерного 
сырья и оборудования» 

b) В арабском мире не все участники Договора о нераспространении 
подписали соглашения с МАГАТЭ о всеобъемлющих гарантиях, хотя осуществле­
ние этого шага является неотъемлемой частью их обязательств в соответст-
ствии с Договором о нераспространении,, Другие страны не подписали 
соглашения о всеобъемлющих гарантиях в сроки, установленные в 
статье 111/4 Договора о нераспространении» Например, Сирия в послед­
ние годы осуществляла значительную деятельность, направленную на соз­
дание ядерной инфраструктуры, при этом не выполняя своих обязательств 
о гарантиях 12 лет спустя после ратификации Договора о нераспростране­
нии о 

c) Имеются сообщения о том, что некоторые арабские государст­
ва, являющиеся участниками Договора о нераспространении, занимались 
неконтролируемой передачей ядерных материалов» Например, сообщалось, 
что в 1979 году Ливия участвовала в неконтролируемой международной 
сделке по продаже урана между Нигером и Пакистаном, т»е» между двумя 
государствами, которые не подписали Договор о нераспространении» 
Ливия также приобрела несколько сотен тонн урана у Нигера, очевидно, 
не сообщив об этом МАГАТЭ» 
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d) В начале ноября 1980 года Ирак не разрешил французскому 
персоналу и инспекторам МАГАТЭ осуществить контроль и обследование 
поставленных ему реакторов и топлива, пригодного для использования в 
военных целях» Учитывая стремление Ирака присоединиться к "ядерно­
му клубу", эти действия вызвали определенные сомнения в отношении 
судьбы пригодного для использования в военных целях топлива, которое 
находится в этом районе военных действий,, Это также показало, что 
эффективность гарантий, направленных на недопущение перевода ядерных 
проектов с мирных целей на военные, зависит от политических соображе­
ний, т„еа от желания и полного сотрудничества соответствующего госу­
дарства» 

Эти примеры показывают, что, учитывая характер отношений между 
имеющими к этому отношение сторонами, акт подписания Договора о не­
распространении или одностороннее признание всеобъемлющих гарантий 
не может сам по себе рассматриваться в качестве гарантии против рас­
пространения ядерного оружия на Ближнем Востоке, поскольку для этого 
района характерны постоянные нарушения международных обязательств в 
этой области* Одних ограничений технического или организационного 
характера явно недостаточно для того, чтобы оградить этот район от 
распространения ядерного оружия» 
СОЗДАНИЕ ЭФФЕКТИВНОГО РЕЖИМА НЕРАСПРОСТРАНЕНИЯ НА БЛИЖНЕМ ВОСТОКЕ 

Предотвращение распространения ядерного оружия на Ближнем Восто­
ке может быть лучше всего обеспечено региональным режимом нераспрост­
ранения и соглашениями о контроле над вооружениями, добровольно до­
стигнутыми и добросовестно согласованными государствами региона,, 
Эффективный режим нераспространения должен основываться на создании 
системы взаимных обязательств, имеющих обязательную силу для всех го­
сударств региона, и обеспечивающих каждому из них гарантии того, что 
другие будут соблюдать условия добровольно согласованного договора, 

Израиль считает, что наиболее эффективным методом предотвращения 
распространения ядерного оружия на Ближнем Востоке является создание 
зоны, свободной от ядерного оружия, в этом регионе, взяв в качестве 
образца договор Тлателолко, в основе которого лежит инициатива госу­
дарств региона и непосредственные переговоры между ними» Израиль 
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неоднократно выступал за эту идею и начиная с 1974- года ежегодно 
выдвигал ее на Генеральной Ассамблее Организации Объединенных 
Наций о 

30 октября 1980 года на тридцать пятой сессии Генеральной Ас­
самблеи Израиль представил проект резолюции А/С=1/35/L»8, в котором 
он сформулировал это предложение и призвал 

" „-„ все государства Ближнего Еостока и граничащие с этим районом 
государства, не обладающие ядерным оружием, которые не явля­
ются участниками какого-либо договора о создании зоны, свобод­
ной от ядерного оружия, созвать в самое ближайшее время конферен­
цию с целью проведения переговоров по многостороннему договору 
о создании зоны, свободной от ядерного оружия, на Ближнем Бое-
токе" „ 
Он также настоятельно призвал все государства региона заявить 

к I мая 1981 года о своей готовности принять участие в такой конферен­
ции., К большому сожалению Израиля, это предложение было отвергнуто 
рядом арабских государств и особенно Ираком, представитель которого 
на 36-м заседании Первого комитета Генеральной Ассамблеи Организации 
Объединенных Наций, состоявшемся 20 ноября 1980 года, заявил, что 
проект резолюции Израиля не имеет "практической ценности"„ Тем не 
менее Израиль проголосовал в поддержку представленного Египтом проек­
та резолюции по данному вопросу, которая была принята единогласно Ге­
неральной Ассамблеей Организации Объединенных Наций в декабре 1980 года» 

В письме на имя Генерального секретаря Организации Объединенных 
Наций от 9 июня 1981 года Израиль вновь сформулировал это предложение» 
Он официально обратился с настоятельной просьбой ко всем государствам 
Ближневосточного региона и государствам, граничащим с этим регионом, 
заявить 

"..о в ходе 1981 года о своем согласии с предложением о проведении 
подготовительной конференции для обсуждения условий подобной 
конференции государств Ближнего Востока с целью проведения пе­
реговоров по многостороннему договору о создании зоны, свобод­
ной от ядерного оружия, на Ближнем Востоке"» 
Полностью учитывая наличие многочисленных политических различий 

между государствами Ближнего Востока и без какого-либо ущерба каким-ли­
бо политическим или юридическим претензиям, все государства региона 
обязаны во имя своего общего будущего предпринять конкретные шаги в 
направлении создания зоны, свободной от ядерного оружия, на Ближнем Вос­
токе» Предложение Израиля по-прежнему остается в силе. . 
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22U§£G££2§LA« Потенциал реактора "Осирак"_по производству_пдутония 
А1. Введение - производство плутрния_в ядерныхгреакторах 

Плутоний (ри) производится в реакторах, работающих на природ­
ном или малообогащенном уране. В реакторе, работающем на сильно-
обогащенном уране, производство плутония может быть обеспечено 
путем добавления природного или обедненного урана. 

В работающем реакторе в результате реакции деления на каж-
\ 24-дый Мвт (тепл.) мощности реактора за год излучается 2,4x10 (или 

4 моля) нейтронов. В реакторе, работающем на природном уране, 
238 35-̂ -0 процентов этих нейтронов поглащается в и" для производства 

примерно 350 г плутония на 1 Мвт/год высвобожденной энергии (коэф­
фициент перевода примерно 0,8). В реакторе, работающем на слабо-

тт238 обогащенном уране, доля поглощаемых в II нейтронов меньше и со­
ответственно этому меньше выход плутония. 

В реакторе, работающем на сильнообогащенном уране, производ­
ство плутония в топливе является крайне незначительным, в связи с 

^ 238 ,-^ 
небольшим содержанием и в нем. Однако в таком топливе имеется 
большое количество избыточной реактивности и для поддержания 
критичности примерно 50 процентов нейтронов должны поглащаться в 
материалах активной зоны и материалах, находящихся вне ее (утечка). 

Можно использовать большое число таких нейтронов для произ-
238 

водства плутония путем их поглащения в и . Это может быть достиг­
нуто путем использования мишеней, содержащих природный или обед­
ненный зфан, внутри и/или вне пределов активной зоны реактора. 

Для того чтобы сделать оценку потенциала реактора, работающе­
го на сильнообогащенном уране, по производству плутония, будет ра­
зумно предположить, что, примерно, 30 процентов нейтронов в таком 
реакторе может быть поглащено в и . Поскольку 4 моля нейтронов 
излучается за 1 Мвт/год высвобождаемой энергии, такой реактор имеет 
потенциал по производству примерно 290 г плутония в год на каж­
дый Мвт (тепл.) мощности реактора. Таким образом, реактор мощ­
ностью 70 Мвт (тепло), работающий на высокообогащенном уране, при 
коэффициенте нагрузки 0,8, имеет потенциальную производительность, 
равную примерно 16 кг плутония в год. 

/ о о о 
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A2«t Sg£^£op x J 'Р с _ и Р а к " С " ^ а ш с з 1") 

"Оепрак" - это реактор бассейного типа, работающий на высокообо-
гащенном уране (93 процента) с замедлением и охлаждением легкой водой. 
Он имеет номинальную мощность в 70 Мвт (тепл.), что является довольно 
высоким показателем для научно-исследовательского реактора. В принципе, 
этот реактор является копией французского реактора "Осирис", подробное 
описание которого дается в работе 1 (библиография). 

Активная зона реактора имеет форму параллелепипеда разме­
ром 70x62x60 см-3, его оболочка представляет собой "трубу" из диркалоя. 
В активной зоне имеется 56 ячеек, расположенных в решетке 8x7 с ша­
гом 8,7 см. Обычно 56 одинаковых ячеек используется для размещения 
31 стандартного топливного элемента и 6 контрольных элементов, а осталь­
ные ячейки используются для проведения экспериментов. 

Существует несколько возможных вариантов расположения топливных 
элементов в активной зоне. Схема одного из таких вариантов приведена 
на рис. 1. 

"Труба" из циркалоя 

PHCJ,. I» ВОЗМОЖНЫЙ вариант расположения элементов в активной з о н е . 

/ . . . 
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Каждый стандартный топливный элемент состоит из 24 пластин 
сплава урана и алюминия (26 без и ) . Толщина пластин составляет 
1,27 мм, включая алюминиевое покрытие по обеим сторонам толщиной 
0,38 мм. Каждый контрольный элемент состоит из 20 пластин из спла-

235 
ва урана и алюминия. Общая масса и составляет 390 г на стандарт­
ный элемент и 262 г на контрольный элемент. Боковые пластины 
каждого топливного элемента содержат 500 частей на миллион В 
В активной зоне В стабилизирует активность таким образом, что 
в течение топливного цикла изменение константы эффективного усиле­
ния составляет менее 1 процента. 

Первоначальная загрузка типичной активной зоны, подобной зоне, 
235 показанной на рис, 1, составляет 13,7 кг и . В начале топливного 

цикла в чистом холодном состоянии константа эффективного усиления 
равна 1,09. Цикл повторного заполнения топливом равен 49 дням при 
коэффициенте нагрузки 0,8. Максимально допустимый уровень сгорания 
топливного стержня составляет примерно 45 процентов (Работа 1, 
библиография). 
A3. __ Возможность._ производства плутония на ре акторе^ "Осирак" 

На реакторе "Осирак" можно производить плутоний путем разме­
щения мишеней, состоящих из природного или обедненного урана, 
внутри "трубы" и/или за пределами "трубы" (внешняя зона). 

Считается, что в ближайшем будущем можно будет практически 
осуществить вариант загрузки активной зоны, изложенный в раз­
деле А3.1, поскольку с технической точки зрения он является простым 
и его можно легко скрыть от инспекции МАГАТЭ. 

В разделе A3.2 дается описание конфигурации внешней зоны, ко­
торое можно рассматривать в качестве возможного варианта для 
производства большего количества плутония. Такая конфигурация тре­
бует осуществления больших модификаций в системах реактора и 
поэтому ее труднее скрыть от инспекции МАГАТЭ. 

Для оценки потенциала реактора "Осирак" по производству плуто­
ния были произведены расчеты. Расчеты единичных ячеек осуществля­
лись при помощи одномерного транспортного кода V/IMSl2/̂  а расчеты 
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активной зоны осуществлялись при помощи трехмерного кода рассеива­
ния CITATION^) с использованием двух энергетических групп. 

На основании расчетов были сделаны следующие основные выводы: 
a) . общая мощность реактора - 70 Мвт (тепл./j 
b) годовой коэффициент нагрузки - 0,8; 
c) термогидравлические пределы стандартных топливных элементов 

не долины превышать пределы первоначальной активной зоны; 
d) термогидравлические пределы мишеней не должны превышать обыч­

ных пределов; 
e) срок эксплуатации реактора должен быть таким, чтобы средний 

уровень сгорания незагруженного топлива составлял 45 процентов. 
f) избыточная реактивность активной зоны постоянно должна быть 

более 2 процентов. 
А3.1 , Добавление мишеней в, решетку активной з̂ оны 

Самым легким, методом для производства значительных количеств 
плутония в активной зоне реактора "Осирак" является добавление мишеней 
в реиетку активной зоны. В результате этого существующая система охла­
ждения является достаточной для удаления избыточного тепла, образуемого 
в мишенях. 

Схематическое изображение возможной конфигурации решетки активной 
зоны приведено на рис. 2. 

VO "Труба" из сплава циркония \V 
\V . Мишени \V 

Ш 

Рис. 2. Схема возможной конфигу­
рации для производства 
плутония внутри активной 
зоны реакторов "Осирак". 
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Обычные (в том числе контрольные) элементы (уран с обогаще­
нием в 93 процента) занимает 5x5 ячеек в центре решетки активной 
зоны. Мишени занимают остальные 31 ячейку. 

При расчетах были рассмотрены различные типы мишеней, состоя­
щих из природного или объединенного урана в виде металлов или 
окислов, в том числе топливные элементы, используемые в реакторах, 
охлаждаемых водой под давлением, производство которых может осу­
ществляться в лаборатории по производству топлива, которую Ирак 
приобрел у Италии, Согласно расчетам ежегодно можно производить 
6*10 кг плутония с использованием всех рассматриваемых типов мишеней. 
Мощность, образуемая в мишенях,составляет примерно 20 Мвт (тепл.) 
для природного урана и 10 Мвт (теть) для топливных элементов из 
обедненного урана. Таким образом потребление обогащенного урана 
сокращается на IO-s-20 процентов, когда урановые мишени добавляются 
в первоначальную активную зону реактора "Осирак". Для производства 
плутония, пригодного для изготовления оружия (с атомным отноше-

24-0 239 ч 
нием Ри к Ра менее 7 процентов), будет достаточно использо­
вать менее 10 тонн урана в год. 
A3^2^ Добавление мишеней _в активную, зону, и рефлектор 

Примерно 30 процентов нейтронов, производимых в активной зоне 
реактора "Осирак", попадает в рефлектор. С тем, чтобы использовать 
более высокую долю этих нейтронов для производства плутония, можно 
расположить мишени вокруг "трубы" наряду с элементами, загружаемыми 
в активную зону. Для удаления избыточного тепла, образуемого в 
мишенях, находящихся вне активной зоны, нужно осуществить сущест­
венные модификации в системе охлаждения. Были осуществлены расчеты 
нескольких конфигураций для производства плутония, как внутри 
"трубы", так и вне ее. Согласно расчетам максимальное годовое 
производство плутония для конфигурации внешней зоны толщиной 50 см 
составляет 18 кг. При использовании менее толстых и технологи­
чески более практичных внешних зон объем производства сократится 
до 12*15 кг в год. 

/... 
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Таким образом потребление обогащенного топлива в первоначаль­
ной активной зоне реактора "Осирак" будет сокращено на 50 процен­
тов, В этом случае годовое потребление природного урана также 
составит около 10 тонн. 

a) Добавляя мишени (и ) в активную зону реактора "Осирак" 
внутри "трубы", можно производить до Ю кг плутония ежегодно. При 
этом никаких изменений в системе охлаждения реактора не потребует­
ся. 80 кг обогащенного урана (поставка этого количества предусмат­
ривается франко-иракским соглашением) будет достаточно для эксплуа­
тации реактора "Осирак" в течение 2-ьЗ лет. За это время можно 
произвести 20-5-30 кг плутония, используя 10*20 тонн природного или 
обедненного урана. 

b) Если размещать мишени как внутри "трубы", так и вне ее, 
то ежегодно можно производить до 15 кг плутония. Такая конфигура­
ция требует осуществления модификаций в системе охлаждения реактора. 
В результате срок эксплуатации, если использовать 80 кг обогащен­
ного урана, будет продлен до 3-:-4 лет,при этом производство плутония 
составит примерно 50 кг и будет использовано несколько десятков тонн 
природного или обедненного урана. 
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Добавление B° Экологические последствия радиации в случае разрушения 
реактора "Осирак" после его введения в строй 

331° Введение 
Ниже приводится оценка экологических последствий радиации в слу­

чае уничтожения иракского реактора после его введения в строй» В на­
стоящем докладе рассматривается два основных возможных варианта: 

a) бомба разрушает оболочку реактора и нарушает систему охлажде­
ния, в результате чего происходит утечка охлаждающей жидкости и полное 
расплавление активной зоны с возможным излучением очень большого ко­
личества аэрозолей продуктов расщепления через отверстия в оболочке; 

b) то же, что и а̂  однако с прямым попаданием, которое вызы­
вает частичное или полное уничтожение активной зоны. 
В2о Предположения 

a) Мощность реактора: 70 Мвт Стеши)» 
b) Период облучения: 5-60 дней (в расчетах использовался самый 

длинный планируемый средний период облучения)„ 
c) Общая радиоактивность изотопов: расчет последствий осуществ­

лялся с использованием таких же радиоактивных продуктов расщепления, 
как и в модели последствий в докладе Расмуссена (WASH-1400)̂ 1' 
(Со , Со и некоторые другие,не имеющие значения изотопы были исклю­
чены из перечня, приведенного в WASH-1400). Общая радиоактивность была 

(2) 
рассчитана при помощи электронного кода СИНДЕР с использованием 

( 3) 
данных реактора Осирис . 

а) Коэффициенты утечки: активная зона реактора изготовляется 
(ц. 5) из сплава урана и алюминия» На основании работ Паркера и других ' ̂  

для аварии, связанной с выходом из строя системы охлаждения, были 
выбраны следующие коэффициенты утечки: 
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Материал Коэффициент утечки 

Инертные газы I 
Мод и его соединения 0,25-5-1* 
Теллур и его соединения 0,15*0,5* 
Це з ий 0,15 
Рутений 0,005 
Все остальные 0,002 

* Пределы показывают, что в расчетах были учтены процессы 
электролитического выделения и другие процессы удаления примесей. 

В качестве рабочей гипотезы для второго типа аварии были взяты 
коэффициенты утечки в реакторе с охлаждением водой под давлением 
('доклад ШШН-1400)(1). Необходимо учитывать, что при таком варианте 
аварии часть активной зоны расплавится, часть будет разрушена и из­
мельчена и т<,д„ 

Следует подчеркнуть, что в обоих случаях, учитывая большое ко­
личество продуктов разрушения в районе противоавариинои оболочки 
реактора, последствия электролитического выделения могут быть значи-
тельнымио В этом случае предполагается, что коэффициент утечки будет 
в 3*4- раза меньше, чем в случае с потерей системы охлаждения (за 
исключением инертных газов)„ 

e) Высота эффективной утечки: были взяты два варианта высоты 
утечки: уровень земли и тепловая подъемная сила на высоту 50 метров0 

f) Метеорологические условия: в расчетах использовались две 
различные модели погоды: 

1. Категория стабильности-D (в соответствии с категориями 
Пасквиля-Гиффорда ) и скорость ветра 5 м/сек» Считается, что 
такие условия являются обычными для восхода солнца, заката, высо­
кой скорости ветра и периодов облачности» 
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2= Категория стабильности-F при силе ветра в 2 м/сек» 
Такая погода характерна для чистой ночи, 
g) Скорость утечки: предполагается, что скорость утечки будет 

мгновенной о 
(7) п) Скорость выпадения осадков: предполагается , что скорость 

выпадения осадков в различных случаях будет различной: для инертных 
газов во всех случаях V =о. Предполагается, что для йода и его соедине­
ний V =0,8vi,o см/сек» , а для всех остальных изотопов V =0,1*0,з см/сек» 

i) Расстояние: при расчетах были взяты расстояния движения об­
лака, равные 5? Ю , 15 и 20 км» 
ВЗо Результаты 

В таблице I приведены результаты расчетов» В таблице дают#я пре­
делы результатов на основе различных предпосылок для каждого из выб­
ранных сроков облучения, метеорологических условий и типа облучения» 
В таблице приведены результаты для следующих типов облучения: 

a) величина дозы внешнего гамма-облучения, полученная всем 
телом в момент прохождения радиоактивного облака; 

b) облучение дыхательных путей в результате проникновения ра­
диоактивных изотопов из облака; 

c) величина дозы гамма-облучения в течение суток вследствие 
радиации от поверхности земли, зараженной выпадением осадков из про­
ходящего облака; 

d) общая доза облучения (внешняя и внутренняя) за первые 
сутки после утечки на основе расчетов при помощи метода МКРЗ-26 

В связи с тем, что значения дозы облучения дыхательных путей 
значительно превышают значения доз облучения для других жизненноваж-
ных органов, только они включены в таблицу 1„ Однако все соответст­
вующие данные о дозах облучения других органов (таких,как легкие, ды­
хательные пути, костный мозг и костная ткань) приведены в пункте d_0 
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Таблица I. Пределы доз облучения для различных видов предположений 

и типов облучения 

Тип облучения 

Доза внешнего 
облучения 

Доля от вдыхаемой 
активности 

Пределы доз облучения (бэр) 

Рас 
стоя­
ние 
(км) 

5-дневное 
облучение 

Стабиль- Стабиль­
ность-!) ность-F 

60-дневное 
облучение 

Стабиль- Стабиль-
ность-D ность-р 

Общая взвешенная доза 
облучения в течение 
первых 24 часов 

5 
10 
15 20 
5 
10 
15 20 

Доза внешнего облучения 5 
от зараженных поверхностей 10 
в течение первых суток 15 

20 
5 
10 
15 20 

5,6-12,6 
1,4-3,6 
0,9-1,9 0,6-1,1 

48-85 
14-24 
7,4-12 
4,3-7,5 

6,4-14,4 
1,6-4,0 
1,0-2,1 
0,6-1,2 

54-96 
15-26 
7,8-12 

240-810 1500-5000 430-1440 2700-8900 
80-260 400-1300 140-470 720-2400 
45-180 200-680 80-320 370-1200 
30-100 110-36O 50-170 200-650 

10-33 
3-10 
2-6 
1-4 

60-210 
17-56 

9-28 
4-15 

25-76 
9-25 
5-14 
3-9 

50-140 
25-70 
13-42 

12-40 
4-13 
2-7 
1-5 

35-ИО 
12-35 

7-20 
4-12 

80-260 
20-70 
ю-35 

5-20 

70-190 
35-95 
20-60 

* Метод взвешивания МКРЗ^ ' не применяется здесь ввиду возможных 
случаев быстрого смертельного исхода. 
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E4o Выводы 

a) Результаты этой оценки риска говорят о том, что существует 
отдаленная возможность очень серьезного радиологического воздействия, 
которое может произойти в случае разрушения работающего реактора во 
время воздушного налета» Если сравнить потенциальные дозы с дозами, 
которые рассматриваются в справочнике рекомендуемых защитных дейст­
вий США (работа 9)3в нормативах утечки радиоактивных материалов Вели­
кобритании (работа 10) и даже с относительно "низкими" дозами облу­
чения в справочнике защитных мероприятий Федеративной Республики 
Германии (работа И.),необходимо сделать вывод о том, что такая авария 
приведет к немедленной потребности принятия защитных действий в мас­
совом масштабе даже на расстоянии более 15 км от реактора» 

Такие мероприятия будут включать крупномасштабную эвакуацию на­
селения, введение ограничений на использование продовольствия и пи­
тания и передвижение в пределах больших районов, принятие активных 
мер по дезактивации и так далее» Дополнительные защитные меры будут 
также включать медицинское лечение многих жертв радиации» 

b) Расчеты показывают, что существует возможность получения 
смертельных доз ('ввиду высоких доз облучения костного мозга ), ко­
торые могут произойти на расстоянии нескольких километров от реакто­
ров» Уровень смертности, конечно, зависит от вида медицинского ле­
чения, которое будет оказываться жертвам» 

c) Результаты исследования также показывают, что существует 
отдаленная возможность случаев смертельного.исхода в последующий 
период» Можно ожидать, что в районе самого Багдада будет происходить 
порядка 10 случаев заболевания раком в течение каждых 25 лет после 
аварии» 

б 
Примечание: Согласно оценкам, доза в 10 бэр вызывает пример­

но 100 случаев заболеваний раком в течение 25 лет после облучения» 
d) В мире еще не случалось аварий такого большого масштаба на 

ядерном реакторе, которые бы повлекли за собой необходимость решения 
не только проблем, связанных с фазой внешнего облучения, но и 
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осуществление долгосрочного и активного процесса восстановления в по­
раженном районе» Предполагается, что для проведения такой операции 
потребуется крупномасштабное международное сотрудничество в течение, 
по крайней мере, нескольких месяцев. 

е) Наряду с расчетами необходимо учитывать реакцию обществен­
ности на утечку каких-либо радиоактивных веществ в атмосферу» Опыт, 
связанный со случаем на острове Три Майл, когда произошла почти неза­
метная утечка радиоактивных веществ, показывает, что по своим масшта­
бам протест общественности будет несравненно больше, чем фактическая, 
хладнокровная и профессиональная оценка ситуации» 
ВЗо Резюме 

Учитывая все имеющиеся точки зрения, нет сомнения в том, что 
разрушение иракского реактора,даже небольшое время спустя после его 
пуска в эксплуатацию, привело бы к облучению исключительно большого 
числа людей, кроме того, поскольку надлежащей системы чрезвычайных 
мероприятий для таких случаев не существует, то оно привело бы и к 
потенциальной потере людских жизней, особенно в районах, прилегающих 
к реактору» 

Восстановление района, если оно вообще является возможным, ока­
залось бы исключительно трудным делом и потребовало бы много времени, 
а также усилий и помощи на международном уровне» 
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