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下午 15时 15分宣布开会 

 

议程项目 153 设立国际刑事法院 续 A/53/ 

387 A/53/189  

 

1.  KaKaKaKa先生 塞内加尔 说 1998年 7月通过

的 国际刑事法院规约 标志着国际社会为建设一

个公正和和平的世界所做的努力已达到一个重要的

阶段 在 20世纪 有过多的暴力行为未得到惩处

因此 塞内加尔坚决支持设立国际刑事法院的进程

它很早就加入了 无公正即无和平 运动 在达喀

尔 它接待了了解和协调非洲对罗马进程立场的非

洲地区性会议 最后 它是 法院规约 第一批签

署国之一 怀着同样的决心 它积极参加了罗马外

交会议最后文件决定设立的预备委员会的工作 秘

书处一经敲定 规约 经核证的相符文本 它就会

批准该  规约  

 

2.  国际社会在罗马迈出了极为重要的一步

但仍有许多事情要做 人们在 法规 问题上表现

出的一致是微妙的 因为它是建立在各国五花八门

司法制度之上的 有些人认为它走得太远了 另一

些人则持相反的意见 正如人权同盟国际联合会秘

书长 Bourdon 先生指出的那样 法律的前沿阵地

……总会与传统相抵触 会冒犯一些人的利益 会

令某些阶层的人不满 在如此敏感的领域进行的

编纂及逐步发展国际法的情况也脱离不了这一规

律 不过 国际社会应保持自己的热情 塞内加尔

代表团希望所有国家都加入 法院规约 其实

也只有当 规约 真正具有普遍性时 它才是有效

和可靠的  

 

3.  关于纠正 规约 原文文本中一些错误的

手续问题 塞内加尔代表团希望重申进行这一步骤

的重要性 当然 这并不是说要重开谈判 而仅需

恢复有关条文的确切含义 并确保在修正一些疏漏

的同时能保持文本的连贯性 最后 应当加倍努力

以便在规定的期限内完成 最后文件 中列举的任

务 为的是使刑事法院能得以尽快运作起来  

4.  MwangiMwangiMwangiMwangi先生 肯尼亚 提请注意说 根据

会议 最后文件 中的决议 为使法院得以运作而

应完成的任务已经托付给了预备委员会 会议特别

已请求委员会采取一切可能采取的措施 以使刑事

法院不在无故拖延的情况下运作起来 并为使其能

得以运作而做出必要的规定 因而 应当使委员会

尽早开始工作 而且应从 1999年 2月或 3月起就让

委员会召开一次组织会议 更重要的是 委员会应

确定1999年会议的日程表 至少是指示性的日程表

确定其到 2000 年 6 月 30 日为止的工作计划 这是

它应提出 程序和证据规则 草案及为 犯罪要件

的日期 毫无疑问 起草这些文件是委员会最艰巨

的任务 这不仅因为有关的文本将决定法院的效能

还因为起草这些文件将是一个异常复杂的过程 另

外 委员会应对 法院规约 的特点给予特别的关

注 尤其是那些与它受理的案件的政治方面有关的

问题  

 

5.  前南斯拉夫国际刑事法庭和卢旺达国际刑

事法庭为在待探讨的国际法领域中法理学原则的建

立做出了决定性的贡献 毫无疑问 它们所获得的

经验是十分有益的 大会在其决议中应促请两位庭

长让刑事法院也能分享他们取得的经验及表现出的

创造性 并特别为法院的程序和证据规则草案的拟

订工作做出贡献  

 

6.  预备委员会的成功也将为所有成员国参与

审议做出贡献 为了确保刑事法院长期的合法性

事实上 不仅需要各国政府支持预备委员会的工作

还需要将各种不同的司法系统考虑进去 特别是将

它们纳入 程序和证据规则 之中 为此 肯尼亚

代表团强调指出 应当为无必需的财力来派遣自己

的专家的发展中国家的参与提供便利条件 代表团

要求建立一项专门基金 用来向作为委员会成员的

发展中国家提供所需的旅费  
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7.  最后 人们不能忽视非政府组织对预备委

员会和外交会议的工作所做的贡献 这很可能是各

国政府和非政府组织的代表为起草一项国际文件而

第一次进行的如此紧密的合作 希望这种富有成果

的交流将一直持续到筹备工作结束为止  

 

8.  MatsudaMatsudaMatsudaMatsuda 先生 日本 说 如果说 国际

刑事法院规约 的通过标志着进入一个十分重要阶

段的话 那么为使法院能有效和可靠地运作 还有

许多事情要做 正像其他一些代表团所指出的那样

从今以后将由预备委员会担负起最迫切的任务 它

尤其将负责起草 程序和证据规则 和 犯罪要件

有些人可能会认为这两个文件不那么重要 只不过

是要解决一些技术上的细节 然而 所有参加建立

法院过程的人都清楚地知道 这两个文件同 规约

一样重要 至少有以下两个原因 最明显的原因是

规约 的组成方式使法院根本不可能离开这两个

文件 另一方面 文件中的技术性条文对确保法院

的独立性和公正来说是必不可少的  

 

9.  日本代表团深信 在预备委员会工作期间

各国将会保持它们在罗马表现出的坚定信心 另外

如果人们希望刑事法院成为一个普遍性机构 得到

整个国际社会的支持 那就应促请尚未支持通过 规

约 的国家参加到审议中来并发表自己的看法 日

本支持建立一个独立和有效的刑事法院的努力 该

法院得到了整个国际社会的信任 日本准备积极参

加预备委员会下一年度将从事的工作  

 

10.  PowlesPowlesPowlesPowles 先生 新西兰 说 他的代表团

完全赞成 Slade 大使代表西萨摩亚 密克罗尼西亚

联邦 澳大利亚 斐济 新西兰 所罗门群岛和瓦

努阿图所做的发言  

 

11.  由安理会设立的前南斯拉夫国际刑事法

庭和卢旺达国际刑事法庭的工作已经开辟了道路

不过 新西兰一开始就认为 一个常设法院应超越

安全理事会的影响范围 像很多国家一样 新西兰

也认为法院应是公正 有效和独立的 而看来 规

约 正是要达到这些目标 然而 新西兰本希望

法院在关于战争罪行方面的权限还应扩展至无端使

用核武器和使用地雷方面 并适用于对待恐怖主义

活动方面 而新西兰对会议承认这种行为不论其从

事者是谁 他们的动机及使用的方法如何 均是令

整个国际社会关注的严重罪行表示欢迎 新西兰对

会议坚持认为在妇女在法院必需有公平的代表权也

表示欢迎 最后 只有人们授予检查官以适当的权

限法院才可能变得有效率 规约 授予了此种权

限 但为避免滥用权力 它也规定了必要的保证

因而没有任何理由认为检察机关不会表现出职业水

准和正直廉洁  

 

12.  规约 的通过是国际社会的一个真正的

成功 但国际社会不应到此止步不前 它应当设法

使刚刚打下的牢固基础能带来真正的利益 首先

重要的是 预备委员会应拥有必要的资源 而且为

了使其能完成托付给它的重要任务还应给它足够的

时间 其次 应做出决定 以使刑事法院能得以尽

早地开展工作 最后 新西兰代表团促请各国表现

出它们的决心 签署 规约 并启动国家批准的程

序  

 

13.  DascalopDascalopDascalopDascalopoulououlououlououlou女士 希腊 指出 1998

年 7 月在罗马通过其 规约 的国际刑事法院被赋

予了双重使命 以最大限度的公正立场审判犯有极

其严重罪行的人和作为一个强有力的威慑工具而行

事 希腊认为 国际刑事法院规约 的通过是一

次出色的成就 因此 希腊是 1998 年 7 月 18 日首

批签署 规约 的国家之一  

 

14.  希腊代表认为 刚刚通过的 规约 具有

明显的好处 文本的措辞未留下任何疑问或不明确

的地方 对法院管辖的罪行均有详尽的界定 文本

既适用于国际冲突也适用于国内冲突 然而 它并

非没有缺陷 因此 使用某些杀伤性极强的武器问

题就未列入罪行的名单之中 有些国家可能会不接

受法院有关战争罪行的权限 是被告为其国民的国
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家的加入 规约 而非拘留国的加入 规约 决

定着法院的权限 而对补充性原则的解释又过于泛

泛而谈了  

 

15.  规约 的不足之处中有一处对于希腊来

说是特别重要的 侵略罪行未包括在法院管辖权限

的罪行之中 令人感到荒廖和遗憾的是 这一在 50

多年前就为纽伦堡法庭和东京法庭所承认的罪行却

未出现在 国际刑事法院规约 之中 该 规约

却将不那么严重的罪行均包括了进去 应当由预备

委员会通过一项关于侵略罪行的定义并起草有关的

条款 国际刑事法院将根据这些条款行使自己的职

权 希腊代表团希望 负责起草 程序和证据规则

的预备委员会为了全面履行其职责而不惜时间和做

出更大的努力  

 

16.  KolbyKolbyKolbyKolby先生 挪威 说 在罗马通过的 规

约 导致建立了一个独立 有效和可以信赖的法院

来自各个地区和分属各种不同文化背景的法学家参

与文本的起草工作保证了法院具有普遍性  

 

17.  挪威政府一向主张采取措施以避免使法

院成为一种政治工具 对 规约 中载有足够的保

障条款以限制武断或不公正的起诉感到满意 再者

根据补充性原则 只有当国家权力机关不履行自己

的调查和起诉的责任时 法院才去行使自己的职权  

 

18.  如果说 规约 获得通过值得庆幸的话

那么为了签署和批准 规约 在国际上 在未来

的预备委员会内部及各国仍有许多事情需要去做

挪威已于 1998 年 8 月 28 日签署了 规约 批准

的程序正在进行之中  

 

19.  SimonovicSimonovicSimonovicSimonovic先生 克罗地亚 说 国际

刑事法院规约 获得通过既是司法 政治 也是道

义方面的胜利 说是司法方面的胜利 因为国际刑

事法院是国际刑事司法制度发展的成果和这一制度

进一步发展的基石 个人的刑事责任 而不仅是国

家的刑事责任 第一次在国际上得到了承认 人们

再也无法援引那些模糊不清的目标试图为那些亵渎

人类良知的可憎罪行辩护了 克罗地亚对国际刑事

法院具有的普遍性表示欢迎 这一特点保证使国际

社会所有的成员均能按照国家主权平等的基本原则

受到同等的待遇  

 

20.  这同样是政治方面的胜利 因为国际刑事

法院的成立将会对各国无论在国内还是在国际上的

行为产生深刻的影响 实际上 对属于法院权限范

围的罪行的制造者和其同伙肯定要进行起诉这一事

实对任何试图使用恐怖或威胁手段来解决国内或国

际危机的人将会起到威慑作用 同样这也是道义方

面的胜利 因为国际刑事法院的建立将结束逍遥法

外的现象 这种现象曾鼓励众多侵犯国际法事件的

发生 在这方面 克罗地亚代表团对 规约 包括

一项过渡性的条文表示遗憾 这一条文在 规约

生效后允许缔约国家可以推迟法院权限的实施  

 

21.  克罗地亚对国际刑事法院的建立直接或

间接地做出了贡献 这样 参加过谈判的克罗地亚

代表团曾支持有关个人刑事责任的概念 同时强调

要严格尊重辩护权利 代表团还坚持认为 应赋予

检察官在调查方面充分的主动权力 并必须保证他

在政治权力面前的独立性 另外 代表团还坚持认

为 无故被逮捕和拘押的人可以要求获得赔偿 更

为间接的方面 克罗地亚政府提请国际社会关注违

反人权的状况和告诫公众舆论关注在其领土和波黑

领土上发生的事情的同时 实际为国际刑事法院的

建立做出了贡献  

 

22.  克罗地亚代表指出 他的政府已于 10月

12 日签署了 国际刑事法院规约 并敦促尚未签

署的国家签署该文件 在最短的时间内批准该 规

约  

 

23.  ChangChangChangChang----Beom ChoBeom ChoBeom ChoBeom Cho先生 大韩民国 对 国

际刑事法院规约 获得通过表示欢迎 他认为这是

建立国际司法制度过程中的一个重要步骤 大韩民

国认为 尽管做了些必要的妥协 规约 的文本
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内容稳妥平衡 保证了法院的公正 独立和有效性  

 

24.  韩国代表团认为应利用在罗马取得的成

功的推动力 预备委员会应从 1999年一开始就着手

其工作 以便在 2000 年 6 月 30 日之前完成 程序

和证据规则 和 犯罪要件 的起草工作 大韩民

国对这一任务特别重视 因为这两项工作的内容将

决定一些国家是否批准 规约 鉴于这些任务的

重要性 为使委员会能很好地完成它们 应关注促

使委员会能经常在一起聚会工作 因此 韩国代表

团坚持认为 大会今年将通过建立国际刑事法院的

决议将对预备委员会的任务和日程表做出说明 确

定预备委员会召开的足够的会议次数 并规定非政

府组织对其工作的参与须满足与筹委会和外交会议

相同的条件 最后 最好建立一个专门的基金组织

用于帮助发展中国家和最不发达国家参加筹委会的

工作  

 

下午 14时 20分散会

 


