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l. PARTI Cl PATI ON

1. Le Conmité préparatoire établi conjointenent par la CCNR, |a Comm ssion du
Danube et |a CEE-ONU, en vue de |'élaboration de |a Convention relative au
contrat de transport de marchandi ses en navigation intérieure a tenu sa

ci nqui éne session du 24 au 28 ao(t 1998 a Bucarest. Des représentants des pays
ci-aprés ont participé aux travaux : Allemagne, Autriche, Bulgarie, Fédération
de Russie, France, Hongrie, Luxenbourg, Pays-Bas, République de Ml davi e,
Républ i que Sl ovaque, République tcheque, Rounanie et Suisse.

1. PRESI DENCE
2. M Al exandre Serban Cucu (Roumani e), élu Président au cours de |la
quatri ene session, a assune |a présidence du Comté préparatoire. Il a

souhaité | a bienvenue aux participants du Comté.

*/ Diffusé par |la Commi ssion centrale pour |la navigation du Rhin (CCNR) sous
la cote CVMNI/PC (98) 14.
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I11. ADOPTION DE L' ORDRE DU JOUR

3. Le Comité préparatoire a adopté |’ ordre du jour provisoire établi par le
secrétariat (TRANS/ SC.3/AC.5/6 - CMNI/PC (98) 1. Il est convenu qu’en plus des
articles énunérés sous le point 3 a), le Comté reverra égalenent les articles
19 a 21 *) ainsi que les articles qui n'ont pas encore fait |’ objet de |la
deuxi éme | ecture du projet.

V. APPROBATI ON DEFI NI TI VE DES DECI SI ONS PRI SES PAR LE COM TE PREPARATO RE AU
COURS DE SA QUATRI EME SESSI ON

4, Le docunent TRANS/ SC.3/AC.5/5 - CMNI/PC (98) 7 a été approuvé sous |es
réserves présentées par |a dél égation allemande portant sur |’ adaptation

al l emande et angl ai se des articles 17 paragraphes 1 et 2, de |’article 20
paragraphe 5 et de | article 21 tel qu' il figure sous |le point 25. La

dél égati on néerl andai se a égal ement relevé des erreurs dans | a version
angl ai se et a souhaité que |le point 28 du rapport fasse référence a la CLNI

5. Par ailleurs, |la dél égation russe entend faire figurer au rapport sa
proposition faite lors de |la derniéere réunion et conpl étée par |la proposition
ukrai ni enne de prévoir que la limte maximale de |a responsabilité du
transporteur prévue au paragraphe 4 de |'article 21 ne devait pas excéder 25 %
du nontant du fret.

6. La dél égation néerl andai se a expriné sa surprise a propos du docunent
TRANS/ SC. 3/ AC. 5/ 1998/ 17 - CVMNI/PC (98) 8 qui n'a pas refl été | es décisions
prises lors des réunions précédentes spécialement telles que retracées dans |le
docunment TRANS/ SC. 3/ AC. 5/1998/11 - CMNI/PC (98) 27 non reprises dans le
document TRANS/ SC. 3/ AC. 5/1998/11 - CMNI/PC (98) 8.

*) La nunérotation des articles ci-dessous se référe a |la nunérotation du
texte consolidé soum s par |e rapporteur (document TRANS/ SC. 3/ AC. 5/1998/17 -
CWMNI/PC (98) 8). Ce projet consolidé, qui tient conpte des décisions et
propositions des experts gouvernementaux et conporte égal ement des
propositions de rédaction du rapporteur, a été accepté, a la mpjorité des
dél égati ons, conme base des travaux.
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V. EXAMEN DU PRQIET DE CONVENTI ON RELATI VE AU CONTRAT DE TRANSPCRT DE
MARCHANDI SES EN NAVI GATI ON | NTERI EURE ET SES ANNEXES ( PROTOCOLES 1 et 2)

Article 11 : Nature et contenu

7. Cet article a fait |’ objet d un certain nonbre d observations.

Par agr aphe 1

8. Il a été indiqué qu un probl ene de cohérence se pose entre la définition
sous |"article 1, point 6 du “docunment de transport” qui engl obe égal enent
tout autre document d usage dans |l e conmerce et |e paragraphe 1 qu
nidentifie comme docunment de transport que la seule lettre de voiture et le
connai ssenent .

9. Il a été proposé d’indiquer que le transporteur doit établir un docunent
de transport et qu’ un connai ssement ne devrait étre délivré que s

| " expéditeur | e demandait. Par ailleurs, conpte tenu du fait que certains
transports de marchandi ses sont effectués sans qu’ un docunment de transport ait
été établi, il a été convenu de préciser que |’ absence de docunents
naffectait pas la validité du contrat de transport.

Par agr aphe 4

10. La suppression des ternmes “est établi sous forme d une lettre de voiture
ou de connai ssenent” a été demandée.

Par agr aphe 5

11. Il a été denandé aussi qu’ un exenplaire original du document de transport
soit égal enent signé par |'expéditeur

Par agr aphe 6

12. Il a été proposé de suppriner a |l’article 1 paragraphe 6 les termes “tout
autre docunent d’ usage dans | e comrerce”.

13. La dél égation all emande sounet au Conmité |a nouvelle version suivante de
["article 11, revu dans sa systématique et tenant conpte de diverses demandes
et observations présentées

“1. Le transporteur doit établir pour chaque transport de
mar chandi ses régi par |a présente Convention un docunent de transport ;
il ne devra établir un connai ssement que si |'expéditeur |e denmande.

L' absence du docunment de transport n’affecte pas la validité du contrat
de transport.
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1 bis. Incorporer |es anciens paragraphes 5 et 6 en renplagant au
paragraphe 5 e terme “destinataire” par le terne “|'expéditeur”.
2. Le docunent de transport [, qui est signé par le transporteur, le
conduct eur du bateau ou une personne habilitée et |'expéditeur,] fait
foi, jusqu' & preuve du contraire, de la conclusion et du contenu du

14.

contrat ainsi que de la réception de |la marchandi se par |e transporteur
Il fonde notamrent | a présonption que |es nmarchandi ses sont prises en
charge en vue du transport telles que décrites dans | e docunent.

3. Lorsque | e docunent de transport est un connai ssenent, seu
celui-ci est déterm nant dans les relations entre le transporteur et le
destinataire. Les conditions du contrat restent déterm nantes dans |es

relations entre le transporteur et |'expéditeur

4, Le docunent de transport devrait, outre sa dénom nation, contenir
| es indications suivantes

5.-6. devi ennent paragraphe 1 bis.

Le Conmité convient que cette proposition constituera une base de travai

en vue de | a prochai ne session du Comté.

Article 19 : Montant de |'indemité

15.

Pl usi eurs dél égations (francai se, allemande, autrichienne) se sont

expri mées en faveur de | a suppression du paragraphe 5.

Il a été souligné en particulier qu il n'était pas acceptable que

|"entier fret soit payé en cas de perte totale de I a marchandi se. La
suppressi on de ce paragraphe aurait pour conséquence | ' application du droit
nati onal

16.

Les dél égati ons bulgare et russe ont estinm néannoins une telle

di sposition utile et se sont référées a cet égard a | a rédacti on soutenue par
| es dél égations bel ge et ukrainienne lors de |a derniére réunion (docunment
TRANS/ SC. 3/ AC.5/5 - CVMNI/PC (98) 7).
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17. Le Comité a finalenment accepté “entre crochets” la version ci-dessous,
proposée par ces derniéres dél égations telle que figurant dans | e docunent
TRANS/ SC. 3/ AC.5/5 - CWNI/PC (98) 7, anendée par |a nention des

r égl enent ati ons nati onal es.

“[5. Les dispositions du présent article n affectent pas le droit du
transporteur concernant le fret tel que prévu par |le contrat de transport
ou, a défaut, par |les réglenentations nationales ou | es usages
appl i cabl es]”.

Article 20 : Limtation de |la responsabilité

18. Le paragraphe 1 est nodifié come suit
“1. Sous réserve de |"article 21 et du paragraphe 3 du présent
article et quelle que soit |’action nenée contre lui, |le transporteur ne

répond en aucun cas de nobntants excédant

a) 666, 67 unités de conpte pour chaque colis ou autre unité de
chargement ou 2 unités de conpte pour chaque kil ogramre du poids brut de
I a marchandi se perdue ou endomragée, selon le nmontant |e plus élevé,

b) 20 000 unités de conpte en cas de domrage a un conteneur (TEU) et
de la totalité des marchandises qu'il contient".
19. Le paragraphe 4 a donné lieu & un échange de vues approfondi. La

rédaction suivante en a été proposée.

‘4. Le transporteur et |’expéditeur peuvent convenir d une limte
maxi mal e de responsabilité, en cas de préjudice di a un retard de
[ivraison conforménent a |'article 5, qui ne peut étre inférieure a 25 %
du fret sinple et ne peut excéder le triple du fret. Toutefois, |e cumul
des réparations dues, en vertu du paragraphe 1 et de la lére phrase du

pr ésent paragraphe, ne peut dépasser la limte qui serait applicable en
vertu du paragraphe 1 du présent article en cas de perte total e des

mar chandi ses pour |esquelles |a responsabilité est engagée”

20. La dél égation bul gare pour sa part, soutenue par |a dél égation russe se
décl are en faveur d une indemmisation du préjudice selon |es dispositions
établies par |le contrat de transport sans que |'indemité ne puisse dépasser

50 % de |a valeur du fret.

21. La dél égation all enande s’ est prononcée pour une |limte maxi male ains
qu’ une di sposition conpl énentaire telle que celle existant dans | e docunent
TRANS/ SC. 3/ AC. 5/ 1998/ 17 - CMNI/PC (98) 8, article 20, paragraphe 4, deuxiene
nmenbre de phrase et prévoyant |'hypothése de |’ absence d accord contractuel
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Dans ce cas, elle estine que la linte devrait étre le triple du nontant du
fret.

A l'issue de |a discussion, |es dél égations bulgare et russe ayant
accepté a titre de conpromis que la limte maximale soit portée au sinple
nontant du fret, le texte suivant a été retenu en tant que paragraphe 3 (le
par agr aphe 3 anci en devenant |e paragraphe 4 nouveau)

‘3. En cas de préjudice di a un retard de livraison confornménment a
|"article 5, le transporteur ne répond que jusqu a concurrence de |la

val eur du fret. Toutefois, |le cunul des indemités dues en vertu du
paragraphe 1 et de |a 1ére phrase du présent paragraphe, ne peut excéder
la limte qui serait applicable en vertu du paragraphe 1 en cas de perte
total e des marchandi ses pour |esquelles |a responsabilité est engagée”

Article 21 : Déchéance du droit de limter |la responsabilité

22. En ce qui concerne |'article 21, aucun consensus n'a été réalisé en ce
qui concerne notamrent |le sort de |la variante proposée par |a dél égation

sui sse (voir discussion TRANS/ SC. 3/ AC.5/5, point 27 a 30 - CMNI/PC (98) 7).
Les textes restent en |'état.

Article 22 : Recours judiciaires

23. La version francaise de |’article 22 est alignée sur les reéegles de
Hanbourg en ce qui concerne |la nature du contrat sur laquelle |’ action est
fondée. Il y a lieu en conséquence d'indi quer que *“ | "action soit fondée

sur la responsabilité délictuelle ou contractuelle, ”.

Article 23 : Avis de dommge

24. Au paragraphe 3 b) le Conmité a retenu le délai de 7 jours consécutifs a
conpter du noment de la |livraison des marchandi ses.

25. La dél égation suisse a proposé |a suppression du paragraphe 4. La
dél égati on hongroi se a proposé de réunir |es paragraphes 3 et 4.

26. Finalement |le Comté retient |a rédaction suivante proposée par |le
Secrétariat fai sant apparaitre clairenent que |a conputation du délai comrence
a partir du nonment ou le destinataire peut fournir la preuve qu il a envoyé

| avis.

“ 4, Aucune réparation n’'est due pour le préjudice résultant du retard
alalivraison a noins que |le destinataire ne puisse prouver avoir
transm s au transporteur |’ avis de dommages dans |le délai de 21 jours
consécutifs suivant la livraison”.
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Article 24 : Prescription

27. Certai nes dél égations (notament |es dél égations all emande, autrichienne
et francai se) ont souhaité, en ce qui concerne |e paragraphe 2, phrase 3, se
référer a la "lex contractus"”.

28. A l’issue de |la discussion, le texte du paragraphe 2 a été accepté, avec
la nmodi fication suivante proposée par |a dél égation francai se

‘2.

Par ailleurs, la suspension et |’interruption de |la prescription sont
régis par la |loi applicable au contrat”.

Certai nes dél égations ont cependant énis une réserve d attente d’ examen sur le
plan interne de cette disposition

La dél égation autrichienne s'exprine en faveur de | a suppression du
par agr aphe 4.

Article 25 : Clauses frappées de nullité

Par agr aphe 1

29. A la suite d un échange de vues, il a été convenu, a l’initiative de |la
dél égation all enande, de suppriner, au paragraphe 1, les termes contenus dans
la premi ére parenthése “figurant dans un contrat de transport ou dans un
docunent de transport”. Les parentheses concernant |es délais de réclamation
et de prescription sont supprinées et le texte est nmaintenu

30. Aprés que | e paragraphe [2] ait fait |’ objet d une nouvelle rédaction
(Toute clause dérogeant aux dispositions pour |esquelles |a Convention n’ adnet
pas d’' exceptions est nulle), il est convenu, aprés un bref échange de vues, de
suppri nmer ce paragraphe.

31. Le paragraphe [3] a été biffé parce que les dispositions relatives au
conteneur ont été intégrées a |’ article 20.

Par agr aphe 2 a)

32. En ce qui concerne | article 25, paragraphe 2, |le rapporteur rappelle que
| es clauses contractuelles d' exonération y énunérées font partie du conproms
gl obal qui s'était dessine lors de la 3éme session du Conmté entre |les
positions des partisans et des adversaires de |'exonération pour faute

nauti que.
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33. Les dél égations all emande, autrichienne et francai se décl arent cependant
ne pas avoir accepté telle quelle la fornulation du paragraphe 2 a).

34. La dél égation francai se indique en particulier qu elle ne pourra pas
retenir la fornmulation de la faute nautique telle qu' elle est précisée au
par agr aphe a).

35. Les dél égati ons rounmi ne et hongroi se soulignent que |leurs |égislations
nati onal es ne prévoi ent pas |'exonération de |la responsabilité du transporteur
pour faute nautique.

36. La dél égation hongroi se ainsi que |a dél égation autrichienne estinent
cependant que, dans |'intérét d' un conprom s global, un accord pourrait se
réaliser sur la séparation, au sein de la faute nautique, entre la faute

| ourde qui comprend la faute intentionnelle et |e conportenment téméraire et la
faute | égére.

37. La dél égation all enande souligne qu'il ne devrait pas étre accepté que le
transporteur puisse s'exonérer pour |la faute |ourde de ses préposés.

38. La dél égation francai se propose, a cet effet, afin de pernettre de
dégager un consensus, |a rédaction suivante du paragraphe 2 a)

‘2.

a) par un acte ou une omi ssion comm s par |e conducteur du bateau, |le
pilote ou toute autre personne au service du bateau ou du pousseur ou du
remorqueur lors de la conduite nautique ou lors de la formation ou de la
di ssolution d un convoi poussé ou d’ un convoi renorqué, a noins que
|"acte ou |'onmission ne résulte d une intention de provoquer |e domrage
ou d’ un conportenent téméraire .”

39. La dél égation néerl andai se estine que cette rédaction va trop |oin dans
| " abandon de |'exonération pour faute nautique et s'éloigne du conproms
difficilement obtenu. Elle rappelle en effet qu il n’ est absolument pas
certain que la possibilité d' exonération offerte au transporteur puisse se
traduire dans la réalité en raison de sa faiblesse économque vis a vis du
chargeur. En conséquence, elle n est pas en nmesure d accepter |a proposition
francai se.

40. La dél égation all emande souligne que |a dél égation francaise a fait, dans
["intérét de la recherche d un conprom's, une proposition que |a dél égation
al | emande peut soutenir.
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41. Les dél égations autrichienne, suisse, russe, slovaque, tchéque, noldave
et roumai ne se décl arent égal enent en nesure d’ accepter cette proposition

42. La dél égation bul gare peut accepter aussi bien | a proposition francaise
que le texte sounmis par |le rapporteur qui, de son avis, ne conporte guére de
di fférence quant au fond.

43. La dél égation hongroi se, dans |la nmesure ou une najorité des dél égations
devait |'accepter, pourrait aussi bien accepter |a proposition soutenue par |a
dél égati on néerl andai se que | a proposition francaise, |aquelle cependant se
rapproche davantage du droit nati onal

Par agr aphe 2 b)

44, La dél égation all enmande éprouve des difficultés quant au maintien de
cette disposition car elle estime que le transporteur doit étre responsable
pour toute |l a période pendant |aquelle | a marchandi se est sous sa garde.

45, La dél égation néerl andai se a indiqué tenir résolument au maintien de
cette disposition.

Par agr aphes 2 c) et d)

46. Contrairenent a la dél égation allemande qui estinme que ces paragraphes
devraient étre biffés, dans |a nmesure notamment ou ils visent des situations
ne mettant pas en cause |la due diligence du transporteur, |a dél égation
roumai ne est d avis de les maintenir en |a forne.

La dél égation néerl andai se s'est égal ement exprinmée en faveur du maintien de
ces paragraphes.

La dél égation all enande éprouve des difficultés a autoriser le transporteur a
s' exonérer pour |le transport d'animaux vivants. Cette possibilité devrait étre

rédi gée selon elle de fagon plus restrictive.

Article 26 : Avaries comunes

47. Il est entendu que la notion d avarie conmune s’ entend telle que le
conprend et |'interpréte |’ ensenbl e des conventions concernant |es transports
et notanmment le transport maritine.

Article 27 : Autres conventions

48. La dél égation all emande a posé |a question de savoir s'il a été dans
["intention du Comité d'incorporer un tel article (nucléaire).
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Le rapporteur a été d' accord avec |'exanen de ce point.

49, Il a été estinmé préférable de supprinmer |e paragraphe 3 de cet article
mai s de conpl éter | e paragraphe 7 de |'article 1 (définitions) en précisant
que le terme “marchandi ses” ne s'étend pas aux bagages et aux véhicul es des
personnes transportées. Le titre est adapté pour tenir conpte du contenu ains
nodi fi é (applicabilité d autres Conventions).

Article 28 : Unité de conpte

50. La rédaction de cet article est conservée avec |’'adjonction, pour tenir
conpte de la linmtation de responsabilité des conteneurs, des ternes “ou
400. 000 unités nonétaires par conteneur”. Il fut convenu de cal culer ce

nont ant ul t éri eurenent.

Article 29 : Dispositions national es suppl énentaires

51. La dél égation autrichienne déclare éprouver des difficultés avec |les
paragraphes 2 et 3 et pense qu’ il conviendrait de s'appuyer sur le droit de
|"Etat avec lequel le contrat posséde le lien le plus étroit ainsi que le
prévoit |a Convention sur la |oi applicable aux obligations contractuell es.

52. La dél égation all emande pour sa part souhaiterait suppriner article 29
entier.
53. La dél égation néerl andai se quant a elle estine cet article inportant dans

la mesure ol tous les Etats représentés ne sont pas nenbres de |’ Union
européenne et par conséquent de |la Convention sur la |loi applicable aux
obligations contractuelles. Par ailleurs, cette disposition est utile en vue
de |’ harnonisation du droit en la matiere.

54. La dél égation russe vient au soutien de | a dél égation néerl andai se au
notif notamrent que |es dispositions de cet article peuvent s'avérer utile en
ce qui concerne |les bateaux enregistrés dans d’ autres pays pour des raisons
économ ques.

55. Les dél égati ons rounmi ne, francai se, slovaque, bulgare, suisse et tcheque
se prononcent pour le maintien de |"article 29.

Article 30 : Réserves portant sur |le chanp d’ application géographi que

56. Le Conmité convient de viser dans cet article non pas |les réserves nmis
| es déclarations. Le titre de |"article est nodifié en conséquence

(article 30 : Déclaration portant sur le chanp d application de la
Convention). Sur proposition de |a dél égation russe, il a été demandé au
secrétariat d exanminer la possibilité de regrouper les articles 2 et 30.



TRANS/ SC. 3/ AC. 5/ 7
page 11

Par agraphes 1 et 2

57. La dél égation rounai ne propose de reprendre au paragraphe a) les ternes
ménme de |' Acte de Mannheim et de |a Convention de Bel grade se rapportant a la
i berté de navigation.

58. La dél égation all enmande souligne qu'a son avis une clause de réserve
n' est pas nécessaire.

Toutes | es dél égations se sont prononcées en vue d'un conprom s en faveur du
mai nti en, sous une forme ou une autre, d un tel paragraphe.

La dél égation russe a cependant souhaité que |’'on se réfere aux voies

navi gabl es intérieures d inportance internationale. La dél égation suisse quant
a elle estinme appropri é de se référer non seul ement au fl euve concerné nmis
aux voies de |iaison.

La dél égation hongroise a souligné qu il serait indiqué de tenir conpte de
| " évol ution des statuts conme celui de |a Convention de Bel grade et engl ober
plus | argenent |es voies navigables régies par le droit international

59. Au cours du débat sur cette question, |le rapporteur propose |la rédaction
ci -dessous, rédigée de facon positive, de |'article 30.1.

1. La présente Convention s’ applique au transport de nmarchandi ses sur
le Rhin, la Mdselle et | e Danube ainsi qu aux voies d eau reliant ces
fleuves, de méne qu’ aux voies d eau affluentes de ces fleuves sounis au
méne statut (régine) international

2. Chaque Etat contractant peut au nmonent ou il signe |a présente
Convention ou dépose son instrunent de ratification ou d' adhésion ou a
tout noment ultérieur, déclarer qu il appliquera cette Convention

égal ement sur d’autres voies navigables intérieures de son territoire
nati onal

60. Par ailleurs, le Secrétariat a sounm s égal ement deux propositions de
variantes de | article 30.1.

1. La présente Convention s’ applique aux voies d eau sounm ses [au
régime de la] [a la] Convention révisée de |la navigation du Rhin du 17
octobre 1868, de |a Convention du 27 octobre 1956 au sujet de |la
canal i sation de la Mselle ou de |a Convention relative a la

régl enentation de | a navigation sur | e Danube du 18 ao(t 1948 ainsi qu’ a
| eur voi es navi gables de liaison, de méne qu’ aux voi es navi gabl es
dintérét international et a leurs affluents.
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2. Chaque Etat contractant peut au nmonent ou il signe |a présente
Convention, ou dépose son instrument de ratification ou d' adhésion ou a
tout nmoment ultérieur, déclarer qu il appliquera cette Convention

égal ement sur d'autres voies navigables de son territoire national
[tell es qu' énunmér ées en annexe].

Vari ante

Chaque Etat contractant peut au nmonent ou il signe |a présente
Convention, ou dépose son instrument de ratification ou d adhésion ou a
tout noment ultérieur, déclarer qu il n appliquera pas |la présente

Convention a certaines voies navigables situées sur son territoire autres
que cell es soumi ses au régine de |la Convention révisée pour |a navigation
du Rhin du 17 octobre 1868, de |la Convention du 27 octobre 1956 au suj et
de | a canalisation de |la Mselle ou de Ia Convention relative a la

régl enentation de | a navigation sur | e Danube du 18 ao(t 1948 ainsi qu'a
| eurs voies de liaison et aux affluents sounmis & un régine internationa
équi val ent .

61. La discussion qui a suivi a fait apparaitre que la majorité des
dél égations entendait étendre |l e plus |argenent possible | e chanp
d application territorial de la Convention et considére des lors qu'il n'y

avait pas lieu de se référer aux conventions du Rhin, de la Mselle et du
Danube.

62. Pour concrétiser cette volonté d extension, il a été proposé d' étendre le
chanp d’ application de Ia Convention a toutes |es voi es navigabl es

i ntérieures, chaque Etat pouvant déclarer qu'il n’appliquera pas |a Convention
a certaines eaux déterm nées de son territoire ou qu il appliquera la

Convention aux voi es navi gabl es énunmérées dans une liste jointe.

Bi en que |a dél égation allemande a marqué une préférence pour |a proposition
du rapporteur dans |la nesure ou celle-ci assurait que ces voi es navi gabl es
soum ses a un réginme international seraient englobées dans | e chanp

d’ application de | a Convention, |la proposition ci-dessous tirée de |a deuxiéne
variante du secrétariat a finalenent été retenue

“La présente Convention s'applique a toutes |es voies navi gabl es

intérieures. Chaque Etat contractant peut, au nmonent ou il signe |la
présente Convention ou dépose son instrument de ratification ou
d' adhésion ou a tout nonent ultérieur, déclarer qu' il n’appliquera pas |la

présente Convention a certaines voies navigabl es situées sur son
territoire.”
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Article 31 : Extension du chanp d’ application géographi que

Par agr aphe a)

64. La dél égation rounai ne propose |a suppression de ce paragraphe.

La dél égation hongroi se marque une préférence pour son naintien

Il est décidé de biffer les nots "conpte tenu d' une réserve visée a |'article
30 paragraphe 1".

Par agr aphe b)

65. Les dél égations al |l emande, suisse et russe se prononcent pour |a
suppressi on de ce paragraphe

Article 32 : Clauses régionales relatives a la responsabilité

66. Il sera procédé a |’ examen de cet article lorsque le texte de |'article
25 paragraphe 2 aura été arrété.

Article 33 : Protocoles conpl énentaires

Protocole n° 2

Article 4, paragraphe 7

67. La dél égation hongroi se, renvoyant a |a discussion de Budapest a propos
de cet article, demande le maintien de ce texte et souhaite, a titre de
conprom s, que le texte de ce paragraphe soit conpl été come suit "a
condition que le transporteur ne soit pas en nesure d' exercer son droit de
rétention sur |la marchandi se [en sa possession] ou pour d'autres raisons.

Article 34 : Signature, ratification, adhésion

Par agr aphe 1

68. La dél égation all enande, soutenue par |a dél égation autrichi enne, ayant
remarqué qu' il ne serait pas approprié de limter |la possibilité d adhésion a
I a Convention aux seuls Etats européens, |le terme “européen” contenu au

par agraphe 1 est suppring.

La dél égation allemande attire |'attention sur le fait que cette clause
devrait étre rédigée sur | e nodéle des conventions récentes.
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Par agr aphe 3

69. La dél égation russe, ayant observé que |a rédacti on du paragraphe 3 pose
probl éme notanment du fait qu une ratification ne s’ effectue pas par |e dépdt
d un instrunent de ratification, il est décidé de revoir ce paragraphe a la

lum eére des pratiques de conventions récentes.

Article 35 : Entrée en vigueur

70. Un échange de vues prolongé a eu lieu sur |l e nonbre d Etats, ayant déposé
leurs instruments de ratification, nécessaire en vue de |'entrée en vigueur de
| a Conventi on.

71. Certai nes dél égati ons notammrent | es dél égati ons bul gare, tchéque, russe
et hongroi se ont souhaité un nonmbre plus inportant de ratifications, par
exenpl e de cing Etats, |a dél égation hongroi se précisant qu'il serait

souhai tabl e de prévoir une alternative exigeant la ratification de trois Etats
rhénans et de trois Etats danubiens.

72. La dél égation bulgare s’interroge sur |'intérét de |la proposition
hongroi se conpte tenu de | a suppression du ternme “européen” a |’ article 34.
Tout en observant qu'il reviendra & |la Conférence di pl omati que de décider le

nonbre d’' Etats nécessaire, |a dél égati on hongroise souhaite que les
alternatives sur |l e nonbre des Etats nécessaire pour |la mse en vigueur soient
redi scutées lors de |a prochai ne session

Article 36 : Dénonci ation

73. Il est convenu de maintenir le texte du paragraphe 3 en supprimant |es
crochets.

Article 37 : Révision et anendenents

Par agr aphe 1

74. La dél égation néerl andai se, constatant qu'une procédure de révision
n'avait pas été prévue, a suggéré de conpléter |"article 37 par |'ajout de |la
procédure définie a |"article 38 paragraphes 2 a 5 égal enent pour |la révision
et | es amendenents de |a Convention elle-méne. La dél égation russe a appuyé |la
dél égati on néerl andai se. La dél égation all emande s' est prononcée contre cette
proposi tion.
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75. Sur proposition de |a dél égation francaise, |’ajout suivant est incorporé
au paragraphe 1 :

“La Conférence de révision définit par consensus ses reégles de
procédure”.

Article 38 : Révision des nontants de limtation et de |'unité de conpte

Par agr aphe 2

76. Les nmots “selon | e paragraphe 1" sont incorporés aprés les ternes “une
conf érence de révision”.

Par agr aphe 5

77. Le délai de 6 nois est renplacé par |le délai de 12 nois.

Article 39 : Dépositaire

Par agr aphe 2

78. La dél égation allemande, a fait observer que la référence a |’ article 34
par agraphe 1 pour la transni ssion des copies certifiées confornes de la
Convention va trop |oin.

79. La dél égation francaise, estimant qu'il n'est point besoin de transnettre
des copies certifiées confornes a tous |les Etats ayant vocation a devenir
Partie Contractante, propose d'indiquer au paragraphe 2 que | e dépositaire
renettra aux Etats ayant signé |a Convention ou y ayant adhéré, |es copies
certifiées conformes. A |'issue d un bref échange de vues, |a dél égation

al | emande ayant souhaité une réserve d’ examen portant sur cette question, i

est décidé de reporter la discussion de ce point a |la prochai ne session

VI . POURSUI TE DES TRAVAUX

80. Le Comité préparatoire a chargé le Secrétariat d établir un texte
consol i dé de Convention sur |a base des décisions prises au cours de ses
troi siéme, quatri éne et cinqui énme sessions.

81. En outre, le Secrétariat s'efforcerait de distribuer en quatre | angues un
docunent de référence sur |es nodifications apportées par |e rapporteur dans
son docurment TRANS/ SC. 3/ AC. 5/ 1998/ 17 - CWMNI/PC (98)8 notanmment par rapport a

| a version consolidée des articles 1 a 8 tels qu'ils figurent dans | e docunent
TRANS/ SC. 3/ AC. 5/ 1998/ 11 - CWNI/PC (97) 9.
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82. Deux dates ont été envi sagées pour |la prochaine et en principe derniére
réunion, a savoir la 1°¢ semnine de février qui se tiendrait soit a Strasbourg,
soit en un autre lieu a l'invitation d' une dél égation ou du 26 au 30 avril a
Geneve.

83. Le Conmité a chargé son Secrétaire exécutif d' arréter une date de réunion

contact pris avec |les dél égations et conpte tenu des noyens a di sposition

84. M Bour, Secrétaire Exécutif du Conité préparatoire a renercié le

Prési dent ainsi que |'ensenble de | a dél égation rounai ne pour avoir organisé
avec succes la réunion du Conité a Bucarest, réunion a laquelle |la Comi ssion
Centrale a contribué sur le plan financier par |la prise en charge notanment de
["interprétation.

VIil. ADOPTI ON DU RAPPORT
85. Le Comité préparatoire a adopté |le rapport de sa cinqui éne session sur |la

base du projet préparé par le secrétariat sous |la réserve de |'exanen, apres
| eur transm ssion par |la CEE/ ONU, des versions angl ai se et russe.
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