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Le Président : Je déclare ouverte |la 786éne séance pléniére de |la
Conf érence du désar nenent.

Pour commencer, j'ainmerais, au nomde | a Conférence et en non nom propre,
souhai ter une chal eureuse bi envenue a M Martynov, Premer Vice-Mnistre des
affaires étrangéres du Bélarus qui sera notre prem er orateur aujourd hui. Qutre
le Premer Vice-Mnistre des affaires étrangéres du Bélarus, j'ai sur la liste
des orateurs |les représentants de Sri Lanka, de la France, de |la Hongrie et du

Venezuel a.

Avant de donner l|la parole aux orateurs inscrits pour aujourd hui, je
voudrai s vous informer que nous tiendrons, dés la fin de cette séance pl éni ere,
des consultations infornmelles ouvertes a la participation de tous, sur le
point 1 de notre ordre du jour intitulé "Cessation de |la course aux arnmenents
nucl éaires et désarnmenent nucl éaire", sur le point 3 intitulé "Prévention d' une
course aux arnenents dans |'espace, sur le point 4 intitulé "Arrangenents
i nternati onaux efficaces pour garantir |es Etats non dotés d'arnes nucl éaires
contre | '"enploi ou | a nenace de ces arnes", sur le point 6 intitulé "Progranme
gl obal de désarnmenment" et sur le point 7 intitulé "Transparence dans | e donmi ne
des arnmenments".

J'invite maintenant M Martynov, Premier Vice-Mnistre des affaires
étrangéeres du Bélarus a faire sa décl aration.

M MARTYNOV (Bél arus) (traduit de |'anglai$ : Je vous renercie de votre
chal eureux accueil. Pernmettez-moi de vous féliciter de votre accession a la
pr ési dence de | a Conférence du désarnenent et de |'extrénme efficacité avec
| aquel l e vous dirigez cette distinguée instance.

Je voudrais aussi rendre hommage a votre prédécesseur, |'anbassadeur
Lars Norberg, pour les résultats qu'il a obtenus.

Je tiens aussi a remercier sincérenment |le Secrétaire général de |la
Conf érence du désarnenment et représentant personnel du Secrétaire général de
['"ONU, M Vladinmr Petrovsky, ainsi que son adjoint, M Abdel kader Bensnail, de
|'aide qu'ils ont apportée a | a Conférence.

La République du Bél arus appréci e beaucoup | es progres inpressionnants
réalisés par |la Conférence au cours de ces derni éres années. Je ne nentionnera
ici que ses plus récents succes : |la Convention sur |'interdiction des arnes
chi mi ques qui est récenment entrée en vigueur et le Traité d'interdiction
compl éte des essais nucl éaires qui a été signé a |'autome dernier

Le Bélarus a toujours attaché beaucoup d'inportance a | a Conférence du
désarmenent en tant qu' organe de négoci ation. Nous somes trés heureux de
devenir menbre a part entiere de cette instance. Nous espérons qu'en 1998 |la
Conf érence du désarnenment ne perdra pas |le dynam snme qu' elle a acquis.

Je voudrais aujourd' hui vous faire part de certaines des vues et
conceptions du Bélarus en ce qui concerne |les probl énes de désarnenent et |es
aspects connexes de la sécurité qui intéressent tout particuliérenent |es
menbres de |a Conférence et de |la conmunaut é international e dans son ensenbl e.
Le Bélarus juge prinordial de donner a sa popul ation des garanties fiables de
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sécurité dans | e contexte d' accords sous-régi onaux, continentaux et nondi aux. |
a eu une histoire extrémenent difficile parce qu'il a été partie a tous |les
grands affrontenments qui ont eu |lieu Europe. Ses pertes en vies humaines - un
tiers de ses habitants sont norts au cours de | a seconde guerre nondiale - ne
sont conparables qu'a celles qu'a provoquées |'Hol ocauste et il considére donc
avec beaucoup d'intérét et de sérieux toutes |l es questions de désarnenent et de
sécurité.

En tant que nation européenne de taille nmoyenne, |le Bélarus n'a pas
d' autres nmoyens notables d' assurer sa sécurité que de conpter sur des nesures
coll ectives de désarnenent et sur des mesures connexes de sécurité et de
confiance. Par ailleurs, | e Bélarus présente des caractéristiques particuliéres
et a une responsabilité spéciale dans ces domai nes parce que | ' histoire a fait
de lui le bastion le plus occidental de |'ex-Union soviétique, |'héritier d un
arsenal mlitaire des plus inpressionnants et des plus perfectionnés.

Vous savez que |l e Bélarus a joué un rdle déterm nant pour que |a
di ssolution de |'Union soviétique n'entraine pas |'apparition de quatre
nouvel | es pui ssances nucl éaires. Le Bélarus a eu la responsabilité - et le
courage - d' étre la prem ére nation a renoncer a |'arsenal nucléaire qui était a
sa disposition et qui conprenait |les vecteurs nobiles |les plus nodernes. La
République du Bélarus a été le premer des Etats successeurs de |'ex-Union

sovi étique & adhérer au TNP en tant qu' Etat non doté d'armes nucl éaires et a

ratifier START-1 sans aucune condition préalable. Il est devenu et reste |'un

des cing participants au processus d'exécution et de négoci ati on des grands

accords de désarnenment nucl éaire et accords connexes : START-1, |NF et ABM
MBnme avant |a dissolution de |'Union soviétique, alors qu'il disposait

encore de nonbreux nissiles nucl éaires, |le Bélarus a présenté en 1990 a
| ' Assenbl ée général e des Nations Unies une proposition visant a établir une
ceinture exenpte d' armes nucl éaires entre la Baltique et la ner Noire, qui

aurait bien sdr englobé |le Bélarus, |'Ukraine et les nations baltes, ainsi que
d' autres pays d' Europe centrale qui auraient pu étre intéressés. A cette époque,
il y a noins de huit ans, sa proposition n'a pas été jugée réaliste par d autres
parties. Cependant, ayant envi sagé de débarrasser |'ensenble de |a sous-région
des arnmes nucl éaires dés 1990 et ayant engagé ce processus en 1993, le Bélarus a
constamment fait valoir ses argunents et a eu |'honneur de mettre un point fina
au processus de dénucl éarisation en novenmbre 1996 en retirant d' Europe orientale
et centrale la derniére téte nucléaire et le dernier mssile nucléaire.

Come vous | e voyez, |le Bélarus a contri bué honnétenment et avec ardeur,
tant politiquenent que matériellenent, & promouvoir une situation dont il peut
mai nt enant fiérement dire qu' elle est devenue une réalité : une Europe orientale
et centrale exenpte d'arnmes nucl éaires.

En 1996, anticipant la fin de |a présence d' armes nucl éaires dans |a
région, le Président du Bélarus a proposé d' établir un espace exenpt d'arnes
nucl éaires en Europe orientale et centrale.

Le Bélarus ne cherche pas ici a inposer des régles rigides et préconcgues.
Il suggere sinplenment deux choses : prem érenent, que |a conmunauté
internationale - |'Europe avant tout - saisisse |'occasion pour ne plus ignorer
| ' absence effective d'arnes nucl éaires dans une région essentielle d' Europe
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orientale et centrale et prenne acte de cette situation d' une maniére
appropri ée, voire ménme, ce qui serait préférable, transfornme cette situation de
fait en une situation de droit; deuxi énmenment, que |'on utilise une nouvelle
notion - celle d espace exenpt d'arnmes nucl éaires plutdét que celle de zone
exenpte d'arnmes nucl éaires - pour tenir conpte d'absolunent tous |les aspects

| égitinmes des politiques de sécurité dans |a région

Compt e tenu des changenents décisifs intervenus dans | e donmaine de |a
sécurité a | ' échelle nondiale et européenne, |le Bélarus espére que les Etats
menbres de |a Conférence du désarnenent réfl échiront sérieusement a cette idée.
Il espére aussi que cette réflexion sera guidée par les intéréts communs a | ong
terme et ne sera pas marquée par des attitudes désinvoltes ou partisanes.

Le Bélarus pour sa part n'hésite pas a reconnaitre |'inportante
contribution & cet égard de |a position que |'OTAN a adopt ée en décenbre 1996
sur la question nucl éaire. Pour que |les choses soient claires, je tiens a
soul i gner qu'a conpter de 1999 Il e Bélarus sera |l e pays qui aura probablement |a
pl us | ongue frontiére avec |' OTAN élargie. Nous tenons & ce que cette frontiére
ne soit pas une ligne d affrontenment, d' inimtié, et de division, mais une |igne

de coopération, d' interaction et de respect nmutuel. Le Bélarus fait des efforts

en ce sens. Mais il faut une réciprocité, non pas dans |les nots nmais dans |es
faits. Comme |l e Président Ronald Reagan |'a habilenent dit il y a quel que
tenps : "Il faut étre deux pour danser |le tango".

Les objectifs d' un espace exenpt d'armes nucl éaires en Europe central e et
orientale pourraient étre définis comme suit : intensifier |le processus de
désarmenent et en particulier |'élimnation des armes de destruction massive;
réduire |l e danger de reprise de |'affrontenent entre pui ssances nucl éaires en
Eur ope; introduire un él ément unificateur de sécurité et de confiance pour |es
pays d' Europe centrale et orientale qui peuvent avoir des conceptions
différentes d' une structure de sécurité européenne; renforcer |'él énment
transcontinental de |la sécurité européenne par |le biais d' obligations nutuelles
gue contracteraient les Etats-Unis et |la Russie vis-a-vis d un espace exenpt
d'arnes nucl éaires; raffermr |les divers engagenents d'élimnation des arnes
nucl éaires que |les pays de la région ont déja pris; renforcer la sécurité et la
stabilité régional es et pronmouvoir en particulier la confiance entre |' OTAN et
| es nations dont les intéréts sont affectés par |'élargi ssement de |' OTAN,
prévenir la prolifération géographi que des arnes de destruction nassive;
pronouvoir |e dével oppenent de | a coopération touchant les utilisations
paci fi ques des techni ques faisant appel a |'énergie nucléaire.

La proposition bélarussi enne d' espace exenpt d'armes nucl éaires correspond
pl ei nement selon nous a la lettre et a |'esprit du docunment dans |equel |a
Conf érence d' exanen du TNP de 1995 a déclaré que |a création de nouvell es zones
exenptes d'arnmes nucl éaires avant |la tenue de |a Conférence d' exanen de
|'an 2000 serait accueillie favorablenment. Il va sans dire que |e concept
d' espace exenpt d'armes nucl éaires a un rapport direct avec le point de |'ordre
du jour intitulé "Prévention de |la guerre nucléaire, y conpris toutes les

guestions qui y sont |iées".

Le Bélarus est conscient que |a Conférence est mmintenant a un carrefour
i mportant. Dans un nouveau contexte politique nondial, |a Conférence du
désarnenent, en tant que seule instance nmultilatérale de négociation sur le
désarmenent, doit étre a | a hauteur des nouveaux défis. Le Bélarus est convaincu
gue | a Conférence |l es rel évera avec succes.
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L' expérience - la Conférence en a beaucoup - procure | a sagesse. Faire
preuve de soupl esse plutdt qu' adopter des approches maxi malistes, avancer
progressivenent et de mani ére concertée dans |a bonne direction plutét qu'étre
prisonniers d une approche "tout ou rien", faire preuve de pragmati sne et
réfl échir de mani ére créative plutét qu' établir des coupl ages rigides, voila ce
gue |l es nenbres avi sés des dél égati ons pourraient faire pour progresser dans
| ' examen des principaux points de |'ordre du jour, pour préserver et renforcer
la viabilité de | a Conférence.

Aprés le TICE, |'étape suivante devrait |ogi quenent consister a négocier
une interdiction de |a production de mati éres fissiles pour fabriquer des arnes
ou d' autres dispositifs explosifs nucl éaires. Le perfectionnenent des arnes
nucl éaires ayant été freiné grace au TICE, |la réduction des quantités de
mati éres fissiles disponibles limtera bien évidement |'offre de nouvelles
tétes nucl éaires. |l est clair que si |la Conférence réussissait dans ce domai ne,
un grand pas vers notre objectif final comrun, |e désarnenent nucl éaire,
pourrait étre fait. Si certaines questions doivent faire |' objet de débats et de
recherches approfondis, |la Conférence ne devrait pas hésiter a poursuivre
activenent ce que |'on pourrait appel er phase de négoci ati on préparatoire.

La République du Bélarus estime qu' un conité spécial sur |'interdiction de
| a production de mati éres fissiles devrait étre établi a |a présente session
afin de commencer inmmédi atement |es travaux sur cette question inportante. |
i nporte que | es négociations portent non seulenment sur |'interdiction de |la
production mais aussi sur |a réduction des stocks disponibles.

Le Bél arus souhaite d'autant plus que |a Conférence progresse sur |le plan
des garanties de sécurité efficaces contre |'enploi ou |la nenace d' enpl oi

d'arnes nucl éaires qu'il n'est maintenant plus doté de telles arnmes. Il reste
fermenent convaincu qu'il est urgent de négocier un accord rultilatéral ayant
force obligatoire sur ces garanties. Il invite donc instament |a Conférence a

se lancer en 1998 dans de telles négoci ations.

Le rythnme sans précédent et toujours plus rapide des progres
scientifiques, notamment dans | e domaine de |a recherche-dével oppenent
concernant les applications nmlitaires devrait inciter |a comrunauté
internationale et la Conférence a au noins rester vigilantes face au risque
d' apparition de nouveaux types d'arnmes de destruction massive. Le Bélarus est
fier de ce que, gréace a ses efforts intensifs faits a |'Assenbl ée général e des
Nati ons Unies, un nécanisme d alerte ait été établi par consensus pour que |a
Conf érence du désarnenent réagi sse conmme il convient dés |ors que | a communauté
i nternationale noterait un danger de ce type.

La transparence dans | e domaine des arnenents a aussi de trés fortes
i nci dences sur la sécurité des Etats. Cela est encore plus vrai au nonent ou |es
structures de sécurité se nodifient en Europe. La Conférence du désarnement a un
réle inportant a jouer a cet égard.

La question des mnes terrestres, dans |e contexte du processus d' Otawa,
a suscité beaucoup d' attention sur le plan politique dans | e nonde. Je voudrais
profiter de |'occasion pour souligner que |e Bélarus partage pleinenent |es
pr éoccupati ons exprimées a propos de |'utilisation de nines terrestres
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anti personnel. Le Bélarus a d' inportants stocks de nines, mais il ne contribue
aucunenent a leur enploi ou & leur prolifération. Il a par deux fois, en 1995,

puis a nouveau a la fin de 1997, établi un nmoratoire sur |eur exportation

Le Bélarus estine que ce probléme et d' autres questions de désar menent
i nportantes a |'échelle nondiale devraient faire |'objet de négociations dans |e
cadre de |'organe de négociation nmultilatéral qu'est |a Conférence du
désarnmenent. Le fait de recourir a d' autres instances, nméne si les intentions
sont | ouabl es, ne porte pas seulenent atteinte a la viabilité de |a Conférence
du désarnmenent, ce qui préoccupe |le Bélarus en tant que nmenbre de celle-ci, mais

aussi a |l'efficacité des instrunents de désarnmenent eux- ménes.

En conclusion, je tiens a vous assurer, Mnsieur |le Président, vous et les
menbres de | a Conférence, que |le Bélarus est prét a travailler avec application
de concert avec |les autres dél égations, sur |les questions que j'ai évoquées
ai nsi que sur les autres points de |'ordre du jour pour que des progres
sensi bl es soient enregistrés. La dél égation bél arussi enne, qui préside
actuel lement | e Groupe des Etats d' Europe orientale, est préte a vous apporter
tout son concours, Monsieur |e Président.

Le PRESIDENT: Je renercie le Premer Vice-nmnistre des affaires
étrangeres du Bél arus de son inportante déclaration et des parol es ai mabl es
adressées a la présidence. Je donne nmaintenant |a parole au représentant de
Sri Lanka, |'anbassadeur Pali hakkar a.

M PALI HAKKARA (Sri Lanka) (raduit de |'anglai$ : Ma dél égation se
félicite de voir |'anbassadeur de | a Suisse présider nos travaux ce nois-ci.
Alors que |a Conférence se prépare a une année que |'on espére fructueuse pour
| es travaux de fond, nous somres heureux de participer a votre énergique
progranme de consultations. La Conférence est bien équi pée pour progresser sous
votre direction éclairée. Nous somes treés reconnai ssants a |'anmbassadeur
Lars Norberg pour |es solides bases qu'il a jetées pour aider |a Conférence a
avancer. Je voudrais une fois de plus féliciter et remercier |le Secrétaire
général de |la Conférence, M Petrovsky, et son adjoint, M Abdel kader Bensmmil,

de leur contribution tres précieuse a nos travaux.

J'avais déja été en poste ici a Genéve il y a 10 ans. Dans |'intervalle,
| a Conférence a sans aucun doute beaucoup travaillé, nmais il reste bien
évi dement encore beaucoup a faire sur le plan de la sécurité multilatérale.
Parm |es succés de |a Conférence figure | a négociation d'instrunents tels que
I a Convention sur les arnes chimques et le Traité d' interdiction conpléte des
essai s nucl éaires. Malgré certaines |acunes de ces instrunents, il s'agit |la de
succes inpressionnants. |Ils ténmoignent de la validité, de la viabilité et de
| "efficacité du processus de négociation nultilatérale. La Conférence a aussi
élargi sa conposition. Elle est ainsi devenue une instance de négociation
reposant sur une base plus large, ce qui est justifié vu son titre d' unique
i nstance nultilatérale de négociation de |'ONU sur | e désarnenment. ||l est a
noter que |la Conférence a réussi tout cela malgré une période de transition et
de changenents continuels marquée par une évol ution des paranetres de
| " aprés-guerre froide sur le plan de la sécurité internationale.
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Mal gré tous ces succes, |a Conférence tente toujours, apparemment, de
définir sa m ssion. Personne ne s'attend a ce qu'elle élabore un traité a chaque
session, mais elle senble, année apreés année, passer par des difficultés
institutionnelles excessives en tentant, ce qui devrait pourtant étre sinple, de
comencer véritablenment ses travaux. Il est vrai que ces difficultés sont
peut - étre nmoins graves aujourd' hui que |'année derniere, nais |a Conférence en
est au deuxi éne npis de sa session sans avoir pratiquenent eu de dial ogue
sérieux, et encore nmoins de négociations, ne serait-ce que sur ce que toute
personne rai sonnable qualifierait de questions narginales.

Ell e est dans cette situation nalgré |'ensenble inmpressionnant de
propositions qui ont été présentées sur |les questions prioritaires. Certaines de
ces questions prioritaires senblent s'étre fossilisées avec |le tenps depuis le

nonment ou je les ai examinées il y a 10 ans. Les argunents avancés pour qu'on ne
les traite pas ne senblent familiers. La |ogique nucléaire de |a guerre froide,
pour autant qu'il y en ait eu une, a effectivenent disparu, mais ['utilité

doctrinale de ces armes a été réinventée et soutenue. Cette conception peut
peut-étre prévaloir si les Etats dotés d' armes nucl éaires doivent se contenter
de gérer des réductions des arnmes nucl éaires entre eux. Cependant, tant que |a
sécurité restera |iée a des paranetres nucl éaires et inscrite dans un continuum
entre non-prolifération et désarnmenent, chacun devra étre conscient que des
travaux nultil atéraux s'inposent pour aboutir a long terne a un désarnenment

nucl éaire. Les pays ayant des capacités nucl éaires qui restent en dehors des
régi mes conventionnels existants ont clairement déclaré qu'ils ne pouvaient

exam ner | es questions de non-prolifération et de désarnenment que dans le
contexte d' un désarmement nucl éaire nultilatéral. La réalité a laquelle les

Et ats dotés d' armes nucl éaires doivent faire face est qu'en continuant & ne rien
faire sur le point 1 de |I'ordre du jour on portera atteinte aux résultats de la
Conf érence d' exanen du TNP de 1995. Nous ne devons pas oublier que dans le
docunent de 1995, | a Conférence d'exanen du TNP préconi se notamrent un processus
mul til atéral pour élimner définitivenment | es armes nucl éaires. Ml heureusenment
la priorité définie par I a Conférence du désarnmenent a cet égard n'a eu que peu
de résultats. Ceci n'est évidemment pas di a une |acune structurelle ou
institutionnelle inhérente de |a Conférence mais a un nmanque de vol onté
politique. La Conférence ne peut faire que ce que ses Etats nenbres veul ent
gu'elle fasse, ni plus ni noins.

La Conférence du désarnmenent ne doit cependant pas étre accabl ée par |a
paral ysie actuelle de ses travaux concernant |e domai ne nucl éaire. L' ordre des
priorités pour les travaux sur |le désarnmenment, qu'il s'agisse du désarnenent
nucl éaire ou du désarnenent classique, a été clairenent défini des la preniére
session extraordinaire de |' Assenbl ée général e consacrée au désarnmenent en 1978.
La Conférence d'examen du TNP de 1995 |'a réaffirmé explicitement et
i mplicitenment. Nous ne jugeons pas utile de reprendre ce débat pour reporter a
plus tard |'exanen des questions prioritaires. Nous préconisons d' agir avec
réalisme et pronptitude, en appliquant |a regle du consensus, pour aborder ces
gquestions. ||l est possible d' agir sur de nonbreuses questions et notanment sur
le point 1 de |I'ordre du jour. La Conférence devrait a cet égard tirer parti du
bon climt qui prévaut depuis | e début de sa session de 1998. Si elle ne le fait
pas et continue de présenter a |'Assenbl ée général e, plusieurs années de suite,
des rapports dans lesquels il n'y arien, elle y perdra en crédibilité, ce qu
ne servira les intéréts de personne.
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Ma dél égati on pense que ce ne peut étre - que ce ne doit pas étre - le
cas. Vous-ménme, Monsieur le Président, et votre prédécesseur, avez a juste titre
déclaré que les travaux de fond sur e point 1 de |'ordre du jour étaient
essentiels pour que |a Conférence progresse cette année. Le probl éne est que
certains voient sous ce point "les matiéres fissiles et rien d autre". Une
approche "tout sauf les matiéres fissiles" ne serait pas bonne non plus.

Heur eusenent, aucune dél égation n'a adopté de position rigide sur cette derniére
approche. Une solution s'inscrivant dans | e courant général serait donc
peut-étre de travailler sur deux pistes a la fois au titre du point 1 si les
menbres de |a Conférence parviennent a se nettre d' accord pour établir un comté
spécial ou un mécanisnme simlaire - pas un nécanisme type - afin d' examner la
gquestion au fond.

Come je |'ai dit précédenment, toute une série de propositions ont été

faites au titre du point 1. Il convient de négocier de mani ére constructive sur
ces propositions, dans |le cadre de consultations infornelles tenues sous votre
direction. Il ne faut pas continuer & utiliser des argunents destinés & faire
diversion. |l faut au contraire donner suite aux propositions qui ont été

pr ésent ées. Nous n'avons pas par exenple a nous poser |a question de savoir si

| es travaux de | a Conférence devraient supplanter |es pourparlers bilatéraux

vi sant une réduction des arnes nucl éaires. Personne, a ce que je sache, n'a
suggéré qu'il devrait en étre ainsi. Ce serait irréaliste et irait a |'encontre
des résultats recherchés. Les processus bilatéraux et multilatéraux
s'enrichissent les uns |les autres parce qu'ils visent le méne objectif nméne si
les délais et |les cadres de négociation sont différents. C est ce qui s'est
produit par |e passé. Lors de |a négociation sur |les armes chim ques dans |le
cadre de | a Conférence du désarnenment, il y a eu parall él enent des processus
bil at éraux et parfois plurilatéraux entre | es principaux détenteurs d'arnmes
chi mi ques. Les deux processus ne sont pas contradictoires mais conpl énentaires.
Dans le méne ordre d'idée, le projet de texte bilatéral sur |es arnes chim ques
a été, grace a un processus nultilatéral, enrichi, renforcé et étoffé pour
devenir un instrument sans précédent ayant un caractére intrusif exceptionnel

Il est donc tenps de rejeter |'argunent selon |l equel |es deux approches

s' excluent |['une |"'autre.

Que peut donc faire |la Conférence du désarnmenent sur le point 1 ?2 1l y a
consensus dans | a communauté internationale - nous présunmons que |a Conférence
du désarmenent en fait partie - sur |'opportunité d' un processus a long terne
qui conduirait a l'élimnation définitive des armes nucl éaires. Cet objectif a
été affirmé avec | e maxi mum de vigueur a la Conférence d' exanen du TNP de 1995.
Pour atteindre cet objectif, qui est par définition nultilatéral, un itinéraire
a été tracé sous forme d' objectifs et de principes concernant |e désarnenent
nucl éaire. Personne ne pense qu' un comté spécial de | a Conférence peut ou
devrait procéder a des négociations inmeédi ates sur de quel conques réductions des
armes nucl éaires. Une telle sinplification serait naive. On dispose cependant de
données suffisantes pour commencer a parler de discussions sur un cadre dans
| equel pourrait étre recherché |'objectif partagé d' une élimnation définitive
des arnmes nucl éaires. La proposition sud-africaine rédi gée en des ternes
constructivenent amnbi gus, que nous consi dérons conme une nouvelle tentative
i ntéressante faire pour arriver a un conprom s, vise a trouver un noyen
d' atteindre ce résultat mais avec un faible dénom nateur commun. Nous pensons
gue |l e nonent est venu pour |a Conférence d' au noins s'efforcer de s'engager
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dans ce processus de délibération. Le fait de tarder davantage a prendre des
mesures significatives rendrait certainement le clinmat noins propice au
processus d' exanen du TNP, dont nous commencerons |es préparatifs en avril

Pour ce qui est du rdle que |a Conférence pourrait jouer dans |es
di scussi ons concernant un traité sur les matiéres fissiles, Sri Lanka a fait
connaitre sa position dés 1980. La dél égation sri-Ilankaise a depuis appuyé un
régi me couvrant tous | es aspects de |la production et de |'utilisation des
mati éres fissiles dans |le contexte d'un processus nmultilatéral de désarnmenent
nucl éaire. Nous consi dérions alors et nous considérons toujours un tel régine
comre un des neilleurs nmoyens d' éviter une augnentation des arnmes nucl éaires
ai nsi que |'apparition de nouveaux Etats dotés d'arnmes nucl éaires.

L'ordre du jour conprend aussi d'autres questions que celles qui touchent
| e domai ne nucl éaire. Nous espérons que |les résultats auxquels on aboutira sur
ces questions seront neilleurs que |'année derniére.

Le point de |'ordre du jour intitulé "Prévention d' une course aux
armenents dans |'espace" n'est nmanifestenent pas assez traité. Nous espérons
sincérement qu'un conité spécial pourra étre établi a cet effet. Si |'on
continue a ne rien faire sur ce point, on court le risque de réduire a néant |es
bons résultats des travaux effectués précédemment. Les conités spéciaux ont par
| e passé établi un inpressionnant répertoire de connai ssances techniques sur le

régi me existant pour |'espace et ont recensé ses | acunes.

L' espace est devenu inportant pour tous |es pays. Les capacités de
| ancenent ont été rapidenent élargies. Les nobyens spatiaux sont devenus des
él énents relevant des intéréts stratégi ques pour |es grandes pui ssances
spatiales et des atouts pour |'essor des pays en dével oppenent. La protection de
ces noyens sert les intéréts de tous |es pays. Certains peuvent considérer que
ces noyens peuvent |'étre par des armes. D autres pensent qu'ils peuvent |'étre
par des instruments juridiques. A la Conférence du désarmenent, |es dél égations
ont par sagesse collective choisi de protéger |es noyens spatiaux non par des
armes nmeurtriéres mais par des armes juridiques. L' objet essentiel du point 3 de
|"ordre du jour est d' enpécher la mlitarisation de |'espace. Si nous n'y
arrivons pas nmai ntenant, conpte tenu de |la diffusion des capacités de |ancenent,
nous parlerons d'ici quel ques années de non-prolifération dans |'espace.

Il senmble donc tout a fait sensé d' utiliser une instance nultilatérale
telle que | a Conférence pour enpécher |'introduction d' arnmes dans |'espace. Nous
regrettons que |'ancien comté chargé de |la question n'ait pas été reconstitué
pour reprendre ses travaux. Nous acceptons cependant |a proposition du Président
de nomrer un coordonnateur chargé de chercher des noyens de réexam ner | e mandat
du comté spécial. On peut espérer que ce comté pourra conmencer ses travaux
avec un mandat ajusté en fonction des intéréts conmmuns et des réalités actuelles
de | ' espace.

Ma dél égation partage | es vues des nenbres qui considérent que |a
Conf érence du désarnenent peut et devrait traiter aussi |es questions de
désarnmenent classique. Sri Lanka n'a jamais hésité a aborder cette inportante
guestion nméne si les travaux relatifs au désarnmenent nucl éaire gardent
naturell ement un rang de priorité élevé. Elle a activenment contribué a
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| ' él aboration et au fonctionnenent du Registre des arnes de |' ONU dans | e cadre
du régine de transparence dans | e domai ne des arnmenents. Elle continuera ses
efforts en ce sens néne si elle partage |'avis qu'il ne faut pas surestinmer

| "intérét du Registre pour assurer la maitrise des arnenents. Dans ce donmi ne,
il est urgent d'agir sur le plan nmultilatéral pour faire face au commerce
illicite d arnes qui entraine tant de conflits dans diverses parties du nonde.
Nous savons que cette question est actuell ement exan née par un groupe d' experts
de |'ONU qui réalisera une nouvelle étude a ce sujet cette année. Nous pensons
cependant que ceci ne devrait pas enpécher un échange de vues ou des travaux
exploratoires simlaires dans |l e cadre de |a Conférence. La tenue de

dél i bérations a New York et |a réalisation de travaux exploratoires a Geneve ne
sont pas contradictoires. En fait, |les vues de nonbreux Etats nenbres d' une

Conf érence du désarnenent él argi e peuvent servir de contributions aux travaux
gque nene actuell ement |e groupe d'experts a New York. Ce processus parallele est
nécessaire, particuliérenent sur les arnes illicites, parce que |le probl éme est
urgent voire grave

L' ex-Secrétaire général de |' Organisation des Nations Unies avait ms en
garde |la communauté internationale contre ce qu'il a qualifié de "nenace
subversive supranationale contre la paix et la sécurité" aux niveaux national et
international. Cette nenace découle du lien entre trafic d arnes, trafic de
drogues et terrorisme. Ces trois éléments s'alinentent | es uns | es autres dans
un cercle vicieux dont |es conséquences - pertes en vie humaine et destruction
not ament - ne sont que par trop évidentes dans de nonmbreuses régi ons du nonde,
en particulier dans |es pays en dével opperment. Au nmonent ou | a Conférence du
désarmenent et |' ONU comencent a aborder |l e programme d' une ére nouvelle en
mati ére de sécurité, on ne peut ignorer ce probl éne de plus en plus grave. Le
pl us inqui étant est que |la communauté internationale n'a nméne pas encore réuss
a déterminer |'anpleur du trafic illicite d armes et encore mdins a |'enrayer.
Nous attendons avec intérét les résultats des travaux de recherche entrepris par
["UNIDIR et d' autres sur cette question. |l ne faudrait pas renoncer a
| " exam ner au nmotif que le trafic illicite d arnmes serait un probl éme d' ordre
public que |l es pays affectés eux-ménes devraient traiter. La réalité est
totalement différente. Le nméme argunent a été avancé il y a quel ques années
contre ceux qui préconisaient une action internationale pour lutter contre le
trafic de drogues. Le trafic de drogues et le terrorisnme sont cependant
mai nt enant clairenment inscrits a |'ordre du jour de |la conmunauté internationale

parce qu'il faut une coopération internationale tant pour l|la dissuasion et |la
prévention que pour la lutte contre ces fléaux. De nméne, la lutte contre le
trafic illicite d" arnes requiert une surveillance et une coopération
internationales. Il faudrait €l aborer des nesures et des nornes juridiques pour

appuyer et modeler |a pratique des Etats en la mati ére. Conpte tenu de |la nature
des scénarios selon lesquels se déroulent les conflits a travers |le nonde, i
n'est pas trop to6t pour agir. Nous appuyons donc |es dél égations qui ont demandé
que | a Conférence nmene des travaux sur cette question

Pour ce qui est des mines terrestres, Sri Lanka n'est pas encore partie a
la Convention d'OGtawa nmais s'est félicitée de son adoption et envisage d'vy
adhérer lorsque la situation en mati ére de sécurité le lui pernettra. Elle
appuie | 'objectif humanitaire d'un régi me gl obal couvrant |'ensenmble du cycle
par | equel passent les nmines terrestres antipersonnel. Elle partage |la plupart
des préoccupations exprimées quant au rdle que peut jouer |a Conférence en
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compl énent du réginme détaillé établi pour ces arnes, nais elle est préte a
accepter la nom nation d' un coordonnateur chargé de recueillir | es vues des

dél égati ons participant aux travaux de |l a Conférence. La dél égation sri-I|ankaise
espére que toutes |l es dél égations feront aussi preuve de |l a méne soupl esse sur

d' autres points de |'ordre du jour.

Al ors que nous recherchons des noyens de progresser sur |le fond, |a
Conf érence doit reconnaitre une réalité, c'est qu' elle doit, en derniére
anal yse, nontrer & |la communauté internationale et a |'opinion publique nondiale
en particulier qu'il existe une instance de négociation ou peuvent s'articuler
| es préoccupations conmunes sur |la sécurité nondiale et | es actions a nener a
| ' échell e nondi al e dans | e domai ne nucl éaire. La Conférence doit aussi nontrer
gque sa participation n'a pas seulenent un intérét théorique, mais aussi un
i ntérét pour |es négociations. Ceci est vital parce que | es questions de
sécurité, comre beaucoup d' autres dans |e nonde d'aujourd' hui, ont véritabl enent
pris des di nensions nondi al es et concernent |la vie de chacun. Il est vrai que
| es principal es puissances ont adopté un intéressant progranme de réduction des
armenents. Elles ont nontré que des réductions viables et stables étaient
possi bles. |l est maintenant tenps de nontrer que certains travaux sont
possi bl es et souhaitables au niveau nultilatéral sur |es questions nucl éaires
ai nsi que sur une série d' autres questions de maitrise des arnmenents. Les
engagenents consacrés dans divers instrunents de maitrise des arnmenents et de
désarmenent nécessitent ce type d' approche |arge. On peut commencer au noins par
des travaux tres prélimnaires sur |les questions prioritaires. Ce serait
peut-étre |'occasion que |'anbassadrice d'Irlande a qualifiée de "nonment
décisif" pour |la Conférence cette année. La Conférence du désarnmenment ne doit
pas rater cette occasion. Si elle présente a nouveau a |'Assenbl ée général e un
rapport dans lequel il n'y a rien, on ne manquera pas de s'interroger sur son
ef ficacité.

Le Président : Je renercie |le représentant de Sri Lanka de sa décl aration
et des paroles aimables qu'il ma adressées. Je donne maintenant la parole a la
représentante de |la France, |'anmbassadrice Bourgois.

Mre J. BOURGO S(France) : Pernmettez-nmoi, Mnsieur |e Président, de vous
féliciter pour votre accession a |la présidence de | a Conférence du désarmenent.
Une tache difficile vous inconmbe, qui est d orienter notre conférence dans | a
bonne direction. Votre prédécesseur a pu conpter sur ma coopération et celle de
ma dél égati on pour soutenir |a démarche prudente et progressive qui était |a
sienne. Une telle démarche peut aboutir a des résultats. Je conmprends que vous
vous inscrivez dans cet héritage. Vous pouvez conpter sur |le soutien plein et
entier de ma dél égati on.

La France attend beaucoup de | a Conférence du désarnenment. Je le dis
d' aut ant plus haut que nous avons vu se nultiplier depuis un an |es attaques
contre cette enceinte : attaques nenées par les uns a grand renfort de presse,
au motif que | a Conférence du désarnmenent n'en ferait pas assez, attaques nmenées
pl us discréetement par d' autres, parfois les ménes d'ailleurs, au notif qu'elle
pourrait en faire trop. Depuis qu' elle a choisi d occuper son siege a la
Conf érence du désarnenent, |la France est habituée a ces critiques, a ces doutes
et a ces interrogations. Elle y trouve une raison de plus de défendre |le rdle,
| a conpétence et |la spécificité de |I'unique enceinte nultilatérale de
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négoci ati on dans | e domai ne du désarnenent. Certes, |la guerre froide est

term née. Cependant |'actualité nous rappelle qu' il serait hasardeux de

consi dérer que | e nonde ou nous vivons et |e continent européen réconcilié sont
entrés dans une ére de stabilité irréversible. En considérant d' autre part, les
di verses régions représentées ici, nous devons adnettre aussi que si |es nenaces
se sont estonpées pour |es uns, |es dangers subsistent pour d' autres. La

Conf érence deneure un organe représentatif des grandes tendances de |la
communaut € i nternationale ou se retrouvent |es principaux pays dont |es

pr éoccupati ons de sécurité doivent étre conciliées pour que progresse |a cause
du désarnmenent; c'est un organe dont |es activités reposent sur |e principe

d' égalité entre les Etats, que garantit |la regle du consensus; c'est enfin un
organe qui réunit en permanence autour d'elle une comunauté d'experts dont

| ' exi stence constitue en elle-nénme, par |e dialogue constant qui s'établit entre
eux, une irrenplacable nmesure de confiance. A |l'heure ou | a communauté
internationale s'efforce d' écarter le risque d un nouveau conflit au Myen-
Orient, dont |'origine relevait du respect ou non par un Etat de nmesures de
désarmenent, déci dées par |le Conseil de Sécurité de |'ONU, chacun d'entre nous
devrait mesurer a sa juste valeur cette derniére dinmension et songer a deux
fois, avant d'affirmer que cette Conférence aurait perdu de sa pertinence.

La comunaut é internationale ne peut pas se passer de |a Conférence du
désarnenent. Par son caracteére permanent, par |le soutien que |lui apporte le
Secrétariat de |'ONU, |a Conférence du désarmenent est |'unique enceinte ou les
positions des uns et des autres peuvent étre constament confrontées et |es
di vergences peu a peu apl anies. Quand on conpare le travail au sein de |la
Conférence et les difficultés auxquelles se heurte réguliérenent

I"intensification des travaux, essentiels, du groupe ad hoc chargé de négocier

un protocole de vérification de |'interdiction des arnmes biol ogi ques, on ne peut
gque regretter que cette négociation ne bénéficie pas des conditions favorables
qui étaient celles de |'interdiction des arnes chim ques ou des essais

nucl éaires. Certes, des conférences ponctuelles telle |a Conférence d Otawa
peuvent pernettre de concrétiser rapidenent |'engagenment international de pays
dont les intéréts ne sont pas conflictuels. Mais |a négociation entre Etats
ayant de sérieuses préoccupations sur le plan de |a sécurité ne trouve pas dans
de tels endroits |les conditions pratiques nécessaires a son épanoui ssenent.

C est pourquoi, si |la Conférence du désarmenent n'existait pas, Mnsieur |e

Président, il faudrait |'inventer. Cela doit nous conduire a aborder |es débats
de cette année, non seul enent avec |'imagination nécessaire dans |es

ci rconstances présentes, mais sans dramatiser a |'excés les lenteurs et les

t at onnenments i névitables. La Conférence cherche sa voie comme il est nature

dans un nonde qui change

Mon pays attache une inportance particuliére a trois sujets
['"interdiction de |la production des mati éres fissiles pour des armes nucl éaires,
I"interdiction des m nes antipersonnel et |la prévention de | a course aux
armements dans |'espace. Ces trois thémes fornent un ordre du jour équilibré
pour |les travaux de cette enceinte. Deux d'entre eux sont mirs pour une
négoci ation; le troisiéne en est au stade de conversations exploratoires mais
urgentes. Ces trois sujets correspondent bien aux besoins du nmonent.

Aprés | ' entrée en vigueur de | a Convention chimque, sa ratification par
| es deux Etats détenteurs déclarés d' armes chini ques, aprés la signature par
plus de 120 Etats de |a Convention d' Otawa sur |'interdiction de |'enploi, du
stockage, de la production et du transfert des mnes antipersonnel et sur |eur
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destruction, les priorités de I a communauté internationale me paraissent en
effet, au-deld de la réaffirmation des grands principes, s'orienter dans trois
di rections.

La premi ére direction est |la consolidation des acquis, en premer lieu
dans | e domai ne nucl éaire, nmais aussi dans |e donmmi ne conventionnel. La prem ére

ét ape passe par la ratification de START-I1 et par la mise en oeuvre des nesures
uni | at éral es déci dées par les Etats dotés d' armes nucl éaires. |l faut prendre
conscience qu'a | ' heure actuelle la mesure la plus inportante en ternes de
désarmenent nucl éaire consiste a ratifier START-11. Deux tiers des systénes
d'arnes existants lors de la guerre froide en Russie et aux Etats-Unis seront
élimnés a |'issue du processus. C est dire |'inportance de la ratification de
START-11 et du | ancenent des négoci ations sur START-111. Souvenons-nous aussi

que |l es réductions unilatérales trés inportants auxquelles ont procédé plusieurs
Etats dotés d' arnmes, dont |la France, sont encore loin d étre term nées. En 1997
et 1998, le budget nmilitaire francais a supporté a plein le colt de la fernmeture
du Centre d' expérinmentation du Pacifique; du site d'inplantation des nissiles
strat égi ques sol-sol sur le plateau d' Al bion; du démantél enent de |'ensemnbl e des
m ssiles sol-sol, qu'il s'agisse des m ssiles Hades ou des travaux | argenent
avancés sur les 18 nmissiles stratégiques d' Al bion; et du démantél enent aussi de
| 'usine de Pierrelatte qui produisait de |'uranium hautenment enrichi, tout conme
de celui de |'usine de retraitenent de Marcoul e qui produisait |e plutoniumde
qualité mlitaire. Pour un pays comme le mien, loin de rapporter des dividendes,
| e désarnenent nucl éaire signifie aujourd' hui des contraintes budgétaires
accrues.

Au-del & de cette étape, se profile désornmais |la question de |la
ratification du Traité d'interdiction conpléte des essais nucl éaires et de son
entrée en vigueur. C est en effet & partir de septenmbre 1998 que |l e systéene
i nternational de surveillance devrait avoir acquis une certaine efficacité, et
gue |'entrée en vigueur du traité devient techni quenent possible. Il nous faut
préparer |a Conférence prévue a |'article XIV, paragraphe 2, du Traité, et cela
passe notament par une pronpte ratification de cet instrunment par tous |es
Etats qui |'ont signé. J' ai |'honneur d'indiquer a cette Conférence que le
processus de ratification par |a France est désormais trés avancé et que le
Par| ement se prononcera sur ce sujet d'ici la fin du nois de mars. En réalité,
| ' Assenbl ée nationale vient d' approuver ce traité mardi dernier; il reste
mai nt enant au Sénat a se prononcer sur cette approbation

Consol ider les acquis, cela s'adapte aussi au terrain conventionnel. |
faut tout d'abord travailler a |'universalisation de |la Convention d' Cttawa,
dont |la France est signataire, a sa ratification rapide par |l e maxi mumd' Etats
et a son entrée en vigueur aussitdt que possible. L'objectif est clair
['"interdiction totale et universelle des nines antipersonnel. Il nous faut
cependant étre réaliste : |la Convention signée a Oitawa i npose des exigences
auxquel | es certains acteurs inmportants ne peuvent se sounettre. Comment donc
répondre a |'obligation que nous fait |a Convention d' oeuvrer a la mse en
oeuvre de la norne et aux attentes créées par cet événenent chez les victines
potentielles ? La Convention elle-méne apporte |l a réponse, en faisant référence
a la Conférence du désarnenent. Cette voie a été clairement confirnmée par le
vote, a |'Assenbl ée générale en décenbre dernier de la résolution 52/38 H sur
les "Contributions a I'interdiction des nmines terrestres antipersonnel" par
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147 voi x pour et aucune contre. Ce texte "invite |la Conférence du désarmement a
intensifier ses efforts dans | e domaine des mines terrestres antipersonnel™”

Quel peut étre |'apport de la Conférence du désarnenent ? Un consensus n'est pas
hors de portée sur | a négociation d une interdiction des transferts de m nes
anti personnel. Au-dela des querelles théol ogiques et des arguties juridiques, i
est clair qu une interdiction renforcerait |'objectif de I a Convention et

qu'elle serait a nmettre au crédit du processus engagé a O tawa.

Mai s nous ne devons naturell ement pas borner nos anbitions a la
consolidation de |'acquis, nous devons aussi défricher de nouvelles pistes, et
nous engager dans des négoci ations substantielles. La preni ére voie, déja
identifiée come prioritaire par |'Assenbl ée général e des Nations Unies et par
cette conférence depuis trois ans, consiste a négocier un traité interdisant la
production de matiéres fissiles pour la fabrication d' armes ou autres
di spositifs explosifs nucl éaires. Nous savons qu'un tel traité n'a pas pour
objectif direct une réduction des arsenaux nucl éaires existants. Mais, de méne
que le TICE a établi une limte au dével oppenment qualitatif des arnes
nucl éaires, le traité sur les nmatieres fissiles établira une limte quantitative
d' ensenbl e, juridiquenment contraignhante et de portée universelle. On nesure a
travers ces quelques mots | ' anpleur de |'anmbition et de |la tache. Ce traité
touchera aux matiéeres fissiles c'est-a-dire au coeur de |'arnme nucléaire. Au-
del & de sa fonction i mediate, |a négociation sur les matiéres fissiles présente
une grande inportance a plusieurs points de vue. Le traité n'a pas une finalité
di scrimnatoire, son objectif étant de généraliser a tous les Etats la
renonci ation a |la production de mati ére fissile pour |la fabrication d' arnmes
nucl éaires a laquelle souscrivent |les Etats non dotés de telles arnes.

L' achévement d'une négociation sur les matiéeres fissiles constituerait une étape
i nportante vers |'élimnation ultine des armes nucl éaires dans |l e cadre du
désarmenent général et conplet. L'instauration d' un systeme de vérification
nmultilatérale des installations susceptibles de produire des matiéres fissiles
pour des arnmes nucl éaires constituerait une nmesure de confiance essentielle,
particuliérement au Mdyen-Orient et en Asie du Sud. Un traité sur les matiéres
fissiles constituerait enfin un élénent du dispositif global de non
prolifération, en conduisant |es Etats non parties au TNP a ne plus produire de
mati ére fissile utilisable pour des arnmes nucl éaires, nénme s'ils ne rejoignent
pas | e TNP.

Pour toutes ces raisons, non pays ne renoncera pas a plaider en faveur
d un traité sur les matiéeres fissiles. C est pourquoi nous éprouverions des
difficultés a donner un aval a une décision qui inpliquerait un recul sur ce
terrain, par exenple a une décision aux ternes de laquelle |'arrét de |la
production de mati éres fissiles ne serait plus identifié comme |a prochaine
ét ape que doit franchir |la Conférence du désarnenment sur |le chemin qui conduit a
["ultime objectif d' élimnation des arnes nucl éaires et du désarnmenment généra
et conplet.

En revanche, je crois devoir indiquer que |a France donne son accord a |la
proposition autrichienne relative au rétablissenent du conité spécial chargé de
négocier un traité sur les matiéres fissiles. Nous pouvons non seul enent
| "accepter, mais nous |a soutenons vigoureusenent. Il s'agit en effet d'une
proposition sinple, directe et qui ne pose aucune précondition au | ancenment
i meédi at de | a négociation d' un traité sur |la base du rapport Shannon et du
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mandat qu'il contient, unique base de consensus qui existe aujourd' hui, nménme si
comre nous | e savons, ce consensus deneure fragile. Et si |le |lancenent de la
négoci ation se fait attendre, pourquoi ne pas |le préparer en parlant du fond des
probl émes que poserait une négociation sur les mati éres fissiles de maniére
informelle, afin de tirer parti de la présence, ici, & Geneve, de |a comunauté
des experts du désarnmenent ?

Je mentionnerai ensuite, parm |es nouvelles pistes, celle de |la
prévention d'une course aux arnenents dans |'espace. Les dével oppenents récents
t énoi gnent de |'inportance de prévenir |e dével oppenent de ces arnmenents. C est
la un défi a la hauteur de nos ambitions pour le prochain siécle. On sait la
part qu'a prise la France a la réflexion de |a communauté internationale sur
cette question. Nous partageons |la plupart des vues exprimées cette année par le
Canada sur ce sujet et nous appuyons |les efforts de Sri Lanka et de |'Egypte
pour obtenir |le lancenent, dans un contexte acceptable par tous, d' une
négoci ati on sur un sujet aux nmultiples aspects. Nous continuons a penser que des
nmesures de confiance, appropri ées au nouveau contexte international, peuvent
faire |'objet d une négociation a Genéve pour conpl éter |es lacunes du droit
i nternational existant et contribuer a son universalisation. |l existe
auj ourd' hui une possibilité, ouverte par |a nodération dont ont fait preuve les
auteurs de la résolution 52/37 adoptée cette année par |' Assenbl ée Général e des
Nati ons Unies d'explorer |les contours de ce théeme essentiel. Mn pays souhaite
la reconstitution d un comté spécial sur le sujet et, a défaut, dans
I"imédiat, |a désignation d' un coordonnateur spéci al

Parm | es sujets nouveaux auxquels |la Conférence pourrait s'attaquer
figure égalenent |a question des petites arnes. Le nonmbre des victinmes et |la
di ssém nation de ces arnmes inposent par exenple de veiller a |eur collecte dans
| es zones de conflits, particuliérement lors de |' étape essentielle de
reconstruction de | a paix aprés un cessez-le-feu. La résolution 52/38 J prévoit,
en sus des travaux d'un groupe d' experts, que |le Secrétaire Général de |' ONU
recueille les vues des Etats sur ce sujet. Mon pays jugerait utile un débat de
| a Conférence pour recueillir |es vues des Etats nmenbres, qui pourrait donner

lieu a une annexe au rapport annuel et contribuerait a |I'objectif fixé par |la
résol ution précitée.

J' entends déja un silence désapprobateur : je n'aurais pas nentionné le
théme du désarnenment nucl éaire en tant que tel. Bien sOr, cela est faux, puisque
j'ai indiqué que notre objectif premer était la conclusion d un traité sur |les
mati éres fissiles et que ce traité, chacun |le sait, constituera une nesure de
désar nenent nucl éaire. Mais, nme demandera-t-on, hornmis les matiéres fissiles,
peut-on traiter d' autres questions concernant |e désarnenent nucléaire a la
Conf érence du désarmenment ? A cette question, non pays répond oui. Mais |la
mesure, et partant la linite, de ce que nous pourrions envisager, résultent de
deux contraintes. Il nous serait difficile d" accepter une mesure qui renettrait
en cause |l e programme d'action agréé en 1995 dans |le cadre de |a Conférence de
prorogation et d'examen du TNP, et en particulier qui renettrait en cause, je
|"ai déja dit, |le statut de |a négociation sur les mati éres fissiles. Nous ne
souhai terions pas non plus que |l e processus du désarnenent nmultilatéral nuise au
processus bilatéral anéricano-russe et aux efforts unil atéraux, dont on sait
aujourd' hui qu'ils ont produit des résultats dépassant |es attentes.
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Pour répondre a |l a question consistant a savoir ce que |a Conférence du
désarmenent pourrait faire, en plus de |l a négociation d un traité sur les
mati éres fissiles pour nous conduire vers |l e désarmenment nucl éaire, il faut donc
di stinguer entre plusieurs cas de figure. OQu bien cette négociation sur les
mati éres fissiles est engagée effectivenent au sein de |a Conférence du
désarnmenent, sur |a base du rapport Shannon et du mandat qui y est inclus, ou
bi en, contrairenent a ce que nous souhaitons, |la conférence n'est pas en nesure
de | ancer inmédi atement |a négociation : cela signifierait-il que |a Conférence
du désarnmenent doit étre paralysées sur le terrain nucléaire ? La encore pas du
tout, mais | e chanp du possible est évidement plus réduit, étant donné |es
contraintes que j'ai rappel ées tout a |'heure.

Un autre théne est-il possible ? Qui. En nmarge de | a négociation sur |es
mati éres fissiles ou en attendant son | ancenment, nous sommes préts a envi sager
| a discussion d' autres questions de désarnmenment nucl éaire distinguées dans |es
docunent s adoptés par |a Conférence de prorogation du TNP. Je veux parler de la
guestion des garanties négatives de sécurité. Il s'agit pour nous d'un sujet
sensible. Les difficultés qu'il présente au regard des principes sur |lesquels se
fonde notre doctrine de dissuasion sont connues. Ceux qui suivent |les débats de
cette Conférence de prés se souviendront d'ailleurs que la mssion francaise
|l ors de |la séance pléniére du 27 juin 1997 avait fait partie des dél égations qu
avaient marqué leurs difficultés sur le traitement d un tel sujet ici.
Néannoi ns, j'avais indiqué ensuite que non pays n'avait pas d' objection de
principe au rétablissement d un conmté. Aujourd hui, dans le néne esprit, la
France n' objecterait pas au rétablissenment i médiat d' un comité spécial sur les
garanties négatives de sécurité. Je fornme |le souhait qu'une telle position soit
appréci ée a sa juste valeur et puisse faciliter | e déblocage des travaux de |a
Conf érence du désarnenent. A nos yeux, |le rétablissenent d' un comté spécial sur
| es garanties négatives de sécurité constituerait un pas essentiel dans |a
direction de ceux qui estinment que |la Conférence du désarnmenent devrait, aprés
le TICE, travailler a nouveau dans |l e domai ne nucl éaire. Pour autant, non pays
n'établit aucun lien et il est prét a accepter le rétablissenent de ce comté,
i ndépendanment de toute autre décision qui pourrait étre prise au sujet du
programme de travail

La question, conme certains |'ont dit, est en effet de savoir ce que nous
voul ons faire sur un tel sujet. Mn pays n'a pas nménagé ses efforts sur le
terrain de la nultiplication des garanties négatives de sécurité et a signé et
ratifié d ores et déja des traités ou protocol es | égal ement contraignants
octroyant des garanties négatives de sécurité a plus de cent Etats. Le
dével oppenent des zones exenptes d'arnes nucl éaires constitue |le principal axe
d efforts de |a communauté i nternational e aujourd' hui. Pour autant, non pays
estinme que |a Conférence du désarnenment peut jouer un réle conpl énentaire. Un
travail ici ne peut entrer en contradiction avec |es réflexions qui pourraient
s' échanger ailleurs. La Conférence pourrait, entre autres, étre nmse a
contribution pour élaborer les él énents d' une harnoni sation des instrunents
auxquels les Etats dotés d' armes sont ou seront conduits a adhérer a |'avenir,
favorisant ainsi |a coopération entre | es zones exenptes de ces arnes. Le
di scours que vient de prononcer le Premier Vice-Mnistre du Bélarus fournit un
autre exenple de I'intérét de telles discussions. C est ainsi que |a Conférence
du désarnmenent réunissant les Etats représentatifs de |'ensenble de |a
communaut € internationale, y conpris dans |es régions ou |la question des
garanties négatives de sécurité est |la plus sensible pour |a sécurité
i nternationale et pour la paix, constitue un forumirrenpl acable.
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Je ne dis pas non plus que les mati éres fissiles ou |l es garanties
négatives de sécurité seront |es seul es occasions d' aborder | e désarnenent
nucl éaire dans tous |les débats de |a Conférence du désarnenment et que nous
refusons de discuter de |a question dans son ensenble. Non ! Nous ne refusons
pas de discuter de |la question dans son ensenble. Nous consi dérons avec
attention | es propositions aujourd' hui sur |a table déposées notament par
" Afrique du Sud et |a Belgique, dont |'inspiration procéde d un méne esprit
m eux organi ser |la discussion de |'ensenble des questions |iées au désar nenment
nucl éaire devant |a Conférence. J'ai déja indiqué en particulier que |la
proposition sud-africaine se présente come une espére de passerelle entre des
conceptions antagoni stes et que nous en poursuivons |'étude. C est égalenent le
cas de | a proposition de |a Bel gique. Si, aujourd' hui, |a Conférence dans son
ensenbl e n' est peut-étre pas en nesure de donner un aval immédiat a |'une de ces
propositions, la France reconnait & leurs auteurs le nérite de faire progresser
|l e débat, |'orientant ainsi dans une direction plus pronetteuse que |'an
dernier. Et vous |le savez, Monsieur |le Président, ma dél égati on conpte sur vous
pour que | a discussion se poursuive sur |'ensenble des questions relatives au
désarnenent nucl éaire, de la maniéere |la plus transparente possible.

Depuis 1996 qui a marqué a |l a Conférence du désarnmenent la fin d une
époque, cette Conférence doit affronter, non seulement |es réticences
habi tuel | es expri mées par les Etats qui ont de vraies préoccupati ons de
sécurité, mais aussi |les blocages créés par d' autres qui recherchent un surplus
de prestige et de gloire nationale a travers une posture visible sur |la scéne
gue constitue |la Conférence du désarmenent. Cette situation, en méne tenps
gu' une crise de croissance, pourraient conduire en 1998 a |la répétition des
errenents de 1997. Il nous faut réfl échir dans ce contexte aux noyens de
contourner |es obstacles. Peut-étre nous faut-il travailler de maniére plus
infornelle, inventer des formules qui pernmettent de sortir de débats périmés qui
n'intéressent plus qu'un nonbre chaque jour plus réduit de spécialistes du

désarnmenent. Peut-étre aussi faut-il rappeler que la réegle du consensus doit
étre appliquée avec sagesse. Mon pays, comre beaucoup, est attaché a cette
regle. Il ne s'y oppose que lorsqu'il lui parait que |a Conférence pourrait

s' engager dans une route de nature a conpronettre gravenment nos intéréts de
sécurité. La France espére que |les autres nenbres de | a Conférence pourront
faire preuve de la méne retenue, et qu'ils n'objecteront aux décisions de cette
enceinte que lorsque leurs propres intéréts de défense seront en jeu.

Monsi eur | e Président, vous-méne et vos successeurs allez devoir nous
gui der vers |l es décisions concrétes qui sont aujourd' hui possibles. Aucune ne
sera facile a prendre. Mais il en est certaines, nos consultations infornmelles
| "ont nontrées, qui pourraient étre prises ici et mamintenant. Ma dél égation

continuera a travailler dans cette perspective.

Le Président : Je renercie |la représentante de |a France de sa déclaration
et de ses paroles ai mables adressées a |l a présidence. Je donne nmaintenant |a
parol e au représentant de |la Hongrie, |'anmbassadeur Naray.

M NARAY (Hongrie) (traduit de |'anglai3$ : Ma dél égation tient & vous
féliciter chal eureusement de votre accession a |la présidence de | a Conférence du
désarmenent. C est pour moi un plaisir tout particulier de prendre |la parole
al ors que nos travaux sont pour la prem ére fois présidés par un représentant de
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| a Sui sse, pays avec |lequel |la Hongrie entretient depuis des siécles des liens
d' amitié et de coopération. Mn pays apprécie vivenment |a contribution que vous
avez personnel |l enent apportée au dével oppenent de ces relations lors de votre
précédente affectation a Budapest. La dél égati on hongroi se est préte a vous

ai der dans |'exercice de vos responsabilités. Votre prédécesseur, |'anbassadeur
Lars Norberg de |la Suéde, a aussi bien nérité notre gratitude pour |la manieére
remar quabl e et constructive dont il a guidé nos activités lors du premer nois

crucial de |a session annuelle.

Lors de nos délibérations, il a été fréquenment fait état de |I'utilité de
| a Conférence du désarnmenent. L'inpasse dans laquelle elle s'est retrouvée
| ' année derni ére a suscité des doutes dans de nonbreux mlieux quant a sa
capacité de contribuer efficacenent a la paix et a la sécurité en traitant et en
réglant | es questions les plus bridlantes inscrites a |'ordre du jour de |la
communaut é internationale en mati ere de désarnenent et de non-prolifération. La
dél égati on hongroi se ne partage pas ces doutes, et ce pour un certain nonbre de
rai sons. L'atnosphére qui prévaut aprés la guerre froide reste propice a
| " adoption de nouvell es mesures dans ces donmmines, ainsi qu' en ténoigne le bilan
de | a Conférence du désarnenment pour |es années 90, qui conprend |la concl usion
de grands traités tels que | a Convention sur les arnes chimques et le Traité
sur I'interdiction conpléete des essais. Ces progrés avai ent aussi été précédés
par de | ongues années de négoci ati ons préal ables jusqu'a ce qu'un consensus se
dégage pour comrencer de véritables discussions sur |le fond. Le début des
travaux de |a présente session nontre aussi qu'une année de réflexion n'a pas
été vaine et a perms d établir une atnosphére bien neilleure et pronetteuse
pour la reprise de nos activiteés.

La dél égati on hongroi se est venue a cette session avec deux priorités
fondanental es, |les ménes que |'année derniére. Elle continue de penser que le
progranme de travail de | a Conférence devrait reposer sur des négoci ati ons ayant
de réelles chances d' aboutir. Elle préconise des nesures pratiques et cibl ées
qui, outre leurs propres mérites, ouvriraient des possibilités d' atteindre des
objectifs plus |l arges. Ces mesures pourraient consister par exenple a adopter un
traité sur |'"arrét de la production de mati éres fissiles et une interdiction des

transferts de nines terrestres antipersonnel

Si, parallelement au TICE, on adoptait une interdiction universelle, non
discrimnatoire et vérifiable de I a production de mati éres fissiles pour la
fabrication d' armes et autres dispositifs explosifs, les fortes réductions des
arsenaux des principaux Etats dotés d'arnes nucl éaires reposerai ent sur une base
plus solide et les conditions nécessaires a la poursuite de leurs efforts
bi | at éraux seraient réunies. Le futur traité sur |'arrét de |a production de
mati éres fissiles, si tous |es menbres de |a Conférence du désarnenent y
adhérai ent, engloberait les installations non sounises a garantie et
contribuerait ainsi a stabiliser la situation en mati ére de sécurité dans
di verses régions affectées par des tensions. En bref, ce traité est un él énent
nécessaire et fondanmental des nesures conpl énentaires qui doivent conduire
progressivenent au désarmenment nucl éaire, que ces mesures soi ent négoci ées dans
un cadre bilatéral ou multilatéral. Nous appel ons donc instanment toutes |les
dél égations a surnmonter |es obstacles actuels et & engager ces négoci ations dans
l es plus brefs délais sur |a base du mandat défini dans |le rapport Shannon. La
dél égati on hongroi se prend note des réserves exprimées a cet égard. Elle se



CD/ PV. 786
19

(M NARAY, Hongrié

félicite de la proposition du Canada, présentée dans | e docunment CD/ 1485, en
tant que tentative constructive faite pour dégager un conprom s sur cette
gquesti on.

Le Gouvernenent hongrois reste convaincu que |a question des m nes
terrestres antipersonnel devrait figurer au premer rang des priorités de la
communaut € i nternationale. Consciente de |la nécessité urgente d'atténuer |es
conséquences humanitaires effroyables de |'enploi de ces arnes, |la Hongrie a
déci dé de participer dés | e début au processus d' Otawa et a signé |la Convention
d Otawa en décenmbre 1997. Aujourd' hui, je suis heureux de vous informer qu'il vy
a deux jours, le 24 février, le Parlenent hongrois a ratifié cet instrunment,
portant ainsi a cing |l e nonbre de ratifications. Nous sommes convai ncus, conpte
tenu du grand nonmbre d'Etats signhataires, que cet instrument entrera bientodt en
vigueur. La Hongrie est préte a faciliter ce processus, tout d' abord au niveau
régional. A cet égard, je tiens a appeler votre attention sur un sémnaire
régi onal destiné & de hauts fonctionnaires des mnistéres de |a défense et des
affaires étrangéres de 19 Etats européens, qui est organi sé a Budapest, du 26 au
28 mars 1998, par le Comité international de |a Croix-Rouge (CICR) avec |'appu
politique du Gouvernenent et du Parlement hongrois. Son objectif sera d'exam ner
les régles du droit international humanitaire régissant les mnes terrestres
anti personnel et, dans ce contexte, de prompuvoir |'entrée en vigueur dans |es
plus brefs délais de | a Convention d' Otawa ainsi que |la m se en oeuvre des
engagenents pris dans cet instrument par les Etats de notre région. Nous
espérons que ce sémnaire aidera les Etats d' Europe centrale et orientale a
m eux conprendre |les divers aspects des probl énmes |iés aux mnes terrestres et
de | a Convention d' Otawa.

Le nonbre d' Etats favorables a une interdiction totale a augnenté a un
rythme sans précédent au cours des deux derni éres années, mais |les partisans
décl arés de cet objectif, dont plusieurs Etats inportants sur le plan mlitaire,
ne sont pas tous en nesure de s'acquitter pleinenent des obligations découl ant
de la Convention d' Otawa. Ils ont cependant déclaré qu'ils étaient préts a
adopt er une approche par étapes pour régler |es probl éemes posés par |es nines
terrestres. L'objectif du Gouvernenment hongrois est de poursuivre activenment un
di al ogue concret avec ces pays. Nous consi dérons que |a Conférence du
désarmenent est |'instance qui convient pour les faire participer a un processus
dynam que orienté vers |'avenir. Nous pensons qu'une interdiction des transferts
est la prem ére nesure |ogique a prendre. A cet égard, nous tenons a souligner
que la Convention d' Otawa a selon nous établi |la norme fondanental e du droit
international en mati ére de mnes terrestres; elle nous guidera dans nos
négoci ati ons.

Pour conclure, pernettez-noi de passer a un autre sujet jugé treés
i mportant par la Hongrie. Depuis qu'il a été créé il y a plus de trois ans, le
Groupe spécial des Etats parties a |la Convention sur |es arnmes biol ogi ques ou a
toxi nes a obtenu d'inportants résultats en ouvrant |la voie a un instrument ayant
force obligatoire pour renforcer le respect de cette Convention. L'application
des décisions de |la quatrieme Conférence d'exanen a marqué | e début d'une phase
qualitativement nouvelle de ce processus. Les Etats parties ont prouvé |eur
volonté d'intensifier les travaux en acceptant de passer d'un débat théorique a
des délibérations plus cibl ées fondées sur un texte évolutif. Le |éger
ral enti ssement du rythnme des travaux a été conpensé par | e passage a des
négoci ati ons sérieuses et fondamental es sur | es conposantes concrétes du régi ne
de vérification.
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Il est pour |la Hongrie de la plus haute inportance que |les travaux soient
achevés dans les délais définis par la quatriéne Conférence d' exanen. La Hongrie
juge réaliste d espérer que |le projet de nouvel instrunent juridique sera
exam né a une conférence spéciale qui se tiendrait en 1999. Afin d' atteindre cet
objectif, il faut intensifier les efforts pour renforcer |es négociations dans
|l e cadre du Groupe spécial, notamment en prévoyant |es plages de tenps
nécessaires. La communauté internationale et les Etats parties a | a Convention
sur |l es armes biol ogiques en particulier suivent |es travaux du Groupe spécia
et en attendent beaucoup. Le renforcenment de |a Convention est trop inportant
pour qu'on le traite comme une pi éce rapportée du mécanisne nultilatéral de
désarnenent et de maitrise des armenments. Nous espérons que |e Groupe pourra
s' appuyer sur |la volonté politique de ses participants et s'acquitter de son
mandat dans | es délais susnentionnés.

Le PRESIDENT: Je renercie |le représentant de | a Hongrie de sa déclaration
et de ses parol es ai mabl es adressées a non pays et a la présidence. Je donne
mai nt enant |a parole au représentant du Venezuel a, |'anbassadeur
Rodr i guez Cedefio.

M RODRI GUEZ CEDENO( Venezuel a) (raduit de |'espagnol) : Ma dél égation
est heureuse de vous voir présider |la Conférence. Elle est convaincue que votre
expérience et vos conpétences pernettront de faire fortenent progresser nos
travaux. Ma dél égation félicite par ailleurs |'anmbassadeur Lars Norberg de la
Suéde de |'efficacité avec laquelle il a dirigé nos travaux initiaux.

L'i mportance des travaux de |a Conférence du désarmenment ne fait aucun
doute. Ces travaux intéressent |la conmunauté internationale et |'opinion
publique en général et représentent aussi un jalon inportant dans | e contexte de
| ' ensenbl e des négoci ati ons nmenées sur | e désarnenment. Créée pour répondre au
besoin de traiter cette question au niveau multilatéral, |a Conférence a une
grande responsabilité & assuner vis-a-vis de |la communauté internationale qu
attend d' elle des progrés dans | es négociations sur |es divers points inscrits a

son ordre du jour.

L' avancement de nos travaux dépend de | eur organisation qui, bien
évi dement, dépend elle-ménme de |la volonté politique des Etats nmenbres. || est
essentiel d' organiser ces travaux de nmani ere équilibrée. Il faut, selon nous,
progresser au ménme rythme et selon les ménes nmodalités sur les divers points de
|"ordre du jour. Ce n'est qu'ainsi que |a Conférence pourra aborder come il
convient |es questions de fond, adopter des conclusions constructives a la fin
de sa session et nmontrer qu'elle a les nmoyens et |la volonté d' aboutir a des
résultats concrets en surnontant | es obstacles politiques qu'elle rencontre tout
naturel |l enent dans ses travaux. A cet égard, nm dél égati on consi dére que nous ne
pourrons progresser que par des échanges de vues et des consultations |arges et
transparentes entre |l es Etats menbres. Dans ce contexte, ma dél égation juge
essenti el de nommer des coordonnateurs spéci aux dotés d' un nmandat clair et bien
défini pour faciliter |a négociation et |'adoption de concl usions substantielles
sur |les diverses questions dont |a Conférence est saisie. Ces consultations
devraient elles-nénes faciliter les travaux des comtés spéciaux qui pourraient
étre créés en tant qu' organes subsidiaires pour exani ner |les points de |'ordre
du jour.
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La dél égati on vénézuélienne attache une grande inportance a tous |es
points et en particulier au désarmement nucl éaire, aux mnes antipersonnel et a
| a transparence dans | e domaine des arnenents. La Conférence est conmpétente sur
ces points; elle a recu pour mandat de | es exaniner et d'él aborer des
conclusions utiles a leur sujet. En ce qui concerne |e désarnmenment nucl éaire,
qui a été défini conme un point prioritaire a la prem ére session extraordinaire
de |' Assenbl ée général e consacrée au désarmenent en 1978, il faut partir du
princi pe fondamental que |a responsabilité du désarmenent nucl éaire est
nécessai renment partagée. De par sa nature, |e désarnenent nucl éaire est
|"affaire de tous. La sécurité collective, pour laquelle | e désarnenment
nucl éaire est essentiel, doit faire |'objet d' un traitenment fondanental enent

nmultilatéral, ce qui, bien sOr, ne dimnue pas pour autant |'inportance des
négoci ati ons bilatéral es qui peuvent étre nenées et dont |les résultats positifs
sont accueillis avec satisfaction par |a communauté internationale. Dans ce
contexte, il convient de rappeler le trés inportant avis consultatif rendu par

la Cour internationale de Justice le 8 juillet 1996 sur la licéité de |a nenace
ou de |'enploi d'arnes nucl éaires, avis qui incontestabl enment concerne

di rectenent nos travaux. Les avis consultatifs de |la Cour constituent

essentiell ement des recommandati ons adressées a |'organe requérant, en

| "occurrence |' Assenbl ée général e des Nations Unies, et n' ont donc pas en
princi pe de caracteére contraignant, mais ils contiennent des él énents

f ondament aux pour |'élaboration et la formation du droit international, contexte
dans | equel nous ne placons pas souvent |e désarmenment et encore nmoins le

désar menent nucl éaire.

Sans entrer davantage dans les détails - cela en vaudrait pourtant la
pei ne, parce que cet avis concerne les droits et devoirs internationaux |liés a
la nmenace ou a |'enploi de ces arnes - je voudrais rappeler qu'au paragraphe F
de son avis, la Cour a déclaré a |'unanimté qu'il existe une obligation de
poursui vre de bonne foi et de nener a terme des négoci ati ons condui sant au
désar menent nucl éaire dans tous ses aspects, sous un contréle internationa
strict et efficace. En outre, comme |le Président de |la Cour, M Bedjaoui, |I'a
i ndi qué dans | a déclaration individuelle annexée a |'avis consultatif, il existe
une doubl e obligation générale, opposabl erga ommes de négoci er de bonne foi
et de parvenir au résultat recherché. Le juge Bedjaoui partage |'idée que |le but
ultime de toute action dans |e donmai ne des arnmes nucl éaires restera toujours le
désarmenent nucl éaire, que ce but n'est plus utopique et qu'il est du devoir de
tous de | e rechercher plus activenent que jamis. La dél égati on vénézuélienne
estinme que |l e nmonent est venu de créer un comté spécial sur |e désarnenent
nucl éaire en donnant ainsi suite a la résolution 52/38 L de |'Assenbl ée général e
des Nations Unies. A cet égard, elle se félicite de |la proposition présentée par
| " anbassadeur Sel ebi de |'Afrique du Sud dans laquelle il est fait référence a
la création d un tel comité

La dél égati on vénézuélienne attache une grande inportance a |a question
des nines antipersonnel. La Conférence est conpétente pour la traiter et a néne
a cet égard un mandat clairenent défini dans la résolution 52/38 H dans |aquelle
| " Assenbl ée général e des Nations Unies nous invite a redoubler d efforts pour
créer un régine juridique conplet sur cette question. La dél égation
vénézuél i enne considére comme cadre de référence |la nécessité de créer un réginme
juridique vaste et général sur |les mines antipersonnel. Il ne s'agit pas selon
nous d' engager des négociations qui se tiendraient parallélenent a celles qui se
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déroulent ailleurs ou & la place de ces derniéres ou qui feraient doubl e enpl oi
avec elles. Le travail de |la Conférence doit étre consi déré come

compl énentaire, |'idée étant qu'il convient d'élaborer un réginme juridique
vaste, universel et efficace. La Convention d Otawa, que non pays a Signée,
constitue |'él énment principal de ce régine, avec |le Protocole Il de la

Convention de 1981 sur certaines armes cl assiques. La Convention d' Otawa est
appel ée a jouer un r6le universel bien que |a participation a cet instrunment

n' appar ai sse mal heur eusenent pas aussi |arge. La Conférence peut et doit

exam ner | a question pour préciser, avant tout, |'objectif recherché. Nous
partageons donc |'idée qu'il faudrait nonmer un coordonnateur spécial, et
peut-é&tre créer un conité spécial, doté d' un mandat précis, conpte étant tenu de
ce qui précede, pour que |les travaux positifs nenés |'année passée par

| " anbassadeur Canpbell de |'Australie soient poursuivis. Il convient cependant
de réfl échir a la tache qui incombe a | a Conférence dans ce domaine. Il ne fait
aucun doute qu'il s'agit d une question juridique aux incidences politiques

i mportantes. |l faudrait perfectionner le régime d Otawa tout en fournissant un

appui politique pour aider a donner un caractére universel a cet instrument qu
a mani festement bénéficié d' un |arge appui lors de son élaboration et qui sera
sans doute véritabl ement universel lorsqu'il entrera en vigueur

Bi en que de nature politique, les travaux de | a Conférence peuvent
avoir - et ont de fait - une signification juridique, mais cela ne signifie pas
gue | a Conférence est un organe de codification. En tout état de cause, et cela
est refl été dans |la pratique, |a Conférence a indéniablement un réle a jouer
dans | e processus d' élaboration du droit international sur |le désarnenment et |es
domai nes connexes.

Enfin, je voudrais faire référence - brievenent |a aussi - a un point que
nous jugeons égal ement fondanmental, |a transparence dans | e domai ne des
armenents, s'agissant surtout des armes classiques. Nous somres tous conscients
des graves conséquences qu'ont eu |l es mouvenents illicites d' arnes dans |es
régions en conflit et de la nécessité d' établir un régime pernettant de
maitriser cette situation. Les ambassadeurs du Mexique et du Canada ont déja
fait référence a | a Convention interaméricaine contre la fabrication et le
trafic illicites d armes a feu, de nmunitions, d explosifs et d autres matériels
connexes, a laquelle non pays est partie, et qui nontre qu'il est possible
d' avancer dans |'él aboration d'un cadre juridique comun pour faire face a ce
probl éme, méme si, en |'occurrence, |le cadre ne couvre actuellenment qu'un
hém sphére. A cet égard, nous partageons |'avis des représentants qu
consi déerent que |a Conférence doit traiter cette question a | a présente session

Le PRESIDENT: Je renercie |le représentant du Venezuel a de sa décl aration
et des parol es ai mabl es adressées a | a présidence. D autres dél égations
souhaitent-elles prendre |la parole a ce stade ? Je donne |la parole au

représentant du Canada, |'anbassadeur Moher

M MOHER (Canada) (traduit de |'anglai$ : Dans |a preni ére décl aration
détaill ée que nous avons faite cette année a | a Conférence du désarnenent -
c'était le 22 janvier - nous avons présenté nos priorités et notre approche de
| a session de 1998. Vu la |longueur de cette déclaration, je pronets d' étre
beaucoup plus bref ce matin. Conpte tenu des faits nouveaux intervenus depuis,
il peut cependant étre utile de m eux préciser quel ques points touchant
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expressénment | es mnes antipersonnel et |es garanties négatives de sécurité,
surtout aprés |es questions qui ont été posées et les interprétations qui ont

ét é avancées par d'autres a propos de nos positions sur ces questions.

Avant, il est peut-étre utile de rappeler que pour |le Canada il existe un
ordre logique, sinple et clair a suivre pour déterm ner quels travaux éventuels
pourraient étre menés sur |'une ou |'autre question dans |le cadre de |la
Conf érence. Premi erement, il doit étre reconnu par tous que |la question est
importante et mérite d' étre exami née par cette instance. Deuxiemement, si cette
condition est réunie, |la Conférence devrait étudier avec | es dél égati ons quels
travaux seraient appropriés, en faisant appel autant que possible a des
nodérat eurs et a des coordonnateurs spéciaux; conme vous | e savez, vous,

Monsi eur | e Président, et votre prédécesseur, |'anmbassadeur Norberg, nous avons
appuyé les efforts que vous avez faits a cet égard. Troisiénenent, aprés avoir
étudi é quel s travaux conviendraient, |la Conférence devrait créer un conité
spécial doté d'un mandat approprié. Ce schéma est peut-étre trop théorique, nmais
il est utile selon nous pour préciser notre approche de |'examen engagé cette
année d'un certain nonbre de questions sur |esquelles |Ia Conférence pourrait
mener des travaux. Pour |'essentiel, toute décision de créer ou de reconstituer
un comité spécial devrait étre fondée sur un accord selon |equel un mandat
appropri é et viable a été ou peut étre établi

Dans ce contexte, passant nmintenant a |a question des m nes
anti personnel, je note que celle-ci a donné lieu cette année a d'intenses
di scussions fornelles et infornmelles dans I e cadre de | a Conférence. Dans notre
décl aration de janvier, nous avons clairement indiqué que |es travaux sur |es
m nes terrestres antipersonnel dans |e cadre de | a Conférence n'étaient pas
prioritaires pour nous, nai s nous sonmes conscients qu'ils peuvent |'é&tre pour
d' autres dél égations. Nous continuons a penser qu'il existe déja deux accords
cr édi bl es et viables concernant ces arnmes, |la Convention d Otawa et le
Protocole Il nodifié annexé a | a Convention sur certaines arnes classiques.
Cependant, nous avons aussi, conme cela a été noté, déclaré que si |a Conférence

| e souhaitait, nous ne nous opposerions pas a |la nom nation d' un coordonnat eur
spécial doté d'un mandat neutre et chargé d' étudier quels travaux |a Conférence

pourrait nener. |l est évident que pour prendre ultérieurenment une décision
tendant a créer un comté spécial, il faudrait que |le mandat de ce dernier soit
clair.

En suivant cette approche, nous tenons a souligner que nous ne sommes pas
opposés a ce que des travaux appropri és soient nmenés sur les mnes terrestres
anti personnel dans |le cadre de |la Conférence mai s que nous avons sur le fond de
| a question des idées précises qui découl ent des obligations que nous avons
contractées en signant et ratifiant |a Convention d' Ottawa. Nous pensons
not ament a des questions telles que la définition d une nmine antipersonnel et
| a portée que pourrait avoir tout instrument qui serait négoci é par |la
Conf érence. Ainsi, si un coordonnateur spécial est nomm&, nous |lui présenterons
nos vues sur ce que serait un nmandat appropri é pour les travaux a nener sur |es
m nes dans |l e cadre de | a Conférence.

Ces bréves observations visent a indiquer |le contexte dans |eque
s'inscrivent les vues infornelles que nous avions présentées précédement a
certai nes dél égations a propos du docunent CD/ 1495. Conpte tenu des faits
récents et des questions qui en découl ent, nous joignons au texte de |la présente
décl aration un exenplaire de notre document infornel.
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Passant mmi ntenant a | a question des garanties négatives de sécurité et
aux interprétations qui ont été faites de nos vues a ce sujet, nous pensons
qu' il faut appliquer le méne ordre |logique a cette question. Le Canada ne juge
pas prioritaires les travaux de |a Conférence sur ce point, nais certaines
dél égations ont énmis un avis différent. La encore, nous ne somes pas oOpposés a
la réalisation de travaux appropri és sur |les garanties négatives de sécurité
dans |l e cadre de | a Conférence. Sur cette base, nous pensons qu'un coordonnateur
spécial pourrait étre nommé pour étudier plus avant |a question quant au fond.
Nous estinons cependant qu'une plus grande clarté est nécessaire avant d' appuyer
la constitution d un conité doté d'un mandat convenu. Pour poser |a question
aussi sinpl enment que possible, nous voul ons savoir plus clairement "qui doit
donner quoi, a qui, et comment". Nous pensons que cette clarification
compl énentaire est essentielle pour que | es dél égations aient une neilleure idée
de ce qu' on peut raisonnablenent attendre d'un conité spécial. A ce propos,

j ' appréci e beaucoup | es observations faites ici ce matin par

| " ambassadrice Bourgois de |la France qui a comrencé a traiter |a question que
nous avons posée. Cependant, nous ne savons pas encore clairement ce que |'on
peut attendre d'un conité spécial. Bien évidenment, nous posons dans d' autres
i nstances |l a méne question au sujet de travaux éventuels sur |es garanties
négati ves de sécurité.

J' espére que ces nouvelles précisions sur la fagcon dont | e Canada congoit
| a session de 1998 seront utiles pour les travaux de | a Conférence. Nous
attendons avec beaucoup d'intérét |a poursuite du dialogue, formel et infornel
sur ces questions et surtout sur |les questions que | e Canada a jugé prioritaires
pour la session de 1998 : |le désarnmenent nucl éaire, un traité sur |'arrét de la
production de matiéres fissiles et |le désarnmenent classique.

Le PRESIDENT: Je renercie |le représentant du Canada de sa décl aration
D autres dél égations souhaitent-elles prendre |l a parole ?

Cela n'étant pas le cas, comme je |'ai annoncé au début de cette séance
pl éni ére, je vous rappelle que nous tiendrons, dés |la |levée de cette séance et
dans cette néne salle, des consultations officieuses ouvertes a |la participation
de tous sur les points 1, 3, 4, 6 et 7 de |'ordre du jour.

La prochai ne séance pléniére de |a Conférence se tiendra le jeudi 5 mars
a 10 heures.

La séance est |levée a 11 h 50




