NATIONS
UNIES

Di str.

Conseil Economlque GENERALE

et Social

E/ CN. 4/ 1998/ 82
20 janvier 1998

FRANCAI S
Original : ANGLAI S

COW SSI ON DES DRO TS DE L' HOMVE
Ci nquant e-quatri éne session
Point 13 de |'ordre du jour provisoire

ETAT DES PACTES | NTERNATI ONAUX RELATI FS AUX DRO TS DE L' HOMME

Question de |l a peine de nort

Rapport du Secrétaire général présenté en application
de la résolution 1997/12 de |l a Conmi ssion

TABLE DES MATI ERES

Par agr aphes Page
Introduction . . . . . . . . . . . . . . . .. 1- 8 2
l. CHANGEMENTS SURVENUS DANS LA LEQ SLATI ON ET
DANS LA PRATIQUE . . . . . . . . . . . . . . . .. 9 - 18 3
A Pays ayant aboli |a peine de nort depuis
le ler janvier 1996 . . . . . . . . . . . . . 11 4
B. Pays ayant |limté | e chanp d' application de
la peine de nort ou en ayant limté
["utilisation depuis |e ler janvier 1996 . 12 - 13 4
C. Pays ayant ratifié depuis le ler janvier 1996
des instruments internationaux prévoyant
|"abolition de |a peine de nort . . . . . . . 14 - 15 4
D. Pays ayant rétabli |'application de |a peine
de nort, élargi son chanp d' application
ou repris |les exécutions depuis
le ler janvier 1996 . . . . . . . . . . . . . 16 - 17 5
. LA PEINE DE MORT DANS LE MONDE AU MO S DE
DECEMBRE 1997 C e e 18 5
[11. CONCLUSIONS . . . . . . . . . . . . . . . . . .. 19 - 20 11
Annexe : Information recue des Etats

GE. 98-10210 (F)



E/ CN. 4/ 1998/ 82
page 2

| nt r oducti on

1. Dans sa résolution 1997/12 (par. 6), la Conmi ssion des droits de |'homme
a prié le Secrétaire général de lui sounettre un suppl ément annuel a son
rapport qui nquennal sur |la peine de nort et |'application des garanties pour

|l a protection des droits des personnes passibles de | a peine de nort, rendant
conpte des changenents survenus dans la | égislation et dans | a pratique en
mati ére de peine de nort dans |le nonde entier. Le Secrétaire général a en
outre été invité a consulter a cet égard | es gouvernenents, les institutions
spéci al i sées et | es organisations intergouvernenental es et non

gouver nenent al es.

2. Les rapports qui nquennaux sur |la peine capitale et |'application des
garanties pour |la protection des droits des personnes passi bles de | a peine de
nort évoqués dans |a résolution 1997/12 de |la Commi ssion ont été établis sous
| es auspices du Centre de prévention de la crimnalité internationale de
|"Office des Nations Unies a Vienne (I'ancienne Division de |la prévention du
crime et de la justice pénale du Secrétariat). A ce jour, cing rapports ont
été soums, le plus récent en 1995 (E/ 1995/78). Le Secrétaire général a

égal ement soum's a |la Conmi ssion pour |la prévention du crinme et la justice
pénal e a sa cinqui éme session, en 1996 (E/ CN. 15/1996/19), un rapport sur ce
sujet qui rassenble les informations contenues dans | e cinqui éne rapport

qui nquennal et les infornmations suppl énentaires regues jusqu'en mars 1996.

3. Le rapport quinquennal est établi sur la base d' un questionnaire
détaill é envoyé aux Etats. Qutre |es données communi quées par |es pays en
réponse au questionnaire, il s'inspire d autres sources d'information,

not amment des recherches en cours dans |l e donaine de la crimnologie, et des
rensei gnenents émanant des institutions spécialisées et des organi sations
i nt ergouver nenent al es et non gouvernenent al es.

4, Le derni er rapport quinquennal contient des informations sur un certain
nonbre de questions liées a la peine de nort dans | e nonde. Il exam ne
notament |'évolution de la situation, |e nonbre d' exécutions, |'état de la

ratification des instrunents internationaux restreignant |"application de |a
peine capitale et les types de crines passibles de cette peine. Conforménent a
la résolution 1989/64 du Conseil écononmi que et social, |e cinquiéne rapport

qui nquennal conportait des informations relatives a |'application des
garanties pour la protection des droits des personnes passi bles de | a peine de
nort, fusionnant ainsi |les rapports sur |la peine de nmort et |es précédents
rapports sur |'application des garanties rédigés a |I'intention de |I'ancien
Comité pour |a prévention du crine et la lutte contre |a délinquance. Les
garanties contiennent des dispositions concernant |es types de crines
passi bl es de | a peine de nort, |es catégories de personnes auxquelles celle-c
ne devrait pas s'appliquer (par exenple, les enfants et |es handi capés

nent aux) et |es assurances d'un procées équitable pour |es personnes passibles
de la peine capitale.

5. Conforménment a la résolution 1997/12 de la Conmission, |le Secrétaire
général a demandé a tous les Etats de |'informer de tout changenent
survenu dans la | égislation et dans | a pratique concernant |a

pei ne de nort. Une denande de rensei gnenents anal ogue a été adressée

aux institutions spécialisées et aux organi sations intergouvernenental es
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et non gouvernenental es. Les pays suivants ont communi qué des informations
Al l emagne, Brésil, Chypre, Cuba, Etats-Unis d' Amérique, Fédération

de Russie, ltalie, Liban, Mexique, Philippines, Royaune-Uni, Suéde, Turquie.
Ces informations sont reproduites dans |'annexe | du présent rapport.

6. Le présent rapport portera essentiellenent sur |es changements survenus
dans la I égislation et la pratique relatives a |la peine de nmort, les

i nformati ons concernant |a nmesure dans laquelle | es garanties ne sont pas
observées concrétenent dans les différents pays étant souvent portées a
|"attention du Rapporteur spécial sur |les exécutions extrajudiciaires,
sonmaires ou arbitraires et incluses dans ses rapports a | a Conm ssion des
droits de | homre.

7. Il est question dans la résolution d un "suppl ément annuel". Néannoi ns,
il a été décidé de faire figurer dans |le présent rapport des infornmations
concernant |es changenents dans la | égislation et dans |a pratique survenus au
cours des deux derni éres années, c'est-a-dire de janvier 1996 a décenbre 1997,
étant donné que |le dernier rapport quinquennal, publié en mars 1996, contient
des informations allant jusqu'a la fin de 1995. En couvrant a la fois 1996 et
1997, on évite d' éventuelles | acunes par rapport au dernier rapport

qui nquennal , du noins pour |es pays qui ont conmmuni qué des données.

8. Conforménent a la pratique suivie dans | es rapports qui nquennaux, |es
Etats sont classés en pays abolitionnistes, pays abolitionnistes de fait et
pays favorables au nmaintien de |la peine de nmort. Sont consi dérés come
abolitionnistes |les pays dont la loi ne prévoit pas |a peine de nort, que ce
soit pour tous les crines (qu'il s'agisse de crinmes de droit comun ou de
crinmes conmi s en tenps de guerre ou dans d'autres circonstances
exceptionnell es) ou seul ement pour les crimes de droit comrun. Sont consi dérés
conme abolitionnistes de fait ceux dont la loi prévoit |la peine de nort pour
les crimes de droit conmun mai s oU aucune exécution n'a eu lieu depuis au
moins 10 ans. Tous |les autres sont considérés come étant favorables au
maintien de la peine de nort, c'est-a-dire que cette peine y est en vigueur et
que des exécutions y ont lieu, néne si elles sont relativenment rares dans
beaucoup d'entre eux.

. CHANGEMENTS SURVENUS DANS LA LEG SLATI ON ET DANS LA PRATI QUE

9. Les changenents survenus dans la |l égislation et |la pratique en matiére
de peine de nort rel évent d' un grand nonbre de donai nes. Au nonbre des
changenents d' ordre | égislatif peuvent figurer |'adoption de nouvelles lois
abolissant ou rétablissant |a peine de nort ou en limtant ou en élargissant

Il e champ d' application, ainsi que la ratification d instruments internationaux
prévoyant |'abolition de la peine de nort. Les changenents d'ordre pratique
recouvrent |les mesures non | égislatives qui dénotent une approche rel ativement
nouvel le de |I'utilisation de la peine de nort; il s'agit par exenple des pays
qui, bien que maintenant |a peine de nort, annoncent un noratoire sur son
application, ou qui, au contraire, reprennent |es exécutions apres un
noratoire de plusieurs années. Rel évent aussi de ces changenents des nesures

i nportantes prises pour conmuer des condamations a nort.

10. Selon les informati ons recues, |es changenents suivants sont survenus
dans la | égislation et dans |la pratique.
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A. Pays ayant aboli |la peine de nort depuis le ler janvier 1996

11. La Bel gique a aboli |a peine de nort pour tous les crinmes en ao(t 1996;
| a derni ére exécution dans ce pays avait eu lieu en 1950. La Pol ogne a abol

| a peine de nort pour tous les crines en juillet 1997, lorsque | e Président
de | a République a signé un nouveau Code pénal qui est entré en vigueur

le ler janvier 1998. En novenbre 1997, |la Géorgie a aboli | a peine de nort
pour tous les crines; |le Président géorgien avait annoncé en décenbre 1996 un
nmoratoire sur |'application de |a peine capitale.

B. Pays ayant limté le chanp d' application de |a peine de nort
ou en ayant limté ['utilisation depuis le ler janvier 1996

12. En Fédération de Russie, |le nonbre de crinmes passibles de | a peine de
nort a été ramené de 27 & 5 avec |'entrée en vigueur d' un nouveau Code péna
en janvier 1997, et un projet de loi prévoyant un noratoire sur |'application
de la peine de nort a été soums a |a Douna.

13. Des changements inportants sont survenus dans |a pratique en vigueur

au Malawi en juillet 1997, lorsque le Président a conmué toutes |les
condammations a nort et s'est engagé a ne signer aucune ordonnance d'exécution
pendant son mandat. Le Président du Parl enent al banais a annoncé en juin 1996,
dans une décl aration signée en vue de |'entrée du pays au Conseil de |'Europe,
que | " Al banie appliquerait un noratoire sur |es exécutions jusqu'a |'abolition
de |l a peine de nort.

C. Pays ayant ratifié depuis |le ler janvier 1996 des instrunments
i nt ernati onaux prévoyant |'abolition de |la peine de nort

14. Trois instruments internationaux en vi gueur engagent |les Etats parties a
ne pas appliquer la peine de nort : |e deuxi éme Protocole facultatif se
rapportant au Pacte international relatif aux droits civils et politiques
visant a abolir |a peine de nort, le Protocole No 6 relatif a |la Convention de
sauvegarde des droits de |I' hormme et des |ibertés fondanental es concer nant

| "abolition de la peine de nort et le Protocole a Ia Convention angéricaine
relative aux droits de |"homme traitant de |'abolition de |a peine de nort.

Le Protocole No 6 traite de |"abolition de la peine de nort en tenps de paix,
alors que les deux autres prévoient |'abolition totale de |a peine de nort
mai s autorisent les Etats qui |le souhaitent & maintenir celle-ci en tenps de
guerre.

15. Au cours de |la période considérée, deux Etats ont adhéré au deuxiéne
Protocole facultatif, la Géce en mai 1997 et |la Col onbie en aolt 1997.

Deux Etats ont ratifié le Protocole No 6 relatif & la Convention européenne
des droits de |'home, Andorre en janvier 1996 et |'ex-République yougosl ave
de Macédoine en avril 1997, et deux autres, |la Fédération de Russie et

" Ukraine, |'ont signé en 1997. Le Brésil aratifié le Protocole a la
Convention américai ne en aoldt 1996
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D. Pays ayant rétabli |'application de la peine de nort, élarg
son chanp d' application ou repris |les exécutions
depuis le ler janvier 1996

16. Aucune information n'indique qu' au cours de |a période consi dérée des
pays abolitionnistes ont décidé de rétablir |a peine de nort. En ce qu
concerne |l e chanp d application de cette peine, on a appris que |le Congres
général du peuple de la Jamahiriya arabe |ibyenne |'avait étendu a des crines
tels que le trafic de drogue, la contrebande d' alcool et le trafic de devises.
On a égal enent appris qu'en mars 1997 | e Pakistan avait étendu | e chanp

d' application de |l a peine de nort au viol collectif. Les Philippines ont fait
savoir que la | égislation avait été nodifiée en mars 1996 pour autoriser |les
exécutions par injection.

17. En outre, au noins quatre pays abolitionnistes de fait (pays ou |la peine
de nort est maintenue mais ou aucune exécution n'a eu lieu depuis au noins

10 ans) ont repris |l es exécutions pendant |a période considérée. A Bahrein,

ou il n'y avait pas eu d' exécution depuis 1977, un condamé a été fusillé

en mars 1996. Les exécutions interronpues depuis 13 ans au Cuatemal a ont
repris en septenbre 1996 | orsque deux condamés ont été passés par |es arnes.
Aux Conores, un condammé & nort a été fusillé en septenbre 1996, premniére
exécution depuis 1975. Au Burundi, |es exécutions ont repris en juillet 1997
apres 16 ans d'interruption et six condammés ont été pendus.

1. LA PEINE DE MORT DANS LE MONDE AU MO S DE DECEMBRE 1997

18. Le dernier rapport quinquennal contenait des tableaux illustrant |a

situation dans | e nonde. Certains de ces tabl eaux sont repris ici et ms a
jour pour tenir conpte des faits nouveaux survenus en 1996 et 1997 et des

nouvel | es i nformati ons di sponi bl es.
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Tableau 1. Liste des pays favorables au nmaintien de |la peine de nort a/

Af ghani st an

Ki r ghi zi st an

Al bani e Kower t
Al gérie Lesot ho
Ant i gua- et - Bar buda Lettonie
Ar abi e saoudite Li ban
Arméni e Li béria
Azer bai dj an Li t uani e
Bahamas Mal ai si e
Bahrein Mal aw
Bangl adesh Mar oc
Bar bade Mauri t ani e
Bél ar us Mongol i e
Bel i ze Myanmar
Béni n Ni géri a
Bot swana Oman
Bul gari e Quganda
Bur ki na Faso Quzbéki st an
Bur undi Paki st an
Caner oun Qat ar
Chi ne Républ i que arabe syrienne
Conor es Républ i que dénocrati que du Congo
Cuba Républ i que dénocrati que populaire | ao
Domi ni que Républ i que de Cor ée
Egypt e Républ i que popul ai re dénocratique de Corée
Em rats arabes unis Républ i que- Uni e de Tanzani e
Eryt hr ée Saint-Kitts-et-Nevis
Est oni e Sai nt-Vincent-et-| es-G enadi nes
Et ats-Unis d' Anéri que Sai nt e- Luci e
Et hi opi e Sierra Leone
Fédérati on de Russie Si ngapour
Gabon Somal i e
Ghana Soudan
Guat emal a Swazi | and
Gui née équatoriale Tadj i ki st an
Guyana Tchad
I nde Thai |l ande
I ndonési e Trinité-et-Tobago
Iran (République islam que d') Tuni si e
Iraq Tur kméni st an
Jamahi riya arabe |ibyenne Ukr ai ne
Jamai que Vi et Nam
Japon Yémen
Jordani e Yougosl avi e
Kazakhst an Zanbi e
Kenya Zi mbabwe
Total : 90 pays
al Les pays ou territoires recensés ici namintiennent |a peine de nort

pour les crimes de droit conmun et ont pour |a plupart procédé a des
exécutions au cours des 10 derni éres années.
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|l a peine de nort

Pays ou territoire

Afrique du Sud
Al | emagne
Andorre
Angol a
Australie

Autri che
Bel gi que
Bolivie
Cambodge
Cap- Vert

Col onbi e
Costa Rica
Croatie
Danemar k
Equat eur

Espagne
Ex- Républ i que

yougosl ave de Macédoi ne

Fi nl ande
France
Géorgi e

Gui née- Bi ssau
Haiti
Hondur as
Hongri e

Il es Marshal

Il es Sal onon
I rl ande
I sl ande
Italie
Ki ri bat

Li echtenstein
Luxembour g
Mauri ce
M cronési e

(Etats fédérés de)
Monaco

Dat e de Date de | ' abolition Date de |l a
| "abolition pour les crines derni ére
de droit commun exécution

connue
1995 1989
1949/ 1987 a/ 1949
1990 1943
1992 .. ..
1985 1984 1967
1968 1950 1950
1996 1950
.. 1974
1989 ..
1981 1835
1910 1909
1877
1990 .. ..
1978 1930 1950
1906
1995 1978 1975
1991 .. 1988
1972 1949 1946
1981 1977
1997 1995
1993 1986
1987 1972
1956 1940
1990 1988

*
.. 1966 *
1990 1954
1928 .. 1830
1994 1947 1947

*
1987 1785
1979 1949
1995 1987
. . *
1962 1847
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Pays ou territoire Dat e de Date de |"abolition Date de la
| "abolition pour les crines derni ére
de droit conmun exécution
connue
Mozanbi que 1990 .. 1986
Nam bi e 1990 .. 1988
Ni car agua 1979 - 1930
Nor vege 1979 1905 1948
Nouvel | e- Zél ande 1989 1961 1957
Pal aos .. .. ..
Panama .. .. 1903
Par aguay 1992 . 1917
Pays- Bas 1983 1870 1952
Pol ogne 1997 1988
Por t ugal 1976 1867 1847
Républ i que de Mol dova 1995
Républ i que domi ni cai ne 1966 .. ..
Républ i que t chéque 1990 .. 1989
Roumani e 1990 .. 1989
Sai nt-Marin 1865 1848 1468
Sai nt - Si ege 1969 .. ..
Sao- Tome- et - Pri nci pe 1990 .. *
Sl ovaqui e 1990 - 1989
Sl ovéni e 1991 .. 1959
Suéede 1973 1921 1910
Sui sse 1992 1937 1945
Tuval u .. .. *
Ur uguay 1907 . ..
Vanuat u .. .. *
Venezuel a 1863

Total: 61 pays

Deux points (..) signifient que | es données ne sont pas di sponi bl es.

Un astérisque (*) signifie qu'il n'y a pas eu d' exécutions dans | e pays depuis
son accession a |'indépendance.
al La peine de nort a été abolie en 1949 en République fédérale

d'AIIeEagne et en 1987 en République dénocratique allemande. La date de |la
derni ére exécution en République dénocratique all emande n'est pas connue.
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Tableau 3. Liste des pays ayant aboli la peine de nort
pour les crines de droit conmmun uni quenent

Pays Date de | ' abolition Date de la dernicére
pour les crines exécution
de droit comrun

Argentine 1984 ..
Br ési | 1979 1855
Canada 1976 1962
Chypre 1983 1962
El Sal vador 1983 1973
Fidji 1979 1964
G éce 1993 1972
| sraél 1954 1962
Mal t e 1971 1943
Mexi que - 1937
Népal 1990 1979
Pér ou 1979 1979
Royaune- Uni de G ande-Bretagne
et d' Irlande du Nord 1965 a/ 1964
*

Seychel | es

Total : 14 pays

Un astérisque (*) signifie qu'il n'y a pas eu d' exécutions dans | e pays depuis
son accession a |'indépendance.
Deux points (..) signifient que | es données ne sont pas di sponi bl es.

al La peine de nort a été abolie en 1973 en Irlande du Nord.
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Tableau 4. Liste des pays pouvant étre considérés
comme abolitionnistes de facto a/
Pays Date de la derniere
exécution connue
Bermudes 1977
Bhoutan 1964
Bosnie-Herzégovine 1975
Brunéi Darussalam 1957
Chili 1985
Congo 1982
Coéte d'Ivoire .
Djibouti *
Gambie .
Grenade 1978
Guinée 1983
Madagascar 1958
Maldives 1952
Mali 1980
Nauru *
Niger 1976
Papouasie-Nouvelle-Guinée 1950
Philippines 1976
République centrafricaine 1981
Rwanda 1982
Samoa *
Sénégal 1967
Sri Lanka 1976
Suriname 1984
Togo
Tonga 1982
Turquie 1984

Total: 27 pays

Un astérisque (*) signifie qu'il n'y a pas eu d' exécutions dans | e pays depuis
son accession a |'indépendance.
Deux points (..) signifient que | es données ne sont pas di sponi bl es.

al Pays ayant maintenu |la peine de nort pour les crinmes de droit
conmun nmai s ol aucune exécution n'a eu lieu depuis au noins 10 ans. |
convi ent de souligner que certains de ces pays continuent a prononcer des
condammations a nort qui ne sont pas toujours systématiquenent conmuées.



E/ CN. 4/ 1998/ 82
page 11

Tableau 5. La peine de nort dans le nonde : Récapitul ation

Nonmbre de pays favorables au maintien de |a peine

de nort 90
Nonmbre de pays ayant total enment aboli |a peine

de nort 61
Nombre de pays ayant aboli |a peine de nort pour

les crines de droit comrun uni quenent 14

Nonbre de pays pouvant étre consi dérés come
abolitionnistes 27

[11. CONCLUSI ONS

19. Le dernier rapport quinquennal confirmait que |'abolition gagnait
général ement du terrain, comme on |'avait noté dans le quatriéme rapport

qui nquennal , et concluait qu'un nonbre sans précédent de pays avait aboli ou
suspendu | "application de la peine de nort (par. 94) et que le rythme du
changenment entre 1989 et 1995 pouvait étre considéré conme renmarquabl e.

20. Les informations contenues dans | e présent rapport confirment elles
aussi que la tendance a |'abolition se poursuit, |e nonbre de pays ayant
total enent aboli | a peine de nort étant passé de 58 a 61. On constate auss

une augnentation du nonbre de pays qui ratifient les instrunents
internationaux relatifs a |'abolition de la peine de nort. Au cours de |la
péri ode consi dérée, aucun des pays entrant dans | a catégorie des
abolitionnistes (que ce soit pour tous les crines ou pour les crines de droit
conmun seulenent) n'a nodifié sa | égislation pour réintroduire |Ia peine de
nmort. Quatre pays abolitionnistes de facto ont cependant repris |les
exécutions. Un pays favorable au maintien de |a peine de nort est passé dans
| a cat égorie des pays abolitionnistes de facto. Le nonbre total de pays
favorabl es au maintien de | a peine de nort (90) deneure inchangeé.
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ANNEXE

Information recue des Etats

Et ant donné que bien des Etats ont fourni des renseignenments détaillés
sur leur |égislation et leur pratique concernant |la peine de nort, il a été
déci dé de reproduire | eurs conmunications in_extenso.

Br ési |
[Oiginal : anglais]
[25 ao(t 1997]
1. La peine de nort est interdite par la Constitution fédérale, sauf en

cas de guerre déclarée (art. 5. XLVII.A). La Constitution confére au Président
de | a République | e pouvoir de gracier ainsi que de comuer toutes |es peines,
y conpris la peine de nort en tenps de guerre (art. 84). De plus, elle
interdit toute proposition d amendenment tendant a abolir les droits et |les
garanties individuels, enpéchant ainsi |'élargissement du chanp d' application
de la peine de nort dans |le systéene pénal brésilien (art. 60, par. 4).

2. Le droit a la vie est égal ement garanti par |a Convention anméricai ne
relative aux droits de |'homme ("Pacte de San José"), a laquelle |le Brési

a adhéré le 25 septenbre 1992. En son article 4.3, le "Pacte de San José"
interdit le rétablissenent de |a peine de nort dans |es pays qui |'ont abolie.

3. Dans | e prol ongenent de |'engagenent qu'il a pris de garantir le droit
alavie, le Gouvernement brésilien a ratifié, e 13 aolt 1996, |le Protocole
a la Convention anéricaine relative aux droits de |I'home traitant de

| "abolition de la peine de nort. Au nonent de la ratification, le Brésil a
fait la déclaration facultative prévue a |'article 2 en vertu de |laquelle i
se réserve le droit d appliquer la peine de nort en tenps de guerre tel que
défini par le droit international et seul enent pour des délits graves de
caractere mlitaire.

4, Mene s'il est possible, en principe, d appliquer la peine de nort en

cas de guerre, les aspirations pacifiques du Brésil, une forte tradition de
non- application de cette peine (la derni ére exécution renonte a 1855, sous

| " Enpire) ainsi que |es engagenents internationaux de plus en plus nonbreux
contractés par |le pays ont abouti a une situation ou, dans les faits, |a peine
de nort est abolie.

Cuba
[Oiginal : espagnol]
[ 30 septenbre 1997]
1. A Cuba, |a peine de nort, prévue a |'article 29.1 du Code péna

(loi No 62), est associée a des notifs trés spécifiques et des circonstances
aggravantes ne pouvant donner lieu a conmutation, |esquels sont |le plus
souvent exceptionnels et pernettent d' éviter |es condammations a nort
arbitraires ou excessives. Elle ne peut étre prononcée que par un tribuna
conpétent, confornménent au principe juridique général de |a proportionnalité
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entre la peine et le crine et aux dispositions du paragraphe 2 de la
résolution 1997/ 12 de |a Comm ssion, pour les crinmes |les plus sérieux, soit le
neurtre, le viol, |es actes honpbsexuel s acconpagnés de viol ence et certains
crinmes contre la sécurité de |'Etat.

2. Le Gouvernenent cubain part du principe fondamental que le droit
inaliénable a la vie dont jouit tout étre humain doit non seul enent étre

envi sagé d'un point de vue éthique et nmoral mais aussi faire |'objet de nornes
et de régles de droit et de procédure conpatibles avec |'essence néne de ce
droit, en particulier, et avec |'affirmation de |la dignité humaine, en

génér al

3. Le travail des Nations Unies jusqu'ici nontre qu'il n'existe aucun
consensus international sur cette question. Ménme si, a sa cinquante-troisieéenme
session, la Comm ssion des droits de |'honme a adopté la résolution 1997/12
par 27 voix contre 11, avec 14 abstentions, on se souviendra qu'a sa

quar ant e- neuvi ene session, en 1994, |'Assenbl ée générale, |'organe des
Nations Unies le plus universel et le plus représentatif, a rejeté a une
nmajorité écrasante un projet de résolution a ce sujet. Cuba s'est abstenue

a chaque fois que cette question a fait |'objet d un vote aux Nations Unies.

4. Pl us récemment, au cours de |a session de fond du Conseil économ que et
soci al qui s'est tenue en 1997, 32 pays, dont Cuba, ont fait une déclaration
comune afin que soient consignées leurs réserves concernant |le projet de
résol ution sur cette question (E/ CN. 4/1997/L.20).

5. Pour Cuba, | a question de |a peine de nort devrait étre exam née au sein
de la Conmission pour la prévention du crime et la justice pénale de mani ére a
ce que | es débats reposent sur des concepts technico-juridiques qui, sans
méconnaitre les interprétations éthico-juridiques, reflétent, dans une nesure
juste et nécessaire, le droit souverain de tout Etat de définir les crines
passi bl es de | a peine de nort dans son systeéne juridique.

6. Le Gouvernement cubain est d' avis qu' on ne saurait détermner s'il faut
mai ntenir ou abolir la peine de nort dans tel ou tel pays sans tenir conpte,
entre autres facteurs, du droit des victines, du droit de |la comrunauté de
vivre en paix et en sécurité, de la nature du crinme, de la politique pénale
nati onal e en général ou du sentinent de |a popul ation

7. En tout état de cause, la loi et la pratique cubaines en |la matiére sont
conpati bl es avec la résolution 1997/12 car |le Code pénal interdit expressénent
| a condammation a nort de personnes agées de npoins de 20 ans ou de femmes qu
étai ent enceintes au nonent des faits ou qui sont enceintes au nonent de |a
condammation. En fait, aucune femme n'a jamais été condamée a nort a Cuba.

8. La procédure établie suivie pour les délits passibles de |a peine
capitale prévoit des garanties pour |la protection des droits des personnes
condamées a nort.

9. Tout condammé a nort peut déposer une denmande d' appel au greffe du
tribunal qui a rendu la décision. S'il ne |'a pas fait dans un délai de
cing jours, |'appel est réputé avoir été interjeté et est déclaré

recevable d' office. Il est entendu par |a chanbre conpétente de | a Cour
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suprénme du peuple dans les 10 jours; tous |les él énents de preuve communi qués
par le tribunal de preniére instance doivent obligatoirement étre produits de
nouveau.

10. Si la peine de nort prononcée par le tribunal de prem ére instance est
confirmée, le dossier est transnmis, par |'internédiaire du Président de la
Cour supréne, au Conseil d'Etat qui a 10 jours pour exercer |le droit de grace
et commuer |la peine de nort en peine de prison naximale, c'est-a-dire 30 ans.
Si le Conseil d Etat n'a pas rendu fornellement sa décision a |'expiration de

ce délai, il est réputé ne pas avoir accordé |la grace; néanmins, dans |la
pratique judiciaire cubaine, les tribunaux attendent |a décision fornelle
du Conseil, nméne aprés |'expiration du délai, et n'y donnent effet qu' apreés

en avoir recgu le texte écrit.

11. Dans tous les cas, il est essentiel de déterm ner si |'accusé est
capabl e de discernement afin de s'assurer qu' aucune des dispositions relatives
al'irresponsabilité prévues a |'article 20 du Code pénal ne s'applique.

C est pourquoi |'organe adnmnistratif de la Cour supréme a publié |la

directive No 150 de 1995 établissant |les nodalités a respecter lors de

| " examen psychiatrique. Cet examen, qui conporte une description détaillée
de |'état nental de |'accusé au nonent des faits, ainsi que de tous troubles
éventuel s survenus par la suite, pernet de décider si ces troubles sont ou
non de nature a rendre |'accusé pénal ement irresponsabl e.

12. Depui s quel ques décenni es, Cuba suit une politique visant & restreindre
I e nonbre de crinmes passibles de la peine de nort, nmmis étant donné |es
événenments auxquels elle a dO et doit encore faire face, elle ne peut |'abolir
t ot al enent .

Chypre
[Oiginal : anglais]
[18 juillet 1997]
1. Aux ternmes du paragraphe 2 de |'article 7 de la Constitution de |a
Républ i que de Chypre
" 2. Nul ne peut étre privé de la vie si ce n'est en exécution

d' une condammation prononcée par un tribunal conpétent, aprés
adm nistration de |la preuve que |'accusé s'est rendu coupabl e
d un crinme puni de la peine de nort aux ternes de la loi. La
| égislation ne peut prévoir la peine de nort que dans |les cas
de neurtre avec préneditation, haute trahison, piraterie au sens
du droit des gens, et crinme capital au sens de la loi mlitaire.”

2. Jusqu' en 1983, | e Code pénal prévoyait que le neurtre avec préneditation
était puni de la peine de nort (art. 203), mais la loi 86/83 a ms fin a cette
situation en substituant a cette peine |'enprisonnenent a perpétuité.
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3. Depuis | "entrée en vigueur de la Constitution de |a République,
le 16 aolt 1969, et jusqu' en 1983, il n'y a eu qu' une exécution capital e pour

meurtre avec préneditation. Par la suite, dans les trés rares cas ou |la peine
de nort a été prononcée, elle a été comuée en peine de prison a vie en vertu
de |'exercice du droit de gréace présidentiel. Il n'y a eu aucune condamati on
a nort aprés 1978.

4, En vertu du Code pénal de Chypre, les crimes ci-aprés sont encore punis
de |la peine de nort : trahison au regard de la loi de |'Angleterre (art. 36),
incitation a |'invasion (art. 37) et piraterie (art. 69). L' entrée en vigueur

de la Constitution de Chypre a toutefois rendu ces crinmes obsol étes et |es
articles en question (surtout les articles 36 et 69) ne sont plus applicables
au sens de |'article 188.1 de la Constitution étant donné qu'ils ne peuvent
faire |' objet des nodifications qui pourraient étre nécessaires pour |es
nmettre en conformté avec |la Constitution

5. Le Code pénal nmilitaire de Chypre (loi 40/1964, telle qu'elle a été
nodi fi ée) punit encore un certain nonbre de crinmes de |l a peine capitale.

En vertu de la loi nodificatrice 91(1)/95, la peine de nort, pour tous |es
crimes qui en sont passibles en vertu du Code pénal nilitaire, ne peut étre
prononcée que si le crine a été conms en tenps de guerre, et le tribunal ale
droit de prononcer une peine de prison a vie ou une peine de plus courte durée
si les circonstances le justifient.

6. Il convient de noter qu' aucune condammation a nort n'a janmais été
prononcée en vertu du Code pénal mlitaire.

7. Le Bureau du Procureur général de |a République de Chypre est d'avis que
| a République devrait ratifier le Protocole No 6 & | a Convention européenne de
sauvegarde des droits de |'homme et des libertés fondanental es et | e deuxi ene
Protocole facultatif se rapportant au Pacte international relatif aux droits
civils et politiques. Les autorités conpétentes procéedent actuellement a la
révision des articles 36, 37 et 69 du Code pénal et un projet de loi en ce
sens sera bientdt sounmis a |'approbation du Conseil des mnistres puis
présenté a | a Chanbre des représentants.

Al | emagne
[Oiginal : anglais]
[26 ao(t 1997]
1. En vertu de |'article 102 de la Loi fondanmental e de | a République

fédérale d' Al lemagne, | a peine de nort a été abolie dans | e pays en 1949.

Tous | es groupes parlenentaires représentés au Parl enent fédéral allemand,

au Conseil fédéral et au Gouvernenent fédéral continuent d' appuyer sans
réserve cette disposition fondamentale en matiére de droits de |'home, qu
interdit a |'Etat de déclarer qu'une personne - aussi coupable soit-elle -

a perdu son droit a la vie. Les particuliers et le public sont protégés contre
les crimes graves gréace a un systene de droit pénal qui repose sur des peines
de prison. Ainsi, |'article 211 du Code pénal allemand prévoit que le meurtre
est puni d'une peine de prison a vie.
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2. De plus, |le Gouvernenent fédéral appuie les efforts que |les
Nations Unies, |'OSCE et |e Conseil de |'Europe déploient dans | e nonde entier

pour abolir |a peine de nort.

Italie
[Oiginal : anglais]
[16 septenbre 1997]
1. L'ltalie a aboli la peine de nort pour la preniére fois en 1889. Cette

peine a été réintroduite en 1926, durant le régime fasciste (1922-1943), pour
un certain nonbre de crines liés a la sécurité de |'Etat puis, en 1930, un
nouveau Code pénal en a élargi |le chanp d application a divers crines de droit
conmun. En 1944, aprés la chute du régine fasciste, la peine de nort a été
supprimée du Code pénal, tout en restant applicable a certains crines

spéci fiques associés a |'ancien réginme fasciste et a |'occupation nazie. Elle
a été officiellement réintroduite par décret en 1945 a titre de nmesure
exceptionnelle et tenporaire pour des crines de droit comun. La derniére
exécution a eu lieu en nmars 1947 et |'Italie est devenue un pays
abolitionniste de fait. La nouvelle Constitution, adoptée en 1948, a aboli la
pei ne de nort pour les crines de droit comun et |les crinmes en tenps de paix
visés par le Code pénal mlitaire. Aux ternes de |'article 27 de la
Constitution, la peine de nort est interdite, sauf dans les cas prévus par |la
| égislation mlitaire applicable en tenps de guerre. Ainsi, plusieurs

di spositions du Code pénal mlitaire de 1941 applicable en tenps de guerre
mai nt enai ent | a peine de nort.

2. Le 5 octobre 1994, |le Parlenment italien a adopté a une nmpjorité
écrasante un projet de loi portant abolition de |la peine de nort prévue dans

| e Code pénal nmilitaire applicable en tenps de guerre. L'lItalie est ains
devenue un pays pleinenment abolitionniste et, peu aprés, en décenbre 1994,
elle aratifié | e deuxi énme Protocole facultatif se rapportant au Pacte
international relatif aux droits civils et politiques, visant a abolir la
peine de nort. Il convient de noter que |I'ltalie était déja partie

(depuis 1989) au Protocole No 6 a | a Convention européenne sur les droits de
" homme, qui abolit la peine de nort en tenps de paix. En ao(t 1994, le

Parl enent italien a adopté une notion demandant au Gouvernenent d'entreprendre
une canpagne nondi al e pour |'abolition de |a peine de nort, notament par
["intermédiaire des Nations Unies. Cest a cette fin que |I'ltalie a présenté
un projet de résolution sur la question de la peine de nort a la

guar ant e- neuvi éne session de |' Assenbl ée générale. Le texte n'a pas été
adopté. Ala suite d une autre notion du Parlenent italien, | e Gouvernenment a
présenté un projet de résolution sur Ia méne question a la cinquante-troisieéene
session de |la Commission des droits de |I'honme. Le présent docunment est soum s
en application de ce texte, adopté le 3 avril 1997.

3. En ce qui concerne la jurisprudence, il convient de rappeler qu'en
juin 1996 le Tribunal constitutionnel italien a statué, dans |'affaire
Pietro Venezia, qu'il était anticonstitutionnel d'extrader une personne

d ltalie pour un crine passible de la peine de nort dans |'Etat requérant,
méne si cet Etat s'est engagé expressénent a ne pas condamer cette personne
a nort.
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4. Le Parlenent italien est saisi d un projet de loi visant a nodifier
["article 27 de la Constitution pour en supprinmer toute référence a |a peine
de nort.

Li ban
[Original : arabe]
[4 aolt 1997]
1. Le Liban est un Etat de droit et une dénocratie |ié par |es Pactes

i nternationaux et |a Déclaration universelle des droits de |I'homme dont i
applique | es principes dans tous |es donai nes, sans exception

2. L'article 8 de la Constitution |ibanaise dispose que la |liberté

i ndi viduel | e étant protégée par la loi, nul ne peut étre tué, détenu ou arrété
si ce n'est conforménent aux dispositions de la loi; de plus, seule la lo

peut qualifier le crinme ou fixer |a peine.

3. Le droit libanais n'autorise aucune dérogati on aux droits individuels
dans |'intérét public, sauf dans des linites trés précises qui ne pernettent
aucune violation des droits fondanmentaux formant |'essence ménme de | a personne
dans une société civilisée comme |e Liban

4. Au Liban, les poursuites judiciaires doivent obligatoirenent étre
confornmes aux principes juridiques protégeant la vie, |les noyens d'existence
et les droits de |'homme et sociaux de |a personne.

5. Les tribunaux et, en particulier, le mnistére public s'enploient a
protéger les droits de |'honme et nettent tout en oeuvre pour qu'aucun droit
ne soit bafoué et pour que |les dispositions de la loi ne soient pas ma
appl i quées, ignorées ou viol ées.

La peine de nort

6. Les tribunaux libanais se conforment aux princi pes énoncés dans | e Code
pénal . Le | égislateur a jugé approprié de prescrire |la peine de nort pour
certains crines graves. Cette question rel éve de sa seul e conpétence. |

convi ent cependant de souligner qu'au Liban I a peine de nort n'est exécutée
qu' aprés un proceés public long et mnutieux au cours duquel des avocats

dési gnés assurent | e respect des droits de |la défense. Conme on le sait, les
poursui tes pénal es conportent diverses phases : enquéte prélinmnaire,
conmparution devant | e procureur, le juge d instruction, |la chanbre

d' accusation, la juridiction pénale et, en dernier ressort, la Cour de
cassation; aprées quoi, |a Conm ssion des gréaces fait sa reconmmandati on avant
que | e décret d'exécution ne soit signé par |le Président de | a République.

7. Au Li ban, seuls sont condamés a nort les crinminels qui méritent cette
peine parce qu'ils représentent une nenace réelle pour la société et |'ordre
public qui doit régner dans |le pays.



E/ CN. 4/ 1998/ 82
page 18

Non-nodi fication des |lois en vigueur

8. En 1997, aucune nodification n'a été apportée aux | ois en vigueur
concernant |la peine de nort. Au cours de |'année, cing personnes ont été
exécut ées par pendai son aprés avoir été décl arées coupabl es et condammées a | a
pei ne capital e confornménent aux dispositions |égislatives en vigueur

Mexi que
[Original : espagnol ]
[ 13 novembre 1997]
I. 1 NTRODUCTI ON
1. La peine de nort prive du droit a la vie qui est le droit de |I'home le

pl us fondanental, come cela est universellenent reconnu dans des instruments
tels que |la Déclaration universelle des droits de |'home. C est une peine

cruell e, inhumaine et dégradante dont il a été prouvé qu' elle n'a absol unent
aucun effet dissuasif. Aussi, |e Mexique s'associe-t-il aux efforts
i nternati onaux dépl oyés en vue de son abolition et est-il favorable & toutes

| es mesures pernettant d' atteindre cet objectif.

2. L'abolition de la peine de nort pernettra d' élever la dignité humaine et
de faire progresser les droits de |'honme; c'est pourquoi la lutte pour en
limter |"application et, finalenent, la supprimer doit étre nenée avec de
plus en plus de vigueur et conprendre |la mse en oeuvre de nesures
garantissant la protection des droits de ceux qui sont passibles de cette

pei ne, |'adhésion aux Pactes internationaux et aux Conventions visant son
abolition et la dimnution du nonbre de crinmes qu' elle sanctionne.

3. De plus, il est indispensable d assurer |le respect de la vie,
i ndépendamment de |a nationalité du condamé et du crime qui |lui est reproché,
car |la peine de nort est irréparable.

1. CADRE JURI DI QUE MEXI CAI N CONCERNANT LA PEI NE DE MORT

4. Le Mexique veille au respect de la vie des individus i ndépendament du
crime qui peut leur étre reproché, notamment parce que |la peine de nort est un
chatiment qui ne peut étre effacé si |'innocence du condammé est établie par
la suite.

5. Depuis la Constitution de 1857, il est interdit de condamer a nort |es

per sonnes poursuivies pour des raisons politiques, conforménent a un principe
général ement accepté dans toutes |les constitutions |ibérales nodernes.

La Constitution de 1917 limte |'application de |a peine de nmort aux crinmes
particulieérenment graves, c'est-a-dire ceux dont on a toujours considéré qu'ils
portaient atteinte aux biens, intéréts et valeurs collectifs et individuels
les plus inmportants; dans |a pratique, cependant, cette peine n'est pas
appl i quée.

6. Il faut souligner que ménme s'il est encore possible, en vertu de
|"article 22 de la Constitution nmexicaine, de prononcer |a peine de nmort pour
certains crinmes tels que la haute trahison comrise en tenps de guerre avec une
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pui ssance étrangére, le parricide, le neurtre avec préneditation, |'incendie
volontaire, |'enlévenment, la piraterie et les crines mlitaires graves, cet
article est resté lettre norte parce qu' aucune di sposition | égislative n'en
réglenente |'application; il n'est donc pas inconpatible avec |'opposition du
Mexi que a | a peine de nort dans | e nonde entier

7. Les dispositions du Code pénal pour le District fédéral en matiére de
juridiction conmmune et pour |'ensenble de |a République en matiére fédérale,
publiées au Diario Oficial de la Federaci6n |le 31 aoGt 1931, concernant les
peines et |es nesures de slreté qui peuvent étre prononcées, ne prévoi ent pas
la peine de nort. Celle-ci ne fait pas partie des 17 peines et nesures de
sGreté mentionnées a |'article 24 du Code. La peine de nort ne peut donc pas
étre prononcée dans la juridiction fédérale parce qu' aucune di sposition
juridique ne |"autorise et parce que |'article 22 de la Constitution ne
prévoit pas de peine privative de vie pour les crines qui y sont visés.

8. Dans aucun des Etats, |le Code pénal ne prévoit |a peine de nort.

La Constitution des Etats de Chi huahua (art. 5), d'Hidalgo (art. 9), de Mexico
(art. 7), de Mchoacéan (art. 162) et de Veracruz (art. 10) contient méne des
di spositions qui |'interdisent expressénent, renforcant ainsi |la protection
des individus prévue a |'article 22 de la Constitution fédérale.

9. La peine de nort n'existe que dans |l e domaine de la justice mlitaire.
Il convient cependant de souligner que le Président de | a République peut

la comruer en vertu de |'article 176 (VI) du Code de justice mlitaire

(le "CIM'), si certaines conditions sont renplies.

10. Depuis |'entrée en vigueur du CIM actuel, le ler janvier 1934, |la peine
de nort peut étre prononcée pour des crines come |a haute trahison
cependant, chaque fois qu'elle a été prononcée, cette peine a été conmuée en
pei ne de prison entrainant une privation de liberté de 20 ans, confornénment a
|"article 130 du Code.

M se en oeuvre des nesures garantissant la protection des droits

11. La m se en oeuvre des nesures garantissant |la protection des droits des
per sonnes passi bles de |la peine de nort va dans |le sens de |"abolition de
cette peine que lorsqu'ils inposent ce chatinent, certains pays ne tiennent
pas conpte des garanties international enent reconnues. Le CIM prévoit les
garanti es ci-apreés.

12. L'article 145 dispose qu'il est interdit de prononcer |a peine de nort

si elle n'était pas prévue dans |es dispositions spécifiquenent applicables au
crime en question qui étaient en vigueur au noment des faits. En vertu de
|"article 14 de la Constitution, selon une interprétation a contrario
consacrée par une décision finale de la Cour suprénme, un condammé a nort
bénéficiera de |l a peine plus | égére éventuell enent prévue par une |oi adoptée
apres le prononcé du jugenent. L' article 145 (I111) du Code dispose que |orsque
|l a peine de nort a été prononcée et qu' une loi nodifiant cette peine est
adopt ée ultérieurement, |la peine de nort est comruée confornménment a |la
nouvel | e di sposition

13. En vertu de |'article 18 de la Constitution et de |'article 153 du CIM
les mlitaires adgés de noins de 18 ans sont condamés a une peine équival ant a
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la moitié du chéatinent corporel prescrit pour le crime comis. Cette
di sposition rend | a peine de nort inapplicable.

14. L'article 180 du Code di spose qu' une sentence prévoyant un chati ment
corporel ne peut étre exécutée dans le cas d' un condammé atteint de mal adie
nentale, mais qu' elle le sera si |'intéressé recouvre |la raison

15. Conforménent aux articles 19, 20, 102 (A) et 104 (l) de la Constitution
et al'article 601 du CJM la culpabilité de |I'accusé doit étre établie de
mani ere irréfutable que e crinme soit ou non puni de |a peine de nort.

16. En vertu des articles 14, 16 et 20 de la Constitution et des

di spositions du CIM |a peine de nort peut étre prononcée et, |le cas échéant,
exécut ée aprés que |la procédure prévue dans ces dispositions a été nenée a
terme et que la décision finale a été rendue. Le droit & un procés équitable
garanti par |"article 14 du Pacte international relatif aux droits civils et
politiques est énoncé dans |es dispositions constitutionnelles susnmentionnées.

17. Conforménment a |'article 14 de la Constitution et a |'article 826 du
Code, un condamé a nort a le droit de faire appel. L' appel n'est pas une
obligation, c'est un droit.

18. En vertu de |'article 173 du Code, si |les dispositions pertinentes le
permettent, |'autorité judiciaire peut renplacer |la peine de nort par une
autre peine dans sa décision finale. Ces dispositions peuvent s'appliquer dans
| e cas d'une condamée agée de noins de 18 ans ou de plus de 60 ans et si plus
de cing ans se sont écoul és entre la conmission du crine et |'arrestation de

| "auteur. Tout condamé a nort en vertu de |I'article 176 du Code ne peut
solliciter comutation auprés du Président de |a République que s'il est agé
de plus de 60 ans, si la sentence est irrévocable, si la peine infligée est

i nconpati bl e avec | es circonstances personnelles de |"auteur du crime ou s
cette commutation est dans |'intérét général

19. L' Exécutif fédéral peut envisager la grace ou la commutation de peine s
celle-ci a été nodifiée par une |loi adoptée postérieurenent ou si un déla
rai sonnabl e s' est écoul é depuis | a conmi ssion du crine.

20. En vertu de |"article 850 du CJM | a peine capitale ne peut étre
exécut ée tant qu'une décision n'a pas été rendue sur un recours ou un appe
prévus par la loi et concernant |le fond de |'affaire, ou sur une demande de
grace ou de comrutati on de peine.

21. L'article 142 du Code prescrit que |l a peine de nort ne peut étre
aggravée de mani ére a augnenter la souffrance du condamé avant ou pendant

| " exécution. L' article 852 du Code di spose que | a peine capitale est exécutée
conforménment aux reégles de discipline.

22. Conme on peut le constater, méne si la Constitution prévoit |a peine de
nort pour les crines graves, |le Mexique s'oppose fernement a ce qu'elle soit
appliquée. C est pourquoi, au plan international, |e Gouvernenent nexicain
par |'intermédiaire de ses représentants consul aires, soutient et défend |es

Mexi cai ns condammés a nort.
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I11. MECANI SMES D Al DE AUX PERSONNES PASSI BLES DE LA PEI NE CAPI TALE

23. La défense et la protection des droits et des intéréts de tous |les
Mexi cains a |'étranger est un des objectifs principaux de notre politique
étrangere. Les représentations diplonatiques et consul ai res nmexi cai nes

di sposent donc a cette fin d' un ensenble de pouvoirs juridiques en vertu du
droit interne et du droit international

24. Au niveau international, il convient d appeler |'attention sur

I a Convention de Vienne sur les relations consulaires (1963), |e Mnorandum
d' accord sur la protection consulaire des ressortissants des Etats-Unis et
du Mexi que (1942) et d autres instrunents bilatéraux conme le Traité généra
de coopération et d amistie entre |l e Mexique et |'Espagne (1990), qu

conti ennent des dispositions inportantes en natiére de coopération pour |la
protection des ressortissants des deux pays la ou ni ['un ni |'autre n'a de
repr ésentation diplonmatique ou consul aire.

25. Cest le Mnistére des affaires étrangeres qui est chargé de défendre et
de protéger les droits et les intéréts des Mexicains a |'étranger; il donne |la
priorité aux cas ou des Mexicains ont été condamés a la peine capitale, ou
risquent de |'étre, en nettant une aide juridique a |eur disposition. A ce
jour, il n'est intervenu qu' aux Etats-Unis, seul pays ou des Mexicains ont été
condamés a nort.

26. En col | aboration avec | es consul ats nexicains, |la Comm ssion nationale
des droits de |I'homme (CNDH) et d'autres organi smes du Gouvernenent fédéral et
des gouvernenents des Etats participent a |la défense des intéressés, notanment
en rassenbl ant des infornations générales, en interrogeant |les nmenbres de |la
famlle, en préparant des études spécifiques et en présentant des recours en
justice, selon | e cas.

27. Les nmesures prises par |e Gouvernenent pour protéger |les ressortissants
mexi cai ns condamés a nort visent uniquenment a garantir la régularité de la
procédure dont ils font |'objet, et n'ont aucunement pour objet de jeter le
doute sur le systene juridique d autres pays. Le Gouvernenent mexicain n'est
pas habilité a décider de |'innocence ou de la culpabilité de |I'accusé, cette
question étant du ressort exclusif des juges du pays dans | equel les crines
ont été commi s.

28. Ces nesures sont mises en oeuvre principal ement au nmoyen des mécani smes
sui vants
a) Groupe de travail chargé des affaires de condamation a nort.

Le Mnistere des affaires étrangéres a constitué le Groupe de travail chargé
des affaires de condammation a nort auquel participent des fonctionnaires

du Mnistere tels que le Conseiller juridique et |e Coordonnateur généra

pour les affaires consulaires et la protection et d' autres spécialistes de

ces questions, notamment un responsable de |la CNDH, |es avocats des Mexicains
condammés a nort, d' autres experts des questions juridiques pertinentes et des
hauts fonctionnaires des Etats nexicains ou résident | es condacmés a nort;
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b) Conseil consultatif chargé des affaires de condamation a nort.
Le prem er Conseil consultatif, qui a été créé a Houston (Texas), conprend des
fonctionnaires du Mnistere, |e Consul général du Mexi que a Houston, un
représentant de |a CNDH, des avocats de |a défense et des représentants
d' organi sati ons de défense des droits de |'honmme;

c) Notification consulaire |orsque des ressortissants nexicains sont
condammés a nort. La Convention de Vienne de 1963 sur |les relations
consul aires est un instrunent juridique nmultilatéral qui régit les activités
des représentants consulaires d' un pays dans un autre pays. Elle énonce
égal ement les droits des étrangers qui sont détenus en raison de |eur
responsabilité éventuelle dans la commission d un crine. Elle dispose en son
article 36 que lorsqu'un étranger est détenu parce qu'il est soupconné d' avoir
conmis un crime, |'Etat de résidence doit avertir |le poste consulaire ou
di pl omati que | e plus proche, afin que |'intéressé puisse recevoir une
assi stance a conpter du nonent ou il a été arrété et jusqu'a la fin de la
procédure. Le respect de cette obligation est extrénmenent inportant car elle
garantit |'octroi d' une assistance consul aire adéquate a un ressorti ssant
étranger qui est détenu au Mexique ou a un ressortissant nexicain détenu dans
un autre Etat. Il y a mal heureusenent des différences inportantes entre |les
systénes juridi ques nati onaux en ce qui concerne |es sanctions pénal es
applicables a un détenu reconnu coupable d'un crine grave. Aux Etats-Unis,
pl us précisénent dans |'Etat du Texas, |a peine de nort peut étre prononcée.
A cet égard, le Mexique fait valoir que la notification consulaire est une
obligation qui doit étre renplie sans exception, et de nani ére réciproque, par
| es deux pays |l orsqu' une personne est détenue dans un pays autre que le sien
Cette notification est si inportante qu' elle peut étre conparée aux regles de
M randa étant donné que |'assistance consul aire donne au détenu la possibilité
de se faire expliquer ses droits dans sa propre | angue et de mi eux conprendre
I e fonctionnenent du systéne juridique des Etats-Unis ainsi que |les
conséquences de sa responsabilité éventuelle dans la comm ssion du crine dont
il est accusé. Le Gouvernenent nexicain est vivenment préoccupé par |'exécution
récente de deux ressortissants mexicains car, dans |les deux cas, |'article 36
de la Convention de Vienne n'a pas été respecté : les intéressés se sont vu
refuser le droit de communi quer avec |leurs représentants consulaires et n'ont
pu recevoir ni soutien ni assistance appropriés. Le probléene est en fait
beaucoup plus vaste puisque 35 ressortissants mexi cains ont été condamés a
nort aux Etats-Unis sans avoir eu la possibilité d informer |eur consul de
| eur détention. La Convention de Vienne a été viol ée dans tous ces cas.
A plusieurs reprises, le Mexique a signalé ce point de droit aux tribunaux des
Etats-Unis en qualité d' am cus curiae, |e plus souvent au nobyen de nénvires.
Les tribunaux n'en n'ont pas tenu conpte, rendant ainsi sans objet
| " obligation de notification consulaire prévue a |'article 36. Le Gouvernement
nexi cain connait la position du Départenent d' Etat des Etats-Unis en ce qu
concerne ses interventions directes devant les tribunaux de ce pays et il a
recu ses excuses pour |les exécutions de ressortissants nexicains. Il considere
cependant, conpte tenu de |l a gravité du probl éne, que de sinples excuses ne
constituent pas une réponse suffisante. Etant donné que |les autorités
conpétentes des Etats-Unis violent systématiquenment |'article 36 de
| a Convention dans | e cas des Mexicains condammés a nort, |e Gouvernenment
nexi cain a denandé au Départenent d' Etat, qui est |'autorité chargée de
renplir les obligations contractées par les Etats-Unis au titre de la
Convention, de prendre des nesures concrétes afin de garantir |e respect de
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| "obligation de notification consulaire. L' observation de |a Convention ne
peut que favoriser les relations bilatérales entre | es deux pays. Pour faire
respecter |'obligation de notification consulaire, |e Gouvernement nexicain a
pris un certain nonbre de nesures, que ce soit directenent ou par
|"intermédi aire des avocats représentant |les ressorti ssants nexicains au cours
de leurs procés, notamment |es suivantes

i) Action diplomatique. Au noyen de contacts directs et de notes
di pl omati ques envoyées au Départenent d' Etat des Etats-Unis et,
parfois, de démarches auprés des gouverneurs des Etats et de
diverses autorités a différents niveaux, il a instamment prié les

autorités conpétentes a nmintes reprises de respecter |'article 36
de | a Convention de Vienne sur les relations consul aires;

i) Interventions devant |les autorités judiciaires. Au noyen de
di verses voies de recours, y conpris souvent en qualité
d' amicus curiae - ce qui signifie qu' une personne extérieure au
proces fournit des renseignenents pertinents au tribunal - il a
insisté sur |'inmportance de |la notification consulaire, dont le
non-respect a des conséquences directes et irréversibles sur les
dét enus mexi cai ns.

iii) Mesures prises par |les consuls en collaboration avec |es avocats
qui représentent des Mexicains passibles de |a peine de nort.
En col |l aboration avec | es avocats représentant |es ressortissants
mexi cai ns, nos consuls ont fait remarquer, tout au long de la
procédure, |es conséquences graves du non-respect de |'obligation
de notification consulaire. En plus de leur action devant |es
tri bunaux, |es avocats ont été encouragés a intercéder auprés du
Départenment d' Etat et d' autres autorités admi nistratives aux
Et at s- Uni s.

d) Programme de lutte contre |la peine de nort. En application des
princi pes humanitaires qui sont universellenment reconnus au Mexique, |a CNDH
en col |l aboration avec le Mnistére des affaires étrangéres, a créé ce
progranmme en 1992 afin de conbattre plus énergi quenent |a peine de nort, ou
qu' elle soit appliquée. Le programe vise a soutenir et a défendre |es
Mexi cai ns condamés a nort qui sont détenus dans les prisons des Etats-Unis,
tout en respectant |le systéene judiciaire, étant entendu que |a CNDH ne peut
jamai s intervenir dans |l es questions juridictionnelles, que ce soit au Mexique
ou a |l'étranger. A cet égard, la CNDH suit |es procédures pénal es intentées
contre des Mexicains accusés de crines passibles de Ia peine de nort. Elle
tient un dossier sur les cas de 40 Mexicains condamés a nort aux Etats-Unis
ou qui font |'objet de poursuites pénal es pouvant entrainer une condammation
a nort.
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I'V. ACTI ON FUTURE

29. Des conseils consultatifs, conme celui qui existe a Houston, seront
établis prochai nenent dans les districts consulaires ou des Mxicains sont
passi bl es de | a peine de nort.

30. Le Mexi que deneure fernenent opposé a |la peine de nort, conme
|"attestent |'aide et le soutien qu'il apporte a ceux de ses ressortissants
qui en sont passibles, que ce soit en | eur rendant souvent visite, en |eur
fourni ssant assistance et conseils juridiques ou en nmai ntenant des rapports
étroits avec leurs avocats et leurs famlles, qui bénéficient égal enent de son
appui . Le Gouvernenent nexicain poursuivra et renforcera ses démarches pour
que | es détenus jouissent de |leur droit a une défense adéquate, sans porter
atteinte au systéne juridique du pays dans lequel ils sont jugés.

31. Il convient aussi de noter qu' en vertu du paragraphe 2 de

|"article premier du Traité entre e Mexique et les Etats-Unis sur |'exécution
des sanctions pénales, |es peines prononcées aux Etats-Unis contre |es
ressortissants du Mexi que peuvent étre purgées dans les institutions pénal es
du Mexi que. Selon | e paragraphe 6 de |'article IV du méne instrunment, aucun
détenu ne peut étre transféré a noins que la peine qu'il purge ait une durée
déterm née ou que cette durée ait été fixée ultérieurenent par les autorités
admi ni stratives conpétentes. Cela signifie que | e Gouvernenent nexicain ne
peut pas transférer un détenu qui risque d' étre condammé a nort aux Etats-Unis
étant donné que, comme indiqué ci-dessus, |la peine doit étre d' une durée

dét erm née. Le Gouvernenent nexicain insistera auprés du Gouver nenent
américain pour qu'en cas de peine de nort prononcée contre un ressortissant
nexicain, celui-ci soit transféré au Mexi que pour purger sa peine.

Phi | i ppi nes
[Oiginal : anglais]
[29 septenbre 1997]
1. La peine de nort ayant été rétablie par la loi No 7659, égal enent connue

sous le titre de "Loi inposant |a peine de nort pour certains crimnmes odieux,
portant nodification, a cette fin et & d autres, du Code pénal révisé, te

qu' anendé, et d'autres lois pénales spéciales", les dispositions ci-aprés du
Code pénal révisé, tel qu anendé, relatives a des crinmes spécifiques, ont été
nodi fi ées come suit

a) En vertu de |"article 114, relatif au crinme de trahison, |a peine
mnimale a été portée de la réclusion a tenps (reclusién tenporal) a la
réclusion a perpétuité (reclusiédn perpétua), |la peine nmaxinale étant |la
condammation a nort, et |'anende a été portée a 100 000 pesos;

b) En vertu de |I'article 123, relatif a la piraterie aggravée, la
peine mnimal e a égal enent été portée de la réclusion a tenps (reclusién
tenporal) a la réclusion a perpétuité (reclusion perpétua) ou a la nort;

c) L'article 246, relatif au parricide, naintient |a peine prévue,
qui est la réclusion a perpétuité (reclusion perpétua) ou la nort;




E/ CN. 4/ 1998/ 82
page 25

d) En vertu de |"article 248, relatif au meurtre, la peine mnimale a

été portée de la réclusion a tenps (reclusién tenporal) a la réclusion a
perpétuité (reclusiédn perpétua), la nort étant |a peine naxinale;

e) L'article 255, relatif a l'infanticide, porte la peine mninale de
| " enpri sonnenent correctionnel (correccional) a la réclusion crinmnelle
(prisi6n mayor) d'une durée noyenne a naximale lorsque le crinme est comm s par
la mere & des fins de dissinmulation, et de la réclusion crimnelle (prision
mayor) a la réclusion a tenps (réclusidn tenporal) lorsque le crime est conmis

par | es grands-parents maternels ou par |'un d' eux;

f) L'article 267 ramene de cing a trois |l e nonbre de jours a |I'issue
desquel s | a séquestration de la victinme est considérée come un crine
d' enl évenent et de détention illégale grave. De plus, ce crinme est puni de |la

pei ne de nort non seul enent en cas de déces de la victine nais égal ement s
elle a été soumise a la torture ou a des actes de barbari e;

0) L'article 294, relatif au vol avec voies de fait ou intimdation
mai ntient |a peine prévue;

h) L'article 320, relatif a l'incendie crimnel, porte la peine de |la

réclusion a tenps (reclusiodn tenporal) a la réclusion a perpétuité (reclusidn
perpétua) ou a la nort;

i) L'article 335, relatif au crinme de viol, dispose que |a peine de
nort sera inposée lorsque le viol est commis dans | es circonstances ci-apreées

i) Lorsque la victine est agée de nmoins de 18 ans et que le
viol est conmi s par son pére ou sa nere, |'un de ses
ascendants, son beau-pére ou sa belle-nere, son tuteur, |'un
de ses parents ou parents par alliance au prem er, deuxiene
ou troisiene degré, ou |l e concubin de son pére ou de sa
nere;

ii) Lorsque la victine est détenue par la police ou les

autorités mlitaires;

iii) Lorsque le viol est inposé a la vue du mari, des parents,
d'un des enfants ou de tout autre parent au prem er
deuxi éme ou troisiéne degré;

iv) Lorsque la victine est un religieux ou un enfant agé de
noi ns de 7 ans;

V) Lorsque | "auteur du viol sait qu'il est atteint du Sl DA
Vi) Lorsque le viol est conmis par un nenbre des forces arnmées
des Philippines, de la police nationale philippine ou de

toute autre entité chargée de |'application de la |loi

vii) Lorsque le viol ou les circonstances du viol entrafnent chez
la victime une nutilation permanente.
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2. En vertu d'une nouvel l e disposition, reproduite ci-apreées, incorporée
aprés |'article 211 dans | e Code pénal révisé, tel que nodifié, la corruption
aggravée est désormmis qualifiée de crine odieux puni par la réclusion a
perpétuité (reclusiédn perpétua) ou la nort

"Art. 211-A  Corruption aggravée. - Toute personne dépositaire de

| "autorité publique responsable de |'application de la loi qu

s' abstient d' arréter ou de poursuivre quiconque a comri s un crinme pun

de la réclusion a perpétuité (reclusiodn perpétua) et/ou de la nort en
échange d' offres, de pronesses, de dons ou de présents quel conques, sera
puni e de | a pei ne encourue pour le crinme qui n'a pas fait |'objet de
pour sui tes.

Si | a personne dépositaire de |'autorité publique sollicite elle-ménme ou
exige de tels dons ou présents, elle sera punie de nmort."

3. Certaines lois spéciales relatives au pillage et aux stupéfiants
illicites ont également été nodifiées conpte tenu du rétablissement de |la
pei ne de nort.

4, La section 2 de la loi No 7080 (définissant le crine de pillage et les
peines qui |e punissent) se lit désornais come suit

"Sect. 2. Définition du crine de pillage; peines. - Toute personne
dépositaire de |"'autorité publique qui, seule ou de connivence avec des
menbres de sa famlle, des parents ou des parents par alliance, des
col | égues, des subalternes, ou d' autres personnes, anmasse, accunule ou
acquiert sans droit, par un ensenble ou une série d actes crimnels ou
non dégui sés, tels que visés a la section | d), une fortune d'un nontant
total ou d' une valeur totale d au moins 50 nillions de pesos

(50 000 000), se rend coupable du crinme de pillage et sera punie par |a
réclusion a perpétuité (reclusién perpétua) ou la nort."

Aupar avant, pour qu'une personne dépositaire de |'autorité publique puisse
étre reconnue coupable de pillage, elle devait avoir accunul € ou anassé sans
droit une fortune d' un nontant total ou d une val eur totale d' au npins

75 mllions de pesos et |a peine encourue était |'enprisonnement a vie assort
d' une interdiction absolue et définitive d' exercer une fonction publique, ou
la nort.

5. Les sections 3, 4, 5, 7, 8 et 9 de l'article Il de la loi No 6425, telle
que nodifi ée, égal enent connue sous le titre de "Loi de 1972 sur |es drogues
nui si bl es", ont égal enent été nodifiées et se |lisent désornais come suit

"Sect. 3. Inportation de stupéfiants illicites. - La peine de réclusion
a perpétuité (reclusidn perpétua) ou de nort et une anmende allant de
500 000 pesos a 10 000 000 de pesos seront inposées a toute personne

qui, sans y étre autorisée par la loi, inporte ou fait entrer des
stupéfiants illicites sur le territoire philippin."
Avant | ' anmendenment de la |oi de 1972 sur |es drogues nuisibles, |'anmende

i nposée allait de 20 000 a 30 000 pesos. La loi No 7659 en avait cependant
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porté |l e nontant de 500 000 a 10 000 000 de pesos. Il en est de méne des
autres infractions se rapportant aux stupéfiants illicites, telles que

a) La vente, |'administration, la cession, la distribution et le
transport de stupéfiants illicites (sect. 4);

b) La tenue de repaires ou de lieux de rencontre pour |les
consonmet eurs de stupéfiants illicites (sect. 5);

c) La fabrication de stupéfiants illicites (sect. 7);
d) La possession ou |'enploi d un stupéfiant illicite (sect. 8); et
e) La culture de plantes qui sont sources de stupéfiants illicites.

6. Les sections 14, 14-A et 15 de |'article Ill de la loi de 1972 sur |les
drogues nuisibles, relatives a |'inportation, la fabrication et |la vente,

| "adm ni stration, la prescription, la cession, le transport et la distribution
des stupéfiants dont |'usage est réglenenté ont égal enent été nodifiées, de
sorte que |l es amendes, qui allaient de 20 000 a 30 000 pesos, vont désornmais
de 500 000 a 10 000 000 de pesos.

7. Une nouvel | e disposition a égal ement été ajoutée aprés la section 15 de
["article Ill de la méne loi, en vertu de laquelle |la tenue de repaires ou de
i eux de rencontre pour |es consommuateurs de stupéfiants dont |'usage est

régl enent é est égal ement punie de la réclusion a perpétuité (reclusioén
perpétua) ou de la nort et d' une anende allant de 500 000 a 10 000 000 de
pesos.

8. La section 16 de |'article Il de la loi sur les drogues nuisibles a
égal ement été nodifi ée, de sorte que |la possession ou |'enploi de stupéfiants
dont |'usage est réglenenté, qui étaient initialenent punis d une peine allant
de six npbis et un jour a quatre ans d' enprisonnement et par une anende all ant
de 600 a 4 000 pesos, sont désornmis passibles de |la réclusion a perpétuité
(reclusi 6n perpétua) ou de la nort et d' une anende allant de 500 000 a

10 000 000 de pesos.

9. La section 20 de |'article IV de la nénme loi ne prévoyait initial ement
gque la confiscation et la saisie du produit de |la vente ou de |'objet du
délit. Mdifiée par suite du rétablissement de |la peine de nort, elle prévoit
aujourd' hui | es peines nentionnées plus haut pour les sections 3, 4, 7, 8 et 9
de |"article Il et les sections 14, 14-A 15 et 16 de |l'article I1l, |orsque

| es drogues nuisibles atteignent |les quantités suivantes

"1) 40 g ou plus d' opium

2) 40 g ou plus de norphine;
3) 200 g ou plus de 'shabu' ou de chlorhydrate de ngthyl anphétani ne
4) 40 g ou plus d' héroine;

5) 750 g ou plus de chanvre indien ou de narijuana;
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6) 50 g ou plus de résine de marijuana ou d' huile de résine de
mari j uana;
7) 40 g ou plus de cocaine ou de chlorhydrate de cocaine; ou
8) pour | es autres drogues nuisibles : une quantité nettenent

supérieure aux prescriptions thérapeutiques, telles que déterm nées et
publ i ées par | e Conseil des drogues nuisibles aprées des consultations ou des
audi ti ons publiques tenues a cette fin.

Si les quantités susnentionnées ne sont pas atteintes, |es peines
encourues vont de |'enprisonnement correctionnel (prisién correccional) ala
réclusion a perpétuité (reclusién perpétua), selon la quantité.”

10. Tout e personne procédant a une interpellation ou a une arrestation qu

s' approprie, détourne ou s'abstient d enregistrer comre saisis ou confisqués
des drogues nui sibles ou des plantes sources de drogues nuisibles, ou le
produit de la vente ou |'objet du délit, sera, une fois reconnue coupabl e,
punie de la réclusion a perpétuité (reclusiodn perpétua) ou de la nort et d' une
amende allant de 500 000 a 10 000 000 de pesos.

11. Une nouvel l e section, reproduite ci-aprés, a été ajoutée apres |la
section 20 de la loi sur |es drogues nuisibles

"Sect. 20-A. Cause de 'marchandage judiciaire' . - Une personne

i ncul pée au titre de |'une quel conque des dispositions de |a présente

| oi et passible de |la réclusion a perpétuité (reclusion perpétua) ou de
| a peine de nort ne peut avoir recours a la clause de 'nmarchandage
judiciaire ."

12. Enfin, la section 24 de la loi a été nodifiée de sorte que les
fonctionnaires et représentants du Gouvernenent et |les menbres de |la police et
des forces armées sont passibl es des peines naxinmal es prévues aux sections 3,
4 1), 51), 6, 7, 8, 11, 12 et 13 de |"article Il et aux sections 14, 14-A,

15 1), 15-A 1), 16 et 19 de |"article Ill s'ils sont reconnus coupabl es

d' avoir dissinul é des drogues nuisibles sur une personne ou dans son

envi ronnenent i nmédi at dans | e but de la confondre.

13. La section 14 de la loi No 6529, telle que nodifiée, égal enent connue
sous le titre de "Loi de 1972 contre le vol de voiture", a été nodifiée de
fagcon a punir le vol de voiture de la réclusion a perpétuité (reclusioén
perpétua) ou de la nort si le propriétaire, |le conducteur ou |'occupant du
véhicule volé a été violé au nonment ou a |'occasion du vol du véhicule.
Auparavant, |la peine naximal e ne pouvait étre inposée que si le propriétaire,
| e conducteur ou |'occupant du véhicule volé avait été tué.

14. L'"article 47 du Code pénal révisé, tel que nodifié, relatif aux cas dans
| esquel s la peine de nort ne peut pas étre prononcée, a été nodifié et prévoit
désormai s qu' un coupabl e ne peut pas étre exécuté s'il était agé de noins de

18 ans au nonent du crine. Auparavant, seules |es personnes agées de plus de
70 ans bénéficiaient de cette exenption
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15. L'article 62 du Code pénal révisé, tel que nodifié, relatif aux effets
de la conconmitance de circonstances atténuantes ou aggravantes et de la
récidive, a été nodifié de fagcon a soutenir | e Gouvernenent dans les efforts

qu'il mene pour lutter contre | es bandes organi sées et |les syndicats du crine
et pour enpécher |es personnes dépositaires de |'autorité publique d' abuser de
| eur position. Il dispose ainsi, en son paragraphe 1 a), que

"Si, pour commettre un crinme, une personne dépositaire de
| "autorité publique tire avantage de sa position, elle sera passible de
| a pei ne maxi mal e encourue, sans qu' aucune circonstance atténuante ne
pui sse étre invoquée.

La peine nmaxinmal e sera inposée si |'auteur du délit appartient a
une bande organi sée ou a un syndicat du crine.

Les ternmes 'bande organi sée' et 'syndicat du crinme' s'entendent
de groupes de deux personnes ou plus qui collaborent, conspirent et
s'entrai dent dans le but de réaliser des gains par des npyens
dél i ctueux. "

16. Un changenent inportant est intervenu en ce qui concerne |a peine de
nort, qui concerne |la maniére dont |a sentence est exécutée. Par |e passé, les
sentences de nort prononcées en vertu des |lois philippines, et plus

spéci fiquenment de |I'article 81 du Code pénal révisé, étaient habituell enent
exécut ées par électrocution. En sa section 24, la loi No 7659 a institué

| " exécution par gaz nortel. Une nouvelle loi (No 8177), a toutefois été
adopt ée qui prévoit que les peines de nort seront désormmi s exécut ées par
injection d un produit nortel

17. Le Mnistere de la justice a pronul gué des regles et dispositions
concernant |'application de la loi No 8177, de fagon a ce que |es exécutions
par injection d un produit nortel se déroul ent dans des conditions humaines.

Les principes a observer sont les suivants : a) il n'y aura aucune
di scrimnation fondée sur la race, la couleur, la religion, la |Iangue,
["opinion politique, la nationalité, |'origine sociale, la fortune, la

nai ssance ou toute autre considération, dans le traitement d' un condamé a
nort; b) |'anxiété et les douleurs inutiles lui seront épargnées |lors de
| " exécution; et c) ses convictions religieuses seront respectées.

18. De méne, une feme ne peut étre exécutée par injection d un produit
nortel ni dans les trois années suivant |la date a laquelle |la sentence a été
prononcée, ni si elle est enceinte. Aucune personne agée de plus de 70 ans ne
peut non plus étre exécutée. Dans ce dernier cas, |la peine de nort est comruée
en une peine de réclusion perpétuelle (reclusién perpétua) assortie des peines
conpl énentaires prévues a |'article 40 du Code pénal révisé, tel que nodifié.
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Fédération de Russie
[Original : russe]
[8 aolt 1997]
1. L'article 20 de la Constitution de |a Fédération de Russie di spose que

"jusqu'a son abolition, la peine de nort peut étre établie par la loi fédérale
en tant que sanction exceptionnelle pour les infractions particuliérenent
graves contre la vie, sous réserve que |'accusé ait le droit de voir sa cause
ent endue par un tribunal en présence de jurés". Cette peine ne s'applique
toutefois ni aux femmes, ni aux mineurs, ni aux hommes agés de plus de 65 ans
au noment de | a sentence

2. Le nonbre de condamations a nort prononcées par |les tribunaux russes a
fortenment baissé ces derni eres années : alors que 2 159 personnes avai ent été
condammées a nort en 1961, ce chiffre était tonmbé a 415 en 1981, 159 en 1992,
157 en 1993, 160 en 1994 et 141 en 1995.

3. La grace est fréquenmment accordée aux condamés a nort. Le nonbre tota
de personnes graci ées a été de 149 en 1993, 134 en 1994 et 5 en 1995.

4. Le nouveau Code pénal russe, en vigueur depuis le ler janvier 1997, a
consi dérabl ement restreint | e nonbre de crines passibles de |a peine capitale,
| e ramenant de 27 a 5 :

Article 105, section 2 : Honicide avec circonstances aggravantes;

Article 277 : Tentative d'assassinat d' une personnalité publique ou d' un
représentant de |'Etat;

Article 295 : Tentative d' assassinat d'une personne chargée de
|"adm nistration de la justice ou d' enquétes prélininaires;

Article 317 : Tentative d assassinat d un responsable de |'application
des | ois;

Article 357 : Génoci de.

5. Le 16 mai 1996, le Président de |a Fédération de Russie a pris le
décret No 724, intitulé "Réduction progressive de |'application de |a peine
de nort dans | a perspective de |'entrée de |a Fédération de Russie au Consei
de |' Europe".

6. Aucune sentence de nort n'a été exécutée en Fédération de Russie depuis
le nois d' aolt 1996

7. Le 16 avril 1997, |la Fédération de Russie a signé le Protocole No 6 se
rapportant a | a Convention européenne pour la protection des droits de |I'home
et des libertés fondamentales, qui prévoit |'abolition de |a peine de nort en
tenps de pai x.

8. Un projet de loi fédérale instituant un noratoire sur |'application de
la peine de nort est a |'étude a |a Douma de | a Fédération de Russie.
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9. Le Gouvernement russe exam ne actuell ement un projet de décret
gouvernenmental visant a aligner les conditions de détention des condamés a
nort sur |les nornes fixées dans |'Ensenble de régles mninma pour le traitement
des détenus.

Suede
[Oiginal : anglais]
[10 juillet 1997]
1. La Suéde se félicite de |'adoption par |a Conmm ssion des droits de
| " horme de | a résolution sur la question de |la peine de nort. Elle espeére,
et ala conviction, qu'il s'agit d un premer pas sur la voie de |"abolition

totale, a |'échelle nondiale, de ce chatinent inhumin.

2. Le rapport qui nquennal rendant conpte des changenents survenus dans

la | égislation et dans la pratique en nati ére de peine de nort, demandé dans
la résolution, est un bon noyen de nmmintenir |a question au nonbre des
préoccupations internationales dans | e donaine des droits de |'honme.

3. La Suéde tient a faire savoir a cet égard qu' elle a conpl étenent abol
| a peine capitale. L'article 4 du titre Il de la Constitution suédoi se di spose
qu' "aucune condamation a |l a peine capitale ne peut étre prononcée"

4. La peine de nort a été abolie en 1921 pour les crines conm s en tenps de
pai x et en 1973 pour ceux comis en tenps de guerre. La derni ére sentence de
nort a été prononcée en 1910 et | a derniére exécution a eu lieu la ménme année.

Turqui e
[Oiginal : anglais]
[26 ao(t 1997]
1. Le 21 novenbre 1990, |a Grande Assenbl ée nationale turque a adopté |la

loi No 3679 qui apportait des nodifications inportantes au Code pénal turc.
Cette loi, entrée en vigueur le 29 novenbre 1990, abolit |a peine de nort et
y substitue une peine d enprisonnenment a vie pour 27 types de crinmes énunerés
aux articles 152, 217, 403, 406, 407, 418, 439 et 499.

2. L'article 141 du Code pénal a été abrogé par la loi No 3713

(loi antiterrorisne).

3. La peine de nort est prévue a |'article 16 du Code pénal turc. Elle est
applicable aux crimes dirigés contre |'intégrité territoriale et |'unité

nati onal e de |a Turquie. Cependant, |a Turquie est un pays abolitionniste de
fait. L' article premier provisoire de la loi antiterrorisme dispose ce qu
sui t
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1

2.

"Pour les crinmes comm s avant |le 8 avril 1991,

a) Les sentences de nort ne seront pas exécutées et les
condammés pourront prétendre a une libération conditionnelle une fois
qu'ils auront purgé 10 ans de leur peine en application de la section 19
de la loi No 647 sur |'exécution des peines;

b) La libération conditionnelle sera accordée aux détenus
condammés a | ' enprisonnenment a vie qui auront purgé huit ans de |eur
pei ne;

c) Le méne avantage sera accordé aux détenus qui auront purgé
un cinqui ene de leur peine s'ils ont été condamés a d' autres peines
privatives de liberté, que |leur conduite ait été bonne ou non

Les périodes passées en détention provisoire seront prises en
consi dération dans |le cal cul des périodes susnentionnées.

Les conditions d' atténuation des peines définies a la section 2
provisoire de la loi No 647 sur |'exécution des peines ne seront pas
appl i cabl es a ces condanmés. "

Aucune sentence de nort n'a été exécutée en Turquie depuis 1984.

Royaune-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord

[Oiginal : anglais]
[26 novembre 1997]

La position du Royaune-Uni reste inchangée.

Depui s | ongtenps, |le Royaune-Uni fait en sorte que la question du

rétablissenent de |a peine de nort pour les meurtres puisse étre |ibrenent
m se aux voix au Parlenment. Ce dernier en a débattu a diverses reprises

récemment, mais il s'est toujours prononcé contre |e rétablissenent de cette
pei ne.
3. La peine de nort existe toujours pour les crimes de trahison et de

piraterie avec violence et pour certains délits conms par |les forces arnges,
mais elle na jamais été inposée depuis 1946 et il est, dans |la pratique, peu
probable qu'elle Il e soit & nouveau en tenps de paix.

4.

La question de |'abolition de la peine capitale reléve de la seule

responsabilité du gouvernenent et du parlenent de chaque pays, conpte tenu de
| eurs engagenents au niveau international, des dispositions pertinentes du

droit

i nternational et des nornes internes acceptées.
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Etats-Unis d' Anéri que

[Oiginal : anglais]
[18 septenbre 1997]

1. La question de la peine capitale reste |'objet d un vif débat public aux
Etats-Unis. Dans une najorité d Etats (38 sur 50), les électeurs ont choisi,
par |'intermédiaire de leurs représentants |ibrement élus, de maintenir

| a peine de nort pour les crines les plus graves (c'est-a-dire, dans |la
quasi -totalité des cas, pour le neurtre aggravé). Au niveau fédéral

I e Congrés a inposé |la peine capitale pour certains crines trés graves.

En vertu de la | égislation anéricaine, |a peine capitale n'est inposée qu'en
application de lois en vigueur au nonent des faits et aprés épuisement des
nonbr euses voi es de recours disponibles.

2. La Cour supréne des Etats-Unis a jugé que le Huiti éme Anendenent

de la Constitution des Etats-Unis (qui interdit les chatinents cruels et
exceptionnels) n'interdisait pas |a peine capitale (Gregg c. Géorgie

428 U.S. 153 (1976) (opinion a la najorité relative)). Pour autant, seuls

les crinmes |les plus odieux sont passibles de |la peine de nort, et celle-ci

en raison de sa gravité, nécessite un traitenent uni que par rapport a d' autres
sanctions pénal es. Tout d'abord, cette peine ne peut étre prononcée, nméne pour
les crimes graves tels que le viol, |"enlévenent ou le vol, qu'en cas de déces
de la victinme (Coker c. Géorgie, 433 U.S. 584 (1977); Enmund c. Floride,

458 U. S. 782, 797 (1982); Eberheart c. Géorgie, 433 U.S. 917 (1977); Hooks

c. Géorgie, 433 U.S. 917 (1977)). De plus, un crine ayant entrainé |la nort

n' est pas en soi suffisant pour justifier la peine capitale; il doit auss
avoir été comm s dans des circonstances aggravantes. Ces restrictions prennent
| eur source dans la Constitution, qui dispose que |la sanction ne doit pas étre
di sproportionnée par rapport a la culpabilité personnelle de |'"auteur du crine
(Tison c. Arizona, 481 U S. 137, 149 (1987)), et a la gravité du délit

(Coker c. Géorgie, 433 U S. 584, 592 (1977) (la peine de nort est une sanction
di sproportionnée pour le crine de viol)).

3. La | égi sl ati on anéri cai ne accorde une inportance particuliére a la
régularité de la procédure dans | e cas des personnes accusées d' un crine

passi ble de la peine capitale. La sentence ne peut étre exécutée que si elle
a été rendue par un tribunal conpétent dont |e jugement est susceptible de
recours. La quasi-totalité des 38 Etats ou la peine capitale est inscrite dans
| e Code pénal prévoit |le réexanmen d' office de chaque condamation a nort,
conme de chaque déclaration de culpabilité. Les Etats dans |esquels ce
réexanmen n'est pas autommatique |'autorisent cependant |orsque | e condamé
souhaite faire appel. Le fait qu' une juridiction d appel, au niveau de |'Etat,
réexam ne chaque sentence de nort pour détermner si elle n'est pas

di sproportionnée par rapport a d' autres sentences prononcées pour des crines
anal ogues constitue une garantie contre d' éventuell es condamations a nort
arbitraires, c'est-a-dire constituant un chéatiment cruel et exceptionne
(Gregg c. Géorgie, 428 U. S. 153 (1976)). En reégle générale, |e réexanen est
engagé d' office de plein droit, quels que soient |les souhaits de |'accusé,

et est nené par la plus haute juridiction d appel de |'Etat. Dans les Etats
qui ne prévoient pas |le réexanmen d' office, |'accusé peut faire appel de la
sentence, de |la déclaration de culpabilité, ou des deux. Si une juridiction

d' appel annule soit |la sentence, soit |la déclaration de culpabilité, elle peut
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renvoyer |'affaire devant la juridiction de jugenment pour nodification de la
condammati on ou nouveau proceés, |esquels peuvent déboucher sur une nouvelle
condammation a nort. La Cour supréne des Etats-Unis a estim que, dans |es
affaires ou | a peine capitale pouvait étre prononcée, le jury devait étre
informé, le cas échéant, du fait que |'accusé ne pouvait prétendre a une
libération conditionnelle, c'est-a-dire du fait que |a peine d' enprisonnenent
a vie était inconpressible (Simons c. Caroline du Sud, 114 S.Ct. 2187 (1994)
(opinion a la majorité relative)).

4. En 1996, le Congrés a voté la loi sur |I'antiterrorisne et |a peine

de nort (Anti-Terrorismand Effective Death Penalty Act, qui a apporté une
série d anéliorations a |la procédure pénal e fédérale, notament une réforne
partielle de la loi fédérale relative a | a procédure d' habeas corpus.

La structure de base de la loi fédérale régissant |la peine capitale restait
la méne nmais | e nouveau texte fixait |es circonstances spécifiques dans

| esquel l es | es tribunaux fédéraux autorisent qu'il soit fait appel de

déci sions finales rendues dans | e cadre de procédures d' habeas corpus au
niveau fédéral et au niveau des Etats, et limtait les délais dans |esquels
I es tribunaux fédéraux doivent décider en dernier ressort des recours en

habeas corpus formés dans |les affaires de condamation a nort.

5. Dans | e systéme anmgéricain, un Etat ne peut interdire | es nesures de

cl énence prises par |e pouvoir exécutif, telles que |'amistie, la grace ou la
comutati on de peine (Gegg c. Géorgie, 428 U.S. 153, 199 (1976)). Dans un de
ses arréts récents (Herrera c. Collins, 113 S.Ct. 853 (1993)), |la Cour supréne
a reconnu la possibilité d un recours en gréace pour |les condacmés a nort dont

| a condammation avait été confirmée, qui avai ent exercé et épuisé toutes |es
voi es de recours et qui présentaient par |la suite une nouvell e augnentation
fondée sur des faits tendant a prouver |eur innocence.

6. Qutre les Iimtes décrites plus haut, la clause ex post facto de

la Constitution des Etats-Unis interdit |'alourdissenent rétroactif des peines
applicabl es dans les affaires pénales. En vertu de cette clause, |a peine de
nort ne peut étre prononcée pour un crine qui n'était pas passible de cette
pei ne au nonent ou il a été conms.

7. La condammation a nort de personnes ayant comm s des crinmes passibles
de la peine capitale a |'éage de 16 ou 17 ans reste |'objet d' un débat

aux Etats-Unis. En vertu de la | égislation de ce pays, des délinquants agés
de 16 ou 17 ans au nonment des faits incrimnés peuvent étre condamés a nort.
La Cour supréne a jugé inconstitutionnelle |Ia condammation a nort d'un m neur
agé de 15 ans au nonent du crinme (Thonpson c. Gkl ahoma, 487 U.S. 815 (1988)
(opinion a la majorité relative)), nmais a approuvé en vertu du Huitiéne
Amendenent celle d' un crimnel agé de 16 ans au nonment des faits (Stanford

c. Kentucky, 492 U. S. 361 (1989)). Quatre des neuf juges ont ém s une opinion
di ssidente dans cette affaire, faisant valoir que |'exécution d' un crimne
agé de noins de 18 ans était disproportionnée et inconstitutionnelle

(Id., 403). Dans une décision plus récente, la Cour supréne a noté que, sur
les 36 Etats dont la |oi autorisait alors |la peine de nort, 12 s'abstenaient
de |'appliquer & des mneurs agés de 17 ans ou noins et 15 s'abstenaient de

| " appliquer & des mineurs agés de 16 ans (Stanford c. Kentucky, 492 U S. 361
(1989)). Quoique la condammation a nort de mineurs soit tout & fait |égale
dans certains Etats, |'exécution de crininels a4gés de 16 ou 17 ans au nonent
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ou ils ont commis des crines graves ayant entrainé la nort est rare aux
Et at s- Uni s.

8. La | égislation, tant au niveau fédéral qu'au niveau des Etats, offre

d' i nportantes protections contre |le procés, |la condamation et |e chatinment
de personnes atteintes de graves handi caps ou troubles nentaux. Elle interdit
| " exécution d'individus dont il est établi qu'ils sont déments au regard de
la | oi. Dans beaucoup d' Etats, nmais pas dans tous, une personne ne peut étre
décl ar ée responsable si elle a agi sous |'enpire d une "pulsion irrésistible"
ou est incapable d agir de fagon responsable en raison de troubles nentaux

ou psychi ques. Cependant, un grand nonbre de personnes atteintes de troubles
nment aux ne sont pas dénentes au regard de la loi. Il est arrivé que certaines
d' elles aient été jugées capables de résister a des pulsions et d agir de
fagon responsabl e.

9. Toutefois, nul ne peut étre traduit en justice a nmoins d' étre pleinenent
en possession de ses facultés nentales, ce qui vaut égal enent pour |es
personnes atteintes de troubles nmentaux. Les criteres d' évaluation des
facultés nentales varient d une juridiction a |'autre. En régle générale,

["intéressé doit avoir eu conscience de la nature et de I'illicéité de |'acte
dont il est accusé. De néne, un condammé ne peut étre exécuté s'il n'est pas
conscient a la fois de la sanction qui lui est inmposée et de |la raison pour
laguelle elle |'"est. Ces critéres, associés a |l'interdiction de traduire en

justice une personne atteinte de dénence et aux autres nobyens de défense
susnmentionnés, offrent d'inportantes protections aux personnes souffrant de
handi caps nentaux. |l arrive pourtant a de rares occasions que des individus
atteints de tels handi caps soient jugés suffisanment en possession de |leurs
facul tés mental es pour étre jugés pour des crinmes passibles de |a peine
capitale au regard de la loi anéricaine. Les exécutions sont trés rares

en pareil cas, bien des Etats considérant |e handi cap nental come une
circonstance atténuante inportante dont il faut tenir conpte au nmonent de

| a sentence

10. La question de |la peine capitale denmeure trés inportante aux yeux
du peuple anéricain. Les textes qui régissent |la peine capitale dans la

| égislation fédérale et celle des différents Etats reflétent les droits
accordés et garantis a tous les individus, y conpris aux accusés, par

la Constitution et la loi du pays et par les nornes du droit internationa
dans | e dormai ne des droits de |' honme.



