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| NTRODUCCI ON

1. En su resoluci 6n 1997/12 (parr. 6), la Com si6n de Derechos Humanos pi di 6
al Secretario CGeneral que presentara a la Conisioén un infornme sobre |os
canbios en las leyes y las practicas relativas a | a pena de nuerte en todo el
mundo, cono supl enento anual de su infornme qui nquenal sobre |a pena capita

y la aplicaci é6n de | as sal vaguardi as para garanti zar |a protecci 6n de |os
derechos de | os condenados a esa pena. Ademas, se pidi6 al Secretario

General que cel ebrara consultas con | os gobi ernos, |os organi snos
especi al i zados y | as organi zaci ones i ntergubernanmental es y no

guber nanent al es.

2. Los infornmes quinquenal es sobre | a pena capital y la aplicacion de |as
sal vaguar di as para garantizar |la protecci 6n de | os derechos de | os condenados
a esa pena a que se refiere la resoluci6n 1997/ 12 de |a Comni si 6n de Derechos
Humanos se han preparado con | os auspicios del Centro de Prevenci 6n de
Delito Internacional (ex Divisién de Prevenci 6n del Delito y Justicia Pena
de la Secretaria). Hasta la fecha se han presentado cinco infornmes, el mas
reciente de los cuales es de 1995 (E/ 1995/78). Tanbi én se presentd a la
Conmi si 6n de Prevenci 6n del Delito y Justicia Penal, en su quinto periodo de
sesi ones cel ebrado en 1996, un informe del Secretario General sobre ese tenm
(E/CN. 15/ 1996/ 19), en el que se consolidd |a informaci é6n contenida en e
quinto informe quinquenal con |la informaci 6n adici onal que se habia recibido
hasta marzo de 1996.

3. El i nfornme quinquenal se prepara sobre |a base de un cuestionario
detal | ado que se envia a | os Estados. Ademas de consignar |os datos

reci bidos de | os Estados en respuesta al cuestionario, tambi én se utilizan
para el inforne otros datos disponibles, incluida | a actual investigacién
crimnol 6gi ca, asi conmpo | os conentarios de | os organi snos especi al i zados y
| as organi zaci ones i ntergubernanental es y no gubernanent al es.

4. En el dltino informe quinquenal se proporciona infornmaci 6n sobre una
serie de cuestiones relacionadas con |a pena capital en distintos paises de
todo el nmundo. Entre otras cosas, se informa sobre | os canbi os ocurridos en
la situaci 6n de | a pena capital, el nanero de condenas de nuerte ejecutadas,
la ratificacion de |l os instrunentos internacionales que linitan el alcance
de la pena capital y los tipos de delitos a | os que se aplica esa pena.

De conform dad con |a resoluci 6n 1989/64 del Consejo Econdm co y Social, en
el quinto inforne quinquenal se incluyd informaci 6n sobre |la aplicacion de

| as sal vaguardi as para garantizar |la protecci6n de |os derechos de |os
condenados a |l a pena de nuerte, con | o cual se conbinaron |los informes sobre
| a pena capital con los infornmes anteriores sobre |la aplicacion de |as

sal vaguardi as presentados al ex Conmté de Prevenci 6n del Delito y Lucha
contra | a Delincuencia. Las salvaguardias incluyen disposiciones relativas
a los tipos de delitos a | os que se puede aplicar |a pena de nuerte, |as
personas a |l as que no se debe aplicar (por ejenplo, los nifios y | os
retrasados nmentales), y las garantias sobre un juicio justo para qui enes
puedan ser condenados a rnuerte.
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5. De conform dad con |la resoluci6n 1997/12 de | a Comi si6n de Derechos
Hurmanos, el Secretario Ceneral solicitd informaci 6on a todos | os Estados sobre
|l os canbios en las leyes y las préacticas relativas a |a pena de nuerte.

Se envi 6 una solicitud andl oga de informaci 6n a | os organi snos especi al i zados
y las organi zaci ones intergubernamental es y no gubernamentales. Se recibié

i nformaci 6n de | os siguientes Estados: Alemania, Brasil, Chipre, Cuba,

Est ados Uni dos de América, Federaci 6n de Rusia, Filipinas, Italia, Libano,
Méxi co, Reino Unido, Suecia y Turquia. La informacién recibida de |os
Estados figura en el anexo del presente inforne.

6. El presente informe se centrara exclusivamente en | os canbios en |as
leyes y las practicas relativas a |la pena de nuerte. Con frecuencia se
sefiala a | a atenci 6n del Rel ator Especial sobre ejecuciones extrajudiciales,
sumarias o arbitrarias informacion relativa a |la nmedida en que, en

det er m nados paises, no se respetan en la practica |as sal vaguardi as,

i nformaci 6n que el Relator Especial incluye en los informes que presenta

a |la Com si6n de Derechos Humanos.

7. En | a resoluci 6n 1997/12 se pide un "suplenento anual". Sin enbargo, se
ha decidido incluir en este informe datos sobre | os canbios en las |leyes y

| as practicas ocurridos en los ultinos dos afios, es decir, desde enero

de 1996 hasta fines de dicienbre de 1997. Esta decisién se ha adoptado
porque el ultinmo informe quinquenal, publicado en narzo de 1996, contenia

i nformaci 6n sobre | os hechos ocurridos hasta fines de 1995. Al incluir los
afios 1996 y 1997 en el periodo que abarca el presente informe se asegura que,
por lo nmenos en | o que respecta a la infornaci 6n sum ni strada, hay una
continuidad en | a cobertura de | os hechos ocurridos desde el dltino inforne
qui nquenal

8. Si guiendo | a practica adoptada en | os informes quinquenal es, |os paises
se clasifican en abolicionistas, abolicionistas de facto o retencioni stas.
Los paises que no prevén |la pena de nmuerte en sus | egislaciones para ningun
tipo de delito (sean delitos comunes o delitos conetidos en tienmpo de guerra
0 en otras circunstanci as excepcionales) o para | os delitos comunes

sol anmente, se consideran abolicionistas. Los paises que mantienen |a pena

de nuerte para | os delitos comunes, pero que no han ej ecutado a nadie durante
los diez ultinmps afios al nenos, se consideran abolicionistas de facto. Todos
| os demds paises se definen conp retencionistas, en el sentido de que |a pena
capital esta vigente y que se |levan a cabo ejecuci ones, aunque en nuchos

pai ses retencionistas |as ejecuci ones sean poco frecuentes.

. CAMBI OS EN LAS LEYES Y LAS PRACTI CAS

9. Los canbios en las leyes y las practicas relativas a |la pena capita

ti enen que ver con una serie de cuestiones distintas. Entre |os canbios en
| as | eyes cabe nencionar |as nedidas |egislativas nuevas relativas a la
abolicién o el restablecimento de la pena capital, ola limtacién o
anpl i aci 6n de su al cance, asi conp la ratificacion de |os instrunentos

i nternaci onal es que prevén |la abolicio6n de la pena capital. Entre |los
canbi os en las préacticas cabe nmencionar |as nedidas no |egislativas que
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reflejan un enfoque nuevo significativo en | o que respecta a | a aplicaci é6n de
| a pena capital; por ejenplo, |os paises que, si bien nmantienen | a pena
capital, anuncian una noratoria en cuanto a su aplicaci 6n o que, después de
una noratoria de facto, reanudan | as ejecuciones al cabo de nuchos afos.

O ros canbi os pueden ser |las nedidas inportantes que se hayan adoptado para
connut ar | as condenas de nuerte

10. Sobre la base de la informaci 6n recibida, cabe sefal ar | 0s siguientes
canbios en las leyes y las practicas.

A. Paises gue desde el 1° de enero de 1996
han abolido | a pena capita

11. En agosto de 1996 Bélgica abolié |la pena capital para todos |os delitos;
en ese pais la altinma ejecucio6n tuvo lugar en 1950. Polonia abolio6 |a pena
de nuerte para todos los delitos en julio de 1997 cuando el Presidente de
Polonia firmd la ley por la que entré en vigor, el 1° de enero de 1998, un
nuevo Cbédi go Penal. En novienbre de 1997 Georgia abolid |a pena capital para
todos los delitos; el Presidente de Georgia habia anunci ado una noratoria de
la aplicacion de |a pena capital en dicienbre de 1996.

B. Paises que desde el 1° de enero de 1996 han restringido
el alcance de |a pena capital o limtado su aplicacién

12. En |l a Federaci 6n de Rusia el nunero de delitos para | os que se prevé |la
pena capital se redujo de 27 a 5 cuando entré en vigor, en enero de 1997, un
nuevo Cbédi go Penal ; adenmds, se presentd a |a Duma del Estado un proyecto de
| ey sobre una noratoria de |la aplicaciodn de |la pena capital

13. En la practica hubo canbi os inportantes en Mal awi, donde en julio de 1997
el Presidente connutd todas | as condenas de nuerte y se conpronmeti 6 a no
firmar ninguna orden de ejecuci 6n durante su mandato. Asim snp, en Al bania
en junio de 1996 el Presidente del Parlanmento anunci 6, en una decl araci 6n
firmada en prevision del ingreso de Al bania al Consejo de Europa, que Al bania
establ eceria una noratoria de |as ejecuci ones hasta que se aboliera | a pena
capital .

C. Paises que desde el 1° de enero de 1996 han
ratificado | os instrunentos internacionales
que prevén la abolicién de la pena capita

14. Tres instrunmentos internacionales en vigor inponen a |os Estados Partes
en ellos la obligaciéon de no aplicar la pena capital. Se trata de |os
siguientes: el Segundo Protocolo Facultativo del Pacto Internaci onal de
Derechos Civiles y Politicos, destinado a abolir la pena de nuerte; e
Protocolo N° 6 de | a Convenci 6n europea para |l a protecci 6n de | os derechos
humanos y de las |ibertades fundanentales relativa a |la abolicién de | a pena
de nuerte; y el Protocolo de | a Convenci 6n Anericana sobre Derechos Humanos
relativo a |l a abolicién de |a pena de nuerte. El Protocolo N° 6 se refiere a
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la abolicién de | a pena capital en tienpo de paz, nientras que |os otros dos
protocol os prevén | a abolicién total de |la pena capital pero permiten a |os
Est ados que asi | o deseen nantener esa pena en tienpo de guerra.

15. En el periodo sobre el que se infornma, dos Estados se adhirieron a
Segundo Protocol o Facultativo, a saber, Gecia en mayo de 1997 y Col onbi a en
agosto de 1997. Dos Estados ratificaron el Protocolo N° 6 de |a Convenci 6n
europea, a saber, Andorra en enero de 1996 y |la ex Republica Yugosl ava de
Macedoni a en abril de 1997, y dos Estados, |a Federaci 6n de Rusia y Ucrani a,
firmaron ese Protocolo en 1997. El Brasil ratificé el Protocolo de |la
Convenci 6n Anericana en agosto de 1996

D. Paises que desde el 1° de enero de 1996 han
reintroducido la pena capital, anpliado su
al cance o reanudado | as ej ecuci ones

16. No hay ninguna infornmaci 6n que indique que, en el periodo sobre el que se
informa, algan pais que era abolicionista haya decidido reintroducir |a pena
capital. En lo que respecta a |la anpliacion del al cance de |a pena capital

se informd de que en junio de 1996 el Congreso CGeneral del Pueblo de |a
Jamahiriya Arabe Libia hizo extensiva |la pena capital a delitos como e
contrabando de estupefacientes y bebidas al cohélicas y |as operaciones
ilicitas en divisas. Tanbién se infornmd de que en nmarzo de 1997 el Paki stan
hi zo extensiva | a pena capital al delito de violaci6n de una nujer por una
banda de individuos. Filipinas informd de que en narzo de 1996 se nodifico
la | egislaci 6n para establ ecer |a ejecuci é6n por inyeccién |etal

17. Tanbi én se informd de que por | o nenos cuatro paises que eran
abolicionistas de facto (paises que nantienen |a pena capital pero en |os
gue no se han |l evado a cabo ejecuciones durante di ez afios por | o nmenos)
reanudaron | as ejecuciones durante el periodo sobre el que se inform

En Bahrein se Ilevé a cabo en marzo de 1996 |a prinmera ej ecuci 6n desde 1977,
ya que un honbre fue ejecutado por un pelotdén de fusilamento. En Guatenal a
dos honbres fueron ej ecutados por un pelotoén de fusilam ento en septienbre
de 1996, siendo éstas las prineras ejecuciones en 13 afios. En Conobras un
honbre fue ejecutado por un pelotén de fusilan ento en septienbre de 1996,

y esta fue la primera ejecuci 6n desde 1975. En Burundi seis honbres fueron
ej ecutados en la horca en julio de 1997, siendo éstas |as prineras

ej ecuci ones en 16 afios.

1. SITUACI ON RESPECTO DE LA PENA CAPI TAL EN TODO
EL MUNDO EN DI CIl EMBRE DE 1997

18. En el dltino inforne quinquenal figuran varios cuadros en |os que se
nuestra la situaci én de | a pena capital en todo el nundo. En esta secci6n se
reproducen al gunos de esos cuadros y se |os actualiza para incluir |os hechos
ocurridos en 1996 y 1997; adenmds, se efectlan | os canbi os necesarios sobre |a
base de I a informaci 6n adi ci onal que se ha obteni do.
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Cuadro 1

Lista de paises retencionistas a/

Af gani st &an

Al bani a

Antigua y Barbuda
Arabi a Saudita
Argelia

Ar meni a

Azer bai yan

Bahamas

Bahr ei n

Bangl adesh

Bar bados

Bel ar Us

Bel i ce

Beni n

Bot swana

Bul gari a

Bur ki na Faso

Bur undi

Caner Un

Chad

Chi na

Conor as

Cuba

Dom ni ca

Egi pto

Emirat os Arabes Uni dos
Eritrea

Est ados Uni dos de An®érica
Est oni a

Eti opi a

Feder aci 6n de Rusi a
Gabén

Ghana

CGuat emal a

Gui nea Ecuatori al
Guyana

I ndi a

| ndonesi a

Iran (Republica Islamca del)
I raq

Jamahiriya Arabe Libia
Jamai ca

Japén

Jordani a

Kazakst an

Kenya

Total: 90 paises

Ki rgui st &n

Kuwai t

Lesot ho

Letoni a

Li bano

Li beria

Li tuani a

Mal asi a

Mal aw

Mar r uecos

Mauri t ani a

Mongol i a

Myanmar

Ni geria

Oréan

Paki st an

Qat ar

Republica Arabe Siria

Republ i ca de Corea

Republ i ca Denocréatica del Congo

Republ i ca Denocréatica Popul ar Lao

Republ i ca Popul ar Denocrética
de Corea

Republ i ca Unida de Tanzania

Saint Kitts y Nevis

Santa Lucia

San Vicente y | as G anadi nas

Sierra Leona

Si ngapur

Somel i a

Sudan

Swazi | andi a

Tai | andi a

Tayi ki st an

Trinidad y Tabago

Tanez

Tur kneni st an

Ucr ani a

Uganda

Uzbeki st an

Vi et Nam

Yemen

Yugosl avi a

Zanbi a

Zi mhabwe

al Los paises o territorios incluidos en la lista manti enen |a pena

capital para | os delitos comunes;

se sabe que en la mayoria de ellos ha

habi do ej ecuciones en los ultinos diez afios.
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Cuadro 2
Lista de paises total nente abolicionistas
Fecha_dg Fecha de
abol i ci 6n L
. . . Fecha de la altim
Pais o territorio L para | os . .
abol i ci on . ej ecuci on
delitos .
conoci da
comunes
Al emani a 1949/ 1987 a/ 1949
Andorra 1990 1943
Angol a 1992 .. ..
Australia 1985 1984 1967
Austria 1968 1950 1950
Bél gi ca 1996 1950
Bol ivia .. 1974
Cabo Verde 1981 1835
Canboya 1989 ..
Col onbi a 1910 1909
Costa Rica 1877
Croaci a 1990 .. ..
Di namar ca 1978 1930 1950
Ecuador 1906 .
Esl ovaqui a 1990 1989
Esl oveni a 1991 .. 1959
Espafia 1995 1978 1975
ex Republica Yugosl ava de Macedoni a 1991 - 1988
Fi nl andi a 1972 1949 1946
Franci a 1981 1977
Georgi a 1997 1995
Gui nea- Bi ssau 1993 1986
Hai t i 1987 1972
Hondur as 1956 1940
Hungri a 1990 1988
I rl anda 1990 1954
I sl andi a 1928 1830
I sl as Marshal | .. *
I sl as Sal ondn .. 1966 *
Italia 1994 1947 1947
Kiribati .. *
Li echtenstein 1987 1785
Luxenbur go 1979 1949
Mauri ci o 1995 1987
M cronesi a (Estados Federados de) .. *
Mbnaco 1962 1847
Mozanbi que 1990 1986
Nam bi a 1990 1988
Ni car agua 1979 - 1930
Nor uega 1979 1905 1948
Nueva Zel andi a 1989 1961 1957
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Fecha_dg Fecha de
abol i ci on Pl
. . . Fecha de la ultim
Pais o territorio L para | os . .
abol i ci 6n . ej ecuci On
delitos .
conoci da
comunes
Pai ses Baj os 1983 1870 1952
Pal au ..
Panaméa .. 1903
Par aguay 1992 1917
Pol oni a 1997 1988
Por t ugal 1976 1867 1847
Republ i ca Checa 1990 1989
Republ i ca de Ml dova 1995
Republ i ca Dom ni cana 1966 ..
Rumani a 1990 .. 1989
San Marino 1865 1848 1468
Santa Sede 1969 .
Santo Tomé y Principe 1990 *
Sudafrica 1995 .. 1989
Sueci a 1973 1921 1910
Sui za 1992 1937 1945
Tuval u .. *
Ur uguay 1907 .
Vanuat u . *
Venezuel a 1863
Total: 61 paises

al La pena capita

Los dos puntos (..)

fue abolida en | a Republica Federa
en 1949 y en | a Republica Denpcratica Al enmana en 1987.

de Al emani a

No se conoce la fecha
de la ultim ejecuciéon en | a Republica Denocratica Al enmana.

i ndi can que no se di spone de datos.

El asterisco (*) indica que no ha habido ninguna ejecuci 6n desde que e
pais al canzé | a independenci a.
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Cuadro 3
Lista de paises abolicionistas para
|l os delitos conmunes Uni canente
. F?Ch? de Fecha de | a
Pai s abol ici on para S . o
. ultima ej ecuci on
| os delitos comunes

Argentina 1984 ..
Br asi | 1979 1855
Canada 1976 1962
Chi pre 1983 1962
El Sal vador 1983 1973
Fiji 1979 1964
Grecia 1993 1972
| srael 1954 1962
Mal t a 1971 1943
Méxi co .. 1937
Nepal 1990 1979
Per U 1979 1979
Rei no Unido de Gran Bretafia

e Irlanda del Norte 1965 a/ 1964
Seychel | es .. *

Total: 14 paises

al La pena capital se aboli6 en Irlanda del Norte en 1973.
Los puntos (..) indican que no se dispone de datos.

El asterisco (*) indica que no ha habi do ni nguna ejecuci 6n desde
que el pais alcanzé | a i ndependenci a.
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Cuadro 4

Lista de paises que pueden consi derarse
abolicionistas de facto a/

. Fecha de la ultim
Pai s . C .
ej ecuci 6n conoci da

Ber muda 1977
Bhut an 1964
Bosni a y Herzegovi na 1975
Brunei Darussal am 1957
Chile 1985
Congo 1982
Cote d'Ilvoire ..

D i bouti *

Fi li pi nas 1976
Ganbi a ..

Gr anada 1978
Qui nea 1983
Madagascar 1958
Mal di vas 1952
Mal i 1980
Naur u *

Ni ger 1976
Papua Nueva CGui nea 1950
Republ i ca Centroafricana 1981
Rwanda 1982
Sanpa *

Senegal 1967
Sri Lanka 1976
Suri name 1984
Togo ..

Tonga 1982
Tur qui a 1984

Total: 27 paises

al Pai ses que mantienen |a pena capital para |os delitos
conunes pero que no han ejecutado a nadie durante |los diez o mas
ul ti nos afios. Cabe sefial ar que en al gunos de estos paises se
han segui do i nponi endo penas de nmuerte y no todos ellos tienen
la politica de connutar normel nente | as penas.

Los dos puntos (..) indican que no se dispone de dat os.

El asterisco (*) indica que no ha habi do ninguna ejecuci 6n
desde que el pais alcanz6 | a independencia.
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Cuadro 5

Resunen de |l a situaci 6n respecto de |l a pena
capital en todo el nundo

Ninmero de paises retencionistas 90
Ninmero de paises total nente abolicionistas 61
Ninmero de paises abolicionistas para | os
delitos conmunes sol anente 14
Ninmero de paises que pueden consi derarse
abol i cionistas de facto 27
[11. CONCLUSI ONES

19. En el dltino (quinto) informe quinquenal se confirmd |la tendencia a un
aumento del ritno de la abolicidn, tal conp se habia sefial ado en el cuarto
i nforme quinquenal, y se Ilegd a la conclusién de que "un nlnmero sin
precedentes de paises han abolido | a pena de nuerte o suspendi do su
utilizaci6on" (péarr. 94) y que desde 1989 hasta fines de 1995 "el ritno de
canmbi o ha sido nuy notable" (parr. 96).

20. La infornmaci 6n contenida en el presente inforne sustenta |a conclusio6n de
gque se nmantiene |la tendencia en favor de |a abolicién, ya que el ninero de
pai ses total nente abolicionistas ha aunentado de 58 a 61. Tanbi én hay un
aunento en el nanero de paises que han ratificado |os instrunentos

i nternaci onal es que prevén |a abolicion de |a pena capital. Durante e
periodo sobre el que se informa, ningun pais clasificado cono abolicionista
(sea para todos los delitos o |los delitos conunes Unicanente) nodificd sus
| eyes para reintroducir |l a pena capital. Sin enbargo, cuatro paises
abolicionistas de facto reanudaron |l as ejecuciones. Un pais retencionista
fue reclasificado conp abolicionista de facto. El nunero total de paises
retenci oni stas (90) no ha vari ado.
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Anexo
| NFORMACI ON RECI BI DA DE LOS ESTADCS

Dado que en | as comnuni caci ones presentadas por |os Estados figura
i nformaci 6n detal |l ada sobre las leyes y las practicas nacionales relativas a
| a pena de nuerte, se ha optado por reproducir in extenso |as comnunicaci ones
reci bi das.

Br asi |
[Oiginal: inglés]
[25 de agosto de 1997]
1. En | a Constituci on federal se prohibe la inposicién de |a pena de nuerte,

salvo en el caso de guerra declarada (art. 5. XLVII.A). Adenas, se prevé |la
posi bilidad de que el Presidente de |a Republica conceda indultos y connute
| as condenas, incluida | a pena de nuerte en tienpo de guerra (art. 84).

Por otra parte, se prohibe toda reforna de |la Constitucion cuyo objetivo sea
suprimr derechos y garantias individuales, con |o que se excluye la

posi bilidad de inponer |la pena de nuerte en el ordenaniento juridico pena
del Brasil (art. 60, parr. 4).

2. El derecho a |l a vida queda reconoci do en | a Convenci 6n Aneri cana sobre
Der echos Humanos ("Pacto de San José"), a la que se adhiri6 el Brasi

el 25 de septienbre de 1992. En el parrafo 3 del articulo 4 de dicho Pacto
se prohibe el restablecimento de |a pena de nuerte en |os paises que |la
hayan abol i do.

3. El Gobierno del Brasil dio otra nuestra de su voluntad de garantizar e
derecho a la vida ratificando el 13 de agosto de 1996 el Protocolo de la
Convenci 6n Aneri cana sobre Derechos Humanos relativo a | a abolicién de |a
pena de nuerte. Al ratificarlo, el Brasil hizo la declaracién facultativa
prevista en el articulo 2, reservandose el derecho a inponer |a pena de
muerte en tienpo de guerra, de conform dad con el derecho internacional y
Uni canente en caso de delitos militares graves.

4, A pesar de que, en teoria, |la pena de nuerte puede inponerse en tienpo de
guerra, la vocaci 6n pacifica del Brasil, |la consolidaci 6n de una tradicioén

hi stérica de no inposicion de la pena capital (la daltinm ejecucion tuvo |ugar
en 1855, durante el Inperio) y el creciente ninero de conprom sos contraidos
por el pais en el anmbito internacional han configurado una situaci6n en la
gue puede considerarse que se ha abolido "de facto" |a pena de nuerte.

Cuba
[Oiginal: espafiol]
[ 30 de septienbre de 1997]
1. En Cuba, |a pena capital, prevista en el parrafo 1 del articulo 29 de

Cédi go Penal (Ley N° 62), se inmpone por causas nuy concretas y cuando se dan
agravant es i nconnutabl es, que en su nmayoria son excepcionales e inpiden |la
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aplicacion arbitraria o nmaxi nalista de esa pena. Sélo se inmpone por e
tribunal conpetente, de conform dad con el principio general del derecho de

| a proporcionalidad entre la sancién y el delito conetido y con | o estipul ado
en el parrafo 2 de la resolucién 1997/12 de I a Com si6n, en | os casos mas
graves de com sion de los delitos para | os que esta establecida, a saber, e
asesinato, la violacion, |a pederastia con violencia y algunos delitos contra
| a seguridad del Estado.

2. El Gobi erno de Cuba parte de la prem sa de que el derecho inalienable a
la vida del ser humano debe ser objeto no s6lo de un tratanmi ento ético-noral
sino tanbi én de un tratam ento nornmtivo-juridico-procesal que resulte
conpati ble con | a natural eza m sna de ese derecho, en particular, y con la
afirmaci 6n de | a dignidad hunmana, en general

3. A la vista de la trayectoria que ha seguido el tratam ento de esta
cuesti én en | as Naciones Unidas, se observa una falta de consenso
i nternacional. Aunque en su 53° periodo de sesiones, |a Com sion de Derechos

Humanos aprobd | a resol uci 6n 1997/ 12 por 27 votos contra 11

y 14 abstenci ones, cabe recordar que, en su cuadragési no noveno periodo de
sesi ones, celebrado en 1994, |a Asanblea General, que es el 6rgano nmas
universal y representativo de |as Naciones Unidas, rechaz6 un proyecto de
resol uci 6n sobre ese tema por una abrunmdora nayoria. De hecho, Cuba sienpre
se ha abstenido de votar sobre esa cuestidn en | as Naciones Unidas.

4, En época mas reciente, a saber, durante el periodo de sesiones sustantivo
del Consejo Econémico y Social cel ebrado en 1997, 32 paises, entre | os que
figuraba Cuba, fornularon una declaraci 6n conjunta dej ando constancia de sus
reservas sobre el proyecto de resoluciodn relativo a esa cuesti 6n, que
figuraba en el docunento E/CN. 4/1997/L. 20.

5. Cuba considera que la cuestién de | a pena capital debe exam narse en e
marco de | a Comi si 6n de Prevenci 6n del Delito y Justicia Penal para permtir
encauzar | os debates al respecto a partir de concepciones tecnicojuridicas
que, sin dejar de lado las interpretaci ones eticojuridicas, dejen constancia,
en su justa y necesaria nedida, del derecho soberano de todo Estado a
tipificar en su ordenam ento juridico las figuras delictivas que entrafen |la
i mposi ci 6n de | a pena de nuerte.

6. A juicio del Gobierno de Cuba, al exam nar |la cuestidn de si debe

mant enerse o abolirse la pena de nmuerte en un pais no se pueden sosl ayar,
entre otras cosas, el derecho de las victimas, el derecho de |la comunidad a
vivir en paz y con seguridad, la situaci6n de la delincuencia, la politica
penal del pais en general ni los sentimentos de | a poblacidn

7. En cual quier caso, la legislacién y la practica de Cuba en relaci én con
I a i mposici 6n de esa pena son conpati bles con la resoluci 6n 1997/12, ya que
en el Cbdi go Penal se estipula concretanente que di cha pena no puede

i nponerse a | os nenores de 20 afios ni a |as nujeres que hayan conetido e
delito pertinente cuando estaban enbarazadas o que |o estén en el nonento de
di ctarse sentencia. De hecho, en Cuba nunca se ha i mpuesto esa pena a

una muj er.
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8. El procedi mi ento establecido y aplicado para | os casos en que se solicita
| a pena de nuerte conprende | as sal vaguardi as para garantizar |la proteccioén
de | os derechos de | os condenados a | a pena de nuerte.

9. Contra | as condenas que se inponen pueden interponerse recursos de
apelaciéon. Si transcurre un plazo de cinco dias sin que el acusado haya

i nterpuesto un recurso de apelaci 6n ante el tribunal que haya dictado |la
sentencia, se considera que el recurso se ha interpuesto y se ha admtido.
La vista del recurso de apel aci 6n se sustancia por |la Sala correspondi ente
del Tribunal Supreno Popul ar en el plazo de diez dias y entrafia, conp
condi ci 6n sine qua non, la reproducci6n integra de |as pruebas que se
practicaron por el tribunal de prinera instancia.

10. En caso de que se ratifique |la pena inpuesta por el tribunal de prinera
i nstanci a, el Tribunal Supreno Popul ar, por conducto de su Presidente,

el evaré | as actuaci ones al Consejo de Estado, el cual podra ejercer en el

pl azo de diez dias el derecho de gracia y connutar |a pena de nuerte,
sustituyéndol a por |a sanci én maxi na de privaci on de libertad, que es

de 30 afios. Si transcurre el plazo de diez dias y el Consejo de Estado no
se ha pronunci ado expresanente al respecto, se entiende que no se ha hecho
uso del derecho de gracia; sin enbargo, en la practica judicial cubana |os
tribunal es se mantienen a | a espera del pronuncianm ento expreso del Consejo
de Estado aun cuando haya transcurrido el plazo y sélo después de recibir por
escrito |la decisién del Consejo proceden a ejecutar |o que se haya resuelto.

11. En todos |los casos es requisito indispensable |a determ naci6n de |a
capaci dad nental del acusado para garantizar que no concurran al gunas de | as
previ si ones sobre inputabilidad que se establecen en el articulo 20 de

Cbédi go Penal. Por ello, el Consejo de Gobierno del Tribunal Supreno dictd |a
Instrucci 6n N° 150, de 1995, en la que estableci 6 | os nmétodos de realizaci 6n
del peritaje psiquiatrico-forense. Este incluye una descripcion detall ada
del estado nental del acusado en el nonento en que conetié el delito, asi
cono de | os trastornos que hayan podi do aparecer posteriormente, tras de |lo
cual ha de determ narse si tales trastornos incapacitan o no al acusado para
ser objeto de responsabilidad penal

12. En los ultinos decenios, Cuba ha aplicado una politica de reducci én de
ninero de delitos que Il evan aparejada |a pena de nuerte, si bien, dadas |as
circunstanci as en que se encontraba y se encuentra el pais, no resulta
posi bl e abolir total nente esa pena.

Chi pre
[Oiginal: inglés]
[18 de julio de 1997]
1. En | a Constitucion de |la Republica de Chipre, se establece |o siguiente

(parrafo 2 del articulo 7):

"2. A nadie se le podr4 privar de la vida sino en cunplimento de
una condena decretada por el tribunal conpetente tras |a probanza de que
el acusado se ha hecho cul pable de un crinmen castigado por la ley con
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pena de nuerte. La legislacion no podra inponer |la pena de muerte sino
en los casos de homcidio con preneditacién, alta traicién, atentado a
derecho de gentes y crinen capital con arreglo a la ley mlitar."

2. Segln el Cbodigo Penal de Chipre (capitulo 154, refornado), el delito de
asesinato con preneditaci 6n ||l evaba aparejada |a pena de nuerte (art. 203),
si bien esa disposicion fue suprinda en 1983 por la Ley N° 86/83, que
sustituyd di cha condena por |a de cadena per petua.

3. Aunque, hasta 1983, la conisién de un asesinato con preneditaci én || evaba
aparejada | a pena de nuerte, segln lo dispuesto en la ley, desde |a

promul gaci é6n de | a Constituci 6n de |a Republica (16 de agosto de 1969), dicha
pena s6l o se inpuso una vez, a saber, en 1962. Posteriornmente, en |os

cont ados casos en | os que se inpuso, |la pena de muerte fue connmutada por |a
de cadena perpetua por el Presidente, en ejercicio de su prerrogativa de
derecho de gracia. Desde 1978 no se ha inmpuesto ninguna pena de nuerte.

4. Con arreglo al Codigo Penal de Chipre, |a pena de nuerte puede seguir
i mponi éndose por | a conmisiodn de los delitos de "traicion, segun el derecho de
Inglaterra" (art. 36), "instigacion a la invasioé6n" (art. 37) y "pirateria"

(art. 69). No obstante, esas figuras delictivas han perdi do vigencia desde

| a promul gaci 6n de | a Constitucion y se considera que |os correspondi entes
articulos (particularmente los articulos 36 y 69) no son aplicables en virtud
de |l o dispuesto en el parrafo 1 del articulo 188 de I a Constituci 6n, ya que
no pueden ser objeto de |las nodificaciones "que fueren necesarias para que
est én de acuerdo con | a presente Constituci6n”

5. Con arreglo al Codigo Penal Mlitar de Chipre (Ley N° 40/ 1964,

ref ormada), hay al gunos delitos que siguen |l evando aparej ada | a pena de
nuerte. En virtud de la Ley de reforna N° 91(1)/95, Unicanente puede

i nponerse | a pena de nuerte en cunplinento de |o di spuesto en el Cddigo
Penal MIlitar cuando el delito correspondi ente se haya conetido en tienpo de
guerra; ademds, el tribunal pertinente tiene derecho a inmponer |a pena de
cadena perpetua u otra pena privativa de libertad cuando | o justifiquen |as
ci rcunst anci as.

6. Es de destacar que nunca se ha inpuesto una pena de nuerte con arreglo a
Cédi go Penal Mlitar

7. La Oficina del Fiscal General de |la Republica considera que Chipre debe
ratificar el Protocolo N° 6 de |a Convenci 6n europea para |a protecci6n de

| os derechos hunanos y de las |ibertades fundanentales y el Segundo Protocol o
Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Act ual nente | as autoridades conpetentes de Chipre estan procediendo a |la
revision de los articulos 36, 37 y 69 del Codigo Penal y, a tal efecto, en
breve se soneterd a | a aprobaci 6n del Consejo de Mnistros un proyecto de |ey
que posteriormente serda exam nado por |a Camara de Representantes.
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Al emani a
[Oiginal: inglés]
[26 de agosto de 1997]
1. En el articulo 102 de la Ley fundanental de |a Republica Federal de

Al emani a se suprime |la pena de nuerte con efecto desde 1949. Todos |os
grupos de di putados del Parlanmento Federal al eman, el Consejo Federal y e
Gobi erno siguen respal dando sin reservas esa di sposici 6n fundamental de |la
Constituci 6n de Al enania en materia de derechos humanos, en | a que se prohibe
gue el Estado declare que una persona -con independencia de su grado de

cul pabi | i dad- ha dejado de tener derecho a la vida. Adenés, se satisface |la
necesi dad de contar con un sistema de seguridad individual y colectivo
respecto de |l os delitos graves nmedi ante el establecimento de un ordenam ento
de justicia penal en cuyo marco se inponen penas privativas de |ibertad.

Por ello, en el articulo 211 del Cbdigo Penal se dispone que el asesinato

Il eva aparej ada | a pena de cadena perpetua.

2. Ademas, el Gobierno Federal respalda |a | abor que realizan | as Naci ones
Uni das, | a Organi zaci 6n para |la Seguridad y |a Cooperaci 6n en Europa y e
Consej o de Europa a |los efectos de abolir I a pena capital

Italia
[Oiginal: inglés]
[16 de septienbre de 1997]
1. Italia abolié por vez prinera |a pena de nuerte en 1889. Volvio a

establ ecerla en 1926 durante el réginen fascista (1922-1943) para ciertos
delitos rel aci onados con |l a seguridad del Estado y posteriornmente la hizo
extensiva a diversos delitos conunes a raiz de |a promnul gaci 6n del nuevo
Cbédi go Penal en 1930. En 1944, a la caida del régimen fascista, se suprimé
| a pena capital del Cbédigo Penal, aunque se mantuvo para al gunos delitos
concretos rel aci onados con el réginmen fascista y |a ocupaci én nazi que se
habi an sucedi do anteriornente en el pais. En virtud de un decreto de 1945 se
restableci 6 oficialmente | a pena de nuerte con caracter excepcional y
provi si onal para deterninados delitos conmunes. La Gltina ejecucién tuvo
lugar en nmarzo de 1947, tras de lo cual Italia pas6é a ser un pais
abolicionista de facto. A raiz de |la nueva Constituci én de 1948, se suprinmo
| a pena de nuerte para los delitos comunes y para | os delitos cometidos en

ti enpo de paz que se tipificaban en el Cbédigo Penal Mlitar. En e

articulo 27 de la Constituci én se dispone |lo siguiente: "No se admte |la
pena de nuerte mAs que en | os casos previstos por las leyes mlitares de
guerra". Por consiguiente, se mantuvo | a pena de muerte en diversas

di sposi ci ones del Cddigo Penal Mlitar de 1941, promul gado durante |a guerra.

2. El 5 de octubre de 1994 el Parlamento italiano aprobd por abrumadora
mayoria una ley en |l a que se declaraba abolida | a pena de nuerte en el Codigo
Penal MIlitar. Asi pues, Italia pasé a ser un pais total mente abolicionista
y poco tienpo después, a saber, en dicienbre de 1994, ratificd el Segundo
Protocol o Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, destinado a abolir |la pena de nmuerte. Es de destacar que
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desde 1989 Italia ya era Parte en el Protocolo N° 6 de |a Convenci 6n europea
para | a protecci 6n de | os derechos humanos y de las |ibertades fundanental es,
en el que se declara abolida |la pena de nuerte en tienpo de paz. En agosto
de 1994 el Parlanmento italiano aprobdé una noci én por |a que inpuso a

Gobi erno el conprom so de participar en una canpafia mundi al en pro de la
abolicién de | a pena de nuerte, particularnmente actuando en el nmarco de |as
Naci ones Unidas. Con nmiras a |a consecuci 6n de ese objetivo, ltalia presentd
un proyecto de resoluci én en el cuadragési nb noveno periodo de sesiones de |la
Asanbl ea General en relacion con |a cuestion de la pena capital. El proyecto
no fue aprobado. A raiz de |la aprobaci é6n de otra noci 6n por el Parlamento
italiano, el Gobierno presentd un proyecto de resolucid6n en el 53° periodo de
sesiones de | a Conisién de Derechos Hunanos. Este docunento se presenta en
cunplimento de dicha resol uci 6n, aprobada el 3 de abril de 1997.

3. Por o que respecta a la jurisprudencia, es de destacar que en junio
de 1996 el Tribunal Constitucional de Italia resolvid, en relaciodn con e
asunto Pietro Venezia, que era anticonstitucional que una persona que se
encontraba en Italia fuera extraditada por |la comnisién de un delito que
Il evase aparejada | a pena de nuerte en el Estado que solicitaba |a
extradi ci 6n, aun en el caso de que este Ultinbp se hubi ese conpronetido
expresanente a no inponer dicha pena a |l a persona en cuesti én

4, Act ual nente se esta exam nando un proyecto de ley en el Parlanento para
reformar el mencionado articulo 27 de la Constitucidn y suprimr toda
referencia a | a pena de nuerte.

Li bano
[Oiginal: arabe]
[4 de agosto de 1997]
1. El Libano es un Estado constitucional y denobcratico que se atiene a lo

di spuesto en | os Pactos Internacionales y en | a Declaraci én Uni versal de
Der echos Humanos, cuyos princi pios se aplican sin excepci 6n en todos | os
anbi t os.

2. En el articulo 8 de la Constituci 6n del Libano se di spone que, dado que
la libertad de | a persona queda garanti zada por la ley, no se puede proceder
a dar nuerte, privar de libertad ni detener a nadie salvo de conform dad con
| as | eyes, ni puede inputarse un delito, inponerse una pena ni declararlos
prescritos salvo con arreglo a la |ey.

3. La | egislaci 6n del Libano no permte que, en pro del interés publico, se
est abl ezcan excepci ones al disfrute de |os derechos individuales, salvo con
arreglo a limtes estrictanente defini dos que no pernmiten que se violen |os
derechos humanos en que se basa |l a esencia de | a persona en una soci edad
civilizada comp el Libano.

4, En el Libano Gnicanente se pernite que se procese a una persona de
conform dad con |l os principios juridicos que garantizan la proteccio6n de |a
vida, la subsistencia y | os derechos hunmanos y soci al es de di cha persona.
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5. Por o que respecta a los tribunales en particular, el mnisterio publico
vel a con diligencia por |la proteccion de |os derechos humanos y hace todo |lo
gque esta en su nano para que no se viole ningln derecho y para evitar que |as
di sposi ci ones normativas se apliquen indebi damente, no se apliquen o se

i nfrinjan.

La pena capita

6. Los tribunal es del Libano actudan de conform dad con | os principios

est abl eci dos en el Codigo Penal. El poder |egislativo considerd pertinente
I a i mposicion de la pena de nuerte por |a comsion de al gunos delitos graves.
Esa cuesti én es exclusivanente de su conpetencia. No obstante, es de
destacar que | a pena de nuerte Unicanente se inpone en el Libano después de
| a cel ebraci 6n de un prol ongado y net6di co proceso publico durante el que se
garantiza el derecho a | a defensa nediante | a designaci 6n de abogados. Conp
es bien sabido, |as actuaci ones penal es atravi esan una serie de etapas que
dan comi enzo con | as investigaciones prelimnares, a |las que sigue |la
conparecencia ante el mnisterio publico, el juez instructor, |a acusaci6n
el tribunal penal y, por dltino, el Tribunal de Casaci 6n, tras de lo cual la
Junta Consultiva sobre Indultos fornula reconmendaci ones antes de que e
Presidente de | a Republica dicte | a correspondi ente orden para dar
cunplimento a | a sentenci a.

7. En el Libano |a pena de nuerte se inmpone uUnicanmente a | os delincuentes
gue se han hecho merecedores de ella por constituir una verdadera anmenaza
para | a sociedad y para el orden publico que debe inperar en su seno.

Mantenimiento sin reformas de la | egislacidén en vigor

8. En 1997 no se reformd la legislacién en vigor relativa a | a pena de
nuerte. Ese afio se ejecutd en |la horca a cinco personas condenadas a dicha
pena de conformidad con | a | egislacién en vigor

MExi co

[Oiginal: espafiol]
[13 de novi enbre de 1997]

I. Introducci én

1. La pena capital anula el disfrute del derecho a la vida, que es |a més
el enental de |las prerrogativas que tiene el honbre y esta universal mente
reconoci do en diversos instrunentos juridicos, comb |a Declaraci 6n Universa
de Derechos Humanos. Es una condena cruel, inhurmana y degradante y se ha
denpstrado que no sirve conp el enento de disuasi6n, por |o que México se ha
unido a | os esfuerzos internacional es destinados a su abolicidn y esta a
favor de todas |a nmedidas encam nadas a conseguirl a.

2. La abolicién de | a pena de nuerte pernitira enaltecer |a dignidad humana
y el desarrollo progresivo de |os derechos humanos, por |o que |la |ucha debe

ser cada vez mAs ardua en favor de su limtacién, con nmras a su tota

erradi caci 6n, incluyendo | a observancia de |as sal vaguardi as para garanti zar
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| a protecci 6n de | os derechos de | os condenados y | a adhesi 6n a | os pactos y
convenci ones internaci onal es destinados a abolirla, incluyendo la |imtacion
del nanmero de delitos por | os que se pueda inponer

3. I gual rente, se considera fundanental proteger el val or esencial de
respeto a la vida de todas |as personas, sin inportar su nacionalidad,
i ndependi entenente de | a responsabilidad penal que sea inputable a |os
acusados, ya que la ejecucio6n de |a pena capital resulta irreparable.

Il. Marco juridico en México relativo a |la pena de nuerte

4, Mexi co protege el valor fundanental del respeto a la vida de |as personas
i ndependi entenente de | a responsabilidad penal que sea inputable a |os
acusados, entre otros argunentos porque, en opinién del Gobi erno de MXi co,

| a pena de nuerte conp sanci én resultaria irreparable si, después de que

al guna sentencia de ese tipo fuera ejecutada, surgieran pruebas que
denostraran | a inocencia de | os incul pados.

5. Ya en | a Constituci én de 1857 se prohibié la aplicaci én de | a pena de
nuerte para | os perseguidos politicos, principio cominmente aceptado por
todas | as constituciones |iberales del nmundo noderno. Por su parte, la
Constituci 6n de 1917 prevé en forma limtativa | os casos en que puede
aplicarse |la pena capital, conp son |l os delitos especial nente graves y que en
todas | as épocas se han consi derado conp | esivos de | os nmas inportantes

bi enes y val ores social es e individual es, aunque en |a préactica no se aplica.

6. Sin enbargo, es inportante destacar que, si bien Mexico conserva, en e
articulo 22 de su Constitucién, |la posibilidad de inponer |a pena de nmuerte a
ciertos delincuentes, conp el traidor a la patria en guerra extranjera,

el parricida; el homicida con alevosia, preneditaci 6n y ventaj a;

el incendiario; el secuestrador; el pirata y |los reos de delitos graves de
caracter mlitar, en realidad dicha disposicidon es letra nuerta, pues su

vi gencia no esta reglamentada, |o que pernite establ ecer congruencia con |la
oposi ci 6n de México a la aplicacién de | a pena capital en el mundo.

7. El Codi go Penal para el Distrito Federal en materia de fuero comin y para
toda |la Republica en materia de fuero federal, publicado en el Diario (ficia
de | a Federaci 6n el 31 de agosto de 1931, no prevé |la pena capital en la

di sposi ci 6n concerniente a | as sanciones y nedi das de seguridad que pueden

i nponerse por la comsién de delitos. Este ordenanmiento, en su articulo 24,
contiene 17 penas y nedi das de seguridad, sin que se haya considerado en ese
catal ogo | a pena de nuerte. Por consiguiente, ésta no puede inponerse en e
ambito federal por falta de disposicion legislativa que la autorice, asi conp
porque, al considerarse |as conductas delictivas que enuncia el precepto
constitucional aludido, no se establ ece sanci 6n que tenga por objeto la
privaci 6n de la vida del sujeto activo del ilicito penal

8. Por 1o que toca a | os Cddi gos Penal es de | os Estados, en ninguno se prevé
| a pena capital e incluso en |as Constituciones de | os Estados de Chi huahua
(art. 5), Hdalgo (art. 9), México (art. 7), Mchoacan (art. 162) y Veracruz
(art. 10) se establ ecen disposiciones expresas para prohibir |a pena de
nuerte, anpliandose asi el anmbito de la garantia individual concedida en e
articulo 22 de la Carta Magna federal
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9. La pena capital subsiste Unicanente en el anbito de la justicia mlitar
Sin enbargo, es inportante sefialar que el Presidente de |a Republica puede
connmutar |a pena de nuerte de acuerdo a |l o establecido en el articulo 176,
fracci 6n VI, del Cédigo de Justicia Mlitar (CIM, si concurren |os

requi sitos establ eci dos en el m sno.

10. Desde el 1° de enero de 1934, fecha en que entrd6 en vigor el Cddigo de
Justicia Mlitar vigente, dicha pena estéd contenplada para delitos como |a
traicién a la patria. Sin enbargo, cuando se |l e ha inmpuesto, sienpre ha sido
connut ada por prision extraordinaria, esto es, pena privativa de la |libertad
por el térm no de 20 afios de conform dad con | o dispuesto por el articulo 130
del citado cuerpo de |eyes.

Observancia de las sal vaguardi as para garantizar |la proteccié6n de |os
der echos

11. La aplicacio6n de |as sal vaguardi as para garantizar |la protecci 6n de |os
derechos de | os condenados a | a pena de nuerte es un paso hacia |la abolicion
de ésta, aunque al gunos paises, al inponer la pena, no tienen en cuenta |as

sal vaguardi as reconoci das internacional nente. El Cbdigo de Justicia Mlitar
prevé | as sal vaguardi as que se enunci an a continuaci én

12. Confornme al articulo 145 queda prohibida |a inposicién de |a pena de
nuerte que no esté decretada en una disposicion aplicable exactanmente a
delito de que se trate y que estuviere vigente cuando éste se coneti 6. A su
vez, en virtud del articulo 14 de la Constituci én, interpretado contra sensu
en jurisprudencia firme de la Suprema Corte de Justicia, beneficiara a
sentenci ado el establecim ento de una pena nenor, cuando haya si do condenado
a la pena capital, en una | ey aprobada con posterioridad al hecho y la
condena. A su vez, la fraccion Il del articulo 145 del Cddigo referido

di spone que, cuando se haya pronunci ado sentencia irrevocabl e que inponga |la
pena capital y se dicte una ley que varie esa sancion, |a pena de nuerte se
connutara por |la establecida en |a nueva di sposi ci 6n

13. En virtud del articulo 18 de la Constitucion y del articulo 153 del CIM
los mlitares nenores de 18 afios serdén castigados con la mtad de |as penas
corporal es previstas para el delito que hubieran conetido. ElIlo hace

i nvariabl e | a pena capital

14. En el caso de |as personas que hayan perdido la razén, el articulo 180
del Codigo estipula que, cuando | a sentencia disponga |a ejecuci 6n de una
pena corporal y el sentenciado cayere en estado de enajenaci 6n nental, no
habr& lugar a la ejecuci 6n de |la pena, que se |Ilevard a cabo cuando recobre
la razon.

15. De acuerdo con |lo previsto en los articulos 19, 20, 102 (apartado A)
y 104 (fraccion |) de la Constitucion, y 601 del CIM I|a cul pabilidad de
acusado debera acreditarse fehacientenente, sea o no que |la sancio6n por e
delito conetido corresponda a | a pena capital
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16. De conformidad con lo previsto en los articulos 14, 16 y 20 de |la
Constituci 6n, asi comp en el CIM la pena capital sélo podré inponerse y, en
su caso, ejecutarse después de sustanciarse el procedinmento juridico que
prevé este ordenamiento y dictarse |la sentencia definitiva. Las garantias de
un juicio justo a que se refiere el articulo 14 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos se enuncian en |as disposiciones
consti tuci onal es al udi das.

17. Confornme a lo previsto por los articulos 14 de la Constituciéon y 826 de
Cbédi go, el condenado a nuerte cuenta con el derecho a apelar |la sentencia.
Si n enbargo, esa apelaci6n no tiene caracter obligatorio, sino que es un
derecho del sentenci ado.

18. De acuerdo con el articulo 173 del Codigo referido, |la autoridad judicia
puede sustituir |a pena capital cuando asi | o autoricen |as disposiciones
pertinentes y dictar sentencia definitiva inmponi endo una pena diversa.

Las di sposi ci ones pueden aplicarse si se trata de una acusada, si e
responsabl e es nenor de 18 afios o nayor de 60 y si han transcurri do mas de
cinco afios entre la comision del delito y | a aprehensi én del cul pable.

El sentenciado a nuerte segin el articulo 176 del Codigo de Justicia Mlitar
s6l o podra solicitar la connutaci 6n de |la pena al Presidente de |a Republica
si se ha dictado sentencia irrevocable y se trata de una persona mayor

de 60 afios, si se ha inpuesto una sanci 6n i nconpatible con |as circunstancias
personal es del reo o se trata de defender el bien publico.

19. El Ejecutivo Federal podra considerar |a posibilidad de conceder e
indulto gracioso o connutar |a pena por haberse dictado una ley que varie |la
sanci 6n o haber transcurrido un | apso procedente después de la comni sién de
delito.

20. En virtud del articulo 850 del CIM |a pena capital no podréa ejecutarse
si se encuentra pendi ente de resol uci 6n cual quier procediniento o recurso
previsto por la legislacion y relacionado con el fondo de |la cuestién o con
la solicitud de connmutaci 6n de |a pena o de indulto.

21. En el articulo 142 del Cddigo se prevé que |la pena de nuerte no debera
ser agravada con circunstancia al guna que aunmente | os padeci m entos de
sentenci ado, sea antes o en el acto de realizarse la ejecucid6n. A su vez, en
el articulo 852 se dispone que |la pena capital se ejecutara en la form
prevista en |las prescripciones disciplinarias.

22. Conmp se puede observar, a pesar de que en la Constitucion |la pena de
nuerte estda prevista para delitos graves, en México se nantiene una firne
postura en contra de su ejercicio. Por esa razén, a nivel internacional e
Gobi erno de Meéxico, por intermedio de sus representantes consul ares, apoya y
defiende a | os nmexi canos condenados a | a pena de nuerte.

I1l. Mecanisnps de asistencia a | os sentenciados a la pena capita

23. La defensa y protecci6n de | os derechos e intereses de todos |os
mexi canos que se encuentran en el extranjero constituye uno de | os objetivos
prioritarios de la politica exterior mexicana. Las representaciones
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di pl omati cas y consul ares nexi canas, acorde con dicho objetivo, tienen un
conjunto de atribuciones | egales tanto de derecho interno cono de derecho
i nternacional para cunplir sus funciones de proteccién

24. A nivel internacional, cabe destacar |a Convenci 6n de Vi ena sobre

Rel aci ones Consul ares de 1963, |a Convenci 6n Consul ar cel ebrada entre México
y |l os Estados Unidos (1942) y otros instrunmentos bilaterales, conp el Tratado
General de Cooperacién y Amistia entre México y Espafia (1990), que contienen
i nportantes disposiciones en nateria de cooperaci 6n para |la proteccién a |os
naci onal es de anbos paises en | os |ugares donde al guno de ellos no tenga
represent aci ones di pl omati cas o consul ares.

25. El organi smo encargado de defender y proteger |os derechos e intereses de
| os nexi canos que se encuentran en el extranjero es la Secretaria de
Rel aci ones Exteriores (SRE), que atiende prioritariamente |os casos de

connaci onal es que enfrentan | a pena capital o tienen |a posibilidad de
enfrentarla, brindandol es asistencia letrada. Esta funcién se realiza, hasta
ahora, solanente en | os Estados Uni dos de América, por ser éste el Unico pais
donde hay nexi canos sentenci ados a mnuerte.

26. Asim snmo, en coordinaci 6n con | os consul ados nexi canos, |a Com sién

Naci onal de Derechos Humanos (CNDH) y otras dependenci as del Gobi erno Federa
y de | os gobi ernos estatal es contribuyen a su defensa nedi ante | a obtenci 6n
de antecedentes, la entrevista de faniliares, |la fornulaci 6n de estudi os
especificos y la interposicién de diversos recursos |egales, entre otras
acci ones, segUn las particul ari dades de cada caso.

27. Las acciones realizadas por el Gobierno de México en favor de |os

mexi canos condenados a nuerte se limtan a velar por que el proceso judicia
que involucra a | os nacional es nexicanos se ajuste a derecho y no pretenden
cuestionar en ningun nonento el sistema juridico de otros paises.

Al respecto, el Cobierno de México no tiene facultad para pronunciarse
respecto de la inocencia o cul pabilidad de |os incul pados, ya que ta
responsabilidad es tarea exclusiva de |los jueces del pais donde se han
conetido | os delitos.

28. Dichas acciones se realizan principal mente por conducto de | os siguientes
mecani snos:

a) G upo de Trabajo para Casos de Pena de Mierte

La Cancilleria constituyo el Gupo de Trabaj o para Casos de Pena de
Muerte, en el que participan funcionarios de la SRE, conmo el Consultor
Juridico y el Coordinador General de Protecci 6n y Asuntos Consul ares, y
otros funcionarios involucrados en el tema, entre ellos un alto
funcionario de |a CNDH, asi conp al gunos de | os abogados defensores de
| os mexi canos que enfrentan di cha pena, otros abogados especialistas en
la materia y altos funcionarios de |los diferentes Estados de | a Republica
de | os que son originarios |os condenados.

b) Consej 0 Asesor para Casos de Pena de Mierte

En el prinmer Consejo Asesor, que se establecid en | a ciudad de
Houston, Texas, participan activanente, ademds de |os funcionarios de |la
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Cancilleria, el Cénsul General de México en esa ciudad, un representante
de la CNDH y | os abogados defensores, asi conp organi snmos de defensa de
| os derechos hunanos.

C) La notificacion consular en | os casos de |os nacional es nmexi canos
condenados a nuerte

La Convenci 6n de Viena sobre Rel aci ones Consul ares de 1963 es un
instrumento juridico nmultilateral que da marco a |la actividad de |os
representantes consul ares que designa un pais en el territorio del otro.
Tanbi én enunci a | os derechos de | os extranjeros que son deteni dos por su
posi bl e responsabilidad en la com sién de un delito. El articulo 36 de
este instrunento consigna | a obligacion para el Estado receptor de dar
avi so, en caso de que un extranjero sea detenido por su posible
responsabi | i dad penal, a su representaci 6n consular o diplomati ca mas
cercana, con el objeto de que reciba asistencia desde que es aprehendi do
hasta que se concluya el procedimento jurisdiccional, en caso de que sea
sonetido al msnmp. La observancia de esta obligaci 6n resulta de extrema
i mportanci a porque garantiza una adecuada asi stencia consular a un
ci udadano extranjero que sea detenido en territorio mexicano o a un
ci udadano nexi cano que sea detenido en territorio de otro Estado.

Desaf ort unadanente, existe una diferencia inportante entre |os

ordenam entos juridicos de | os paises respecto a | as sanci ones penal es
gue pueden aplicarse cuando se resuelve que el detenido ha conetido un
delito grave. En |os Estados Uni dos, especificamente en el Estado de
Texas, existe la pena de nmuerte. Sobre el particular, Mxico ha
propugnado que el aviso consular es una obligaci 6n que debe ser cunplida
sin excepcién y en fornma reciproca por |os dos paises en caso de que

cual qui er individuo sea detenido en territorio distinto al suyo. Dicho
aviso es de tal inportancia que se podria equiparar a | os derechos

consi gnados en el precedente Mranda, ya que ofrece al detenido |la

posi bilidad de que, nediante | a ayuda consular, |e sean explicados sus
derechos en su idiom, sea asistido para entender el funcionanm ento de
sistema judicial de | os Estados Unidos y |as consecuencias que | e puede
acarrear su posible responsabilidad en Ia conmision del delito que se le

i mputa. En consecuencia, resulta nuy preocupante para el Gobi erno de
Méxi co |l a reciente ejecuci 6n de dos nexicanos, ya que en anbos casos se
incunplidé con |l o dispuesto por el articulo 36 de Ia Convenci 6n de Viena,
porque no se pernmtié que esas personas ejercieran su derecho de

conuni carse con su representaci 6n consular y no pudi eron recibir el apoyo
debido y | a asistencia consular. Este problem de incunplinmento es de
una di mensi 6n nmucho mayor, al existir en ese pais 35 nacional es mexi canos
gue han sido sentenciados a |a pena capital y a quienes tampoco se
permtié dar aviso oportuno de su detenci6n a su consulado. En todos |os
casos se incunplié |l a Convenci 6n consul ar menci onada. Sobre e
particul ar, México ha manifestado reiteradanente su opini én respecto a

i ncunplimento de |a Convenci 6n sobre Rel aci ones Consul ares ante |os
tribunal es de | os Estados Unidos en |la nmayoria de |os casos nediante e
recurso am cus curiae. Dichos tribunales no han considerado | os al egatos
presentados, | o que practicanente suprine |a obligacion del aviso
consul ar previsto por el articulo 36. El Gobierno de México conoce |a
posi ci 6n del Departanmento de Estado de | os Estados Uni dos en cuanto a su
participacion directa ante los tribunales de ese pais y ha recibido |as
di scul pas del propio Departanento por |as ejecuciones de | os nacional es
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mexi canos. Sin enbargo, ante |a gravedad del problema, se considera

i nsuficiente que conp Unica respuesta se obtenga tan sél o una excusa
Dado el incunplimento sistematico del articulo 36 de |a nenci onada
Convenci 6n por |as autoridades conpetentes de | os Estados Unidos con
relaci 6n a | os naci onal es nmexi canos sentenci ados a |la pena capital, e
Gobi erno de México ha solicitado al Departamento de Estado que Il eve a
cabo acciones concretas para que se garantice |a observancia del aviso
consul ar, ya que el Departanento es |a autoridad responsable de
cunplimento de | as obligaciones contraidas por |os Estados Unidos en
virtud de la citada Convenci 6n. Su debido cunplin ento seguranmente
redundard en beneficio de la relacién bilateral entre | os dos paises.
El Gobi erno de Meéxico ha enprendi do una serie de acciones, en form
directa o a través de | os abogados que representan a | os nacional es
mexi canos en | os juicios que se |les siguen, para garantizar el
cunplimento de |a obligaci 6n sefial ada; entre esas acci ones cabe destacar
| as siguientes:

i) Acci ones di pl omati cas. Mediante contactos directos y notas
di pl oméati cas ante el Departanmento de Estado de | os Estados
Uni dos y en ocasi ones por nedi o de gestiones ante | os propios
gobernadores de | os estados y diversas autoridades, se ha
i nsistido reiteradanente en que | as autori dades conpetentes
cunpl an con | a obligacién contenida en el articulo 36 de |la
Convenci 6n consul ar.

ii) Acci ones ante autoridades jurisdiccionales. Utilizando
di versos recursos, entre ellos frecuentenente el ya menci onado
am cus curiae que inplica que, sin ser parte directanmente
i nvol ucrada en un proceso, se puede proporcionar infornmacién
pertinente a la corte, se ha insistido en la inportancia de
aviso consular, ya que la falta de éste afecta directanente y
de manera irreversible a | os nmexi canos det eni dos.

iii) Acci ones de | os consul es en coordi naci 6n con | os abogados que
representan a | os nexicanos que enfrentan |a pena capital
En coordi naci 6n con | os diferentes abogados que representan a
| os naci onal es nmexi canos, |os cénsul es han hecho notar, en |as
diferentes etapas de | os procedinientos de pena de nuerte, la
falta de aviso consular y sus graves repercusiones. Ms alla
de la sinple actividad de | os abogados ante los tribunales, se
ha propi ci ado que estos profesionales realicen gestiones ante
el Departanento de Estado y otras autoridades adm nistrativas
en | os Estados Uni dos.

d) Programa contra |la pena de nuerte

En concordancia con | os principios humanitarios universal mente
reconoci dos en Meéxico, |a CNDH, en coordinacio6n con la SRE, inicid este
programa en 1992, con el objetivo de trabajar de manera mas intensa en
contra de la inposicion de |a pena capital ahi donde exista. El programa
contenpla |l a realizaci 6n de acciones tendi entes a apoyar y defender a | os
mexi canos condenados a nuerte en prisiones de | os Estados Uni dos,
respetando el sistena judicial, en el entendimento de que |la CNDH nunca
puede intervenir en asuntos jurisdiccionales, ni en México ni en el
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extranjero. En ese sentido, |la CNDH da seguimento a | os casos de

mexi canos contra | 0os que se instruye un proceso penal del que pueda
resultar |la pena de nuerte. En el marco de este programa, |a CNDH tiene
expedi ente abierto en 40 casos de nexi canos condenados a nuerte 0 a

gui enes se instruye un proceso penal en Estados Uni dos que pueda derivar
en la ejecucion de |a pena capital

V. Acciones futuras

29. En fechas proéxi mas se procederd a la instalacién de | os Consejos
Asesores, simlares al que ya opera en Houston, en aquellos consul ados
Mexi canos en cuyas circunscripciones se encuentren nmexicanos en la m sma
si tuaci o6n.

30. El CGobierno de México mantiene una firnme postura en contra de |la

ej ecuci 6n de | a pena de nuerte, tal comp ha quedado patente a través de la
funci 6n de apoyo y defensa que realiza en favor de | os nexicanos condenados a
di cha pena, ya sea visitéandol os con frecuencia, proporcionandol es asesoria

| egal y apoyo para su defensa y nanteni endo una estrecha rel aci 6n con sus
abogados y famliares, a quienes tanbi én se apoya. En ese sentido, e

Gobi erno de Mexico continuard y reforzara | as acci ones enprendi das, que

ti enen por objeto garantizar que | os deteni dos gocen de su derecho a una

def ensa adecuada, sin juzgar el sistemn judicial del pais en que estén siendo
procesados.

31. Por otra parte, se considera pertinente sefialar que en el Tratado sobre

| a Ej ecuci 6n de Sentencias Penales, firmado entre | os Estados Unidos

Mexi canos y | os Estados Uni dos de América, se establece, en el parrafo 2 de
articulo I que "Las penas inpuestas en | os Estados Unidos de Angrica a

naci onal es de | os Estados Uni dos Mexi canos podran ser extinguidas en

est abl eci m ent os penal es de | os Estados Uni dos Mexicanos..." En el

parrafo 6 del articulo IV del misno Tratado se establece que: "No se |levara
a cabo el traslado de reo alguno a nenos que | a pena que esté cunpliendo
tenga una duraci 6n determ nada o que |as autoridades adm nistrativas
conpetentes hayan fijado posteriornente su duracién". Lo anterior inplica
que el Gobierno de México no podré entregar a un detenido que corra el riesgo
de ser sentenciado a pena de nuerte en | os Estados Uni dos de Angrica, puesto
que, conp se seflala, el cunplimento de |a pena debe tener una duraci 6n
determ nada. En ese nmisnp orden, el Gobierno de México insistird ante su
simlar norteanericano para que, en aquellos casos en que se dicte |la pena
capital en perjuicio de un nacional nexicano, dicho individuo sea trasl adado
a México para extinguir su sentencia.

Filipinas
[Oiginal: inglés]
[29 de septienbre de 1997]
1. Después del restablecinmento de | a pena de nuerte en virtud de |a

promul gaci én de la Ley de |a Republica N° 7659, conocida tanbi én con e
nonbre de "Ley relativa a | a inposicion de |la pena capital para ciertos
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crinmenes atroces", por la cual se nodifican el Codigo Penal revisado, en su
forma ennendada, otras |eyes penal es especiales y otras di sposiciones", se
nodi fi caron | as siguientes di sposiciones del Cddi go Penal revisado, en su
forma ennendada, relativas a ciertos delitos concretos, conp se indica a
conti nuaci 6n:

a) Por el articulo 114 relativo al delito de traicién, |la sancién
nnima se increnent6 de la reclusién tenporal a la reclusioén
perpetua y la sanci6n maxima a | a pena de nuerte; la nulta se
aunent 6 a 100. 000 pesos.

b) Por el articulo 123 relativo a la pirateria con agravantes, la
sanci 6n minima se increnentd de la reclusién tenporal a la reclusioén
perpetua o | a pena de nuerte

c) Por el articulo 246 relativo al parricidio, se mantuvo | a sanci 6n
original de reclusio6n perpetua o pena de nuerte.

d) Por el articulo 248 relativo al hom cidio, |la sancio6n nmininm se
incrementd de la reclusion tenporal a la reclusion perpetuay la
sanci 6n maxi ma a | a pena de nuerte.

e) Por el articulo 255 relativo al infanticidio, la sancién mnim se
incrementd de la prision correccional a la prision mayor para sus
periodos nedio y maxino si el delito es conetido por |a nmadre de
ni io con objeto de ocultar su deshonra, y la sanci6n ninim se
incrementd de la prision mayor a la reclusion tenporal si el crinen
es conetido o por anmbos abuel os naternos o uno de ell os.

f) Por el articulo 267 relativo al delito de secuestro y detencion
ilegal grave, la condicidn relativa al ndnero de dias que se nantuvo
detenida a la victinma se redujo de cinco a tres dias. Ademas, se
i mpondré | a pena capital no s6lo si el secuestro resulta en nuerte
sino tambi én si la victima es sonetida a torturas o actos
deshumani zant es.

g) Por el articulo 294 relativo al robo con actos de violencia o de
intimdaci 6n contra las victims, se mantuvo |a sanci 6n original

h) Por el articulo 320 relativo al delito de incendio con dafios, |a
sanci 6n se increnmentd de la reclusion tenporal a la reclusion
perpetua o | a pena de nuerte

i) Por el articulo 335 relativo al delito de violacion, se inpondra |la
pena capital en |as siguientes circunstancias concomnitantes:

i) cuando la victina tenga nenos de 18 afios de edad y el agresor
sea uno de | os progenitores, un ascendiente, el padrastro o la
madrastra, el tutor, un pariente por consangui nidad o afini dad
hasta el tercer grado, o el concubino del progenitor de |la
victim;
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i) cuando la victina esté detenida por la policia o |as
autoridades mlitares;

iii) cuando |l a violacién se coneta a la vista del esposo, |os padres
o cualquiera de los hijos u otro pariente hasta el tercer grado
de consangui ni dad;

iv) cuando la victinma sea un religioso o un nifio menor de 7 afos;
V) cuando el agresor sepa que padece de Sl DA

Vi) cuando sea cometida por un mienbro de | as Fuerzas Arnmadas de
Filipinas o de la Policia Nacional filipina o de cual quier
organi sno encargado de hacer cunplir la |ey;

vii) cuando debido a la violacion o en el nonento en que ésta haya
ocurrido la victim haya sufrido una nutilacioén fisica
per manent e.

2. Se ha incorporado un nuevo articul o/ di sposici 6n después del articulo 211
del Cddigo Penal revisado, en su fornma ennmendada, que ahora tipifica e
soborno con agravantes conp crinmen atroz punible con |la reclusion perpetua o
| a pena de nuerte, y que dice |lo siguiente:

"Articulo 211 A Soborno con agravantes. Si un funcionario publico
encargado de hacer cunplir la |ley se abstiene de detener o enjuiciar a un
del i ncuente que ha cometido un delito punible con |la reclusidn perpetua
y/o | a pena de nuerte por haber recibido un ofrecimento, pronesa
obsequio o regalo, sufrird la sanci6n aplicable a dicho delito.

Si el propio funcionario publico pide o exige un obsequio o regal o,
sera castigado con |a pena capital."

3. Al gunas | eyes especiales relativas al delito de saqueo y a |os
est upef aci ent es prohi bi dos tanbi én se ennendaron cuando se restablecid | a
pena capital, conb se indica a continuacion

4, El articulo 2 de la Ley de |la Republica N° 7080 (ley que define y
sanciona el delito de saqueo) se ha enmendado de |a manera siguiente:

"Articulo 2. Definicién del delito de saqueo: sanciones.
El funcionario pablico que, por si misnp o en connivencia con menbros de
su famlia, parientes por afinidad o consangui ni dad, asoci ados
comerci al es, subordi nados u otras personas, amase, acumule o adquiera
ri guezas mal habi das a través de una conbinaci 6n o serie de actos
ilicitos o crimnales, conb se indica en el apartado d) del articulo | de
|l a presente ley, hasta un nonto global o un valor total de por lo
nmenos 50 millones de pesos (P50 millones) sera declarado cul pable de
delito de saqueo y seréa castigado con |la reclusién perpetua [0] |a pena
de nuerte.™




E/ CN. 4/ 1998/ 82
pagi na 29

Antes de que se introdujera esa enm enda, para que un funcionario publico
fuera decl arado cul pabl e de saqueo tenia que haber acunul ado o amasado

ri quezas mal habi das por un nonto global o un valor total de por lo

nmenos 75 nmillones de pesos y era castigado con |la reclusién perpetua y |la
i nhabilitaci 6n definitiva para desenpefiar un cargo publico, o con |a pena
capi tal

5. Los parrafos 3, 4, 5, 7, 8y 9 del articulo Il de la Ley de |la Republica
N° 6425, en su forma ennendada, conocida asim snmo con el nonbre de Ley

de 1972 relativa a | os estupefaci entes peligrosos, tanbi én se enmendaron de

l a siguiente manera:

Parrafo 3. "lnportacion de estupefacientes prohibidos. Se inpondra
una pena de reclusi6n perpetua [o] de nuerte y una nulta de 500. 000
a 10 mllones de pesos a toda persona que, a nenos que esté autorizada
por ley, inmporte o |lleve a Filipinas un estupefaciente prohibido."

Antes de que se ennmendara la Ley de 1972 relativa a | os estupefacientes
peligrosos, la multa inpuesta sb6lo era de 20.000 a 30.000 pesos.

Sin enbargo, con |la pronulgacién de la Ley de |a Republica N° 7659, la nmulta
se incrementd y pasé a ser de 500.000 a 10 nillones de pesos. Lo misnp se ha
hecho respecto de otros delitos rel aci onados con | os estupefacientes

prohi bidos conmb a) la venta, admi nistracion, entrega, distribucidny
transporte de estupefaci entes prohibidos (parr. 4); b) el nantenimento de
un antro, un local o un centro para consuni dores de estupefacientes
prohi bi dos (parr. 5); «c¢) la fabricacidn de estupefaci entes prohibidos
(parr. 7); d) la posesion o utilizacidn de un estupefaci ente prohibido
(parr. 8); y e) el cultivo de plantas que son fuentes de estupefacientes

pr ohi bi dos.

6. Los parrafos 14, 14-A y 15 del articulo Ill de la Ley de 1972 relativa a
| os estupefacientes peligrosos, que se refieren a la inmportaci én, fabricacioén
y venta, administracién, sumnistro, entrega, transporte y distribucién de
est upef aci entes sujetos a control, tanbi én se enmendaron para increnentar |la
nul ta, que ahora varia de 500.000 a 10 m |l ones de pesos en vez de

s6l o 20.000 a 30. 000 pesos.

7. Tanbi én se incluyd una nueva di sposici 6n después del parrafo 15 de
articulo I'll de la Ley de 1972 relativa a | os estupefaci entes peligrosos, por
| a que se inpone una sanci 6n de reclusi én perpetua o de pena de nuerte y una
mul ta de 500.000 a 10 millones de pesos por el mantenim ento de un | ocal
antro o centro para consum dores de estupefacientes sujetos a control

8. Asi m smo, se ennmendd el péarrafo 16 del articulo Ill de la Ley relativa a
| os estupefacientes peligrosos para increnentar |a sanci6n por |a posesion o
utilizaci 6n de estupefacientes sujetos a control, que consistia en una sinple
pena de prision que iba de seis neses y un dia hasta cuatro afios y una multa
de 600 a 4.000 pesos solanente, y pas6 a ser la reclusién perpetua o |la pena
de nuerte y una nulta que varia de 500.000 a 10 m |l ones de pesos.
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9. Antes de que se ennendara, el parrafo 20 del articulo IV de la Ley
relativa a | os estupefacientes peligrosos solo preveia |a confiscacién de |as
utilidades o de los instrunentos utilizados para coneter el delito, pero
cuando se restablecid | a pena de nuerte se introduj eron enm endas que preveén
I a aplicaci6on de | as sanci ones antes nenci onadas en rel aci 6n con | os

parrafos 3, 4, 7, 8 y 9 del articulo Il y los parrafos 14, 14-A 15y 16 de
articulo I'll de la Ley relativa a | os estupefacientes peligrosos cuando |as
canti dades de estupefacientes peligrosos de que se trate son | as siguientes:

"1) 40 g o nmAs de opi o;

2) 40 g o mas de norfina;

3) 200 g o mas de "shabu" o clorhidrato de netil anfetam na
4) 40 g o mas de heroi na;

5) 750 g o mas de cafianp indico o nmari huana;

6) 50 g o nmas de resina de mari huana o de aceite de resina de
mar i huana;

7) 40 g o mas de cocaina o de clorhidrato de cocaina; u

8) en el caso de otros estupefacientes peligrosos, una cantidad que sea
nmuy superior a |as necesidades terapéuticas, segun determne y
dictamine la Junta sobre Estupefacientes Peligrosos, tras cel ebrar
consul t as/ audi enci as publicas con ese fin.

Por otra parte, si la cantidad de que se trata es inferior a |las
cant i dades nenci onadas, |as sanciones variaran desde |la prision
correccional hasta la reclusion perpetua segun |la cantidad."

10. Cual quier oficial que al efectuar arrestos o detenciones use

i ndebi damente | os estupefacientes peligrosos confiscados, o no rinda cuentas
respecto de esos estupefacientes, |as fuentes de producci 6n de

estupefaci entes peligrosos, |las utilidades obtenidas o | os instrunentos
utilizados para coneter el delito sera sanci onado con |la pena de reclusion
perpetua o de nuerte y una nulta que varia de 500.000 a 10 m |l ones de pesos.

11. Se ha incluido un nuevo parrafo después del parrafo 20 de la Ley relativa
a | os estupefacientes peligrosos, que dice |lo siguiente:

Parrafo 20-A. "Disposicién relativa a |as negoci aci ones para || egar
a un acuerdo durante el juicio. Cualquier persona acusada en virtud de
| as di sposiciones de esta ley de delitos a | os que se inponga |a pena de
recl usi én perpetua [0] de nuerte no podra recurrir a |la disposicién sobre
negoci aci ones entre el fiscal y |a defensa”

12. Por ultinmo, el parrafo 24 de |la |l ey nenci onada se ennendd para castigar a
| os funcionarios y enpleados del Gobierno, los oficiales y menbros de |os
organi snos de policia y de las fuerzas armadas con | a pena maxi na prevista en
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| os parrafos 3, 4 (1), 5 (1), 6, 7, 8, 11, 12 y 13 del articulo Il y los
parrafos 14, 14-A, 15 (1), 15-A (1); 16 y 19 del articulo Ill si son
decl arados cul pabl es de poner estupefacientes peligrosos entre |as
pertenenci as de una persona o de sus all egados para incul parl a.

13. El parrafo 14 de la Ley de |la Republica N° 6529, en su forma ennendada,
conoci da tanbi én con el nonbre de Ley de 1972 sobre la lucha contra el robo
de vehicul os con violencia, se ennend6 para inponer |la reclusién perpetua o
pena de muerte en | os casos en que el propietario, conductor u ocupante de
vehicul o robado sea violado al coneterse el robo. Antes de que se

i ntroduj era esa enm enda, so6lo se podia inmponer |a sanci 6n maxi ma cuando e
propi etari o, conductor u ocupante del vehiculo resultaba nuerto.

14. El articulo 47 del Cbdi go Penal Revisado, en su forma ennendada, que se
refiere a | os casos en que no puede i nponerse |la pena de nmuerte, se ennmendd
para excluir a los cul pabl es que tuvieran nenos de 18 afios en el nonento de
coneter el delito. La ley anterior s6lo pernmitia excluir a los cul pables
mayores de 70 afos.

15. El articulo 62 del Cddigo Penal Revisado, en su forma ennmendada, que se
refiere a |los efectos de |las circunstancias atenuantes o agravantes y la

del i ncuenci a habitual, se ha ennendado para reforzar |a acci 6n del Gobierno
encam nada a luchar contra | os grupos de delincuentes organi zados y evitar
que | os funcionarios publicos deshonestos puedan aprovecharse de su posici 6n
Por ello, el articulo 62 dispone en el apartado a) del parrafo 1 lo

Si gui ent e:

"Cuando el delincuente haya aprovechado su funci 6n publica para
conmeter un delito, la sancié6n inponible serd | a pena maxi ma
i ndependi entenente de | as circunstanci as atenuantes.

Se inmpondré | a sanci6on maxinma si el delito es conetido por una
persona que pertenezca a un grupo de delincuentes organi zados.

Por grupo de delincuentes organi zados se entiende un grupo de dos o
mas personas que col aboran, se confabulan o se ayudan mutuanente para
obt ener utilidades con la com si6n de un delito."

16. Puede considerarse que un canbio inportante en la practica relativa a la
pena capital es el método por el cual se ejecuta esa pena. En épocas
anteriores, con arreglo a las leyes filipinas, concretamente el articulo 81
del Codi go Penal Revisado, |os condenados solian ser ejecutados por

el ectrocuci 6n. Esta di sposici én se enmenddé en virtud del parrafo 24 de la
Ley de |l a Republica N° 7659 para que fueran ejecutados nediante la asfixia
con gas. Sin enbargo, en virtud de la Ley de |la Republica N 8177, |as
condenas a nuerte se ejecutan ahora por inyeccién |etal

17. El Mnistro de Justicia ha pronmul gado normas y regl anent aci ones para que
la Ley de |a Republica N° 8177 se aplique de nodo que garantice una ejecuci 6n
correcta y humana de | a pena de nuerte por inyeccion letal. Los principios
gue deben observarse al aplicar esas nornas y regl anmentaci ones son

a) no habré discrimnacion en el trato concedi do al condenado por notivos de
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raza, color, religio6n, idiom, opinidén politica, nacionalidad, origen social
fortuna, nacimento u otra condicidén; b) en la ejecucidn de |a pena capital
se evitaréa que el condenado sufra innecesarianente de ansi edad o angusti a;

y c) se respetaran las creencias religiosas del condenado.

18. Anal oganente, no se inpondra |a ejecuci 6n por inyeccion letal a una nujer
dentro de los tres afios después de la fecha de | a condena o mentras esté
enbar azada, conp tanpoco a ninguna persona mayor de 70 afios. En este dltino
caso | a condena a nuerte se connutard por una sanci 6n de recl usi 6n perpetua
con | as sanciones accesorias previstas en el articulo 40 del Cddigo Pena

Revi sado, en su forma ennmendada.

Feder aci 6n de Rusi a

[Oiginal: ruso]
[8 de agosto de 1997]

1. El articulo 20 de |a Constituci én de | a Federaci 6n de Rusi a di spone que
"hasta su abolicién, se podra inponer por ley federal |a pena capital conp
sanci 6n excepcional para delitos particularnente graves contra la vida, con
suj eci 6n al derecho del acusado a que su caso sea visto en un tribunal de
justicia ante un jurado". Esta sancio6n no se aplica a las nujeres, |os
nenores o | os honbres que tengan 65 o mas afios de edad en el nonento de
pronunci arse | a sentenci a.

2. En | os ultinpos afios, ha dismnuido constantenente el nunero de penas
capitales dictadas por los tribunales rusos. Por ejenplo, mentras que
en 1961 se condenaron a nuerte 2.159 personas en total, ese nunero fue
de 415 en 1981, 159 en 1992, 157 en 1993, 160 en 1994 y 141 en 1995.

3. Es frecuente que se conceda un indulto a | as personas condenadas a |l a
pena capital. En total 149 personas fueron indultadas en 1993, 134 en 1994
y 5 en 1995.

4. El nuevo Cbddi go Penal de |a Federaci 6n de Rusia, que se halla en vigencia
desde el 1° de enero de 1997, ha reducido significativanmente el nanero de
delitos a los que se aplica |a pena capital, ya que ese nunmero baj 6 de 27 en
el Cbdigo Penal anterior a 5 actual nente:

Articul o 105, parrafo 2: Homicidio con circunstanci as agravantes;

Articulo 277: Atentado contra la vida de una personalidad publica o
est at al ;

Articulo 295: Atentado contra la vida de una persona encargada de |a
administracion de la justicia o de la instrucci én prelimnar

Articulo 317: Atentado contra la vida de un oficial de un organisnmo
encargado de hacer cunmplir la |ey;

Articul o 357: Genoci di o.



E/ CN. 4/ 1998/ 82
pagi na 33

5. El 16 de mayo de 1996, el Presidente de |a Federaci 6n de Rusia pronul go
el Decreto N° 724, titulado "Reducci 6n gradual de la aplicacio6n de |a pena
capital en relacién con el ingreso de Rusia al Consejo de Europa".

6. Desde agosto de 1996, no se han ejecutado condenas de nuerte en |l a
Feder aci 6n de Rusi a.

7. El 16 de abril de 1997, |a Federacion de Rusia firnd el Protocolo N° 6 de
| a Convenci 6n Europea para |a protecci 6n de | os derechos humanos y de |as

| i bertades fundanental es, que prevé |la abolicion de |la pena capital en tienpo
de paz.

8. La Duma del Estado de |a Federaci 6n de Rusia esta exam nando un proyecto
de ley federal relativo a una noratoria en la aplicaci é6n de | a pena de
nmuerte.

9. El Gobierno de | a Federaci 6n de Rusia esta exami nando un proyecto de
decret o gubernanental por el que |as condiciones de detenci én de | as personas
condenadas a | a pena capital se ajustaran a los requisitos de | as Regl as
ninimas de | as Naciones Unidas para el tratam ento de |os reclusos.

Sueci a
[Oiginal: inglés]
[10 de julio de 1997]
1. Sueci a acoge con benepl 4cito | a aprobaci 6n por |a Conisién de Derechos
Humanos de | a resol uci 6n sobre | a cuestion de |la pena capital. Suecia cree

que este es un prinmer paso en favor de |l a abolicién total de este castigo
i nhumano en todo el nundo.

2. El i nforme quinquenal sobre |los canbios en las leyes y las practicas
relativas a | a pena de nmuerte, que se nmenciona en |la resolucié6n, es un nedio
satisfactori o para mantener esa cuesti6n en el programe internaci onal de

der echos humanos.

3. En ese contexto, Suecia desea informar de que ha abolido por conpleto |a
pena capital. El articulo 4 del capitulo 2 del instrumento de Gobierno

(la Constituci 6n de Suecia) dice: "No se podré& inponer |a pena de nuerte"

4. La aplicacion de la pena capital en tienpo de paz se abolid en 1921 y en

tienpo de guerra, en 1973. La Gltinma condena de nuerte se dicté en 1910 y |l a
altima ejecuci6n tuvo lugar ese nisno afio.

Turqguia

[Original: inglés]
[26 de agosto de 1997]

1. El 21 de novienbre de 1990 | a Gran Asanbl ea Naci onal de Turquia aprobd |a
Ley N° 3679, por la que se introdujeron inportantes enm endas al Codigo
Penal. La ley entrd en vigor el 29 de novienbre de 1990. En el nuevo
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ordenam ento se aboli 6 y sustituyd por pena de prision perpetua |la pena de
nuerte por 27 tipos de delitos enunerados en los articulos 152, 217, 403,
406, 407, 418, 439 y 499

2. El articulo 141 del Cbdigo Penal se derogé nediante la Ley N° 3713
(Ley antiterrorista).

3. Actual nente |la pena de nuerte esta prevista en el articulo 16 del Codigo
Penal. Es aplicable a los delitos contra la integridad territorial y la
uni dad naci onal de Turquia. Sin enbargo, Turquia es abolicionista de facto y
el articulo 1 provisional de la Ley antiterrorista dispone |o siguiente:

"En el caso de |los delitos conetidos antes del 8 de abril de 1991

a) | as condenas a nuerte no se ejecutardn y | os condenados tendran
derecho a la libertad condicional cuando hayan cunplido di ez afios de
prision, de confornmidad con el articulo 19 de la Ley N° 647, relativa a
| a ej ecuci 6n de | as sentenci as;

b) se concederd la libertad condicional a | os condenados a prisioén
per petua que hayan cunplido ocho afios de pri si6n

c) se concederéa el misno privilegio a | os que hayan cunplido la
qui nta parte de su condena en el caso de otras penas privativas de
i bertad, independientenente de su conduct a.

Los periodos de encarcel amento se tendran en cuenta para determ nar
| os periodos nenci onados.

Los plazos para |a atenuaci 6n de | a sentencia establ ecidos en virtud
del articulo 2 provisional de la Ley N° 647, relativa a |la ejecuci6n de
| as sentencias, no se aplicaran a esos condenados."

4. En Turquia no se ha ejecutado ninguna condena a nuerte desde 1984.

Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte

[Oiginal: inglés]
[26 de novienbre de 1997]

1. No ha habi do canbios en | a posici6n del Reino Unido, que sigue siendo |la
que se describe a continuaci én

2. El Reino Unido tiene una antigua norma por |la cual se puede votar
libremente en el Parlanmento la reintroducci 6n de |la pena de nuerte por
asesinato. En los dltinps afios el Parlanmento ha debatido en varias ocasi ones
I a reintroducci é6n de | a pena de nuerte por ese delito, pero |la ha rechazado
si stemati canent e.
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3. La pena de nuerte sigue siendo aplicable a | os que han conetido | os
delitos de traicién y pirateria con violencia, asi conp al gunos delitos
mlitares, pero no se ha inpuesto en ninguno de esos casos desde 1946 y en |la
préactica es inprobable que se inponga en tienpo de paz.

4, La cuestiOn de si |a pena capital debe abolirse incumbe Unicanente a cada
gobi erno y cada parl amento, que han de tener en cuenta sus conprom sos

i nt ernaci onal es, | as disposiciones pertinentes del derecho internacional y

| as normas aceptadas en el pais.

Est ados Uni dos de An®érica

[Oiginal: inglés]
[18 de septienbre de 1997]

1. En | os Estados Uni dos se siguen manteni endo firmes posiciones sobre |a
pena capital, que se ponen de manifiesto en | os debates puablicos que se

cel ebran al respecto. En |la nmayoria de |os estados (actual nente en 38 de

| os 50 existentes), el cuerpo electoral, por nmedio de sus representantes

i bremente el egi dos, ha optado por mantener |a pena de nuerte para | os
delitos mas graves (practicanente en la totalidad de | os casos, para e
asesinato). En el anbito federal, el Congreso ha dispuesto | a inposicion de
| a pena de nuerte para algunos delitos federales nmuy graves. Con arreglo a
| a | egi slaci 6n estadouni dense, |a pena capital se ejecuta Unicanente con
arreglo a las leyes vigentes en el nonento de |la com sién del delito y
después de que se hayan agotado | os recursos pertinentes.

2. El Tribunal Supreno de | os Estados Uni dos ha consi derado que | a octava
enm enda de | a Constituci 6n estadouni dense (en |a que se prohiben |os
castigos cruel es y desusados) no prohibe | a inposicién de |a pena capita
(Gregg c. Georgia, 428 U.S. 153 (1976) (opini6n mayoritaria). No obstante

| a pena de nuerte so6lo se inpone en el caso de |os delitos mas atroces v,
dada su gravedad, ha de abordarse con criterios distintos a |l os de |as demas
condenas penales. En primer lugar, no puede inponerse ni siquiera en el caso
de la comisién de delitos graves -conb |l a violacién, el secuestro o el robo a
mano armda- a nenos que esos delitos hayan dado lugar a la nmuerte de |la
victima (Coker c. Georgia, 433 U.S. 584 (1977); Enmund c. Florida, 458

U S 782, 797 (1982); Eberheart c. Georgia, 433 U.S. 917 (1977); Hooks

c. Georgia, 433 U.S. 917 (1977)). Adends, el hecho de que se haya conetido
un delito con resultado de nuerte no es por si msnb suficiente para que se

i nponga | a pena capital, ya que es preciso que en el delito concurran
circunstanci as agravantes. Esas restricciones a |a inposicién de |a pena de
muert e obedecen al precepto constitucional de que el castigo ha de ser
proporcional a |la cul pabilidad personal del delicuente (Tison c. Arizona, 481
U. S 137, 149 (1987)) y a la gravedad del delito (Coker c. Georgia, 433

U.S. 584, 592 (1977) (la pena de nmuerte es un castigo desproporcionado en e
caso de un delito de violacion)).

3. La | egi sl aci 6n estadouni dense hace especi al hincapié en el respeto de |as
debi das garantias procesal es de | os acusados de |la comi si6n de delitos que
Il even aparejados |a pena capital. Dicha pena no puede ejecutarse a nenos

gue se haya inpuesto en virtud de un fallo dictado por un tribunal conpetente
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y se pueda recurrir contra el fallo. En la practica casi la totalidad de

| os 38 estados en cuyos cddi gos penal es se prevé la inposicién de |a pena de
muerte se establece la revision autonmitica de |a pena inmpuesta y del fallo
condenatorio. En | os estados en cuya | egislacion no se prevé |a revision
automatica de | as condenas a nuerte se autoriza, sin enbargo, a que se

revi sen cuando el reo interponga un recurso. El hecho de que e
correspondi ente tribunal de apelaci én revise |la pena de nmuerte i npuesta para
determ nar si es proporcionada a otras penas inpuestas por |a com sio6n de
delitos sinml|ares constituye una nedida de sal vaguardi a para evitar que la
pena capital se inpongan de manera caprichosa y arbitraria, es decir, de
manera que constituya un castigo cruel y desusado (G egg c. Georgia, 428

U S. 153 (1976)). Por lo general, la revisiodn se realiza de nanera

aut omati ca conp cuesti 6n de derecho, con independencia de |la voluntad de
reo, y se |leva a cabo por |la méxina instancia judicial del estado. En |los
estados en que no se prevé la revision automatica, el acusado puede recurrir
contra | a condena, el fallo condenatorio o anbas cosas a la vez. El tribuna
de apel aci 6n que invalide la pena o el fallo puede remtir el asunto a
tribunal de prinmera instancia para que realice nuevas actuaci ones o cel ebre
un nuevo juicio. Si se dicta un nuevo fallo o se celebra un nuevo juicio,
puede vol ver a inponerse |la pena de nuerte. ElI Tribunal Supreno de |os

Est ados Uni dos ha consi derado que cuando un jurado puede inponer |a pena
capital, ha de notificarse a éste si el acusado no relne |os requisitos
necesari os para ser puesto en libertad condicional; es decir, se |le ha de
notificar si la inposicion de |a pena de cadena perpetua i npide |la puesta en
i bertad condicional del reo (Simmons c. South Carolina, 114 S. C. 2187
(1994) (opini6n mayoritaria)).

4, En 1996 el Congreso aprobdé una Ley antiterrorista y de inposiciodn
efectiva de |l a pena de muerte, en |la que se reformban | 0os procesos penales a
nivel federal, incluida una reforma parcial de |a |egislaciodn federal que

regia |las solicitudes de habeas corpus. En la Ley de 1996 se mantuvo |l a
estructura basica de la legislacién federal aplicable a la inposicioén de |a
pena de nuerte, se establecieron las circunstanci as concretas que debian
concurrir para que los tribunales federales permtiesen que se interpusieran
| os correspondi entes recursos contra | os autos definitivos dictados en | as
actuaci ones de habeas corpus federales y estatales y se limtoé el plazo
dentro del que los tribunales federales debian enmtir un pronunciam ento
definitivo respecto de las solicitudes de habeas corpus que se hubiesen
formul ado en relaci 6n con la inposicién de | a pena de nuerte.

5. En el ordenam ento juridico estadouni dense un estado no puede prohibir
que se ejercite el derecho de gracia ni que se dicte una amistia, un indulto
0 una connutaci 6n de una pena inpuesta (G egg c. Georgia, 428 U S. 153, 199
(1976)). En un fallo reciente del Tribunal Suprenop (Herrera c. Collins, 113
S.C. 853 (1993)), el Tribunal reconoci 6 que se podia ejercer el derecho de
graci a respecto de | os condenados a nuerte que, tras haber visto confirnmados
| os fallos condenatorios, hubiesen interpuesto y agotado | os recursos de

apel aci 6n a | os que subsidiari anente tuvi esen derecho y que con posterioridad
hubi esen hecho val er una nueva pretensi én de inocenci a.
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6. Ademas de las limtaciones a |a inposicioén de |a pena de nuerte que se

i ndi can, |a disposicion sobre retroactividad de |a Constitucion de |os

Est ados Uni dos prohibe que se aunenten retroacti vamente | as penas inmponi bl es
en | os procesos penal es. Esa disposicion prohibe al Gobierno i nponer |a pena
de nuerte a |los autores de delitos contra | os que no se prevea dicha pena en
el nonmento de su comi sién

7. En | os Estados Uni dos se sigue debatiendo |a cuestion de |a inposicién de
| a pena de nuerte a |las personas que a los 16 6 17 afios conetieron delitos
que || evaban aparejada dicha pena. Con arreglo a la |egislaciodn

est adouni dense, | a pena capital puede inponerse a | os delincuentes que

tenian 16 6 17 afios de edad en el nonmento de |a conisidn del delito.

El Tribunal Suprenp ha considerado anticonstitucional |a inposicién de |la
pena capital a una persona que tenia 15 afios de edad cuando coneti 6 el delito
(Thonpson c. Ol ahonmm, 487 U.S. 815 (1988) (opini6n mayoritaria)), pero,
basdndose en | a octava enm enda, ha autorizado |a inposicion de dicha pena a
un delincuente que tenia 16 afos de edad en el nonmento de | a conisiodn de
delito (Stanford c. Kentucky, 492 U S. 361 (1989)). Cuatro de |os nueve
magi st rados expresaron una opi ni 6n di sidente respecto del fallo, por

consi derar que |a ejecuci 6n de un delincuente menor de 18 afios de edad era
desproporcionada y anticonstitucional (id. en 403). En un fallo nmas reciente
del Tribunal Suprenp en el que se abordaba esa cuesti6n se indicaba que, de

| os 36 estados cuya legislacion permitia a la sazén que se inpusiera |a pena
capital, 12 no la inponian a | os nenores de 18 afios y 15 no la inponian a |os
menores de 17 afios (Stanford c. Kentucky, 492 U S. 361 (1989)). A pesar de
que, en al gunos estados, es |licito inponer |la pena capital a | os nenores, son
raros | os casos en que se ejecuta a delincuentes que tenian 16 6 17 afos de
edad en el nomento en que conetieron crinmenes graves que || evaban aparejada
di cha pena

8. La |l egislacion federal y de |os estados cuenta con buen numero de normas
para evitar el procesamiento, el fallo inculpatorio y el castigo de |as
personas con perturbaciones o trastornos nmentales. La |egislacion

est adouni dense prohibe | a ejecuci én de | as personas consi deradas denmentes a
ef ectos | egal es. En muchos estados, aunque no en todos, carece de
responsabilidad | a persona que haya actuado novida por un "inpul so
irresistible” o que no pueda actuar conscientenente a causa de un trastorno
mental o enpcional. Con todo, muchas personas con trastornos mental es no son
consi deradas denentes a efectos |egales. Se ha considerado que al gunas
personas con trastornos nental es estaban capacitadas para resistir inmpulsos vy
actuar conscientenente con arreglo a la |ey.

9. De todos nodos, ninguna persona, incluidas |as que padecen trastornos
ment al es, puede ser obligada a conparecer conbp acusado a nmenos que tenga
capaci dad nental para ello. Los criterios para determ nar |a capaci dad
nental varian en los distintos estados. En general, todo acusado debe
conocer el caréacter y la ilicitud del acto proscrito por el que se |le juzga.
Por otra parte, no se puede ejecutar a una persona, salvo que ésta sea
consciente del castigo y de la razén por la que se le inpone. Los criterios
| egal es en materia de capaci dad, junto con |la prohibicién de que se procese
a los denmentes y | as denas excepci ones que se indican, limtan

consi derabl enmente | as posi bilidades de procesar a personas con trastornos
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mental es. Con todo, en contadas ocasi ones se ha considerado que al gunas
personas con trastornos nental es tenian capacidad para ser juzgadas por |la
conmi si 6n de delitos que |l evaban aparejada |la pena capital. No suele

ej ecutarse a esos reos, ya que hay nunmerosos estados en que se considera que
el hecho de padecer un trastorno nental es una inportante circunstancia
atenuante que ha de tenerse en cuenta al dictar el fallo correspondiente.

10. La cuestidén de | a pena capital sigue siendo de gran inportancia para e

puebl o de | os Estados Unidos. La condiciodn que tiene |la pena capital en la
| egi sl aci 6n federal y estatal de | os Estados Unidos se basa en | os derechos

reconoci dos y garantizados a todas |as personas, incluidos |os acusados, en

la Constitucion y |las |leyes del pais, asi conp en | as normas internaci onal es
de derechos humanos.



