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| NTRODUCCI ON

1. En su resoluci 6n 1997/ 24 de 11 de abril de 1997, |a Comi si6n de Derechos
Humanos tond nota del infornme del Grupo de Trabajo sobre el proyecto de
protocolo facultativo a | a Convenci 6n contra la Tortura y Oros Tratos o
Penas Cruel es, |Inhumanos o Degradantes (E/CN.4/1997/33 y Add.1) y pidio a
Grupo de Trabajo que se reuniera durante dos senanas antes del 54° periodo de
sesiones de | a Conisiodn para continuar sus trabajos, con mras a concluir

rapi damente un texto definitivo y sustantivo, y presentar un informe a la
Comi si 6n en di cho periodo de sesiones.

2. En su resoluci 6n 1997/49 de 22 de julio de 1997, el Consejo Econdmico y
Soci al autorizé a un grupo de trabajo de conposici6n abierta de |a Com sién
a que se reuniera durante dos senanas antes del 54° periodo de sesiones

de ésta.

3. En consecuencia, del 13 al 24 de octubre de 1997 el Grupo de Trabajo
cel ebr6 su sexto periodo de sesiones, que conenz6 con |a declaraci6n
introductoria de |la Sra. Mary Robi nson, Alta Com sionada de | as

Naci ones Uni das para | os Derechos Hunanos.

| . ORGANI ZACI ON DEL PERIi ODO DE SESI ONES

A. Eleccién de |a Mesa

4, En su prinera sesioéon, el 13 de octubre de 1997, el Grupo de Trabajo
eligi6 Presidente-Relator al Sr. Carlos Vargas Pizarro (Costa Rica).

A propuesta de éste, la Sra. Ann Marie Pennegard (Suecia) fue el egida
Presi denta del G upo de Redacci én

B. Asistencia

5. Asistieron a |l as sesiones del Grupo de Trabaj o, que estuvieron abiertas a
todos | os mienbros de |a Comi sion de Derechos Humanos, |o0s representantes de

| os siguientes Estados mienbros de |la Comisidn: Alenania, Argelia,

Argentina, Austria, Brasil, Bulgaria, Canada, Chile, China, Cuba, D namarca,
Egi pto, El Sal vador, Estados Uni dos de Angrica, Etiopia, Federaci 6n de Rusia,
Filipinas, Francia, Italia, Japén, México, Paises Bajos, Reino Unido de

Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Republica Checa, Republica de Corea
Republ i ca Dom ni cana, Sri Lanka, Sudéafrica, Ucrania y Uruguay.

6. Est uvi eron representados por observadores en |as sesiones del G upo de
Trabaj o | os siguientes Estados no nienbros de |a Com si 6n de Derechos
Humanos: Arabia Saudita, Australia, Costa Rica, Croacia, Eslovaquia, Espafia,
Estoni a, Finlandia, CGuatemala, Jordania, Marruecos, Noruega, Nueva Zel andi a,
Perd, Pol onia, Republica Arabe Siria, Rumania, Sudan, Suecia y Turquia.

7. La Santa Sede y Suiza tanbi én estuvi eron representados por observadores.
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8. Est uvi eron representados por observadores en |as sesiones del G upo de
Trabajo el Comité Internacional de la Cruz Roja y |las siguientes

or gani zaci ones no gubernanental es: Amistia |Internacional, Asociacién para
la Prevenci 6n de la Tortura, Centro por la Justicia y el Derecho

I nt ernaci onal, Com si én Internacional de Juristas, Consejo Internacional para
la Rehabilitaci én de las Victinmas de la Tortura, Federaci 6n Internacional de
Asoci aci ones de Derechos Hunanos, Federaci én Internacional de |a Accién de
Cristianos para la Abolicion de la Tortura, Liga Internacional de Mijeres

pro Paz y Libertad, Servicio Internacional para |os Derechos Humanos y

Vi gi l anci a de | os Derechos Hunmanos.

9. El Comité contra la Tortura estuvo representado por un observador

C. Docunent aci 6n

10. El Grupo de Trabajo tuvo ante si |los textos y docunmentos siguientes:

E/ CN. 4/ 1997/ WG. 11/ 1 Programa provi si ona

E/CN. 4/1997/33 y Add. 1 Informe del Grupo de Trabajo a |la Conisidn
de Derechos Humanos en su 53° periodo de
sesi ones

E/CN. 4/ 1996/ 28 y Corr.1 Informe del Grupo de Trabajo a |la Conisidn
de Derechos Humanos en su 52° periodo de
sesi ones

E/ CN. 4/ 1997/ WG. 11/ CRP. 1 bservaci ones del Gobi erno de Finlandia

E/ CN. 4/ 1997/ WG. 11/ CRP. 2 bservaci ones del Gobi erno de Cuba

E/ CN. 4/ 1996/ WG. 11/ WP. 1 Documento de trabajo presentado por |a

Secretaria de conform dad con | a
resol uci 6n 1996/ 37 de | a Coni si 6n de
Der echos Humanos

E/ CN. 4/ 1996/ WG. 11/ WP. 2 Documento de trabajo presentado por |a
Secretaria de conform dad con | a
resol uci 6n 1996/ 37 de |l a Com si 6n de
Der echos Humanos (observaci ones de |o0s
Gobi ernos de |a Argentina y Suiza)

E/ CN. 4/ 1991/ 66 Carta de fecha 15 de enero de 1991 diri gi da
al Secretario CGeneral Adjunto de Derechos
Humanos por el Representante Pernmanente de
Costa Rica ante la Oicina de |as
Naci ones Uni das en G nebra

El texto de la Convenci én Europea para |la Prevenci 6n de la Tortura y |os
Tratos o Penas | nhumanos o Degradantes y una nota explicativa del Consejo
de Europa

El texto de la Convenci én Interanericana para Prevenir y Sancionar |a
Tortura.
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D. O.gani zaci 6n de | os trabajos

11. En su prinmera sesion, el 13 de octubre de 1997, el Grupo de Trabajo
aprob6 su programa, contenido en el docunento E/CN. 4/1997/WG 11/1

12. El Presidente-Relator hizo una declaracidn inicial en la que manifestd | a
esperanza de |l egar a una pronta conclusi én del trabajo de redacci6n

Decl ar6 que un protocolo facultativo a | a Convenci 6n contra la Tortura y

Qros Tratos o Penas Cruel es, | nhumanos o Degradantes anpliaria el alcance de
| as obligaci ones que ya habian asum do | os Estados Partes con vistas a |la
elimnaci 6n definitiva del flagelo de la tortura. Tanbién declard que e
grupo de | os expertos designados haria visitas, sobre |a base de una
programaci 6n conti nuada, en cooperaci 6n con | os Estados interesados y en un
mar co de confi denci al i dad.

13. Propuso que el Gupo de Trabajo continuara | a segunda | ectura de
proyecto de protocolo facultativo con el msnm nétodo enpl eado el afio
anterior, en otras pal abras, volviendo a establ ecer un grupo de redacci 6n de
conposi ci 6n abierta que presentaria | os resultados de sus negoci aci ones y sus
acuerdos sobre | os proyectos de articulo al Grupo de Trabajo reunido en

sesi 6n plenaria. Sugirié que el Gupo de Trabajo continuase la lectura y e
exanmen de |los articul os contenidos en el documento E/CN. 4/1996/28 por orden
numéri co.

14. La representante de Cuba, planteando una cuesti 6n de orden, propuso que
se analizara la totalidad de los articulos y que, de considerarse
conveniente, se diese prioridad a los articulos 1y 8.

15. No obstante, el Presidente-Relator del G upo de Trabajo insistid en que
por regla general, habria que seguir el orden cronol é6gico de los articulos
conenzando por donde el Grupo de Trabajo terniné el afio anterior, es decir
con los articulos 6 y 7y que, a fin de ahorrar tienpo, se exam nasen | os
articulos 1 y 8 posteriornente.

16. Se invito al observador del Conmité contra la Tortura a que expusiera a
Grupo de Trabajo | as cuestiones que considerara pertinentes a |a segunda

| ectura. El observador asisti6 a las sesiones el 16 y el 17 de octubre e

hi zo decl araci ones que constan en | as partes correspondi entes del inforne.

El Sr. Nigel Rodley, Relator Especial de |a Com si6n de Derechos Humanos
sobre la cuestion de la tortura, infornd a la Secretaria de que no podria
asistir al periodo de sesiones y propuso que se distribuyera a | os asistentes
nuevanent e el docunento que habia preparado el afio anterior, si todavia tenia
pertinencia. A ese respecto, se sefial6 a |a atenci 6n del G upo de Trabajo e
texto de los parrafos 18 a 21 del infornme de 1996 en que figuraba |a opinidn
del Rel ator Especial sobre |las cuestiones pertinentes.

17. En su tercera sesion plenaria, el 14 de octubre de 1997, tras exam nar y
aprobar el articulo 9 y en atenci én a una propuesta del Presidente-Relator de
examnar los articulos 10 y 11 en un texto refundi do, el representante de |os
Pai ses Baj os propuso que no se siguiera el orden nunmérico y que el Gupo de
Trabaj o procediese a exanminar los articulos 16 y siguientes a fin de

armoni zar sus diferencias antes de tratar |las cuestiones dificiles

pendi entes. El G upo de Trabaj o aceptd esta propuesta.
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18. Los articulos tal conp aparecen en el anexo | al presente informe se
han vuelto a nunerar de acuerdo con | o aprobado en el presente periodo de
sesiones; |la nunmeraci 6n en el cuerpo del inforne es la que se utilizd en |os
debates cel ebrados en | as sesiones plenarias.

1. EXAMEN Y REDACCI ON DE LOS PARRAFOS Y ARTI CULCS
DEL PROYECTO DE PROTOCCOLO FACULTATI VO

A. Articulo 6

19. En la primera sesion plenaria, el 13 de octubre de 1997, el

Presi dente-Rel ator del Grupo de Trabajo invitdé a | as del egaci ones a que
exam naran el articulo 6 (véase el anexo | del documento E/ CN. 4/1996/28 en
que figura el texto adoptado en prinmera lectura) y sefial6 a | a atenci 6n de
Grupo de Trabaj o | as observaci ones del Gobi erno de Finlandia formul adas en
el docunento E/CN. 4/1997/ WG 11/ CRP. 1.

20. La representante de Cuba opind que el articulo 6 no debia precisar

el namero de veces que se podria reelegir a un nmenbro del Subcomté,
argunent ando que otras convenci ones no estipulaban tales Iimtes. Por lo
tanto, habria que suprimr |as palabras "una vez" y "dos veces" que figuraban
entre corchetes. El representante de | os Paises Baj os apoyé esta propuesta,
afiadi endo que estaria dispuesto a aceptar una sol uci 6n razonabl e.

El representante de | a Republica Donmi nicana secundd a |la representante de
Cuba, pero propuso que se permitiera que un menbro reelecto volviese a ser
candidato a | a reel ecci 6n después de un cierto tienpo. La representante de
Cuba, que no tenia objeciones a poner un I[imte al nunmero de veces que se
podria elegir a un experto, hizo suya esta nueva propuesta. Se debia |ograr
un equilibrio entre |l a necesidad de renovaci én y | a necesi dad de experiencia
y |l a propuesta del representante de |a Republica Dom nicana era una buena
sol uci 6n de aveni m ento.

21. Por el contrario, |los representantes del Brasil y el Canada y |os
observadores de Australia, Suecia y Suiza y |a observadora de | a Asoci aci 6n
para | a Prevenci 6n de la Tortura prefirieron limtar la reeleccio6n de |os
expertos a una sola vez. La observadora de |a Asociacién para |a Prevenci 6n
de la Tortura afirm que | os Estados Partes en otras convenci ones | anent aban
que no se limtara el nanero de veces que un mienbro de un comté podia
desenpefar un mandato. La observadora pensaba que con el tienpo un experto
podia perder interés. La representante de China declaré que su del egaci 6n
estaba a favor de fijar algunos linmtes a la reeleccidn. Si bien era preciso
mant ener la continuidad en el Subconmté, se podrian inponer limtes para
favorecer |l a diversidad de personas. No obstante, limtes estrictos podrian
entorpecer la |abor del Subcomté.

22. En la reanudaci 6n de | a segunda sesi 6n plenaria, el 13 de octubre

de 1997, la Presidenta del Grupo de Redacci 6n anunci 6 que éste habia decidido
que |l os menbros del Conité "podian ser reel egidos una vez si se presentaba
de nuevo su candidatura". Se estimd que ello aseguraria un equilibrio entre
la continuidad y | a necesi dad de di versi dad.

23. El articulo 6 qued6 aprobado (véase el anexo |, art. 9).
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B. Articulo 7

24. En la prinera sesion plenaria, el 13 de octubre de 1997, el
Presi dente-Rel ator del G upo de Trabajo dio inicio al debate general sobre
el articulo 7.

25. La observadora de Suecia nmanifestd |a opinién de que el reglanmento
menci onado en el parrafo 2 del articulo 7 debia aplicarse tanbién a |as
m si ones del Subcom té. Propuso afiadir un apartado que dijese que e
regl anento tanbi én se aplicaria nutatis mutandis a | as del egaci ones de
Subcom té en el desenpefio de m siones.

26. El observador de Suiza declard que no consi deraba necesaria esta
formul aci 6n, pero que podria estar de acuerdo con |a observadora de Sueci a.

27. Se decidié no incluir |a propuesta de Suecia en el texto del articulo.
No obstante, se reconmendd que se aconsejara al Subcomté tener en cuenta |la
propuesta al establ ecer su regl anmento.

28. La representante de China afirnd que debian suprinmrse |as pal abras
"Conmité contra la Tortura y del" que figuraban entre corchetes en e
parrafo 4 del articulo 7

29. En la reanudaci 6n de |a segunda sesi 6n plenaria, el 13 de octubre

de 1997, la Presidenta del Grupo de Redacci 6n anunci 6 que éste habia decidido
por consenso suprimr el texto contenido entre corchetes en |los parrafos 1, 3
y 4. El parrafo 2 se mantendria en su forna actual. En cuanto al parrafo 4,
aun no se habia Il egado a un acuerdo definitivo sobre la relacio6n entre e
Conmité y el Subconmité y tal vez fuera necesario volver a exaninar el parrafo
mas tarde en aras de | a coherencia.

30. El articulo 7 qued6 aprobado (véase el anexo |, art. 10).

31. En la cuarta sesion plenaria, el 14 de octubre de 1997, el G upo de
Trabajo decidi 6 suprimr el parrafo 4 del articulo 7 por ser reiterativo ya
que el parrafo 2 del articulo 16 se referia a | o m sno.

C. Articulo 9

32. En su segunda sesion plenaria, el Presidente-Relator invitdé al Gupo de
Trabaj o a que conenzara a exami nar el articulo 9.

33. En relacién con el parrafo 1, |as del egaci ones de Australia, el Brasil
| os Estados Uni dos de América, Francia, |os Paises Bajos, Suecia y Suiza
mani f estaron su preferencia por |a expresién verbal que figuraba entre
corchetes "may", en vez de "shall", en la version inglesa del texto.

34. En relacién con el parrafo 3, |as del egaci ones de Australia, |os

Est ados Uni dos de América, | os Paises Bajos, Suecia y Suiza manifestaron su
preferencia por |a expresién verbal que figuraba entre corchetes "preclude"

en vez de "exenpt", en la version inglesa del texto.
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35. En relacién asimsnmo con el parrafo 3, |as del egaci ones de | os Estados
Uni dos de América, Francia, |os Paises Bajos y Suecia propusieron suprimr e
texto que figuraba entre corchetes al final del parrafo 3. Las del egaci ones
del Brasil, Dinamarca, Egipto y Francia insistieron en que habia que evitar
t oda duplicaci 6n del trabajo.

36. En relacién con el articulo 9, la representante de Cuba decl ar6 que
convenia hacer hincapié en |a inportancia de una relacién consultiva entre
el Subcomté y |os Estados Partes, teniendo en cuenta tanbién el principio
de la confidencialidad. El representante de Egipto reiterd la inportancia
de |l as consultas.

37. En la tercera sesion plenaria, el 14 de octubre de 1997, la Presidenta
del Grupo de Redacci 6n anunci 6 que éste habia aprobado el texto de
articulo 9.

38. En la misma sesiodn, la representante de Cuba declaré que, conp e
articulo 9 establ ecia obligaciones tanto para el Subcomté conp para e
Estado Parte y, asi, estaria vinculado a los articulos 1 y 8, se reservaba
el derecho de hacer | as observaci ones pertinentes posteriornente.

39. El articulo 9 qued6 aprobado (véase el anexo |, art. 11).

D. Texto refundido de los articulos 10 y 11

40. En |l a sexta sesién plenaria, el 15 de octubre de 1997, el
Presi dente-Rel ator del Gupo de Trabajo dio inicio al debate general sobre
el texto refundido de los articulos 10 y 11.

41. El representante de | os Paises Bajos opind que ese texto era ahora
confuso y propuso que el Gupo de Trabajo volviese a examnar el texto

original propuesto por el Cobierno de Costa Rica (véase el docunento

E/ CN. 4/ 1991/ 66). Los representantes de Alenania, el Brasil y Dinamarca
apoyaron esta sugerenci a.

42. La representante de Cuba expresd que en | as negoci aci ones en curso se
deberia tener en cuenta el texto adoptado en la prinera |ectura conp base
para | as negoci aci ones, ya que reflejaba |la evolucion de estos articulos en
| as di scusi ones dentro del G upo de Trabajo.

43. El representante del Brasil opindé que el Subconité debia tener derecho a
escoger entre | os expertos que se |le propusieran y que | os Estados tanbién
debian tener derecho a rechazarlos sin dar explicaciones.

44. El representante de Al emania propuso que se tratase a | os menbros de
Subcom t é de un nodo diferente que a | os expertos e intérpretes.

45. La representante de China declard que no se oponia a |la sencillez, pero
que el texto debia conservar todos |os principios basicos contenidos en e
texto refundi do. Esperaba que se exam nara el texto propuesto por China
(véase el anexo Il del documento E/CN. 4/1996/28).
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46. En la séptinma sesion plenaria, el 16 de octubre de 1997, |a observadora
de Suecia presenté al Gupo de Trabajo una propuesta sobre el articulo 10 que
tenia en cuenta |l as diversas propuestas sobre un texto refundido de |os
articulos 10 y 11, fornul adas en sesiones anteriores, |os debates al respecto
y el texto original presentado por el Gobierno de Costa Rica a |a Conisiodn de
Der echos Humanos en 1991. La oradora explicd que su propuesta contenia |la
"norma general”, que ya figuraba en el texto original sometido por

Costa Rica, de que |las msiones estuviesen a cargo de por |o nenos dos

m enbros del Subcomité; el npdo de establ ecer una lista "transparente" de
expertos; una sal vaguardi a que asegurase la integridad e inparcialidad de |os
expertos, y la norma de que | os expertos quedaban subordi nados al Subconité y
de que, conb una prerrogativa excepcional, un Estado Parte podia prohibir que
un experto o intérprete interviniese en una msién en un territorio bajo su
jurisdiccion.

47. Las del egaci ones de Australia, Egipto, Noruega, |os Paises Bajos,

el Reino Unido, |a Republica Checa y Suiza convinieron en que |a propuesta
de | a observadora de Suecia podia ser una buena base de negoci aci én en e
Grupo de Redacci 6n. Al gunas de estas del egaci ones sugirieron nodificaciones,
en particular para reglanentar |as nodalidades y obligaciones, fijar un
[imte maxi no al namero de expertos que pudi esen participar en una m sioén
permtir al Estado Parte en cuyo territorio se realizase una msién enviar
a uno de sus nacionales a participar en |os preparativos de la msiodn

di sponer que | os expertos que asesoran al Subconité no pueden realizar

m si ones por cuenta propia en virtud del Protocolo Facultativo y establ ecer
la participacion obligatoria de las nujeres en |as m siones.

48. La representante de China tanbi én present6 una propuesta al Gupo de
Trabajo sobre los articulos 10 y 11. Recalc6 que habria que limtar e
ninero de expertos y enpl ear sus servicios Uni canente en casos excepci onal es,
una vez obtenido el perm so del Estado interesado. Habria que dar prioridad
a | os expertos propuestos por el Estado Parte objeto de la visita al escoger
entre la lista de expertos. En cuanto a |a propuesta de Suecia, habria que
suprimr el parrafo 3 y afiadir al parrafo 5 la oraci 6n "En ningan caso
enprender &n m si ones por cuenta propia en virtud del presente Protocol o".

49. El representante de México se mantenia flexible en cuanto a | a cuestion
de si la propuesta de Suecia podia servir de base para el exanen del texto
refundido de los articulos 10 y 11. No se podia limtar |la soberania de |os
Estados y el Estado de que se tratase debia poder negar term nantenente e
perm so a cual qui er experto del Subconité. La representante de Cuba apoyé
esta posi ci 6n.

50. En la msnma sesién plenaria, el Presidente-Relator pidi6 al observador
del Comité contra la Tortura que conmentara |los articul os que se estaban

exanm nando. Este resefi6 su experiencia en calidad de menmbro del Conité

Eur opeo para |l a Prevenci 6n de la Tortura, que habia hecho entre 70 y 80
visitas en los Gltinos ocho afios. Por | o nenos dos menbros de ese Conmité
habi an participado en las visitas y dispuesto sienpre de |la asistencia
técnica de expertos que se limtaban a ese anbito y no tenian influencia
politica; normal nente, las visitas estaban a cargo de cuatro o cinco m enbros
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del Comité aconpafiados de dos o tres expertos. El observador hizo hincapié
en que para visitar centros de detenci 6n de nenores delincuentes y servicios
de salud nental para pacientes psiquiatricos era indispensable un
conoci m ento especializado. El Comté Europeo no sienpre habia podido
encontrar intérpretes que no fuesen nacional es del Estado objeto de |la
visita. En la préctica, la notificacion de la visita, junto con una lista
de |l os mienbros, expertos e intérpretes, no habia produci do probl emas y
cual qui era podia proponer a un experto que seria escogido por el propio

equi po de la msién segun sus necesi dades. El observador recalcé que s

el Estado interesado no queria que un experto participase en una nisioén

su negativa debia ser confidencial. El Conmté contra |a Tortura habia hecho
una visita con arreglo al articulo 20 de Ia Convenci 6n contra |la Tortura,

en la que participaron dos menbros del Conité y cuatro expertos asi conp
funcionarios de la Secretaria.

51. En la octava sesion plenaria, el 20 de octubre de 1997, |la Presidenta
del Grupo de Redacci 6n anunci 6 que éste habia deci dido redactar un texto
mas sencillo. Tras cel ebrar negoci aci ones oficiosas, en |las cual es se
presentaron varias propuestas, |as del egaci ones habian aceptado | os textos
de los parrafos 3 a 5y estaban a punto de |Ilegar a un acuerdo sobre | os dos
primeros parrafos. Después de un breve receso, |la Presidenta del Grupo de
Redacci 6n present6 al Grupo de Trabajo el texto conpleto del articulo 10.
Anunci 6 que el Grupo de Redacci 6n tanbi én habia debatido si incluia en un
anexo al informe del Grupo de Trabajo | as reconmendaci ones concernientes a
la inmportancia de mantener un equilibrio regional y de género que, en su
opi ni 6n, el Subconité debia tener en cuenta al establecer su reglanmento.

52. La representante de China opiné que el articulo tal conp habia sido
presentado por |la Presidenta del Grupo de Redacci 6n estaba i nconpl eto porque
faltaban | as propuestas hechas por su del egaci 6n y por |a del egaci 6n de
Suecia acerca de la |lista de expertos que | os Estados Partes deberian
presentar al Subcomité. Ademas, era inportante que el Estado Parte de que se
tratara pudi ese no s6l o oponerse a |la participaci 6n de un determ nado experto
en una m sio6n, sino tanbi én nanifestar sus objeciones en cuanto al namero

de expertos. La representante de China sefial 6 que la participacion y
cooperaci 6n de | os Estados Partes eran esenciales para |l a eficacia de una

m si on.

53. La Presidenta del Grupo de Redacci 6n explicé que | as reconendaci ones a

I as que se habia referido tratarian de | os aspectos concretos del protocolo
facultativo e incluirian una reconendaci 6n sobre al gunos procedi m ent os
transparentes para preparar una lista de expertos. Tanbi én afirnmd que e
texto del articulo establecia |a posibilidad de cel ebrar consultas, dando asi
al Estado Parte de que se tratara una mayor voz en relacién con |la msion

por lo tanto, en el texto no se habia incluido |a cuestion de una |ista.

54, La representante de Cuba pidi 6 que se hicieran reconendaci ones nuy
claras, incluyendo cuotas especificas, a fin de responder a |as inquietudes
pl anteadas. La representante de China afirm que el debate de |la cuestidn no
habi a si do exhaustivo y que ella preferiria que el asunto se tratase en e
cuerpo del protocolo facultativo
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55. El representante de | os Paises Bajos propuso que el Grupo de Trabajo
adoptase el texto del articulo 10 propuesto por la Presidenta del G upo de
Redacci 6n. La cuesti 6on de una |lista de expertos podria tratarse
posteriornmente en un nuevo articulo 10 bis. Esta sugerencia recibi6 el apoyo
del representante de Al enani a.

56. Antes de |a adopci6n del articulo 10, la representante de China hizo la
siguiente declaracién: "En prinmer lugar, el parrafo 3 del articulo 10 en
cierta nedida se hace eco de las inquietudes de m del egaci é6n en rel aci 6n
con el parrafo 1 acerca del numero de expertos. En atencioén a ello, m

del egaci 6n acepta este parrafo. En segundo |ugar, |a adopci én de

articulo 10 de ningln nmodo influye en |las futuras negoci aci ones sobre | os
articulos 1y 8".

57. El articulo 10 qued6 aprobado (véase el anexo |, art. 13).

E. Articulo 10 bis

58. En la décim sesion plenaria, el 22 de octubre de 1997, el

Presi dente-Rel ator del G upo de Trabajo declard abierto el debate genera
sobre el nuevo articulo 10 bis. La representante de China presentd una
propuesta sobre el articulo 10 bis que era un texto de avenenci a.

La propuesta contenia varios el ementos que deseaba destacar. Esos el ementos
eran: cada Estado Parte podria proponer no nas de cinco expertos; |os
expertos debian ser nacionales de | os Estados Partes en el protocolo
facultativo; la lista de expertos debia reflejar un equilibrio geogréfico,

y en el texto se debia hacer referencia al articulo 5.

59. El observador de Suiza opiné que si |os Estados Partes no tenian |la
obl i gaci 6n de proponer expertos, el Subconmité dispondria de poquisinos
expertos. Propuso que se afiadiera una referencia al articulo 4 que trata
de los criterios.

60. La representante de Cuba expresd que | os Estados Partes tenian |a
responsabi |l i dad de garantizar el funcionam ento del necanismo al que se
adherian, por lo que | os candi datos propuestos conp expertos debian ser sélo
naci onal es del Estado Parte que | os proponia. La representante de Cuba
sugiri 6 ademas que si la lista de expertos propuesta por |os Estados Partes
era insuficiente, el Subcomté podria solicitar nonbres de expertos a | os

or gani snos especi al i zados de | as Naci ones Uni das.

61. El representante de Al emani a estind que habia que hacer una referencia
mas precisa al articulo 5, en particular el parrafo 2. La representante de
Cuba propuso nodi ficar esta propuesta haciendo referencia a | os principios de
adm sibilidad contenidos en los articulos 4 y 5.

62. La observadora de Suecia declar6 que debia quedar claro que el Subcomté
podria enplear a expertos que no hubi esen sido propuestos por |os Estados
Partes para asegurar que se enpleara a | os expertos nejor calificados y que
no se deberian aplazar las msiones por falta de expertos. El observador de
Fi nl andi a apoy6 este punto de vista.
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63. La observadora de Australia sugirio que no se limtara la lista a |los
naci onal es de | os Estados Partes, que no era necesari o hacer referencia a
articulo 4 y que |os organi snbs de | as Naci ones Uni das, sobre todo la Oficina
del Alto Com sionado de | as Naci ones Uni das para | os Derechos Humanos, |a
Di vi si 6n de Prevenci 6n del Delito y Justicia Penal y |os organi snos
especi al i zados, podrian proponer nonbres de expertos. Los representantes
de Chile y Sudafrica y | os observadores de Suiza y Amistia |Internaciona
apoyaron | a propuesta. No obstante, el representante de Sudafrica advirtio
que una definiciodn nuy detallada no seria conveniente en | o que concierne

a los expertos. El representante de Chile conparti & esta opinio6n

La observadora de Amistia |Internacional consideré que |a nacionalidad no
tenia inportancia porque no eran representantes de | os Estados; habria que
insistir mas bien en sus conoci m ent os.

64. El representante de | os Estados Unidos de Angérica dijo que la lista no
deberia limtarse a | os expertos escogi dos por | os gobiernos ya que no debia
consi der &rsel os nonbram entos politicos.

65. El representante de México propuso que se anpliara la |ista de expertos
perm tiendo | a candi datura de naci onal es de todos | os Estados Partes en |a
Convenci 6n contra la Tortura y que, cuando la lista no fuera suficiente para
atender a | as necesi dades del Subcomité, se escogiese a funcionarios de |os
organi snos especi al i zados de | as Naciones Unidas. El representante de

Al emani a observd que era preciso debatir el nodo en que se nodificaria

la lista.

66. En la 122 sesién plenaria, el 23 de octubre de 1997, el G upo de Trabajo
adopt6 el texto del articulo 10 bis (véase el anexo I, art. 14).

F. Articulo 12

67. En las sesiones plenarias octava, novena, décim y duodécima, |os
dias 20, 21, 22 y 23 de octubre de 1997, el Presidente-Relator invitdo a las
del egaci ones a exaninar el articulo 12

68. El representante de | os Paises Bajos sefial 8 que el articulo que se estaba
exam nando se referia a directrices préacticas y no a cuestiones de principio
y, conp tal, no debia ni ser demasiado detallado ni referirse a |la cuestioén
del consentimento previo a la visita de |as m siones.

69. El representante de Egi pto propuso suprinmir los corchetes de la prinera
oraci 6n del parrafo [1.6] y nantener el texto. Asimsnp, se podria suprimr
| a segunda oraci 6n, que tanbi én estaba entre corchetes. La representante de
Chi na apoy6 pl enanente | a propuesta, sefal ando que nada debia interferir con
| a soberania de | os Estados.

70. La observadora de |a Asociacion para la Prevenci én de la Tortura estaba a
favor de un texto |l o mas parecido posible al del articulo 12 del proyecto
original de Costa Rica de 1991. Sefial 6 que el articulo 12 seria una de |as

pi edras angul ares del nuevo instrunento y daria al Subconmté |a posibilidad

de entender plena y claranente la situacién en el pais visitado, sin lo cua
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no se podrian fornul ar recomendaci ones uUtiles. Conb una cuestién de
principio, |a delegacion visitante deberia tener derecho a ir sin
restricciones a cual qui er lugar de detencién, a un acceso ilintado a esos
lugares, y a entrevistarse con | os detenidos en privado. En el articulo 13
habria que tratar los legitinos intereses de |os Estados de restringir |as
visitas. Tanbi én hizo una advertencia contra una rebaja del nivel de |las
normas humanitarias internacionales en tienpo de guerra en vigor que |os

Est ados habi an aceptado incondici onal nente, cono | os Conveni os Tercero y
Cuarto de G nebra. Se opuso al otorgam ento de esos derechos con arreglo a

| as | eyes naci onal es puesto que cada pais tenia |l eyes que |imtaban el acceso
a |l os detenidos y obligaban, por |o nenos respecto de al gunas categorias de
personas, a que esas visitas se efectuasen bajo supervisién. Si se aplicasen
esas | eyes al Subconmité, el propdsito misno del protocolo facultativo podria
verse frustrado. Los representantes de Sudafrica y Alemania y | os
observadores de Suecia y Suiza y de Amistia |nternaci onal apoyaron estas
observaci ones.

71. El representante de Sudafrica opind, con el apoyo de |os representantes
del Canadéa e Italia, que permtir la visita de los lugares de detenci 6n era
una afirmaci 6n de | a soberania del Estado.

72. A juicio de |l a observadora de Amistia Internacional, el articulo 12 era
uno de | os mas fundanmental es y el caracter preventivo del protocolo
facultativo sélo podria operar realnente si el Subcomité tuviera la
posi bi lidad de visitar todos |os centros de detenci 6n o una parte de

cual quiera de ellos y reunirse en privado con | os detenidos.

73. El observador del Conité Internacional de la Cruz Roja declard que e
acceso a todos los lugares y las personas, junto con |a posibilidad de
entrevistas confidenciales y visitas repetidas, eran condiciones esenci al es
para | as visitas de su organi zaci 6n. Estas condi ci ones ya eran nornmas de
referencia que, de no cunplirse, conproneterian el resultado de |la msiodn

74. El representante de Sudafrica manifestd preocupaci 6n por la referencia en
el parrafo 1 a las leyes y normas nacionales. Afirm que tenia que haber més
flexibilidad. Los representantes de Al emania, |la Argentina, el Brasil

Di namarca, | os Estados Unidos de Angérica, Francia y el Uruguay y |os
observadores de Australia, Finlandia, Noruega, Suecia y Suiza y de Amistia

I nt ernaci onal respal daron este punto de vista. El sentinmento general era
que habria que onmitir este parrafo porque |as |eyes nacional es podrian
entorpecer la |labor del Subcomté. El principal objetivo del protocolo
facultativo era mantener | as normas internaci onal es; por |lo tanto, quedaba
fuera del anbito nacional

75. Los representantes de China, Cuba y Egipto manifestaron |a opinién de que
| as | eyes nacional es deberian respetarse. La representante de China recal co
gque esto era preciso para asegurar |a necesaria cooperaci 6n entre | os Estados
Partes y el Subconité.
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76. El observador del Conité Internacional de la Cruz Roja sefal 6 que durante
las visitas del Comté Internacional se observaban las |eyes del pais, s

bi en el Estado visitado | evantaba al gunas restricciones para que el Comté

I nt ernaci onal pudi ese |l evar a cabo su nandato eficazmente.

77. La observadora de Suecia propuso que el G upo de Redacci 6n vol viese a
exam nar |la version original del articulo 12 propuesta por Costa Rica.

Los representantes de la Argentina, el Brasil, el Canada, D namarca, Francia,
Italia, |a Republica Dom nicana, Sudafrica y el Uruguay y |os observadores de
Australia, Finlandia, Noruega y Suiza, y de Amistia Internacional y e

Comté Internacional de la Cruz Roja, apoyaron esta opinidn

78. El representante de México expresd |a opinién de que el Grupo de Trabajo
debia basar sus deliberaciones en el texto resultante de la prinera |ectura.
Las representantes de China y Cuba apoyaron esta opini 6n, pero no se

opusi eron a que el Grupo de Redacci 6n exam nase | os dos textos.

79. En la décim sesion plenaria, el 22 de octubre de 1997, |la Presidenta de
Grupo de Redacci 6n infornd sobre | os esfuerzos del G upo de Redacci én por
finalizar el articulo 12. A propuesta de |a del egaci 6n de | os Pai ses Baj os,
el Grupo de Redacci 6n habia conmenzado a exami nar el parrafo 2; no obstante,

| as del egaci ones pronto se dieron cuenta de que el exanmen del parrafo 1
contribuiria a resolver sus discrepancias respecto al parrafo 2. Por lo
tanto, procedieron al exanen sinultéaneo de anbos parrafos, incluyendo |Ios
apartados a) y c) del parrafo 2. Por ultinmp, se Ilegé a un acuerdo sobre
céno tratar el parrafo 1 (véase la seccion Oinfra) y sobre la referencia a

| as | eyes y normas nacionales en el parrafo 2. El Gupo de Redacci 6n cel ebré
dos series de negoci aci ones oficiosas sobre: a) el encabezam ento de
articulo, con |la coordinaci 6n de |a del egaci 6n de Francia, y b) |os

apartados a) y c), con la coordinaci 6n de |a del egaci 6n de Sudafrica. En las
negoci aci ones coordi nadas por |a del egaci 6n de Francia se logré un anplio
apoyo en favor de un texto que, con sujecion a |la aprobaci 6n de | os gobi ernos
de varias del egaci ones, seria propuesto al plenario nas tarde. La Presidenta
lanment 6 que la otra serie de negociaci ones no hubiese |l egado a un texto
definitivo.

80. Habida cuenta de que no se pudo |legar a un texto definitivo de
articulo 12, el Presidente-Relator propuso que |as del egaci ones del Canada,
Chile, China, Cuba y Finlandia se reuniesen oficiosamente para preparar un
proyecto de texto refundido que seria sonetido al G upo de Redacci 6n

G Articulo 16

81. En sus sesiones plenarias tercera, cuarta, quinta y sexta, cel ebradas |os
dias 14 y 15 de octubre de 1997, el Presidente-Relator del G upo de Trabajo
invitd a | as del egaci ones a que exaninaran el articulo 16.

82. La representante de Cuba dijo que, a su juicio, |os Estados Partes en e
protocol o facultativo debian sufragar | os gastos ocasi onados por |a
aplicaci 6n del instrumento. En todo otro sentido, estaba en condiciones de
aprobar el texto del articulo 16 al que se habia Il egado en la prinmera
lectura. El representante de Egi pto hizo suya la opinién de |a representante
de Cuba.
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83. El observador de Espafia sugiri 6 que se insertaran, en el parrafo 1, |las
pal abras "y medi ante contribuci ones vol untari as" después de "Naci ones

Uni das". El representante de | os Estados Unidos de Anérica, dijo que, s

bi en aprobaba el concepto de las contribuciones voluntarias, no se |as debia
nmenci onar en el articulo 16.

84. El representante del Japdén anunci 6 que apoyaria |la financiacién de
Subcom té con cargo al presupuesto ordinario de |las Naciones Unidas y que su
del egaci 6n no insistiria en que se conservara el texto entre corchetes. Este
anunci o contd con el apoyo de | os observadores de Suiza, |a Asociacién para
la Prevenci 6n de la Tortura y Amistia Internacional y de | os representantes
del Canada, Dinamarca, |a Federaci 6n de Rusia, Italia, |os Paises Bajos, e
Rei no Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte y el Uruguay. La observadora
de Ami stia Internacional sefial 6 que la |abor en nateria de derechos humanos
era parte integral de las actividades prinordiales de | as Naci ones Uni das,
que una financiaci 6n especial podia ser incierta y que podria ser difici
asegurar | os cobros, y que se garantizaria mejor |a independencia si |as
activi dades se financiaban con cargo al presupuesto ordinario. Recordd e
probl ema pl anteado con |a financiacién del Comté contra la Tortura, que
final nente obligé a canbiar el sistemn, pasando de | os Estados Partes a
presupuest o ordinari o.

85. En la cuarta sesion plenaria, el 14 de octubre de 1997, quedd aprobado e
parrafo 2 del articulo 16 sin que se introdujeran enm endas (véase e
anexo |, art. 15).

86. En la quinta sesion plenaria, el 15 de octubre de 1997, |os
representantes de Cuba y Egipto dijeron que sus del egaci ones se sumaban a | as
demas que apoyaban | a financiaci6n con cargo al presupuesto ordinario de |as
Naci ones Uni das.

87. En la sexta sesién plenaria, el 15 de octubre de 1997, con respecto a

parrafo 1 del articulo 16, |la Presidenta del G upo de Redacci 6n i nformd de

que el Grupo habia decidido colocar un punto después de "Naci ones Unidas" y
suprimr el texto entre corchetes

88. En la misma sesio6n quedd aprobado el parrafo 1 del articulo 16 (véase e
anexo |, art. 15).

H Articulo 16 bis

89. En sus sesiones plenarias tercera y cuarta, el 14 de octubre de 1997, e
Presidente-Rel ator del Grupo de Trabajo invitd a | as del egaci ones a que
exam naran el articulo 16 bis.

90. El representante de | os Paises Bajos propuso que al final del parrafo 2

del articulo 16 bis se afiadiera la frase ", asi conp con cargo al presupuesto
ordi nari o de | as Naci ones Uni das”

91. Se opusieron a esta propuesta |os representantes del Brasil, China, Cuba
y |l os Estados Unidos de América y el observador de Suiza. El representante
del Japén dijo que la propuesta no era clara y el representante de

Rei no Unido opind que seria dificil lograr un acuerdo al respecto.
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92. La representante de Francia considerd preferible que la financiacidn con
contribuciones voluntarias se adninistrara en form separada. Al respecto,
aludi 6 a | as observaci ones recogi das en el parrafo 99 del docunento

E/ CN. 4/ 1996/ 28.

93. El representante de | os Paises Bajos propuso que se suprimera |la palabra
"voluntarias" del segundo parrafo.

94. El representante de Sudafrica sefial 8 que | a existencia de un fondo
especi al ayudaria a | os paises en desarrollo, no aunmentaria la burocracia y
ayudaria a |l os Estados a tener en cuenta |as reconendaci ones del Subcomté.
La financiaci 6n del Subcomité era una cuestién distinta de la creaci 6n de un
fondo especial para prestar asistencia en la aplicacién de |as
reconendaci ones del Subcomité a | os Estados Partes que | o necesitaran

Los observadores de Suiza, Amistia Internacional y |la Asociacion para |la
Prevenci 6n de la Tortura y | os representantes de Dinanarca, Italia y e

Rei no Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte hicieron observaci ones en
apoyo de esta opini6n.

95. En la cuarta sesion plenaria, qued6 aprobado el articulo 16 bis sin que
se introduj eran enni endas (véase el anexo |, art. 16).

. Articulo 17

96. En |l as sesiones plenarias tercera y cuarta, el 14 de octubre de 1997, e
Presi dente-Rel ator del Grupo de Trabajo invitdé a | as del egaci ones a que
exam naran el articulo 17

97. La observadora de Suecia se refiri6 a | a propuesta de su Gobi erno,
contenida en el docunento E/CN. 4/1996/28 (parr. 103), de que el protocolo
facultativo quedara abierto a la ratificacion o a | a adhesi 6n de Estados que
no eran partes en |a Convenci 6n contra la Tortura. El objetivo del protocolo
facultativo era proteger nejor a |las personas de la tortura y |os nal os
tratos. Varios instrunentos internacionales y regionales ya contenian una
prohibicidén de la tortura y los malos tratos. En el protocolo facultativo

el Grupo de Trabaj o creaba un nuevo necani smo de caracter preventivo

-el Subcomité- con el fin de pronover una aplicaci6n mas eficaz de dicha
prohi bicion. El nuevo protocolo facultativo, al quedar abierto a | os Estados
gque aun no fueran partes en |a Convenci 6n contra |la Tortura, pero que

estuvi eran sujetos a una obligacién juridica de prohibicién de la tortura y
los mal os tratos, podria facilitar, nediante |l a asistencia del Subcomté, |la
adhesi 6n a |l a Convenci 6n. Legal nente seria posible, aunque fuera poco

habi tual, abrir el protocolo facultativo a |os Estados que no fueran partes
en |la Convenci 6n contra la Tortura.

98. Las del egaci ones del Brasil, China, Cuba, D nanarca, Egipto, Espafa,

| os Estados Unidos, |a Federaci 6n de Rusia, Francia, el Reino Unido, Suizay
el Uruguay formul aron observaci ones sobre esta propuesta, en particular la
conveni encia de solicitar un dictamen a la Oficina del Asesor Juridico de |as
Naci ones Unidas y la utilidad practica de aprobar dicha propuesta.
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99. Los observadores de |a Asociaci6n para |la Prevencion de la Torturay la
Comi si 6n I nternacional de Juristas plantearon sus inquietudes sobre |a
apertura del protocolo facultativo a Estados que no fueran partes en |la
Convenci 6n contra la Tortura y consideraron que debian tonmarse todas |as
nedi das posi bl es para pronover la ratificaci é6n de | a Convenci 6n contra |a
Tortura. La observadora de Amistia Internacional se hizo eco de estas

opi niones y sugiri 6 que no se debian perder de vista todas |as consecuenci as
de di cha propuesta.

100. En la cuarta sesién plenaria, habida cuenta de | as observaci ones
formul adas por varias del egaci ones, |a observadora de Suecia retird su
propuesta. Sefial 6 que, una vez finalizados |los articulos que trataban de |la
relaci 6n entre el Subconmité y el Comté contra la Tortura, el Grupo de
Trabaj o podria, si |o consideraba conveni ente, volver sobre esta cuestioén
para exanmi narla nmas a fondo.

101. En la misma sesion, el Gupo de Trabajo aprob6 el texto del articulo 17
sin que se introdujeran enn endas (véase el anexo |, art. 17).

J. Articulo 18

102. En sus sesiones plenarias cuarta y quinta, los dias 14 y 15 de octubre
de 1997, el Presidente-Relator del Gupo de Trabajo invitd a | as del egaci ones
a que exami naran el articulo 18

103. En la cuarta sesién plenaria, con respecto a los parrafos 1y 2, la
representante de Cuba propuso que el protocolo facultativo entrara en vigor
cuando hubiera sido ratificado por diez Estados Partes. Los representantes
de la Argentina e Italia y | os observadores de Espafia, Finlandia, Sueciay
Sui za expresaron su apoyo a esta propuesta. La observadora de Amistia

I nternaci onal se hizo eco de este apoyo, afirnmando que con un nunmero reducido
de mienbros el Subcomité podria iniciar su trabajo y adquirir experienciay
credibilidad y asi no se diferiria la inportante tarea de prevenir la
tortura. Al gunos oradores sefial aron que se necesitaban diez ratificaci ones
para | a entrada en vigor de |os dos protocolos facultativos del Pacto

I nt ernaci onal de Derechos Civiles y Politicos.

104. El representante de | os Estados Unidos de Anérica se opuso a esta
propuesta, aduci endo que se debia exigir un gran nanero de ratificaciones
para que el protocolo facultativo entrara en vigor. Se garantizaria asi
un alto grado de participacién y seria mas féacil atraer la financiacion
Apoyaron esta opinién | os representantes de Argelia y China.

La representante de China sugirio que el nanmero de ratificaciones se
fijara en 20.

105. En la misna sesioOn, el representante de | os Estados Unidos de Anérica
sugiri6 que la cifra se decidiera al finalizarse el proyecto, ya que adn no
se habian tomado al gunas deci siones fundanental es. La observadora de
Australia hizo suya esta opinio6n
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106. En la quinta sesién plenaria, el representante de |la Republica Checa y
el observador de | a Republica Arabe Siria apoyaron |a propuesta de que se
fijara en diez el nunmero de ratificaci ones necesari as.

107. En la quinta sesién plenaria, |os representantes de Austria, el Canada,
el Japén, | os Paises Bajos, el Reino Unido y Sudafrica, asi conp e

observador de Noruega, declararon ser flexibles en cuanto al nunmero de
ratificaci ones requeridas para que entrara en vigor el protocolo facultativo.
Los representantes de Austria e Italia y el observador de Suiza, que estaban
a favor de las diez ratificaciones, afirmaron que no aceptarian un namero
superior a 20. El observador de Ia Conisiodn Internacional de Juristas era
partidario de fijar un nanmero entre 10 y 20. El representante de | os Paises
Baj os dijo que preferia un nunero bajo, a fin de que el protocolo facultativo
entrara en vigor sin dilaciones. Esta opinion fue conpartida por e
representante de | a Republica Doni ni cana.

108. En la misma sesion, tras haber cel ebrado consultas oficiosas con |as
del egaci ones de Australia y China, |la representante de Cuba nodificd su
posi ci 6n anterior, afirmndo que si se fijaba el nanmero de ratificaciones
en 20 tal vez podria | ograrse una aceptaci 6n universal. Conpartieron esta
opini 6n | os representantes de Dinamarca y México y | a observadora de
Australia.

109. Respecto del parrafo 3, en las sesiones plenarias cuarta y quinta, |os
representantes de Al enania, la Argentina, Austria, el Canada, |a Federaci 6n
de Rusia, Italia y |los Paises Bajos, asi conmp | os observadores de Australia,
Espafia, Finl andia, Noruega, Suecia, Suiza y Amistia |nternacional, opinaron
que | os Estados Partes no debian tener derecho a fornular reservas respecto
de | as disposiciones del protocolo facultativo. A su juicio, las reservas
podian alterar todo el proceso e inutilizar el necanisnb. El representante
de | os Paises Bajos sugirio6 que |la redacci 6n podria concluirse prontamente s
se diera a | os Estados Partes | a oportunidad de formul ar decl araci ones.

Los observadores de | a Asociaci én para |la Prevencion de la Torturay la
Comi si 6n Internacional de Juristas, si bien preferian que no se fornularan
reservas, consideraban que la alternativa era que no se formul aran reservas a
los articul os fundamental es. La observadora de Amistia Internacional dijo
que | as reservas pondrian en peligro el funcionamento eficiente de
Subcomité y no se debian permtir.

110. Los representantes de Argelia, el Brasil, China, Cuba, |os Estados

Uni dos de América, México y la Republica Domi nicana y el observador de |a
Republica Arabe Siria, se opusieron a una prohibicién total de |as reservas,
de cual quier indole. La representante de China dijo que debia existir |la
posi bilidad de hacer reservas de conform dad con | a Convenci é6n de Vi ena sobre
el Derecho de los Tratados. El representante de | os Estados Uni dos dijo que
su del egaci 6n era cautel osa cuando se trataba de prohibir reservas que no
afectarian a un o6rgano nundial en su totalidad. El representante de
Sudafrica, aunque preferia que no se hicieran reservas, estaba dispuesto a
aceptarlas en pro de al canzar un acuerdo.
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111. En la quinta sesién plenaria, el representante de |os Paises Bajos
sugiri 6 que | as del egaci ones podrian considerar conveniente aplazar |a
deci si 6n. Los representantes del Canad4, Egipto, Italia, el Jap6n y e
Rei no Uni do conpartieron esta opinioén

112. El Presidente-Relator lanmentdé que no se hubiera |l egado a un acuerdo
sobre el articulo 18 y, por consiguiente, sugirié que se aplazaran | as
negoci aci ones sobre dicho articulo. Asi quedd acordado.

K. Articulo 18 bis

113. En la quinta sesién plenaria, el 15 de octubre de 1997, el G upo de
Trabaj o aprobd el articulo 18 bis sin que se introdujeran enni endas (vease e
anexo |, art. 18).

L. Articulo 19

114. En la quinta sesién plenaria, el 15 de octubre de 1997, el
Presi dente-Rel ator del G upo de Trabajo declard abierto el debate sobre e
articulo 19.

115. Con respecto al parrafo 2 del articulo 19, la representante de China
dijo que debian elimnarse |las palabras "el Comité contra la Tortura" y

"o el Comté contra |a Tortura" que figuraban entre corchetes. Esta opinion
fue conpartida por el representante de |a Federaci 6n de Rusi a.

116. El representante de Egipto dijo que el texto que figuraba entre
corchetes en el parrafo 2 del articulo 19 debia mantenerse si se deseaba que
hubi era un vinculo entre el Conmité contra la Tortura y el Subcomté.

117. En |l a sexta sesion plenaria, el 15 de octubre de 1997, |a Presidenta
del Grupo de Redacci é6n infornd de que el G upo habia decidido que e

parrafo 1 se nantendria en la forma en que se habia presentado tras |a
primera lectura; el parrafo 2 se nodificaria supriniendo |as dos referencias
al Comité contra la Tortura; y se afiadiria el parrafo 3, propuesto por e
representante de México

118. El articulo 19 qued6 aprobado con | as enni endas introduci das (véase e
anexo |, art. 19).

M Articulo 19 bis

119. En la quinta sesién plenaria, el 15 de octubre de 1997, el
Presi dente- Rel ator del G upo de Trabajo declaré abiertas |as deliberaciones
general es sobre el articulo 19 bis.

120. El representante de México sefial 6 que el texto del articulo 19 bis era
i nconpatible con el de la Convencién contra la Tortura y propuso que el texto
del articulo 19 bis se nodificara conp correspondia.
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121. En |l a sexta sesion plenaria, el 15 de octubre de 1997, |a Presidenta
del Grupo de Redacci én infornd de que el G upo habia decidi do que se
mantendria | a versi 6n del parrafo 3 adoptada en la prinmera |ectura.

122. Quedd aprobado el parrafo 3 del articulo 19 bis (véase el anexo |
art. 20).

123. A sugerencia del Presidente-Relator del Grupo de Trabajo se decidié
apl azar | a aprobaci6n de los parrafos 1y 2 del articulo 19 bis, a |a espera
de un acuerdo.

N. [Articulo 19 ter]

124. En la quinta sesién plenaria, el 15 de octubre de 1997, el
Presi dente-Rel ator del G upo de Trabajo declard abierto el debate genera
sobre el [articulo 19 ter].

125. El representante del Japon dijo que su del egaci 6n no insistia en que se
incluyera en el protocolo facultativo un articulo sobre solucio6n de
controversias entre | os Estados Partes.

126. El representante de | os Paises Bajos consideraba que seria atil un
articulo asi, aunque no se dispusiera todavia de un texto. Sugirié que e
Grupo de Trabajo se inspirara en el articulo 22 de |a Convenci 6n

I nt ernaci onal sobre la Elimnaci 6n de Todas |as Fornas de Di scrinm naci6n
Raci al .

127. En la sexta sesioOn plenaria, |la representante de Cuba y el observador
del Per0 expresaron |a opinién de que dicho articulo no era necesario.

128. El representante de | os Paises Bajos reiterd su interés en e

[articulo 19 ter], sugiriendo que se reforzara su contenido y no que se
descartara en esta etapa. El representante de | os Estados Unidos de Angrica
apoyd esta opini 6n, afiadi endo que el Grupo de Trabajo no debia exam nar |a
sol uci 6n de controversias s6lo entre | os Estados sino tanbi én entre |os
Estados y | os 6rganos creados en virtud de tratados.

129. La representante de Cuba sugiri 6 que al redactar este articulo se
hiciera referencia a los parrafos 1, 2 y 3 del articulo 30 de |Ia Convenci 6n
contra la Tortura.

130. Existia la inpresidn de que se necesitaba mas infornmaci 6n sobre |os
precedent es para poder exam nar a fondo este articulo. Se pidid a la
Secretaria que pidiera una opinion al Asesor Juridico de |as Naciones Unidas,
en particular respecto de |la solucién de controversias entre un Estado Parte
y un érgano internacional, conop, por ejenplo, el subconmté que se

preveia crear
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O Articulos 20 y 20 bis

131. El representante de | os Paises Bajos dijo que se necesitaba mas
i nformaci 6n sobre | os precedentes para poder exam nar a fondo estos
articul os.

132. Se sefial 6 que el péarrafo 118 del documento E/ CN. 4/1996/ WG 11/ WpP. 1
resefiaba los privilegios y las inmuni dades de "l os peritos en m siones para
| as Naci ones Uni das".

133. El observador del Per( opiné que el articulo 20 bis era
contraproducente puesto que | as innuni dades sefal adas ya eran suficientes.

134. El representante de Egipto dijo que podria ser atil dar un nuevo texto
al articulo 20 que reflejara la infornmaci 6n contenida en el parrafo 118 de
docunment o E/ CN. 4/ 1996/ W5 11/ WP. 1. La observadora de Suecia hizo suya esta
posi ci 6n.

135. Se aplaz6 el exanen de los articulos 20 y 20 bis hasta que se exam nara
Il a opinion del Asesor Juridico

136. En la séptim sesion plenaria, el 16 de octubre de 1997, e
representante de | os Estados Unidos de América distribuyd un proyecto de
articulo 20. Proporcion6é al Gupo de Trabajo el texto de |as

correspondi entes nornmas existentes, en particular dos articulos de |la
Convenci 6n sobre Prerrogativas e |Innmuni dades de | as Naciones Unidas, y una
explicaci 6n de los privilegios e innunidades, incluido su alcance, cuando se
aplicaban y a qui én se aplicarian

137. La representante de China observé que | os expertos en msidn no debian
gozar de los msnos privilegios e innunidades que | os m enbros del Subcomité
y sugirié que se aplazara el examen de este articulo hasta que se al canzara
un acuerdo sobre los articulos 10 y 11. La representante de Cuba apoyé esta
sugerenci a.

138. Las del egaciones de | os Paises Bajos y el Uruguay propusieron
ofi ci al nente que se suspendi eran por ahora | as deliberaciones. El Gupo de
Trabaj o acogi 6 esta propuesta.

139. En la décim sesién plenaria, el 22 de octubre de 1997, el G upo de
Trabaj o reanuddé su exanen de los articulos 20 y 20 bis.

140. El representante de | os Estados Unidos de América presentd una
propuesta, copatrocinada por el representante de Egi pto, que era resultado de
consul tas oficiosas en que habia participado |a representante de China.

La propuesta, presentada en forma de un articul o de dos parrafos, se dividio
posteriormente en dos articul os basados en | as convenci ones en vi gor
aplicables a | os expertos en msién de | as Naci ones Unidas. La propuesta
contd con el apoyo de los representantes de Alenania, Italia y | a Republica
Dom ni cana y el observador de Costa Rica. Los representantes de Cuba, Italia
y el Uruguay propusieron varias enm endas al texto.
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141. La representante de Franci a sefial 6 | a necesidad de que | os m enbros de
Subcomté y las misiones tuvieran |l a posibilidad de no quedar sujetos a
ciertas disposiciones nacionales, conb por ejenplo |las horas de visita a |l as
prisiones, para ejecutar su nandato. El representante de |a Republica

Dom nicana dijo que en este caso se trataba de una cuesti én de programaci 6n y
no de di sposiciones |ocal es.

142. La representante de China opind que |os menbros de | as m siones debian
dividirse en tres categorias y gozar de distintos grados de privilegios e

i nnuni dades. Dichas categorias eran: |os mienbros del Subconité, que
deberian tener los misnos privilegios e inmuni dades que | as del egaci ones de

| os Estados M enbros de | as Naciones Unidas; |os expertos, que s6l o deberian
gozar de determ nados privilegios e inmuni dades, segun sus necesi dades
especificas; y los intérpretes, que podrian ser ciudadanos del pais visitado
y deberian tener sélo algunos privilegios. Era partidaria tanbién de incluir
una cl ausul a de renuncia a los privilegios e innunidades en el texto de
protocolo facultativo. El representante de Egipto sugirié un texto de
articulo que incluia esas distinciones.

143. Los representantes de Al enmania, México y el Uruguay y el observador de
Costa Rica se opusieron a que se dividiera en subcategorias a | as

del egaciones en nmisiéon y el representante de |a Republica Doninicana dijo que
dudaba de que fuera practico hacer distinciones entre |os menbros de |as

m si ones en cuanto a sus privilegios e innmunidades. La representante de
Uruguay dijo que preferia que no se hiciera referencia a |la |egislacion

naci onal en el protocolo facultativo. Consideraba que el debate sobre |as
obl i gaci ones de | os m enbros de una del egaci 6n visitante eran la otra cara
del probl ema exam nado en el articulo 12, sobre | as obligaciones del Estado
Parte visitado respecto de | a del egaci 6n del Subconité. Si era necesario
incluir una referencia, preferia que el articulo 20 constara de dos parrafos
en que se pudiera sefial ar, de conform dad con la fornula de avenim ento
conveni da ad referendum para el encabezami ento del articulo 12, que, sin
prejuicio de sus privilegios e inmunidades y, con arreglo a | as disposiciones
y objetivos del protocolo facultativo, toda del egaci 6n debia observar |as

| eyes y los reglanentos del Estado visitado.

144. En la 112 sesion plenaria, el 22 de octubre de 1997, el representante
de Chile dijo que su del egaci 6n no objetaba | as propuestas de | a del egaci 6n
de | os Estados Unidos de América y |as enm endas propuestas por el
representante de Egi pto, y que consideraba interesante |a propuesta de |a
representante del Uruguay. El propdsito principal del articulo era
garantizar |a independencia de las misiones. El representante del Canada
dijo que preferia el criterio adoptado por |a representante del Uruguay.

145. En la misnma reuni én, el representante de | os Estados Uni dos de Anmgérica
present 6 una segunda propuesta de texto de los articulos 20 y 20 bis.

Propuso que en el protocolo facultativo se incorporaran |as nornmas

exi stentes, en lugar de crear otras nuevas; su texto se basaba en la

secci 6n 22 del articulo VI de |a Convenci 6n sobre Prerrogativas e | nmuni dades
de las Naciones Unidas de 1946 y el articulo 6 de |Ia Convenci 6n sobre |a
Seguri dad del Personal de |as Naciones Unidas y el Personal Asociado,
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de 2 de dicienbre de 1994. Esta propuesta contdé con el apoyo de |os
representantes de Dinamarca y | os Paises Bajos y |a observadora de Sueci a,
aunque el representante de | os Paises Bajos se opuso a que se hiciera una
referencia al conportami ento. El representante de | os Estados Uni dos de
Améri ca afiadi 6 que | as di sposiciones se deberian aplicar a todos |os m enbros
de la misién, cual quiera fuera su nacionalidad. Apoyaron esta opinioén e
representante de Dinanarca y | a observadora de Suecia y se opuso a ella la
represent ante de Chi na.

146. La observadora de Suecia preguntd al representante de | os

Est ados Uni dos de América, por conducto de |la Presidencia, si la innmunidad se
aplicaria tanbi én en | as reuni ones, por ejenplo |las cel ebradas en | a Sede de
| as Naci ones Unidas. El representante de | os Estados Uni dos de Angérica
respondi 6 afirmati vamente, sugiriendo que el Grupo de Redacci 6n nodificara e
texto para aclararlo.

147. La representante de Cuba dijo que preferiria que se abreviara |a
primera oraci 6n del proyecto de articulo 20 y apoy6 la inclusioén de |a
referencia a | a secci 6n 23 de | a Convenci 6n de 1946. Dijo tanbi én que debia
concederse i nnmuni dad durante todo el periodo de la msiodn

148. En la 122 sesion plenaria, el 23 de octubre de 1997, |la Presidenta de
Grupo de Redacci 6n infornmd de que el Grupo habia acordado el texto de
articulo 20 y del nuevo articulo 21. Respecto de este UGltino, |a Presidenta
dijo que deseaba explicar y resunir el fondo de |as deliberaci ones sobre e
articulo 21 en el Pleno del G upo de Redaccién y en |las consultas oficiosas
con nmuchas del egaci ones.

149. La oradora dijo que al gunas del egaci ones consi deraban que el contenido
del nuevo articulo 21 (que posteriornente pas6 a ser el articulo 22) no
dependia del resultado del articulo 12. No obstante, nuchas otras

del egaci ones consi deraban que, puesto que la referencia hecha en e

articulo 21 en o que respecta a que |la observancia de las |leyes y

regl anment os del Estado visitado es sin perjuicio de |as disposiciones y

obj etivos del protocolo facultativo, estaba en realidad estrechanente

rel aci onada con las libertades especificas que se concedi eran al Subcomté en
virtud del articulo 12 y otros articul os conexos que el G upo de Redacci 6n
aun no habia finalizado. Este habia convenido en aprobar el nuevo

articulo 21 en el Pleno, pero deseaba dejar constancia en el infornme de que

| a aprobaci 6n del articulo 21 estaba estrechanmente vinculada a una concl usi 6n
satisfactoria del articulo 12. Aunque el Gupo de Trabajo aln no habia

Il egado a un punto en que pudiera aprobar el articulo 12 en su totalidad, se
coincidia en general en que el articulo 12 debia centrarse en | as

obl i gaci ones del Estado Parte con respecto a |la del egaci 6n visitante.

Tanbi én se habia conveni do en general incluir en un anexo un encabezam ento
del articulo 12 (véase el anexo IIl1). Por falta de tienpo, el articulo 12
seguiria pendiente y habria que exam narlo el afio venidero.

150. El representante de Mexico dijo que no conpartia todas |as opiniones
expresadas por |la Presidenta del G upo de Redaccién. A su juicio, el nuevo
articulo 21 y el articulo 12 no tenian ninguna vincul aci 6n especial. Anbos
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eran parte del futuro protocolo facultativo y el representante habria
preferido que se adoptara el nuevo articulo 21 ad referendumsin que |la
Presidenta del Grupo de Redacci én hiciera observaci ones. La representante de
China y el observador de |a Republica Arabe Siria apoyaron |a declaraci 6n de
representante de México

151. La representante de Cuba expres6é adenas que, al aprobarse el nuevo
articulo 21, no se habia supeditado su aprobaci 6n a | os resultados de
articulo 12. Por ello, para su del egaci 6n seria nuy dificil reabrir
articul os aprobados sin acotaciones. De reabrirse este articulo y tomar este
canm no conp nétodo de trabajo, se abriria |la posibilidad para | a del egaci 6n
de Cuba de reabrir otros articulos ya exam nados.

152. El representante de Egipto hizo suya esta opiniodn y dijo que establ ecer
una vincul aci 6n entre el articulo 21 y el articulo 12 seria una forma de
reflejar las inquietudes de al gunas del egaci ones. No obstante, sefal 6 que,
de hecho, todos los articulos del protocolo facultativo se vincul aban entre
si y que nada estaba definitivamente aprobado en tanto no se conpletara todo
el texto. De todas maneras, Egipto consideraba que el articulo 21 era
fundanmental para garantizar el equilibrio adecuado entre |a necesidad de
crear un Subcomité que sea un nmecani snp eficiente por una parte y el respeto
de | a soberania de | os Estados por otra.

153. La representante del Uruguay dijo que apoyaba el resunmen hecho por |a
Presidenta del G upo de Redacci 6n. Su del egaci 6n seguiria de cerca el examen
futuro no sé6lo del articulo 12 sino tanbién de los articulos 1 y 8, ya que

i nteresaba a su del egaci 6n no i nponer al Subconité restricci ones indebidas

en el desenpefio de sus tareas y funciones. Los representantes de Chile,
Dinamarca y | os Paises Bajos y el observador de Suiza conpartieron estas
opi ni ones.

154. El articulo 20 y el nuevo articulo 21 quedaron aprobados (véase e
anexo |, arts. 21 y 22).

155. Tras | a adopci 6n del articulo 20 y del nuevo articulo 21 la
representante de China dijo que | anentaba que en el texto del articulo 20 no
se hubi era dado cabida a | a posicion de | a del egaci 6n de China respecto de
la diferencia de trato a | os nienbros del Subcomté, |os expertos y |os

ci udadanos que participen en una msion a un Estado Parte. Consideraba que
di cha distinci6n debia existir e hizo una reserva expresa sobre esta

cuesti 6n.

P. Articulo 21
156. En la sexta sesioOn plenaria, el 15 de octubre de 1997, el Gupo de

Trabaj o aprobd el articulo 21 sin que se introdujeran enm endas (véase e
anexo |, art. 23).
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I11. LABOR FUTURA

157. En su 132 sesion plenaria, el 24 de octubre de 1997, el Grupo de
Trabaj o exam né cual seria la nejor forma de continuar su |labor. Hubo
consenso general en que se habian | ogrado inmportantes adel antos en el sexto
periodo de sesiones y que si |los trabajos continuaban con el nisnp espiritu
se podria establecer un texto definitivo nmuy valioso para |a prevenci 6n de
la tortura.

158. El Grupo de Trabajo considerdé que si obtenia la autorizaci 6n para

cel ebrar otro periodo de sesiones de dos semanas tras el siguiente periodo

de sesiones de |a Comision, seria razonable esperar que finalizara el examen
de los articul os pendi entes conteni dos en el anexo | del docunento

E/ CN. 4/ 1996/ 28 (articulos 12, 12 bis, 13, 14, 15, 18, 18 bis, péarrafos 1

y 2 del articulo 19 bis, y articulo 19 ter), el anexo Il del docunento

E/ CN. 4/1997/33 (arts. 1y 8) y el encabezaniento del articulo 12 (anexo |1

del presente infornme). La numeraci6n y ubicaci 6n definitivas de |os
articulos se decidiria una vez acordado el texto del protocolo facultativo en
su totalidad

V. APROBACI ON DEL | NFORME

159. El infornme del Gupo de Trabajo se aprobd en la 142 sesi6n plenaria,
el ... de marzo/abril de 1998. La adicio6n al presente docunento contiene
i nformaci 6n mas detal |l ada sobre | a aprobaci 6n
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Anexo |

TEXTO DE LOS ARTi CULOS ADOPTADOS EN SEGUNDA LECTURA
EN LOS PERI ODOS DE SESI ONES QUI NTO Y SEXTO @

Articulo 2 °®

Se establ ecera un Subconité para la Prevenci6n de la Tortura y Qros
Tratos o Penas Cruel es, |nhumanos o Degradantes del Conité contra la Tortura
(en adel ante denomi nado el Subconité) que desenpefiara | as funci ones
establ eci das en el presente Protocolo; el Subcomité tendrd a su cargo |la
organi zaci 6n de nmisiones a | os Estados Partes en el presente Protocolo con e
obj eto sefial ado en el articulo 1.

Articulo 3

1. El Subconmité y el Estado Parte de que se trate cooperaran nutuanente
en | a aplicaci én del presente Protocolo.

2. El Subcomité realizara su | abor en el marco de la Carta de |as
Naci ones Unidas y se guiard por |l os Propo6sitos y Principios enunci ados en
la Carta.

3. El Subcom té tanbi én se guiard por |os principios de
confidenci al i dad, inparcialidad, universalidad y objetividad.

Articulo 4
1. El Subconité estaré integrado por diez menbros. Tras la

deci noqui nt a adhesi 6n al presente Protocolo, el nanmero de mienbros de
Subconi té aumentaré a 25.

2. Los m enbros del Subconité seran escogi dos entre personas de gran
integridad noral y reconocida conpetencia en la esfera de |a adm nistraci 6n
de la justicia, en particular el derecho penal, |la admnistracio6n

penitenciaria o policial, o las diversas especialidades nédi cas de interés
para el tratam ento de personas privadas de |ibertad, o en |a esfera de |os
der echos humanos.

3. En el Subcom té no podré haber dos mienbros de la nism
naci onal i dad.

®El namero que figura entre corchetes corresponde al namero del articulo
en el texto adoptado en prinmera |ectura (E/ CN. 4/1996/28, anexo 1).

®Hubo di vergenci a de opiniones en el Gupo de Trabajo en cuanto a la
rel aci 6n entre el nuevo 6rgano que ha de establecerse y el Conmité contra |la
Tortura. Diversas del egaci ones apoyaron | a opini 6n de que el nuevo 6rgano
debia ser un subconmité del Conité contra la Tortura, mientras que otras
propusi eron que fuera un O6rgano separado del Conmité contra la Tortura.
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4, Los m enbros del Subconité ejerceran sus funciones a titulo
personal ; actuaran con i ndependencia e inparcialidad y deberéan estar
di sponi bl es para prestar servicios efectivos en el Subconité.

Articulo 5

1. Cada Estado Parte podréa designar, de conform dad con el parrafo 2,
hasta dos candi datos que posean | as calificaciones y satisfagan |os
requi sitos sefial ados en el articulo 4, y al hacerlo presentaran informaci én
detal | ada sobre las calificaciones de | os candi dat os.

2. a) Los candidatos a m enbros del Subcomité deberén tener |la
naci onal i dad de un Estado Parte en el presente Protocol o;

b) Al nenos uno de | os dos candi datos deber& tener |a nacionalidad de
Estado Parte que | o proponga;

c) No se podré& proponer |a candi datura de mas de dos naci onal es de un
Est ado Parte;

d) Para proponer |a candidatura de un nacional de otro Estado Parte,
el Estado Parte debera solicitar y obtener el consentimento por escrito de
Estado Parte de que se trate.

3. Al nenos cinco neses antes de |la fecha de la reuni én de | os Estados
Partes en que deba celebrarse la eleccién, el Secretario General de |as
Naci ones Unidas dirigird una carta a | os Estados Partes invitandol os a que
presenten sus candidaturas en un plazo de tres neses. El Secretario Genera
presentara una lista por orden alfabético de todas |as personas desi gnadas de
este nodo, indicando | os Estados Partes que |as hayan desi gnado.

Articulo 6
Los m enbros del Subconité seran el egidos de | a nanera siguiente:

1. Los m enbros del Subconité seran el egi dos en reuni ones bienal es de
| os Estados Partes convocadas por el Secretario General de |as Naciones
Uni das. En estas reuniones, para |las cuales formaran quérum dos tercios de
| os Estados Partes, se consideraran el egi dos para el Subconité |os candi datos
gque obtengan el mayor nunero de votos y la mayoria absoluta de | os votos de
| os representantes de | os Estados Partes presentes y votantes.

2. La eleccidn inicial se celebrard a mas tardar seis neses después de
la fecha de |la entrada en vigor del presente Protocol o.

3. Los Estados Partes elegiran a | os m enbros del Subcomité en votaci én
secr et a.
4, En | a el ecci6n de |os nienbros del Subconmité, |la consideraci én

prinordi al sera que satisfagan |os requisitos y criterios sefial ados en e
articulo 4. Ademas, se tendra en cuenta |la necesidad de un equilibrio
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adecuado entre las distintas esferas de conpetencia a que se refiere e
articulo 4, una distribucion geografica equitativa de los menbros y una
representaci 6n de las diferentes fornas de civilizacion y sistemas juridicos
de | os Estados Partes.

5. Se tendra en cuenta asinisnpb | a necesi dad de una representaci 6n
equi l i brada de honmbres y mujeres sobre |la base de los principios de la
igualdad y Il a no discrimnacion

6*. Si durante |la eleccion resultan sel ecci onados para que se desenpefien
cono m enbros del Subconité dos nacionales de un Estado Parte, |a conposicioén
del Subcomité se determinara de |la siguiente nmanera, de conform dad con e
parrafo 3 del articulo 4:

a) Sera m enbro del Subconmité el candi dato que obtenga el mayor nuamero
de vot os;

b) Si ambos candi datos obtienen el msnp ndanero de votos, se aplicara
el siguiente procedi m ento:

i) Si sé6l o uno de ellos ha sido propuesto por el Estado Parte del que
es nacional, sera menbro del Subcomité ese candi dato;

i) Si anmbos candi dat os han sido propuestos por el Estado Parte del que
son naci onal es, se procedera a votaci 6n secreta por separado para
determ nar cual de ellos sera menbro

iii) Si ninguno de | os dos candi datos ha sido propuesto por el Estado
Parte del que son nacional es, se procedera a votaci 6n secreta por
separado para determ nar cual de ellos sera menbro

Articulo 7

Si un menbro del Subconité nuere o renuncia o por cual quier otra causa
no puede ya desenpefiar sus funciones en el Subconmité, el Estado Parte que
hubi era presentado | a candidatura de ese m enbro propondra a otra persona
gue posea las calificaciones y satisfaga |os requi sitos sefial ados en e
articulo 4, teniendo en cuenta |l a necesidad de un equilibrio adecuado entre
| as distintas esferas de conpetencia, para que desenpefie sus funciones hasta
la proxima reuni 6n de | os Estados Partes, a reserva de |a aprobaci6n de |a
mayoria de | os Estados Partes. Se considerara otorgada di cha aprobaci én a
nenos que la mtad o nas de | os Estados Partes respondan negativamente dentro
de un plazo de seis semanas a contar del nmonmento en que el Secretario Cenera
de | as Naci ones Unidas | es conunique |a candi datura propuesta.

* Se propuso que, de adoptarse un reglanmento de |las reuniones de |os
Est ados Partes, el parrafo 6 se incorporara en dicho reglanento. GOra
propuesta fue que se incluyera en un anexo al presente Protocolo.
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Articulo 9 [6]

Los m enbros del Subconité seran el egi dos por cuatro afios. Podran ser
reel egi dos una vez si se presenta de nuevo su candidatura. El nmandato de la
mtad de los mienbros elegidos en la prinmera eleccidn expirara al cabo de dos
afios; innmedi atanente después de la prinera eleccién, el presidente de |a
reuni 6n a que se hace referencia en el parrafo 1 del articulo 6 designara por
sorteo | os nonbres de esos m enbros.

Articulo 10 [7]

1. El Subconité elegirada su Mesa por un periodo de dos afos.
Los m enbros de |a Mesa podrén ser reel egi dos.

2. El Subconité establ ecerd su propio reglamento, en el cual se
di spondra, entre otras cosas, que:

a) La mitad mas uno de sus m enbros constituiran quérum

b) Las deci siones del Subconité se tomaran por mayoria de votos de |os
m enbr os presentes;

c) Las sesiones del Subconité seran privadas.

3. El Secretario General de |as Naciones Unidas convocard la prinera
reuni 6n del Subconité. Después de su prinera reunion, el Subcomté se
reunira en | as ocasi ones que deternmine su reglanento.

Articulo 11 [9]

1. El Subconité podra decidir el aplazam ento de una misiodn a un
Estado Parte si el Estado Parte de que se trate ha convenido en una visita
programada a su territorio del Comité contra la Tortura, de conform dad
con el parrafo 3 del articulo 20 de I a Convenci 6n. Las nuevas fechas de
la misidén se fijaran teniendo en cuenta | as disposiciones de |os
articulos 1y 8.

2. A los fines de |a prevencion general de la tortura se alienta al
Subcom t é a que, observando | os principios enunciados en el articulo 3,
coopere con | os O6rganos y necani snos pertinentes de | as Naci ones Uni das,
asi cono con instituciones u organi zaci ones internacionales, regionales y
naci onal es cuyo objeto es fortalecer la protecci 6n de |as personas contra
la tortura y otros tratos o penas cruel es, inhumanos o degradantes.

3. Si, sobre | a base de una convenci én regional, estuviese ya en
aplicaci6n en un Estado Parte un sistemn de visitas a |ugares de detencion
senej ante al establecido por el presente Protocolo, el Subconmité seguira
si endo responsable de las m siones a dicho Estado Parte en virtud de
presente Protocolo y velaréa por su aplicacion universal. No obstante, se
alienta al Subconité y a | os 6rganos establ ecidos en virtud de dichas
convenci ones regi onal es a que cel ebren consultas y cooperen, en particular en
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| o relacionado con | a duplicacién del trabajo, con miras a pronover
efi cazmente | os objetivos del presente Protocolo.

Di cha cooperaci 6n no podra exinmr a |os Estados que tanbi én sean Partes
en di chas convenci ones de cooperar plenanente con el Subcomté.

4, Las di sposi ci ones del presente Protocolo no afectan | as obligaci ones
de | os Estados Partes en | os cuatro Conveni os de G nebra de 12 de agosto
de 1949 y sus Protocol os Adicionales de 8 de junio de 1977, ni |a posibilidad
que tiene todo Estado Parte de autorizar al Comté Internacional de la Cruz
Roja a visitar lugares de detenci 6n en situaci ones no cubi ertas por el
derecho internaci onal humanitario.

Articulo 13 [texto refundido de los articulos 10 y 11]

1. El desenpefio de | as mi siones deberd estar a cargo de no nmenos dos
m enbros del Comité, quienes seran asistidos por intérpretes, si fuere
necesario. De ser necesario, el Conité podréa contar con |a asistencia de
expert os.

2. El Subconmité, al decidir |la conposicion de la msidn, debera tener
en cuenta | os objetivos propios de la msiodn

3. a) El Subconité cel ebrara consultas de caréacter confidencial con
el Estado Parte de que se trate, en particular respecto de |a conposicion y
ninero de participantes en la misién, excepto |los nienbros del Subcomté.

b) El Estado Parte de que se trate podré oponerse a la inclusion de un
experto o intérprete en la msioén al territorio sujeto a su jurisdiccién, en
cuyo caso el Subcom té debera hacer otras propuestas.

4, Ni ngun m enbro de | a del egaci 6n, con excepci é6n de los intérpretes,
podra ser nacional del Estado que vaya a visitarse. El conportamiento de |a
del egaci 6n y de todos sus nienbros se regira por los criterios de
i ndependenci a, inparcialidad, objetividad y confidencial i dad.

5. Los expertos estaran subordi nados al Subconmité y le prestaran
asistencia. Con respecto a una msioéon, procederan en todo aspecto conforne a
I as instrucciones del Subcomté y bajo su autoridad. En ningln caso
enprender &n m si ones por cuenta propia en virtud del presente Protocolo.

Articulo 14

1. Para establ ecer una lista de expertos de que pueda disponer el
Subcom t é, cada Estado Parte podré proponer no nas de cinco expertos
naci onal es especialistas en |las esferas a que se refiere el presente
Protocol o, teni endo debi danente en cuenta | a necesi dad de una representacion
equi l i brada entre honbres y nujeres.
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2. De ser necesario, |las Naciones Unidas y sus organi snos
especi al i zados podran proponer tanbi én nonbres de expertos para su inclusion
en la lista.

3. El Subcom té conuni caréd anual nente a | os Estados Partes la lista
conpl eta de expertos.

4. En casos especiales, en que se requi eran conoci m entos especificos o
experiencia para una msién determnada y en la lista de expertos no haya
ni nguno que posea di chos conocimentos o experiencia, el Subcomté podra
incluir en la msién a algun experto que no figure en la lista.

5. Al seleccionar a | os expertos para una msion, el Subcomté tendra
en cuenta fundanental mente | os conoci nm entos y conpetencias requeridos, asi
cono | a necesidad de un equilibrio regional y entre honmbres y mujeres.

Articulo 15 [16]

1. Los gastos que entrafie | a aplicaci 6n del presente Protocol o,
i ncluidas |as msiones, seran sufragados por |as Naci ones Unidas.

2. El Secretario General de |as Naci ones Uni das proporcionaréa e
personal y |os servicios necesarios para el desenpefio eficaz de |as funciones
del Subconmité en virtud el presente Protocolo.

Articulo 16 [16 bis]

1. Se creara un Fondo Especial de confornidad con | os procedin entos de
| a Asanbl ea General, que seréa adninistrado conforme al Regl amento Financiero
y Regl anent aci 6n Fi nanci era Detal | ada de | as Naci ones Uni das, con objeto de
contribuir a financiar la aplicacion de |as reconendaci ones fornul adas por e
Subcom té a un Estado Parte que sefial e | a necesi dad de asistencia adiciona
en apoyo de sus esfuerzos por nejorar |a protecci 6n de |as personas privadas
de libertad

2. Ese Fondo podra financi arse nedi ante contribuci ones voluntarias de
gobi ernos, organi zaci ones i ntergubernanmental es y no gubernanmental es, asi conp
de entidades privadas o publicas.

Articulo 17 [17]

1. El presente Protocolo estard abierto a la firma de todos | os Estados
que hayan firmado | a Convenci 6n

2. El presente Protocolo estara sujeto a ratificaci 6on por cual quier
Estado que haya ratificado | a Convenci 6n o se haya adherido a ella.
Los instrunentos de ratificaci 6n se depositaran en poder del Secretario
CGeneral de | as Naci ones Uni das.

3. El presente Protocol o quedard abierto a | a adhesi 6n de todos |os
Est ados que hayan ratificado | a Convenci 6n o se hayan adherido ell a.
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4, La adhesi 6n se efectuaré nedi ante el dep6sito de un instrunento de
adhesi 6n en poder del Secretario CGeneral de |as Naciones Unidas.

5. El Secretario General de |as Naciones Unidas infornmara a todos | os
Est ados que hayan firnado el presente Protocolo o se hayan adherido a él, de
depbsito de cada uno de los instrunentos de ratificaci 6n o de adhesi 6n

Articulo 18 [18 bis]

Las di sposiciones del presente Protocolo serédn aplicables a todas |as
partes conponentes de | os Estados federales, sin limtaci én ni excepci 6n
al guna.

Articulo 19 [19]

1. Todo Estado Parte podra denunciar el presente Protocolo en cual quier
nonent o nedi ante notificacion escrita dirigida al Secretario General de |as
Naci ones Uni das, quien informaré segui danente a | os demas Estados Partes en
el presente Protocolo y | a Convenci 6n. La denuncia surtira efecto un afio
después de la fecha en que la notificacion haya sido recibida por e
Secretari o Ceneral

2. Di cha denuncia no exinira al Estado Parte de | as obligaciones que |le
i mpone el presente Protocolo con respecto a cual qui er acci6n o situacion
ocurrida antes de la fecha en que haya surtido efecto | a denuncia o a |as
nedi das que el Subcomité haya decidi do o pueda decidir adoptar en rel aci6n
con el Estado Parte de que se trate, ni la denuncia entrafiara tanmpoco |a
suspensi 6n del exanmen de cual qui er asunto que el Subconité haya enpezado a
exam nar antes de la fecha en que surta efecto |a denunci a.

3. A partir de la fecha en que surta efecto |a denuncia del Estado
Parte, el Subconmité no enpezara a exani nar ninguna nueva cuestion relativa a
di cho Est ado

Articulo 20 [19 bis]

Cuando | as enm endas entren en vigor seran obligatorias para | os Estados
Partes que | as hayan aceptado, en tanto que | os denas Estados Partes seguiran
obl i gados por | as disposiciones del presente Protocolo y por |as enm endas
anteriores que hayan aceptado.

Articulo 21 [20]

A los menbros del Subconmité y de las msiones autorizadas en virtud de
presente Protocolo se les otorgaran |as prerrogativas e i nmuni dades que sean
necesarias para el ejercicio independiente de sus funciones. En particular
se les otorgaréan las prerrogativas e innuni dades especificadas en |la
secci 6n 22 de | a Convenci 6n sobre Prerrogativas e | nnmuni dades de | as
Naci ones Uni das, de 13 de febrero de 1946, con sujecio6n a |las disposiciones
de la secci 6n 23 de di cha Convenci 6n
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Articulo 22
En | a ejecuci6on de las misiones, y sin perjuicio de |as disposiciones y
objetivos del presente Protocolo y de las prerrogativas e innmuni dades de que
puedan gozar, todos |os m enbros deberan

a) bservar las leyes y | os reglanentos del Estado visitado, y

b) Abst enerse de toda acci 6n o actividad i nconpatible con el caréacter
i nparcial e internacional de sus funciones.

Articulo 23 [21]

1. El presente Protocol o, cuyos textos en arabe, chino, espafol
francés, inglés y ruso son igualnente auténticos, se depositara en poder de
Secretario General de | as Naci ones Unidas.

2. El Secretario General de |las Naciones Unidas remtiréa copias
certificadas del presente Protocolo a todos | os Estados.
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Anexo |1
TEXTO DE LOS ARTI CULOS QUE CONSTI TUYEN LA BASE
PARA LA LABOR FUTURA ®
Articulo 1
1. Los Estados Partes en el presente Protocolo pernmitiréan visitas, de

conform dad con | as di sposiciones del Protocolo, a cual quier lugar situado en
cualquier territorio sujeto a su jurisdicci 6n donde se encuentre o pueda
encontrarse al guna persona privada de su |ibertad por disposicion de una
autori dad publica, o por instigacion de ésta o con su consentimento expreso
o téacito.

2. El objeto de las visitas serd exam nar el trato a que estén
sonetidas | as personas privadas de su libertad con mras a fortal ecer, s
fuere necesario, la protecci 6n de esas personas contra la tortura y otros
tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, y proponer nedi das de
prevenci 6n, de conform dad con el derecho internacional aplicable y |as
normas i nternaci onal es pertinentes.

Articulo 8

1. El Subconité establ ecerd un progranma de nisiones periddicas a cada
Estado Parte sobre |a base de un procedi mento transparente e inparci al
Tanbi én podra organi zar otras m siones, en particular con fines de
segui m ent o, cuando, considerando |as circunstancias, |e parezcan necesari as
con mras a pronover | os objetivos del presente Protocolo.

2. De conform dad con | os principios enunciados en el articulo 3, el
Subcom té notificara por escrito al gobierno del Estado Parte de que se trate
su intenci 6n de organi zar una m si 6n, adjuntando una lista de |os |lugares que
desea visitar y la conposicién de | a del egaci6n. Durante su misioén e
Subcom t é tanbi én podréa visitar | os demAs |ugares que consi dere necesari o.

3. Antes de |Ilevar a cabo una nisioén, el Subconité y el Estado Parte de
que se trate, si asi lo solicita uno de ellos, celebraran consultas con mras
a acordar sin denora | as disposiciones practicas para |la m sion
Las consultas sobre | as di sposiciones practicas para |la msién no podran
i ncluir negoci aci ones sobre | as obligaci ones que i ncunben al Estado Parte en
virtud de los articulos 1y 12

En la forma en que figuran en el docunmento E/CN. 4/1997/33, anexo I
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Anexo ||
TEXTO DEL ENCABEZAM ENTO DEL ARTi CULO 12
2. El Estado Parte en cuya jurisdicci6on haya de Ilevarse a cabo o se

esté |l evando a cabo una misi 6n debera proporcionar a la msioén todas | as
facilidades necesarias para el debi do desenpefio de su conetido y fonentara | a
pl ena cooperaci 6n de todas | as autoridades conpetentes. En particular, e
Estado Parte debera proporcionar a la msion, de conform dad con las |leyes y
regl anment os naci onal es acordes con | as di sposiciones y finalidades de
presente Protocolo, |o siguiente:



