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La séance est ouverte a 10 h 15,

RAPPORT ANNUEL PRESENTE PAR LE COM TE DES DRAO TS DE L' HOWE A L’ ASSEMBLEE
GENERALE, PAR L’ | NTERVEDI Al RE DU CONSEI L ECONOM QUE ET SOCI AL, CONFORMENMENT A
L’ ARTI CLE 45 DU PACTE ET A L’ ARTI CLE 6 DU PROTOCOLE FACULTATIF (point 9 de
|"ordre du jour) (suite) (CCPRC60/CRP.1 et Corr.1, Add.1, 3 et 4,

CCPR/ C/ 60/ CRP. 2 et Add.1 et 3)

Docurment CCPR/ C/60/CRP.1 et Corr.1 (suite)

Par agraphes 32 a 72

1. Mre EVATT (Rapporteur) propose de publier a part le rapport de la réunion
informell e sur les procédures (par. 32). Elle propose ensuite de renplacer |la
partie A (par. 32 a 72) par une nouvelle section intitul ée "Décisions de
procédures récentes”. Cette section conprendrait |e paragraphe 32 actuel et
sept nouveaux paragraphes, dont le texte a été distribué aux nenbres du Comité
dans un docunent sans cote. Le paragraphe 67 serait naintenu, nais |es

par agr aphes 68 a 72 suppri nés.

2. M _YALDEN, se référant au paragraphe 52, dit espérer que si |le Goupe de
travail auquel M Buergenthal a fait allusion le jour précédent est
ef fectivenment créé, il s’ occupera de la publicité des travaux du Conité et des

a

communi qués de presse, et cherchera égalenent a anéliorer la présentation du
rapport annuel

3. M _PQOCAR préféere conserver |es paragraphes 57 a 59, mais il n'insistera
pas si le Comté envisage de débattre de nouveau de | a question des réserves en
octobre, a la lum éere des conclusions du prenier rapport de | a Comm ssion du
droit international sur le sujet.

4. Les paragraphes 32 a 72, tels qu’ anendés, sont adopt és.
Par agr aphes 73a a 76
5. Les paragraphes 73a a 76 sont adopt és.

Par agr aphe 77

6. La PRESI DENTE i ndi que que | e nonbre de rapports recus sera ajouté
ul téri eurenent.

7. Sous cette réserve, | e paragraphe 77 est adopté.

Par agr aphe 78

8. Mre EVATT (Rapporteur) propose de renplacer |la section IV actuelle par
une section plus générale intitul ée "Suite donnée aux prescriptions de
|"article 40 du Pacte en mati ére de rapports”. Une partie A aurait pour titre
"Etats qui n’ont pas satisfait a leurs obligations au regard de |"article 40"
et regrouperait |es paragraphes 79 et 80 actuels. Elle serait suivie par un
tabl eau i ndiquant le nomdes Etats parties dont |es rapports sont en retard.
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Apres ce tableau figurerait une nouvelle partie B, intitul ée "Suite donnée aux
observations finales”. C est sous cette rubrique qu apparaitraient |es
commentaires présentés par les Etats parties a propos des observations finales
du Comté. Le paragraphe 78 actuel disparaitrait, nmais on ajouterait |es

par agr aphes concernant |es renseignenents recus de la Colonbie et de la

Géorgi e.

9. La PRESI DENTE se demande s’'il n'y a pas risque de confusion entre |es
observations présentées par les Etats parties en réponse aux observations
finales du Comité, ce qui est le cas de la Colonbie et de la Géorgie, et les
observations qui s’inscrivent dans |a procédure de suivi du Comté. En effet,

| a réaction des deux Etats parties en question ne peut vraiment étre qualifiée
d “activité consécutive”. Comre le Comité n'a pas encore pris de décision

d ordre général sur |la procédure de suivi, peut-étre pourrait-on conserver |le
titre de la partie B et |le paragraphe 78, en y ajoutant |es rensei gnhenents
concernant |la Colonbie et la Géorgie.

10. M LALLAH regrette que le Conmité n'ait pas eu le tenps de s’interroger

sur le sort qu'il devait réserver aux réponses des Etats parties. Une solution
consisterait a les étudier au nonent de la présentation des rapports suivants.
Comme il n'y a pas eu de délibération sur ce point, il propose de renvoyer |la

question a |l a session suivante, ce qui dispense de prévoir la partie B
proposée. Le rapport annuel suivant rendrait conpte de |a décision finalenment
prise.

11. M __ANDO approuve cette proposition. Autant qu' il s’en souvienne, Sr

Lanka et | e Sénégal ont égal enent répondu aux observations finales du Conité et
il a été pris note de ces réponses. Si |’'on conpte adopter une nouvelle
procédure, il faut prévoir plus de tenps pour en débattre.

12. Mre EVATT (Rapporteur) pense que ce serait en effet la neilleure
solution. Les paragraphes consacrés a la Colonbie et a la Géorgie

renpl aceraient alors | e paragraphe 78 du texte actuel. Un nouveau paragraphe
suivrait, a propos des Etats parties qui n'ont pas satisfait a leurs
obligations au regard de |'article 40.

13. M _POCAR dermande si la lettre recue de la Géorgie, ainsi que |les
docurments émmnant de |a Col onbie, seront renvoyés au G oupe de travail

14. Mre EVATT (Rapporteur) dit qu en fait la lettre de la Georgie a déja été
exam née par le Goupe de travail, mais que | es rensei gnements en provenance de
Turqui e viennent a peine d étre recus.

15. Lord COVILLE pense que |le meux serait que |l e Goupe de travail se
sai si sse des deux docunents.

16. Le paragraphe 78, tel qu’ anendé, est adopté.
Par agr aphe 79

17. Le paragraphe 79 est adopté.
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Par agr aphe 80

18. Lord COVILLE propose de conserver |a phrase entre crochets.

19. Le paragraphe 80, tel qu’anendé, est adopté.

Le docunment CCPR/ C/60/CRP.1, tel gu’ anendé, est adopté.

Docunent CCPR/ C/ 60/ CRP. 1/ Add. 1

20. Mre EVATT (Rapporteur) propose d' ajouter aprées |e paragraphe 136 du
docunment a |’ examen un nouveau paragraphe qui se lirait : “Aprées |’ adoption des
observations finales ci-dessus, | e Gouvernenent allemand a présenté au Comté
une “Etude de la politique du droit concernant |es étrangers en Allemagne”, que
lui avait demandée | es nmenbres”.

21. El | e propose égal enent d’ ajouter une nouvelle section VI, sous le titre
"(bservations général es du Comté” qui conprendrait deux paragraphes ains
r édi gés :

*1. A sa soixanti eme session (juillet 1997), M Klein a présenté au
Comité un docunent de travail expliquant en détail les travaux que le
Comté avait consacrés a |'article 12 du Pacte. Ce docunment contenait des
rensei gnenents sur les constatations faites par le Conité au titre de
|"article 40 et sur sa jurisprudence au titre du néne article. Le Comté
a jugé que ce docunent était un bon point de départ pour rédiger une
observation générale sur |'article 12.

2. Le Comté a exam né une lettre datée du 25 juin 1997 adressée a son
Président par M Joinet, Président/Rapporteur du Groupe de travail de

| "administration de la justice de | a Sous-Comi ssion, dans laquelle le
Conmité était prié d envisager d anender son Cbservation général e sur
|"article 4. Le Comté a décidé que...".

22. Il conviendrait de refornuler | e paragraphe sur la lettre de M Joinet,
dans la mesure ou celle-ci n"a pas encore été étudi ée par le Conmté. Le not
“exam né” sera renplacé par “recu” et |la deuxi éne phrase se lira "Le Conité a
déci dé de |l a renvoyer a son G oupe de travail de pré-session”

23. La PRESI DENTE croit conprendre que |le Conmité souhaite adopter |e docunent
CCPR/ C/ 60/ CRP. 1/ Add. 1 avec | e nouveau paragraphe et |a nouvelle partie proposés
par | e Rapporteur.

24. Il en est ainsi décidé.

25. Le docunment CCPR/ C/ 60/ CRP.1/Add.1, tel qu’ anendé, est adopté.

Docunent CCPR/ C/ 60/ CRP. 1/ Add. 3

Par agr aphe 1

26. M _POCAR dit que la huitiéene ligne devrait se lire : "qui ont ratifié le
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Pacte, y ont adhéré ou y sont devenus parties par voie de succession”. Ala
derniére ligne, il faudrait nodifier la nention du Turkménistan si celui-ci est
devenu i ndépendant apreés ratification par |’ Union des Républiques socialistes
sovi étiques du Protocole facultatif, auquel cas |e Turkneénistan serait partie a
celui-ci par voie de succession et non par adhésion

27. Mre EVATT (Rapporteur) pense qu'il serait peut-étre plus sinple de dire
gque les quatre Etats en question "sont devenus parties” au Protocole
facultatif.

28. La PRESI DENTE dit que de toute maniére la nménme information figure au
par agraphe 1 du docunent CCPR/ C/ 60/ CRP.1. On peut donc suppriner toute |la
phrase en cause.

29. Il en est ainsi décidé.

30. Le paragraphe 1, tel qu’ anendé, est adopté.
Par agraphe 2 a 4
31. Les paragraphes 2 a 4 sont adoptés.

Par agr aphe 5

32. M ANDO attire |’ attention sur |’ absence du not "of” ala fin de |la
version angl ai se de la preniére |ligne.

33. M _BUERGENTHAL dermande pourquoi |es "centai nes” de communications
conprennent celles qui n'ont pas été traduites, et n'ont donc pas été
enr egi strées.

34. Mre EVATT (Rapporteur) répond que dans |la nesure ou |l es auteurs de ces
conmuni cations ont été informés qu' ils devaient fournir de plus anples

rensei gnements avant que | eur conmuni cation puisse étre enregistrée aux fins

d exanmen par le Comité, on peut présuner que quelqu un a lu | es comunications
en question et a décidé qu' elles ne pouvai ent pas étre encore enregistrées.

35. M _BUERGENTHAL demande pourquoi le Conmité juge utile de parler des
conmuni cati ons qui sont dans ses dossiers et qui attendent d' étre traduites.

36. La PRESI DENTE propose au Rapporteur de trouver |e noyen de rendre conpte
de la situation des comuni cations qui attendent d étre traduites soit dans |le
par agraphe 12 soit dans | e paragraphe 13.

37. Il en est ainsi décidé.

38. Le paragraphe 5, tel gqu’ anendé, est adopté.

Par agr aphe 6
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39. Lord COVILLE s’interroge que |le prénomde M Canepa (conmmunication

n° 558/1993) : il est donné pour "G osue” alors que ce devait étre sans doute
"G useppe”.

40. La PRESIDENTE dit que le Secrétariat vérifiera et nodifiera le cas
échéant |e paragraphe.

41. Le paragraphe 6 est adopté.
Par agr aphe 7
42. Le paragraphe 7 est adopté.

Par agr aphe 8

43. M _SCHEININ propose d ajouter a la fin de |a deuxiene phrase le terme
“par le Comité”. Les décisions sur la recevabilité des communi cati ons doi vent
toujours étre rendues publiques par |’'Etat partie.

44. Le paragraphe 8, tel gqu’ anendé, est adopté.
Par agr aphe 9
45, Le paragraphe 9 est adopté.

Par agraphes 10 a 13

46. M_BHAGMTI se demande s'il ne faut pas supprinmer |es crochets qu
figurent dans | a prem ére phrase du paragraphe 12.

47. La PRESIDENTE dit qu'en effet ils devraient disparaitre, car ils n' ont
qu une utilité technique interne.

48. Il en est ainsi décidé.

49, M_KLEIN propose de parler au paragraphe 13 de |’article 36 du Pacte, qui
di spose que |l e Secrétaire général de |I'ONU net a la disposition du Comté le
personnel et |es nmobyens matériels qui lui sont nécessaires pour s’acquitter
effi cacement des fonctions qui lui sont confiées.

50. La PRESI DENTE fait observer que cet article 36 n'est pas circonscrit a
| " examen par |le Comté des communications qu'il recoit.

51. Mre EVATT (Rapporteur) propose de renmanier cette partie du paragraphe et
de dire : "“souligne cependant que selon |"article 36 il devrait disposer des
ressources nécessaires pour s’'acquitter efficacenent de ses fonctions, y
conpris de |’ exanen des communi cations, et”

52. Il en est ainsi décidé.

53. Les paragraphes 10 a 13, tels gu’ anendés, sont adopt és.
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Par agr aphe 14

54, Mre EVATT (Rapporteur) propose de supprinmner |e paragraphe 14, qui, aux
yeux de certains nenbres, n’est qu’ un rappel historique.

55. Il en est ainsi décidé.

Par agraphes 15 a 17
56. Les paragraphes 15 a 17 sont adoptés.

Par agraphes 18 et 19

57. Mre EVATT (Rapporteur) répondant a une observation de Lord COLVILLE,
propose de supprinmer |e paragraphe 18 et de remani er | e paragraphe 19, de
nani ére a prendre conpte du fait que, selon | e nouveau reglenent intérieur du
Comté, celui-ci doit décider lui-ménme s'il exami nera ensenble |es

rensei gnenents concernant la recevabilité et |es rensei gnements concernant |le
fond.

58. Il en est ainsi décidé.

Par agr aphes 20 a 52
59. Les paragraphes 20 a 52 sont adoptés.

Par agr aphe 53

60. M _KRETZMER juge que le libellé de | a deuxi éme phrase |aisse a désirer
puisque le délit visé par la "loi CGayssot” vise expressénent, autant qu' il s’en
souvienne, les crines contre |"humanité jugés au Tribunal mlitaire

i nternational de Nirenberg

61. Apres un bref débat auquel participent Me EVATT (Rapporteur), Lord
COVILLE et M _KRETZMER, | a PRESI DENTE propose de nodifier |a phrase en
conséquence.

62. Sous cette réserve, | e paragraphe 53 est adopté.

Par agr aphe 54

63. La PRESI DENTE propose de nodifier le titre de maniére qu'il se lise
“h) Les droits des personnes appartenant a des minorités (Pacte, art.

2 ) ”
64. Le paragraphe 54, tel qu’anendé, est adopté.
Par agr aphe 55

65. Le paragraphe 55 est adopté, sous réserve d' une nodification de pure
forme.

66. Le docunent CCPR/ C/ 60/ CRP.1/Add.3, tel qu’ anmendé, est adopté.
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Docunent CCPR/ C/ 60/ CRP. 1/ Add. 4

67. Lord COVILLE, se référant au paragraphe 2, propose de ne conserver que
| a derni ére phrase. ||l propose égal ement de nodifier |e paragraphe 25 de

mani ére a préciser si des consultations de suivi ont ou non été tenues.

68. Il en est ainsi décidé.

69. Mre EVATT (Rapporteur), se référant au paragraphe 4, rappelle que le
Conmité doit prochai nenent étudier |la question de la définition de
"Satisfaisant” et “Non satisfaisant”. Pour ce qui est de la ventilation par

pays qui figure au paragraphe 7, elle précise qu'il faudrait dire en regard de
| " Australie que ce pays a nai ntenant abrogé | a | égislation en question. Pour ce
qui est du résune des réponses qui figure aprées |le paragraphe 11, il faudra

aj out er deux nouveaux passages aux paragraphes qui traitent de | a Jamaique et
de | a République de Corée, paragraphes qui actuell enent contiennent des
crochets. Les passages en question sont a |la disposition des nenbres.

70. M _POCAR, se référant a | a derni ére phrase du paragraphe 9, pense qu’i
faudrait renplacer | e début par le nenbre de phrase : "Le Conmité regrette que

| e Rapporteur spécial n'ait pas été en nesure de”. De |la nérne maniére, il
faudrait nodifier | e paragraphe 37 de maniére qu' il se lise : "Le Comté engage
les Etats parties a répondre dans les délais inpartis aux demandes de

rensei gnements sur les activités de suivi que |leur adresse | e Rapporteur
spéci al ”.

71. Il en est ainsi décidé.

72. Mre EVATT (Rapporteur), répondant a une observation de Lord COLVILLE, dit
gu' il faut suppriner |e paragraphe 19.

73. Il en est ainsi décidé.

74. M _BUERGENTHAL dit qu'il serait utile que toutes |les notes de bas de page
citent e nonbre d’ affaires dont il s'agit, comme a | a note 10.

75. M_SCHM DT (Centre pour les droits de |’ homme), se référant au paragraphe
22, dit que de nouveaux rensei gnenents ont été recus et qu'il faut suppriner |la
derni ere phrase et la renplacer par |a phrase suivante : “La réponse de |’ Etat
partie datée du 30 juillet 1997 et concernant uniquenent |'affaire n° 193/1985
ne donne aucun rensei gnenment sur | a suite donnée aux reconmandations; |es
autorités de cet Etat ont proms de fournir de nouveaux rensei gnements dés
gu’' el l es en di sposeront”.

76. Mre EVATT (Rapporteur) renercie M Schm dt et |le personnel du secrétari at
d avoir actualisé dans des délais trés brefs la partie du rapport concernant
| es réponses des Etats parti es.

Docunent CCPR/ C/60/CRP.2 (Annexe |, Etats parties; Annexe |l, Conposition et
Bureau du Comité)
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Docunent CCPR/ C/ 60/ CRP. 2/ Add. 1 (Annexe Ill, Rapports et renseignenents

suppl énentaires fournis par les Etats parties en application de |'article 40 du
Pacte pendant la période a |’examen; Annexe |V, Rapports exam nés et Rapports
restant a exaniner)

Docunent CCPR/ C/ 60/ CRP. 2/ Add. 3 (Annexe V, Liste des docunents parus pendant la
péri ode couverte par |le rapport)

77. La PRESIDENTE invite le Comté a exaniner ensenble | es annexes | a V.

78. Répondant a M__ANDO et M_BUERGENTHAL, elle ajoute que |’'annexe Il et
les listes qui figurent a |’annexe | seront mises a jour avant que |le rapport
du Comité ne soit présenté au Conseil économ que et soci al

79. Répondant a une question de M_POCAR et de M_SCHEININ, Mre EVATT
(Rapporteur) dit que les notes 1 et 2 de la liste des Etats parties au Pacte
(Annexe 1) correspondent aux notes de bas de page a et b de |a néne annexe du
rapport de |’ année précédente. L' anbiguité de |la note concernant |e

Tur knéni stan sera régl ée.

80. Apreés un débat auquel participent M_POCAR, Mme EVATT (Rapporteur),

M _LALLAH M _ANDO M KLEIN, M BHAGMTI, M PRADO VALLEJO et Mre GAl TAN DE
POVBO, | a PRESIDENTE croit conmprendre que le Conmité souhaite régler le cas de
Hong- Kong en insérant, en regard du nom du Royaurme-Uni dans la liste des Etats
parties (annexe |) un astérisque renvoyant le |lecteur au conpte rendu du débat

que le Comté a consacré a Hong-Kong, qui figure au chapitre V.

81. Il en est ainsi décidé.

82. Mre MEDI NA QUI ROGA, se référant aux dates indiquée en regard de |’ ex-
Républ i que yougosl ave de Macédoi ne et de | a Bosni e-Herzégovine, dans |es
annexes | et Ill, demande s’'il est nécessaire que |'Etat successeur dépose un

i nstrument de succession, surtout lorsque celui-ci senble étre postérieur d une
année, ou davantage, a |’ entrée en vigueur du Pacte.

83. M_TURK se décl are perpl exe devant |es données concernant |a

“Yougosl avie” a |’annexe |, d autant que |le pays en question y figure come si
|"Etat avait été mmintenu. Sans doute cela nmérite-t-il des explications.

84. M _ANDO fait observer que plusieurs Etats successeurs de |’ ex-Union

sovi éti que ont déposé des instruments d’ adhésion. Trois n’ ont donné aucune

i ndication quant a leurs intentions. Peut-étre faudrait-il étre plus explicite

en tel cas, pour éviter tout nal entendu

85. M_POCAR croit savoir que le Comté a pour pratique de fixer |a date de
présentati on des rapports initiaux des Etats successeurs des Etats parties a
partir de la date a laquelle ces Etats ont conmencé d' exi ster |égal ement.

D autre part, lorsqu un Etat successeur adhére au Pacte, on considéere qu'il est
tenu par les dispositions de celui-ci dés le jour de son i ndépendance.
Cependant, ses obligations quant a |la présentation des rapports sont cal cul és a
partir de la date de son adhési on
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86. M _KLEI N pense que | es questions soul evées par Mre Medi na Quiroga et plus
particuliérenent M Tirk sont trop conplexes et trop délicates pour étre

régl ées a cette date tardive. |l serait certainement utile d en reparler plus
tard.

87. La PRESIDENTE dit que le Comté a déja débattu de ces questions dans |e
passé, mais qu' il sera sans doute nécessaire de procéder a une anal yse plus
approf ondi e en tenps opportuns.

88. M _PQOCAR propose d' insérer pour |'instant une note de bas de page
associ ée au nmot “Yougosl avie” et renvoyant le lecteur au débat que le Conité a
consacré en 1992 au rapport de | a République fédéral e de Yougosl avie (Serbie et
Mont enegro), qui était considérée a ce nonent-la come Etat successeur de |’ ex-
Yougosl avi e.

89. M_TURK approuve |es remarques et |es propositions des intervenants qu
| " ont précéde.

90. La PRESI DENTE croit conprendre que le Conmité approuve |a proposition de
M Pocar.

91. Il en est ainsi décidé.

92. Les annexes du projet de rapport annuel du Conité des droits de |’ home,
tell es gu’ anendées, sont adopt ées.

93. Le projet de rapport annuel du Conité des droits de |’'home, te
gu’ anendé, est adopt é.

QUESTI ONS D ORGANI SATI ON ET QUESTI ONS DI VERSES (point 2 de |’ ordre du jour)
(suite)

94, La PRESI DENTE annonce | e nom des nmenbres du Comté qui seront chargés de

rédi ger des propositions a |'intention du Goupe de travail de |’article 40 a
la 6leme session: M Pocar, M Buergenthal, M Scheinin, M Klein et elle-néne.
Elle dit espérer que ce Goupe de travail, actuellenment conposé de trois

nenbres, aura le bénéfice de | a présence volontaire d autres nenbres.

95. M _KRETZNMER denande, et regoit de la PRESIDENTE, |’ assurance que |es
amendenents qui viennent d’ étre apportés au reglenment intérieur, dont |la
version finale n’a pas été encore publiée dans toutes |es | angues officielles,
entrent pleinenent en vigueur des |’ adoption du rapport annuel

CLOTURE DE LA SESSI ON

96. La PRESI DENTE constate que le Conité a pris onze décisions de
recevabilité, huit décisions de non-recevabilité, onze décisions sur le fond,
quatre déci sions de non-recevabilité sur reconmrandati on du Rapporteur spécia
et deux décisions au titre de |'article 91 de son reglenment intérieur. Ces
chiffres donnent une idée de la productivité de la session et |la Présidente
remercie tous ceux qui ont contribué au succes de cell e-ci



CCPR/ ¢/ SR. 1615
Page 11

97. M _PRADO VALLEJO dit que le nérite de ce succeés revient a |la Présidente
el l e-néne, dont |e dynam sme dans |la conduite des débats est un exenpl e pour
tous | es autres nenbres.

98. La PRESI DENTE prononce |la cl6ture de | a session

La séance est levée a 12 h 25.



