CONFERENCE DU DESARMEMENT CY PV. 770

26 juin 1997

FRANCAI S
Qiginal : ANGLA'S

COMPTE RENDU DEFI NI TI F DE LA SEPT CENT SO XANTE- DI XI EME SEANCE PLEN ERE
Tenue au Pal ais des Nations, a Genéve,

le jeudi 26 juin 1997 & 10 heures

Présidente : Mre Krasnohorska (Sl ovaquie)

GE. 97-62766 (F)



CO PV. 770
2

La PRESIDENTE : Je déclare ouverte la 770enme séance pl éniére de | a
Conf érence du désar nenent .

J'ai sur laliste d orateurs aujourd hui |es représentants du Japon, de
| a Pol ogne, de |a Nouvelle-Zél ande, du Brésil, du Chili, de la Chine, de
" Al'l emagne et de Cuba.

Lorsque la liste des orateurs sera épuisée, ainsi que je |'"ai indiqué a
la fin de la séance pléniére de mardi dernier, j'ai |'intention de sounettre a
| " approbation de |a Conférence | e projet de décision portant désignation d' un
coordonnat eur spécial sur les nines terrestres antipersonnel présenté par
' Australie dans | e docunent CD¥ 1465. J'inviterai égal ement |a Conférence a
prendre une décision sur |a demande formul ée par |a Géorgie de parti ci per,
atitre d observateur, a nos travaux pendant |'année 1997. Avec votre accord,
je conpte inviter |la Conférence a se prononcer sur |a demande de |a Géorgie

sans |'exam ner au préalable lors d une séance infornelle.

Comme vous | e savez, quatre de nos coll egues, |es anbassadeurs Kurokoch
du Japon, Denbi nski de |l a Pol ogne, Anstrong de | a Nouvel |l e-Zél ande et Ber gufio
du Chili, ne seront plus parm nous |orsque nous reprendrons nos travaux pour
la troisieme et derniére partie de notre session fin juillet, parce qu'ils ont
été appel és a d' autres fonctions aprés avoir servi |eur gouvernenment et cette
Conf érence avec beaucoup de talent et de distinction. Je voudrais sal uer |eur
contribution a nos travaux dans des conditions souvent difficiles, et |eur
souhaiter, au nomde |a Conférence, et en non nompropre, a eux, ainsi qu' a
leur famlle, beaucoup de succés et de bonheur, et |es assurer de notre
amtié.

Je donne maintenant |la parole a la représentante du Japon,
| " anmbassadri ce Kur okochi

Mre KUROKOCH  (Japon) ( traduit de |'anglais ) : Je tiens tout d abord a
vous féliciter trés chal eureusenent de votre accession a |la présidence de |la
Conf érence du désarnenent. Je vous souhaite un plein succés dans la direction
de nos travaux a ce stade difficile qui nécessitera peut-étre néne |la
poursuite de vos efforts pendant |a période intersession. Ma dél égation
coopérera pleinement a votre entreprise. Je tiens aussi a vous renercier
sincérement des nots ai mabl es que vous avez adressés a ceux d'entre nous qui
quittent la Conférence a la fin de |la présente session. Pernettez-noi aussi de
saisir |'occasion pour remnercier vivement vos prédécesseurs, |'anbassadeur
Ber denni kov de |a Fédération de Russie et |'anbassadrice D allo du Sénégal,
pour |'opiniatreté dont ils ont fait preuve a la téte de | a Conférence.

J'ai le grand plaisir aujourd hui de faire | es deux annonces suivantes
concernant des nmesures prises récemment par |e Japon. Preniérenent,
le 10 juin, le Gouvernenent japonais a informé | e Secrétaire général de
' Organi sation des Nations Unies que |l e Japon acceptait d' étre |ié par
le Protocole Il nodifié sur les mnes, piéges et autres dispositifs et par
le Protocole additionnel IV sur les armes & | aser aveugl antes annexés a | a
Convention sur certaines arnes classiques. Le nonbre d Etats ayant notifié
| eur acceptation des protocoles atteint ainsi aujourd hui cing pour

le Protocole Il et sept pour |le Protocole |IV. Le Gouvernenent japonais espéere
que ces deux protocoles entreront en vigueur au plus vite. Il considére en
particulier que son adhésion au Protocole Il, qui contribue & |'entrée

en vigueur de cet instrument dans de brefs délais, a une grande inportance
dans | e cadre des efforts internationaux faits pour régler |e probl éne des
mnes terrestres.
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Deuxi énenent, la Diéte japonaise a approuvé le 6 juin la ratification du
Traité d'interdiction conpl éte des essais nucl éaires. Le Gouvernenent japonais
renettra donc au début du nois prochain son instrunent de ratification au
Secrétaire général de |'ONU. Il espére sincérenment que tous |les Etats, en
particulier ceux dont la ratification est nécessaire pour |'entrée en vigueur
de ce traité, suivront son exenple, pour que celle-ci intervienne dans |les
pl us brefs délais.

Ces deux déci sions sont des exenples récents des efforts faits par le
Japon pour contribuer au désarnmenent international. Je souhaite aussi profiter
de |'occasi on pour saluer, au nomde nmon Gouvernenent, |a décision prise par
| e Président Cardoso du Brésil et annoncée le 20 juin de sounettre le Traité
sur la non-prolifération des arnmes nucl éaires (TNP) au Congrés pour
ratification. Il va sans dire que le TNP établit |'un des plus inportants
régi nes internationaux de non-prolifération et de désarnmenent nucl éaires.
Le TNP bénéficie maintenant d' une quasi-universalité, |es exceptions étant
trés peu nonbreuses. L'inportante décision prise par le Brésil contribuera
certainenent a renforcer les efforts internationaux visant |a
non-prolifération et |e désarnmenent nucl éaires.

Alors que nous arrivons a la fin de | a deuxi éme partie de | a session de
la Conférence et que je prends pour la premeére fois |a parole en séance
pl éni ére, je n'entends pas préciser |es positions adoptées par |e Japon sur
| es questions de désarnenent, ces positions ayant déj a été énoncées a
pl usi eurs occasions. Je voudrais plut6t aujourd hui vous faire part de nes
observations personnelles sur |es néthodes de travail de |a Conférence sur |la
base des expériences que j'ai faites depuis non arrivée au début de 1995.
Je le fais avec hunilité vu ma faible ancienneté ici par rapport a certains de
nos col | égues qui ont une expéri ence beaucoup plus | ongue et connai ssent bien
| e fonctionnement de cet organe. C est cependant avec un sentinment de
satisfaction que j'évoque ces années, parce que j'ai pu participer aux efforts
i nternati onaux de désarnenent qui ont perms d obtenir un certain nonbre de
résultats inportants. La prorogation pour une durée indéfinie du Traité sur |la
non-prolifération des arnes nucl éaires, la conclusion du Traité d'interdiction
conpl éte des essais nucléaires, |la nodification du Protocole Il et |'adoption
du Protocole IV de I a Convention sur certaines armes classiques figurent parm
| es succes de | a Conférence. En outre, |a Conférence s'attache maintenant a
renforcer |a Convention sur |les arnes biol ogiques. Je suis heureuse d avoir
été ici pendant cette période historique. Ceci dit, je regrette vivenent que
| a Conférence, depuis | e début de cette année, n'ait commencé aucun travail de
fond sur |'une quel conque des questions inscrites a |'ordre du jour. A nsi,
al ors que nous étions tous convenus il y a deux ans, au nonent ou j'avais
| " honneur d'assurer |a présidence de la Conférence, d établir un comté
spécial sur un traité interdisant la production de matiéres fissiles a des
fins d'arnmenent, nous n'avons encore observé aucune perspective d' engagenent
rapi de des négociations sur un tel traité, et ce pour des raisons bien
connues.

Pour étre franche, il ne senble que |'inpasse dans | aquel |l e nous nous
trouvons aujourd hui s'explique notamment par |'application de la regle du
consensus. Je suis pleinenment consciente que cette régle s'inpose pour des
négoci ati ons sur | e désarnenent au cours desquelles tous |les participants
s' efforcent de trouver une solution nutuell ement acceptabl e garanti ssant
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une bonne protection de la sécurité de chaque pays, nais j'estinme qu' aucun
pays nenbre ne devrait bloquer |es travaux de | a Conférence en dehors des cas
ol il lui faut protéger ses intéréts fondanentaux en nati ére de sécurité
Lorsque |l a Conférence traite d une question de procédure qui ne préjuge pas du
fond, chaque pays devrait s'abstenir autant que possible d' opposer son veto.
Je pourrais aussi ajouter que ceci pourrait s'appliquer aussi aux négociations
de traités. Comre |'anbassadeur Denbi nski de |a Pologne |'a déclaré |le 22 nai,
chaque pays a | e droit souverain d accepter ou non un traité dont le texte a
été arrété et qui a été ouvert a la signature, d'y adhérer ou non. Dans ce
contexte, je me denande si la régle du consensus a véritabl ement pour objet de
nier la volonté exprinée par une majorité des nenbres de | a Conférence de
progresser dans |es négociations de traités |orsqu' un nandat a déja été
arrété, come c'est |le cas pour |es négociations d un traité sur les matiéres
fissiles. Le plus inportant est de ne pas rendre |la Conférence tributaire

d' une stratégi e de coupl age parce que cela |'enpéche al ors de progresser

Il faut faire un prenmer pas sur toute voie pouvant étre acceptée. Au-del a

du CTBT et du traité sur les matiéres fissiles, |la comunauté internationale
dans son ensenbl e devrait poursuivre ses efforts pour trouver |es questions de
désar nenent nucl éaire qui se prétent a des négociations a | a Conférence du
désarnenent. On pourrait pour ce faire nomrer un coordonnateur spécial, come
na dél égation |'a proposé a |la premére session. J' estinme que tant les Etats
dot és d' arnes nucl éaires que | es pays non alignés devrai ent adopter une
attitude plus souple sur la question du désarnmenent nucl éaire. Pour y
parvenir, il faut un cadre ou de francs échanges peuvent avoir lieu, ce qui
pernettrait de renforcer la confiance nutuelle. Je suis convaincue que le
neil |l eur noyen d' engager ce processus consiste a nomrer un coor donnat eur
spéci al .

En ce qui concerne la forne des consultations, comme |'anbassadeur
Benj el | oun-Touim du Maroc |'a fait observer |e 15 nai, beaucoup d entre nous
ont le sentiment qu'il faut améliorer |le fonctionnenent des consultations
présidentielles. |l apparait clairement a tous que |a formul e des groupes que
nous avons aujourd hui ne refl éte pas correctement |la société international e
d aujourd hui. Il est certes difficile de la nodifier. En attendant que nous
nous nettions d' accord sur une formule de renplacenent, il pourra étre bon de
recourir plus fréquemrent aux consultations présidentielles infornelles a
participation non limtée ou & une formule simlaire a celle des réunions du
bureau ouvertes a tous qui ont été utiles lors des négociations du CIBT et au
cours desquel | es chaque nmenbre a pu expriner |ibrenment ses vues, comme |es
expériences faites par le passé |'ont nontré. Afin d assurer la continuité, la
troika présidentielle (le président en exercice, son prédécesseur et son
successeur) devrait jouer un rb6le actif dans | e cadre de ces consul tations.

En outre, la question de |'élargi ssenment - 20 pays sont sur la liste
d attente - a de graves incidences sur |e fonctionnenent de | a Conférence.
Par conséquent, j'ai le sentinent que | e nonent est peut-étre venu pour |a
Conf érence d' exam ner soi gneusenent divers aspects de ces nméthodes de travail
A ce sujet, la proposition du Goupe des 21 concernant |e programre de travai
contient au paragraphe 4 une idée trés intéressante sur |a nomnation de
coordi nat eurs spéci aux sur des questions apparentées et elle nmérite d' étre
exam née avec attention par |a Conférence.
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J' espére sincérenent que |la Conférence commencera au plus vite ses
négoci ations de fond et retrouvera |'étincelle de vie qui |'a animée au cours
des deux derni éres années. Enfin, je voudrais conclure na déclaration en
remerci ant de tout coeur toutes |es dél égations, M Petrovsky, M Bensmail et
les autres nmenbres du secrétariat de la Conférence, |es préposés aux salles de
conférence et les interpretes, de | eur concours et de leur aide, ainsi que de
la chal eureuse amtié qu'ils mont ténoignée, a noi et aux nenbres de na
dél égation. J' espere sincérenent que nmon successeur bénéficiera du méne appui

La PRESIDENTE : Je renercie la représentante du Japon de sa déclaration
et des parol es ai nabl es adressées a | a prési dence.

Je donne |l a parole au représentant de |a Pol ogne, |'anbassadeur
Denbi nski .

M DEMBINSKI (Pologne) : En premer lieu je voudrais vous renercier pour
| es parol es ai nabl es et généreuses que vous avez bien voul u adresser a ceux
d' entre nous qui vont quitter cette assenbl ée prochai nenent.

(L' orateur poursuit en anglais )

Permettez-noi de vous féliciter trés cordial ement de votre accession a
| a présidence de | a Conférence du désarnmenent. Je suis particuliérenent
heureux de prendre | a parol e sous votre présidence parce que, pendant de
nonbr euses années - je devrais dire de trop nonbreuses années - ma dél égati on
a constamment souhaité que | a Sl ovaqui e devi enne nenbre de | a Conférence du
désar nenent. Vous avez accédé a vos responsabilités a un nonent ou la
Conf érence traverse une période particuliérenent éprouvante. Nous sonmes
convai ncus que vos talents diplonatiques et votre nodérati on vous pernettront
de rétablir un dial ogue constructif entre chacun de nous pour renettre une
fois de plus cet organe sur |a bonne voie. Vos efforts dans ce donai ne
bénéficieront de |'appui sans réserve de | a dél égation pol onai se.
Pernettez-nmoi aussi de féliciter trés sincérenent vos prédécesseurs,
| " anbassadrice D allo du Sénégal et |'anbassadeur Berdenni kov de |a Fédération
de Russie pour |e dévouenent, |'habileté et |a persévérance avec lesquels ils
se sont efforcés de surnonter les difficultés qui entravent nos travaux cette
année.

Cest la derniere fois que je prends |la parole a | a Conférence du
désarnmenent. J'ai conmencé a participer a ses travaux il y a prés de cing ans
et il ne reste de nmes coll égues qui siégeaient ici au nilieu de |I'année 1992
que quel ques personnes que je salue cordial enent. Ces cing derni éres années
ont probabl enent été les plus fructueuses de toute |'histoire de la
Conférence. En fait, elles couvrent |es stades finals des négociations de |la
Convention sur |es armes chimques et |'ensenble du processus d' él aboration
du Traité d interdiction conpléte des essais nucl éaires. Ces deux traités
figurent parm les plus inportants instruments de désarnmenent concernant |es
arnmes de destruction nassive janais adoptés par |a communaut é internationale.
Le fait de pouvoir participer a ces négociations, avec autant de dipl onates et
col | égues renarquabl es, sages et expérinentés, a été pour noi un rare
privilége. Ce fut pour noi une expérience particuliérenent enrichissante et

une fin de carriére des plus satisfaisantes.
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Mal heur eusenent, aprés des années narquées par des résultats
hi storiques, |la Conférence du désarnenent senble étre dans une inpasse. Il y a
quel ques senmi nes, j'ai abordé cette question alors que je parlais au nomde
nmon Couvernenent. Aujourd' hui, j'ainerais exposer un point de vue personne
sur les raisons de cette situation. Qiconque a eu le privilége de siéger a la
Conf érence du désarnenent conviendra certai nement qu' a de nonbreux égards cet
organe a des rel ations exceptionnelles avec |' O gani sation des Nations Unies
et occupe une pl ace spéciale au sein du systenme des Nations Unies. Ceci est
certainenent di en partie a cette prestigieuse Salle du conseil ou ont lieula
pl upart de nos réunions. De fait, cet endroit nous relie directement aux
traditions de la Soci été des Nations qui a sérieusenent tenté - sans y
arriver - de faire de la Terre un nonde sans arnes. J'irai nménme jusqu' a dire
que, dans ce cadre trés spécial, |les travaux de | a Conférence du désar nenent
ont conservé certains aspects de la grande tradition de |a diplonatie
mul til atéral e rappel ant |'époque du Congrés de Vienne.

Mal heur eusenent, cette salle nous rappell e aussi un passé plus i mediat,
celui de la guerre froide. On pourrait probablenment néne affirmer que la
Conf érence du désarnenent est |e dernier organe ou | e poids de |a guerre
froide se fait encore |ourdenent sentir. Chacun des organes et organi smes
du systéne des Nations Unies qui n'était pas directenent prévu dans la Charte
a été établi pour traiter d une question, d un ensenble de probl émes ou d' une
situation propres a un nonment donné. Les divers organes chargés du désar menent
dont | a Conférence constitue | e prol ongement ont été établis au plus fort
de la guerre froide et des tensions Est-Quest. A cette époque, |'augnentation
vertigi neuse du nonbre de mssiles a ogives nucl éaires que | es deux
super pui ssances ont pointé |'une vers |'autre a fait planer une véritable
nenace de guerre nucl éaire aux conséquences incal cul abl es pour |e nonde tout
entier. Mon propre pays, |la Pologne, du fait de sa situation géographi que,
était particulieéerenment exposé au danger de conflit nucl éaire.

A cette époque dangereuse, |es négociations touchant |a
non-prolifération et |e désarnmenent nucl éaires ont constitué une méthode
efficace et |égitime pour tenter de freiner |a course aux armenents nucl éaires
et éviter une conflagration nucl éaire nondial e. Pour que | es négociations
entre | es deux principaux protagonistes et leurs alliés, retranchés
respecti vermrent dans des bl ocs Est et Quest solidenent soudés, ne s'enlisent
pas dans des querelles idéol ogiques, on a invité |l es représentants des pays
non alignés a se joindre aux négociations sur |e désarnement. Ces pays qu
attachaient un intérét vital au progres des négociations sans étre parties au
conflit idéologi que Est-CQuest ont joué un rdle des plus utiles en rédui sant
| es divergences et en contribuant activenment a | a recherche de rapprochenents.
C est dans ce contexte triangulaire que |les principales questions a |'ordre du
jour de la guerre froide ont été traitées, a savoir la non-prolifération, |es
arnmes chimaques et, enfin, |'interdiction des essais nucl éaires

La guerre froide est maintenant termnée et son ordre du jour a été
épui sé. Les grandes pui ssances nucl éaires ne pointent plus |eurs arnes
nmeurtriéres |'une vers |"autre et collaborent au contraire pour |es démantel er
le plus efficacenent, |e plus économ quenent et |e plus rapi denent possi bl e.
La colteuse conpétition dans |'espace a été renpl acée par une étroite
col | aborati on pour son exploration pacifique. Les anciens bl ocs Est et Quest,
dont les affrontenents idéol ogi ques étaient a |a base de | a guerre froide,
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joignent leurs forces pour établir |les nouvelles structures d' un systéne de
sécurité paneuropéen. Dans | e néne tenps, de nouvelles questions apparaissent.
Elles ne sont nullenent liées a un inprobable conflit nondial, mais ont une

di mension hunanitaire trés réelle a laquelle il faut s'intéresser de toute
urgence. Les mnes terrestres antipersonnel et |es arnes classiques en
général, y conpris les arnmes de petits calibres, ont au cours des derniéres
décennies fait plus de norts que toute arnme connue de destruction nassive.

Mal heur euserrent - et cela est tout a fait étrange - ces évol utions n'ont
pas encore été prises en conpte dans la Salle du Conseil. La Conférence du
désar nenent conserve sa structure triangulaire coome si |es groupes Est et
Quest étaient encore au bord d un conflit nondial. Notre ordre du jour reste
tel qu' il était il y a 20 ans au plus fort de |l a guerre froide. La Conférence
du désarnenent refléte un nonde révolu et agit comme si |'histoire s'était
arrétée au seuil du XXle siécle. Il n'est donc pas surprenant que cet organe
i nportant et extrémenent conpétent senble pour |'instant incapable d aller de
|"avant. Tant que | e passé de |la guerre froide n'aura pas été exorcisé, la
Conférence sera, je le crains, nal placée pour faire face aux défis des années
a venir.

Pourquoi |a Conférence devrait-elle s'en tenir a sa structure
triangul aire devenue inopportune au lieu d adopter |la structure régionale qu
est en vigueur dans tout |e systéne des Nations Unies ? Pourquoi ne
devrait-elle pas s'attacher sérieusenent a aligner son ordre du jour sur les
besoins et attentes du nouveau nonde qui apparait ? Pourquoi ne devrait-elle
pas exam ner la question d un nouvel élargi ssenent de sa conposition en
fonction des qualités intrinseques de chaque candidat au lieu d'invoquer des

argunent s i déol ogi ques dont celui de |'"équilibre régional" ?

Les nations ont consacré suffisamrent de tenps, d' énergie et d' argent
pour inventer, produire, accumul er et perfectionner toutes sortes d' armes
neurtrieres, plus ou noins sophistiquées et puissantes. Aujourd hui, la
plupart des Etats, dont ceux qui possédent |les plus gros arsenaux et |les arnes
| es plus puissantes, senblent d accord pour dire que | e nonent est venu de
commencer sérieusenent |e processus de désarnenent. Les obstacles sur cette
voi e ne sont plus idéol ogi ques, nmais ont pris un tour émnemment pratique |ié
notamment au savoir-faire et aux ressources requis. Par conséquent, |a
conmunaut é international e attend senble-t-il de |la Conférence, |'organe le
pl us conpétent dans | e donai ne du désarnenent, qu'elle se décide a s'attaquer
aux véritables questions pratiques au |lieu de consacrer un tenps précieux a
des débats idéol ogiques. Ele pourrait notanmment s'attaquer a |la question de
|'arrét de la production de matiéres fissiles a des fins d'arnenent.

En adopt ant une approche progressive, |a Conférence peut fortement contribuer
a atténuer en fin de conpte la crainte constante d une conflagration nondial e
qui a été un trait pernmanent des relations internationales dans |a dernieére
partie de ce siécle. La Conférence devrait aussi tourner son attention vers
les arnes qui, loin de constituer une nmenace hypothéti que, tuent réell enent
des mlliers dinnocents, presque sous nos yeux. Les nines terrestres

anti personnel sont certainement a classer dans cette catégorie.

Mon avis mirenent réfl échi est que la Conférence du désarnenent doit
rester ouverte a tous ceux qui sont animés non par |a recherche du prestige
mais par | e souhait de contribuer efficacenent aux efforts quotidi ens de



CO PV. 770

(M__Denbi nski, Pol ogne

cette instance et qui sont en nesure de le faire. La Conférence doit continuer
a rationaliser ses méthodes de travail afin notamment d'assurer a tous ses
nenbres | a possibilité de se prononcer ouvertenent et sur un pied d égalité
sur toutes les questions de fond, sans aucune contrainte. Je souhaite a cet
organe tout |e succes possible dans les jours, nbis et années a venir. |l faut
si peu pour réussir, dit-on. Tout ce qu'il faut, c'est la volonté de réussir.

Je voudrais enfin exprimer non amtié et na gratitude au distingué
Secrétaire général de la Conférence, M Madi mr Petrovsky, a son adjoint,
M Abdel kader Bensmail, aux nenbres du secrétariat de | a Conférence et aux
interpretes qui, come d' habitude, font preuve d' une remarquabl e conpétence
A tous nes coll égues et ams, j'adresse tous nes voeux de succés et de
bi en- étre personnel .

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant de |a Pol ogne de sa
décl aration et des parol es ai nabl es adressées a | a présidence. Je donne |la
parol e au représentant de | a Nouvel | e-Zél ande, |'anbassadeur Arnstrong.

M _ARMBTRONG (Nouvel le-Zélande) ( traduit de |'anglais ) : C est avec un
vif plaisir que I a Nouvel | e-Zél ande vous félicite de votre accession a la
prési dence de la Conférence, |a troisiénme présidence qui est assurée par |'un
des nouveaux nenbres. Je nme félicite de |'étroite coopération qui a toujours
exi sté entre | a Nouvel | e-Zél ande et vos prédécesseurs. Vous pouvez étre assuré
de la total e coopération de na dél égati on pendant votre nandat. Je tiens aussi
a rendre un chal eureux homrage a votre prédécesseur, |'anbassadrice Dallo du
Sénégal , pour |'énergie dont elle a fait preuve a la téte de | a Conférence

Cest la derniere fois que je prends |la parole a | a Conférence du
désar nenent, non parce que je quitte Genéve nmai s parce que | a Nouvell e-Zél ande
sera représentée a partir du début de la troisiéenme partie de | a session par
son prem er anbassadeur pour |e désarnenent qui a été nomme récemment. Je suis
convaincu qu'il bénéficiera de |a néne coopération anical e que celle que vous
m avez tous accordée au cours des dernieres années.

Il ne fait aucun doute que cette année est critique pour |a Conférence.
Les divers succés du récent passé contrastent avec |'incapacité dans |aquelle
nous somes aujourd' hui de parvenir a un accord sur |es nouvelles questions
qui doi vent donner lieu a des négociations. La Nouvel | e-Zél ande ne figure
cependant pas parm ceux qui s'inquiétent pour |'avenir de cet organe. Il est
vrai que nous nous trouvons dans une inpasse désol ante pour ce qui est de nos
travaux de fond. Nos procédures tendent a entraver plutdét qu' a faciliter la

recherche d' une solution. A cet égard, j'accueille avec satisfaction |les
suggestions pratiques faites ce matin par |'anbassadrice Kurokochi a propos de
| ' exanen des néthodes de travail. Il est certain que nous n'avons pas réussi a

trancher | e noeud gordien décrit en septenbre dernier par |e coordonnateur
spécial pour |'ordre du jour, |le distingué ex-anbassadeur de |' A gérie.

Cependant, des propositions ont été présentées pour que nous |es
exam ni ons et nous espérons qu'il y en aura d' autres apres |a période
i ntersession. La Nouvel | e-Zél ande continuera a participer aux efforts visant a
trouver la solution du juste mlieu. Pour parvenir & un accord sur |les
guestions que nous traiterons, il faudra que toutes |les parties fassent preuve
d' un esprit de conproms et de soupl esse. La Nouvel | e-Zél ande pour sa part est
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préte a comrencer maintenant | es négociations concernant un traité sur les
nati éres fissiles, confornénent au rapport du coordonnateur spécial, en tenant
conpte des diverses vues qui ont été exprimées quant a sa portée. Elle est
égal enent préte a engager dans le cadre de |la Conférence un di al ogue

mul tilatéral sur |e désarnenent nucl éaire pour exam ner notanment |es
prochai nes nmesures que | a Conférence pourrait négocier en vue de |'élimnation
de toutes |l es armes nucl éaires. Ce dial ogue ainsi que d autres fornules
appl i quées en dehors de |a Conférence pourraient étre consi dérés come des

él énents d' un programme gl obal. Nous ne ferons pas objection a |a nom nation
d' un coordonnat eur spécial chargé de tenir des consultations concernant un
évent uel nmandat de négociation sur les mnes terrestres |orsque |le projet de
déci si on pertinent sera exam né auj ourd' hui

Je suis convaincu que |'élargissenent en juin dernier de |a conposition
de la Conférence a donné a cette instance des possibilités suppl énentaires de
trouver un noyen de sortir de |'inpasse actuelle. Si je peux ne permettre un
petit retour en arriére, je tiens a rappeler le fort sentinment d'intérét
commun et de coopération qui a existé parm |es 23 pays venus de tous |es
hori zons politiques et de toutes |les parties du nmonde. Nous avions un objectif
et nous avons trouvé | es noyens de travailler ensenbl e pour |'atteindre.

Le processus a été long et parfois décourageant, nais je |'ai toujours trouvé
intéressant; il restera |l'un des faits saillants de |a période que j'ai passée
a |l a Conf érence.

Au nmorent de vous quitter, je voudrais expriner |'espoir que | e néne

sens de |'intérét commun et |a volonté de coopération entre | es groupes
prévaudront parm |'ensenbl e des menbres et que | a Conférence pourra ainsi se
nettre bient6t au travail. Enfin, je tiens a renercier tous nmes col | égues pour

["amtié et la coopération dont j'ai toujours bénéficié dans |e cadre de nos
travaux, et a renercier aussi M Petrovsky, M Bensmail et tous |es nenbres du
secrétariat de | a Conférence.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant de | a Nouvel |l e-Zél ande de sa
décl aration et des parol es ai nabl es adressées a | a présidence. Je donne |la
parol e au représentant du Brésil, |'anbassadeur Lafer.

M LAFER (Brésil) ( traduit de |'anglais ) : Permettez-noi tout d' abord de
vous féliciter chal eureusenent de votre accession a |a présidence. Votre
expérience et vos talents diplonatiques seront trés utiles a |a Conférence
pendant ces noments difficiles nais stinulants. Vous pouvez conpter sur
| "appui et |a coopération sans réserve de na dél égation et de noi-néne dans
| ' exercice de vos responsabilités. Ayant |a preniére fois exam né avec vous |a
question de |'accés de la Slovaquie a | a Conférence du désarnenent, c'est
un plaisir pour noi et pour le Brésil de vous voir a |la présidence. Je tiens
aussi a saisir |'occasion pour renercier votre prédécesseur, |'anbassadrice
Aba Qaude D allo du Sénégal, qui, avec sérénité et inpartialité a recherché
| e consensus en gagnant |'admration et |e respect de tous.

Je prends la parol e aujourd hui pour annoncer a |a Conférence du
désarnenent que, le vendredi 20 juin 1997, le Président du Brésil
Fer nando Henri que Cardoso, a demandé au Congrés d' autoriser le Brésil a
adhérer au Traité sur la non-prolifération des arnmes nucl éaires.
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L' anbassadri ce Kurokochi y a fait référence aujourd hui dans sa déclaration
et jetiens al'en renercier; la délégation des Etats-Unis y avait aussi fait
réf érence a notre précédente séance. Puis-je profiter de |'occasion pour
expliquer le processus qui a conduit le Brésil a prendre cette décision ?

Le 20 juin, le Président a déclaré que cette décision "représentait la
concl usion d'un processus engagé par |la société brésilienne elle-nménme". Il a
rappel é que selon |l es dispositions de la Constitution brésilienne de 1998 i
doit y avoir coexistence pacifique entre les nations et |'énergie nucléaire
doit étre utilisée exclusiverment a des fins pacifiques. La décision prise fait
suite a une série d engagenents internationaux que le Brésil a pris dans le
donai ne nucl éaire au cours des derni éres années, en étroite coordination avec
' Argentine. Ces engagenents ont traduit sur la scéne internationale |les
di spositions constitutionnelles susnentionnées et ont contribué a nmaintenir
une bonne entente avec nos voisins |latino-anéricains et d autres partenaires
i nternati onaux. Parm ces engagenents figuraient |e renoncenent a
' él aboration de dispositifs explosifs nucl éaires, |a création d' un nécani sne
d'inspection Brésil-Argentine dans | e domai ne nucléaire et |'application
intégrale du Traité de Tlatelol co aprés un processus d' amendenent a |la
concl usi on fructueuse duquel j'ai noi-nménme contribué en tant que Mnistre des
rel ati ons extérieures du Brésil, et |la négociation d un accord de garanties
intégral es avec |'Agence internationale de |'énergie atom que.

Comme cela a été souvent souligné, de telles nmesures offrent déja a
el l es seul es des garanties ayant force obligatoire quant a |'attachenent sans
équi voque du Brésil au désarnenent et a la non-prolifération nucléaires,
attachenent rendu encore plus clair par son adhésion au TNP. Le nonde
auj ourd' hui est fondanmental enent différent de ce qu'il était il y a prés de
30 ans quand le TNP a été initial enent congu. Les sonbres perspectives d' une
mul tiplication par quatre ou cing du nonbre d Etats dotés d'armes nucl éaires
ne se sont janmais matérialisées. La guerre froide est termnée. A
["intensification de |a course aux arnmenents nucl éaires a succédé un processus
de repli nucléaire. Les arsenaux nucl éaires qui restent sont de plus en plus
contestés tant a |'extérieur qu a l'intérieur des Etats qui |es détiennent.
Les doctrines nucl éaires nilitaires senbl ent dépassées et peu convai ncantes
pour tenter de justifier e naintien d armes nucl éaires. Comme |'a fait
observer |e Président Fernando Henri que Cardoso | ui-néne, |es armes nucl éaires
qui étaient autrefois au coeur de la planification mlitaire des
super pui ssances sont auj ourd' hui consi dérées de plus en plus comme une
ponction sur |es ressources et comre une source de risque et d'incertitude
Mére dans les Etats qui sont des pui ssances nucl éaires, |'opinion publique en
vient a reconnaitre que |a bonbe ne fait qu' élever I e niveau d'insécurité.

Le TNP | ui -nménme est devenu un instrunment plus dynam que et plus universel

Le renforcenent du processus d' exanmen de cet instrument et les orientations
présent ées dans des principes et objectifs spécifiques font plus clairenent
apparaitre les objectifs du Traité et |les obligations qui en découl ent et
redonnent de la vigueur aux organes institutionnels créés par celui-ci.

Les Etats parties peuvent plus fréquemment se prononcer sur tous |es aspects
du Traité, en particulier sur la réalisation de ses objectifs dans | e domai ne
des utilisations pacifiques de |'énergie nucléaire et du désarnmenent

nucl éaire.
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Avec | ' adhésion au TNP apparait un cadre suppl énentaire dans | equel |e

Brésil, selon les ternes du Président Fernando Henri que Cardoso, "continuera a
oeuvrer pour un désarnenent général et conplet sur une base équilibrée et
sre". Il le fera dans |le cadre du régine établi par le Traité, dont i

s'efforcera de corriger |es déséquilibres, en collaboration avec ses

princi paux partenaires". Ce faisant, le Brésil s'inspire de la continuité des
objectifs de sa politique étrangére dans | es donai nes i nterdépendants du
désarnmenent et de la non-prolifération. Nous continuons donc & penser que |a
neilleure garantie contre la prolifération des armes nucl éaires consiste a
s'assurer qu'il ne reste rien qui puisse donner lieu a une prolifération
certitude qu' on ne peut obtenir que par |'élimnation conpl éte des arnes

nucl éaires. C est pourquoi |le Brésil restera aux cbtés de ceux qui |uttent
pour que tous les Etats s'engagent a réaliser cet objectif selon des phases et
des calendriers réalistes. Cest pourquoi aussi |la poursuite et |la conclusion
des négoci ati ons qui doi vent conduire au désarnenent nucl éai re correspondent
depui s longtenps a des aspirations | égitinmes de | a coomunaut é international e.

Dans na derni ére intervention, j'ai souligné |'inportance de |'avis
consultatif rendu le 8 juillet 1996 par |la Cour international e de Justice.
Il me senble clair que | es négociations sur cette question vont, ainsi que |la
Cour |'a déclaré, au-dela d une obligation de conportenent. Leur issue
intéresse tous les Etats et tous ont donc le droit d'insister pour qu' elles
commencent imrédi atenent et le droit d'y participer. Il convient de nentionner
ici un objectif connexe qui est |a consolidation du concept de zone exenpte
d' arnes nucl éaires. La récente reconnai ssance par |'Assenbl ée général e des
Nations Unies du fait que | e dével oppenent des zones exenptes d' arnes
nucl éaires libeére progressivenent |'ensenble de |'hém sphére austral des arnmes
nucl éaires net en relief une tendance que nous entendons continuer a favoriser
et encourager a titre de contribution concréte au désarnenent et a la
non-prolifération

Le Brésil participe depuis |ongtenps aux efforts visant |e désarnenent
et la non-prolifération. Il a depuis |ongtenps énoncé ses objectifs dans ces
domaines et les a clairement réaffirnés. Il continue de nener des politiques
visant leur réalisation. Comre |e Président Fernando Henrique Cardoso |'a
| ui-néne clairenment déclaré "|'adhésion au TNP (...) sera une contribution de
plus du Brésil a la cause du désarmenent et de la non-prolifération”.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant du Brésil de sa déclaration
et des parol es ai mabl es adressées a | a présidence. Je donne mai ntenant |a
parol e au représentant du Chili, |'anbassadeur Bergufio

M_BERGNO (Chili) ( traduit de |'espagnol ) : Je vous renercie treés
sincérenent de vos parol es ai mabl es et des voeux que vous avez adressés a ceux
d entre nous qui quittent leurs fonctions a la Conférence. C est avec un grand
plaisir que je vous vois conduire nos débats. Je vous souhaite tout |e succes
possible et tiens a vous assurer de |la coopération sans réserve de na
dél égation. Je rends honmage a vos prédécesseurs, |es anbassadeurs Berdenni kov
et Dallo. Je ne félicite de ce que, conforménent aux pratiques
traditionnell es de notre Conférence, vous ayez commencé votre nandat en tenant
des consul tations avec |'anbassadrice du Sénégal. Il est significatif que vos
pays et |l e men soient devenus nmenbres de | a Conférence en néne tenps, unis
dans |'effort visant a renforcer cette instance et a |la rénover en profondeur
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Prenant |la parole pour la derniéere fois dans cette enceinte, je
contenpl e | es spectacul aires peintures nurales de José Maria Sert qui ornent
cette Salle du Conseil. L'origine hispanique du droit international y est treés
justenent rappel ée par |a plaque de bronze ou figure le nomillustre de
Francisco de Vitoria; j'observe |es visages famliers des ams avec | esquels
nous avons vécu des événenents et des négociations historiques; je sens |la
présence attentive et discréte du secrétariat, |es voix des interprétes,
|"enpreinte invisible des traducteurs et |'atnosphére qui enrichit nos travaux
d' une tradition, de sentinents et d' aspirations partagés par diverses
génér at i ons.

Quand je suis arrivé pour la prenmére fois a Genéve, il y a plus de
10 ans, je pensais que |'endroit qui avait le plus de caractére, celui ou se
tramai ent de nystérieux événenents, était la salle verte (@ een Room du GATT.
Loin du tunulte des travaux de |la CNUCED qu' un grand politicien italien
Amintore Fanfani, a qualifiés de "synphoni e héroique du nonde en
dével oppenent”, la salle verte était - plus qu' un lieu de rencontres - le
tenple réservé aux initiés. Ces derniéres années je suis entré - sans avoir
encore trouvé non chemn - dans ce |abyrinthe de | a Conférence du désar nenent.
Aujourd hui, je suis certain que notre salle de narbre, aux teintes ocres,
avec son décor de début de siécle et surtout |es nurs invisibles des consensus
et absences de consensus, n'a pas seul enment plus de caractere que la salle
verte; elle inprime sa narque sur ceux d' entre nous qui |'occupent
t enpor ai r enent .

Dans cet univers, nous nous retrouvons face a notre propre réalité. Nous
nous interrogeons sur la fagcon de la nmatérialiser en un projet commun : ordre
du jour, programre de travail, organes subsidiaires, coordonnateurs spéci aux,
col | aborateurs du Président, toute une machinerie conpl exe desti née a assurer
I e "fonctionnenent efficace" de | a Conférence. Un ensenbl e d' arrangenents qu
nous donne parfois |'inpression d une centaine de mroirs refl étant
i ndéfiniment, dans le tenps et dans |'espace, |a néne image. Je crois
sincérenment que cette inpression ne correspond qu'a un égarenent nonentané, et
je voudrais en fait préciser quel que peu ma pensée en évoquant | e reégl enent
intérieur : c'est un sujet particulier, excessivenent cartésien et dénué de |la
touche de poésie et de nostal gie qui prévaut habituell enent dans un discours
d' adi eu.

Je ne parlerai que de ce sujet et ne rappellerai pas |les positions de
non pays sur les questions de fond - je les ai exposées a naintes reprises -
mais je tiens cependant & saluer |'annonce faite par |'anbassadeur Lafer a
propos de |'adhésion du Brésil au TNP et sa référence a | a zone exenpte
d' arnes nucl éaires de |'hém sphére Sud et a la révision du Traité de
Tlatel ol co dans | aquel | e nous nous sommes engagés, alors qu'il était mnistre,
dans | a salle historique du baron de R o Branco

Comme le théne est aride, je tiens a rassurer les nenbres de | a
Conf érence en précisant qu'il sera dével oppé dans un docunent que |la
dél égation chilienne remettra au secrétariat. Le Chili propose de réviser et
actual iser les dispositions du réglement intérieur que | e passage inexorable
du tenps et la pratique de | a Conférence ont rendues anachroni ques et
i nappl icables; d'intégrer dans |'ensenble du réglement |es décisions déja
adopt ées et | es déclarations approuvées des présidents sur |es questions
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de procédure; de rendre la structure du reéeglenment plus |ogique; et de
clarifier dans |a nesure du possible les questions qui, lorsqu elles sont
traitées en dehors du contexte de | a procédure, deviennent des obstacl es au
consensus. L'une de ces questions est celle du "progranme de travail". Selon
la fornul ation stricte du paragraphe 28 du reglenent intérieur, il ne s'agit
dans ce progranme que de définir |'ordre dans |equel doivent étre traités les
él énents thénati ques vi sés au paragraphe 27 du réglenent : ce programme ne
sert qu'a établir un lien entre un point de |'ordre du jour et |la procédure a
suivre pour le traiter : recours & un comté, a un coordonnateur ou a un

col | aborateur de |a présidence. A des époques plus heureuses marquées par

| "innocence et |'absence de péché originel, ce travail pouvait, confornénent
au paragraphe 30 du reglenent intérieur, étre confié au Président, aidé par le
secrétari at.

Sur un autre plan, la régle énoncée au paragraphe 21 du régl enent
intérieur n"est qu' une invitation & rechercher | e consensus et ne peut étre
i nvoquée pour créer des coupl ages ou enpécher la prise de déci sions.
L' anbassadeur de Cuba a, lors d' une de nos séances, expliqué briévenent a la
fois |'"erreur dans | aquelle nous sommes tonbés et |es noyens d'y remédier
toute dél égation qui a des probl énes | égitimes a propos d un point de
|"ordre du jour ou de dispositions prises pour le traiter doit le dire.
Il serait vrainent surprenant que nous ayons tous un probl énme ou un autre avec
tel ou tel point et que |'ordre du jour que nous aurions adopté voit ainsi son
appl i cation indéfininent retardée.

Je reconnai s que |a proposition que présentera le Chili ne correspond
pas a une sinple codification : elle portera aussi sur |'ouverture au nonde
extérieur, celui qui nous observe toujours plus fréquemment depuis la galerie
réservée au public, sur |'élargissenent de la participation et sur une plus
grande clarification des mécani snes de cet élargi ssenent. Certains pourraient
juger qu'il y a la des innovations prénaturées. Lorsqu' on étudie |'histoire de
notre reglenment intérieur, apparait la réalité vivante, |'organe fonctionnel a
| a hauteur des circonstances que | a Conférence du désarmenent a toujours été.

Cest cette image que je retiens - et que je conserverai toujours -
alors que je vous dis adieu a tous, que j'exprinme na gratitude a
| " anbassadeur Petrovsky, a M Abdel kader Bensnail et a tous |les nmenbres de ce
secrétariat efficace et que je renercie de | eur chal eureux accueil, de |eur
anitié et de leur solidarité tous ceux d entre nous qui sont animés par le
nobl e objectif d'un désarnenent général et conplet sous un contrdle
international efficace

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant du Chili de sa déclaration
et des parol es ai nabl es adressées a | a présidence. Je donne |a parole au
représentant de |la Chine, |'anbassadeur Sha.

M SHA (Chine) ( traduit du chinois ) : Permettez-noi tout d' abord,
Madanme | a Présidente, de vous féliciter chal eureuserment, au nomde na
dél égation, pour votre accession a |a présidence de | a Conférence. M
dél égati on coopérera sans réserve avec vous. J'ainerais aussi saisir
| ' occasi on pour remnercier ceux qui ont assune |a présidence depuis | e début
de | a session de cette année des efforts qu'ils ont faits pour que |es travaux
de fond de | a Conférence commencent rapi denent. Je voudrais aussi sal uer
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nos col |l égues qui quittent cette année |eur poste de chef de dél égation a la
Conf érence du désarnenent. Les contributions qu'ils ont apportées aux travaux
de | a Conférence au cours des derni éres années, en particulier dans |le cadre
des négoci ations du TICE seront a janai s gravées dans nos nénoires. Je
voudrai s en outre souhaiter chal eureusement |a bienvenue aux menbres de

dél égations qui se sont récemment joints a nous.

La dél égati on chinoi se souhaite aujourd hui axer ses observations sur |la
question des mnes terrestres antipersonnel qui a de plus en plus suscité les
passi ons au cours des derni éres années. Des vues divergentes ont été expringées
a ce sujet ala Conférence. Certains considérent qu'il s'agit d' une question
purement humanitaire. D autres considérent qu' elle rel éve du désarnenent et de
la sécurité nationale. D autres encore pensent que c'est a la fois une
question d ordre hunmanitaire et une question de sécurité. Par suite, certains
pr éconi sent une interdiction totale des mnes terrestres antipersonnel tandis

que d autres y sont fortement opposés et font valoir qu'il faut restreindre
conme il convient leur enploi. D autres encore sont favorables a une approche
graduel | e condui sant en définitive a l'interdiction de ces arnes. Quant a la

facon de traiter la question, certains penchent pour |e Processus d Otawa
visant une interdiction totale; d autres considerent que |a Conférence est

| "instance appropri ée pour nener des négociations; d autres affirment qu'i
faudrait poursuivre |'exanmen de | a question dans |e contexte du Protocol e
nodifié sur les mnes terrestres annexé a | a Convention sur certaines arnes
classiques. Dautres enfin ont |'espoir que les trois nécani smes pourront se
conpl éter. En bref, la question des mnes terrestres antipersonnel a pris
beaucoup d'inportance alors qu'il s'agit d arnes sinples. La dél égation

chi noi se consi dere donc qu'il faut apporter des précisions et parvenir a une
communaut € de vues sur |'origine de |la question, ce qui facilitera la
recherche de la neilleure solution possible.

Prem érenent, origine de |a question des mnes terrestres anti personnel
Toutes |l es arnes classiques, dont les nines terrestres, peuvent étre utilisées
pour tuer ou bl esser des personnes. Cest un fait bien connu. Cependant, en
tant qu'arnes purenent défensives, les nines terrestres ont recu un
"traitenent spécial". Ceci est di a deux raisons : les effets collatéraux des
anci ens types de nines terrestres et |leur enploi sans discrimnation;
| "insuffisance des efforts de dém nage aprés les conflits. Pour élinmner |a
nmenace que constituent les mnes pour les civils innocents, faciliter la
reconstruction aprés les conflits et régler la question dite des m nes
terrestres antipersonnel, il faudrait donc axer les efforts sur |es deux
aspects susnentionnés. Rejeter global enent les mnes terrestres ou tout enpl oi
de ces armes en raison des pertes qu' elles causent parm les civils n'est pas
réaliste et une telle attitude ne peut constituer notre point de départ pour
traiter et régler la question. Il est inportant de se nettre d accord sur ce
poi nt, parce que ce n'est qu' apres avoir trouvé la véritable origine de |a
guestion que |'on pourra rechercher |es solutions qui conviennent.

Deuxi énenent, |es solutions au probl énme des nines terrestres. Partant de
ce qui précéde, |a dél égation chinoise estinme que |'objectif fondanental a
rechercher pour régler la question des mnes terrestres devrait étre de faire
en sorte qu' elles ne fassent pas de victinmes dans | a popul ation civile en
concentrant les efforts sur |I'enl évenent des mnes de type ancien, tout
particulierement les mnes terrestres antipersonnel, posées lors de conflits
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achevés, de renédi er aux défauts des anciens types de nines et de prévenir

l eur enploi sans discrimnation. Si la Conférence décidait de traiter la
question des mnes terrestres, elle devrait rechercher des sol utions portant
sur ces aspects.

La question la plus urgente que |l a conmmunauté internationale doit régler
est celle de |'élimnation rapide de | a nenace que les nmines terrestres font
pl aner sur les civils innocents. Presque toutes |es pertes dans |a popul ation
civile dues aux mnes ont été causées par des mnes terrestres abandonnées
lors de conflits achevés. Tant que ces mines ne seront pas enlevées, |es
per sonnes vivant dans | es zones affectées ne pourront pas jouir de la
tranquillité et encore nmoins d une vie paisible et de |a reconstruction
économ que. Il ne suffit pas de discuter pour élimner ce probléenme et
| * adopti on d' une convention interdisant totalenent |les mnes terrestres ne
constituera pas une solution i meédi ate. La communauté internationale a fait
certains efforts et progrés en nati ere de dém nage aprés les conflits, nais i
reste beaucoup a faire. La dél égation chinoise espére que tous |es pays qui
sont en nmesure de le faire, en particulier |es pays dével oppés | es m eux dotés
en ressources, technologies et équipenents, intensifieront |eurs efforts pour
aider aretirer les mnes terrestres |aissées lors de conflits achevés.

En outre, pour diverses raisons, il existe encore sur les territoires
d' un certain nonbre de pays de nonbreuses mnes terrestres dépl oyées ou
abandonnées par des troupes étrangeres. Certaines d entre elles ont été
abandonnées pendant |a seconde guerre nondi al e. Les pays concernés ont denandé
que |l es pays qui ont dépl oyé des nmines assunent |a responsabilité de |eur
enl évenment. La dél égation chinoi se estinme que |'enl évenent des m nes
terrestres abandonnées, que ce soit pour régler |les questions humanitaires
i ées aux mnes ou pour tenir conpte d obligations relatives a la maitrise des
arnmenents, devrait devenir un él énent inportant du réglenent de | a question
des mnes terrestres antipersonnel. A cet égard, on peut se référer aux
di spositions pertinentes de | a Convention sur certai nes armes cl assiques. Pour
traiter la question des mnes terrestres, |a Conférence du désarnmenent devrait
exam ner sérieusenent |es questions de dém nage, y conpris celle de
' enl éverrent des mnes terrestres abandonnées.

La dél égation chinoise estine que, parallélenent aux efforts visant a
débl ayer | es nines posées lors de conflits achevés, il faut prévenir |'enplo
sans discrimnation de ces arnmes et en particulier des mnes de prem éere
génération. Ce n'est qu' ainsi que |'on pourra régler une fois pour toutes le
probl éne. La Chine note avec satisfaction qu' en nai 1996 |les Etats parties
a la Convention sur certaines arnes classiques ont accepté de nodifier et de
renforcer le Protocole sur les mnes terrestres. Le Protocole nodifié interdit
expressénent |'enploi de mnes terrestres non détectables, interdit la
production de telles mnes aprés le ler janvier 1997 et limte strictenent
| ' enpl oi des nines sans nécani sne d' aut odestruction aux zones situées
dans des périnetres narqués pour éviter que des civils n'y pénétrent.

Le Protocol e énonce des spécifications concernant |'autodestruction et

| ' aut odésactivation des nmines, limtant ainsi a 120 jours la durée de vie a
usage mlitaire de presque toutes les mnes terrestres antipersonnel. Du fait
que | "enploi sans discrimnation de ces arnes a lieu essentiellenment dans le
cadre de conflits armés intérieurs et est inputable a des groupes mlitaires
non gouvernenentaux, |le Protocole nodifié interdit les transferts de mnes a
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des destinataires autres que des Etats et aux Etats qui ne sont pas |liés par
le Protocole, et son chanp d application s'étend aux conflits armés qui n'ont
pas un caractere international. Ces inportantes nouvel |l es interdictions et
restrictions sont d un grand intérét pour prévenir |'enploi sans
discrimnation des mnes terrestres et faciliter |'enl évenent de celles qu
ont été dépl oyées. La Chine est convai ncue que, si tous |es pays adhérent au
Protocole nodifié et le respectent strictenment, les difficultés que pose |le
dém nage aprés | a cessation des conflits seront fortenent réduites et la
question des victinmes civiles pourra étre conpl étenent régl ée.

Troisiémenent, |'interdiction totale des nines terrestres anti personnel
La dél égation chinoise n"a janais douté de la sincérité et de |'enthousiasme
des pays qui souhaitent pronouvoir une interdiction totale des mnes
terrestres antipersonnel et se félicite des mesures nationales unil atéral es
prises par certains d entre eux en vue d' une interdiction totale. La Chine est
favorable a |'inposition de restrictions fermes et réalistes concernant |es
mnes terrestres anti personnel et leur enploi, ce qui pernettrait d atteindre
progressivenent |'objectif ultime d une interdiction. L'interdiction totale
vise & réaliser des idéaux hunanitaires, nais |'élimnation de toute une
catégorie d arnes classiques purenent défensives est nanifestenment une nmesure
naj eure de désarnmenent. Par conséquent, lorsque |'on traite de |l a question des
mnes terrestres antipersonnel et que |I'on net au point des nesures précises,
il faut tenir conpte a la fois des aspects humanitaires et des besoins
| égitinmes de sécurité nationale. En fin de conpte, le fait méne d' assurer |la
sécurité nationale est un aspect inportant des préoccupations hunanitaires.

Quant aux objectifs touchant la sécurité, |'intérét mlitaire des mnes
terrestres antipersonnel différe selon | es pays, |es époques et les |ieux. Les
pays conptent a des degrés trés divers sur ces arnes. Les pays qui possédent
des systénes d' arnmes perfectionnés, bénéficient d une défense collective
garantie par des alliances mlitaires et d un bon climt de sécurité et n'ont
pas connu de guerres inportantes sur leur territoire depuis |ongtenps peuvent
estiner que les mnes terrestres antipersonnel ne présentent pas un grand
intérét mlitaire. Ils peuvent néme considérer que |les nines des autres
entravent leurs opérations mlitaires a |'étranger. En revanche, pour des pays
en dével oppenent comme |la Chine, qui ont de longues frontiéres terrestres, ou
le clinmat de sécurité est incertain et qui manquent d'arnes défensives
perfectionnées, les mnes terrestres antipersonnel restent des noyens
cl assi ques i ndi spensabl es et |égitines pour assurer |a défense nationale.

En fait, ménme certaines des principal es puissances nilitaires ont indiqué
qu' el l es avaient en nati ére de sécurité des préoccupati ons auxquelles elles ne
pouvai ent faire face qu' au noyen de mnes terrestres anti personnel

En bref, la Chine n'est pas opposée a |'objectif d une interdiction des
mnes terrestres antipersonnel réalisée en plusieurs phases, nmais elle ne peut
accepter une interdiction totale i mmédiate. Pour faire face & ses besoins
| égitines de défense de son territoire, la Chine ne peut faire autrenent que
de conserver son droit légitime d utiliser des mnes terrestres anti personne
sur son propre territoire en attendant que d' autres noyens soient trouvés et
que des capacités de défense soient établies. La Chine ne peut accepter un
accord international sur les nines terrestres antipersonnel que s'il répond
pl ei nenent a ses préoccupati ons susmentionnées en nati ére de sécurité
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La Chine a toujours nené une politique étrangére pacifique i ndépendante et ne
s' est jamai s engagée dans des agressions a |'extérieur. Hle n' a pas
["intention d utiliser des mnes terrestres dans d' autres pays. S elle
utilisait des mnes dans des circonstances | égitines, ce serait pour assurer
sa défense contre une intervention ou une agression mlitaire étrangere,
sauvegarder son unité nationale et son intégrité territoriale et assurer une
vie pacifique a sa propre popul ation

Quatri énenent, mécanisnes a utiliser pour traiter la question des m nes
terrestres antipersonnel. Il en existe actuellenent plusieurs. Nonbre de
dél égations ont indiqué celui qu' elles considéraient coome le neilleur. La
dél égation chinoise tient aussi a saisir |'occasion pour faire connaitre sa
pr éf érence

Il existe tout d abord | e mécani sne de | a Convention sur certaines arnes
cl assiques. Pour ce qui est des restrictions touchant I es arnes classiques a
i nposer pour des raisons humanitaires, |e nécanisnme idéal est cel ui
qu' établissent |a Convention sur certaines armes cl assiques et ses protocol es.
Prem érenent, cette convention couvre de nonbreux types d' arnes cl assiques,
y conpris les mnes terrestres, qui font |'objet de restrictions notivées par
des préoccupations hunanitaires, un régime juridi que autonone étant ains
établi. Deuxiénerment, on a, en adoptant |le Protocole nodifié, tenu conpte a la
fois des préoccupations humanitaires et des intéréts relatifs a la sécurité et
accunul é | es données d' expérience a cet égard. Troisiénenent, on a élargi le
chanp d' application dudit Protocole, renédi é a ses | acunes concernant |es
mnes terrestres de type ancien et énoncé des restrictions nouvelles relatives
al'"enploi des mines terrestres. Quatriemenent, |a plupart des pays capabl es
d' él aborer, d' améliorer et de fabriquer des mnes terrestres ont adhéré a la
Convention. G nquiénenent, |le Protocole nmodifié sur les nines terrestres
di spose qu' une conférence des Etats parties devrait se tenir chaque année pour
exam ner | e fonctionnement du Protocole; ce type de disposition ne se retrouve
dans aucun autre accord multilatéral de désarnmenment. La conférence annuelle
exam nera aussi |'évolution des technol ogies afin de protéger |a popul ation
civile des effets des mnes qui frappent sans discrinmnation. Il est vra
qu' une lacune du mécani sme est que les Etats n'ont pas tous adhéré a la
Convention. En fait, la plupart des pays qui ont voté pour |a résolution
interdisant les mnes terrestres antipersonnel adoptée par |' Assenbl ée
général e des Nations Unies a sa cinquante et uni éne session, dont certains des
pays |l es plus affectés par |es mnes, n'ont pas encore adhéré a |l a Convention
sur certaines arnes classiques et a ses protocoles. On peut sans risque
affirmer que si le Protocole nodifié sur les nmines terrestres est strictenent
respecté part tous les pays, les effets néfastes des nines terrestres a | ongue
durée de vie de type ancien disparaitront et les mnes terrestres ne seront
plus utilisées que contre des objectifs mlitaires. Par conséquent, conpte
tenu de sa nature objective, des obligations juridiques internationales et du
nonbre d Etats parties, |a Convention sur certaines arnmes classiques et ses
protocol es établissent |e nmeilleur mécani sne utilisable pour traiter la
question des nines terrestres antipersonnel. La dél égation chinoi se préfére
que |'objectif ultine d une interdiction totale des nines terrestres
anti personnel soit réalisé en plusieurs phases dans | e contexte de la
Convention sur certaines arnes classiques.
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Le deuxi eme nécani snme est celui de |a Conférence du désarnmenent. Conpte
tenu de |l eur caractere purenment défensif et de leurs effets limtés sur la
sécurité internationale, les mnes terrestres ne peuvent guére étre
consi dérées comre rel evant d' une question prioritaire de |'ordre du jour en
mati ére de désarmenent nultilatéral. Qui plus est, le noment n'est pas venu
dinterdire des petites arnes cl assi ques défensives comme | es mnes. En tant
qu' uni que organe nultilatéral de négociation sur |e désarnenment, |a Conférence
devrait plutdt concentrer ses efforts sur les questions de limtation des
arnmenents et de désarnmenent qui ont des effets inportants sur la sécurité et
la stabilité internationales. A cet égard, la position de |a dél égation
chinoise est tres claire. Par ailleurs, il ne convient nanifestenment pas que
| a Conférence n'examne que |a question des nines terrestres sans prendre de
di spositions sur d autres point de |'ordre du jour. Cependant, consciente de
ce que |'écrasante najorité des nenbres de |a Conférence demandent que |la
question des mnes terrestres soit exam née rapi denent ou sont préts a aborder
cette question, |a dél égation chinoise accepte de faire preuve de soupl esse
Ell e ne s' opposera pas a |a nomnation d' un coordonnat eur spécial chargé
d' exam ner |la question dans |le cadre de |a Conférence. Ce qui conpte pour |a
Chine, c'est |'objectif des négociations et pas |'instance dans |laquelle elles
se déroulent. Si |la Conférence déci de par consensus d' exaniner |a question,
elle devrait, conpte tenu de ses fonctions, de sa conposition, de ses
conpét ences et de son expérience, étre capable de nener |a téache a bien.
Conf or nénent aux directives adoptées par |a Comm ssion du désarnenent de
' ONU, aucun accord de linitation des armenents ou de désarnmenent ne devrait
d' une quel conque fagon réduire la sécurité nationale. Pour traiter |a question
des mnes terrestres, il est inpératif de tenir conpte a la fois des
préoccupati ons humanitaires et des intéréts touchant |a sécurité nationale,
des conditions spécifiques des divers pays ainsi que des priorités et effets
réels en mati ere de dém nage, afin d adopter des nesures adéquates et
réal i sabl es suscitant une adhésion universelle et, dans |e cadre d' une
approche graduelle, d atteindre |'objectif ultinme d une interdiction total e
des mnes terrestres.

Le troisieme mécani sne est celui du "Processus d Qtawa". La dél égation
chinoise a pris note des intentions des participants audit Processus de
négoci er et conclure une convention internationale sur une interdiction totale
des mnes terrestres antipersonnel avant la fin de cette année. E |l e respecte
| es déci si ons souverai nes des pays participant au processus et conprend | eurs
intentions et souhaits d ordre hunanitaire. El |l e estinme cependant que ce
processus n'est axé que sur |es préoccupations hunanitaires et qu' on y néglige
ou qu'on n'y prend pas assez en considération |les besoins mlitaires |égitines
de nonbreux pays eu égard a |la défense de leur territoire. En outre, on n'y
tient pas conpte du critére d' universalité qui est essentiel pour qu' un accord
international soit véritablenent efficace. Par conséquent, |la val eur pratique
et les effets réels de ce processus sont douteux. On peut aussi noter que
certains des participants sont nenbres d alliances mlitaires. La vérité est
que, nméne s'ils interdisent les nines terrestres, ils pourront néannoins
profiter directement ou indirectement de |'enploi de telles arnmes dans le
cadre d' opérations mlitaires extérieures conjointes si |leurs partenaires
n'inposent pas d'interdiction totale. Il n"en ira pas de néne pour |es pays
qui n'appartiennent & aucune alliance nilitaire et qui conptent uniquement sur
eux- mémes pour assurer |leur défense nationale. En outre, on peut se demander
si le Processus d Qtawa n'aura pas d effet négatif sur |'autorité de
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| a Conférence en tant qu' "uni que" organe multilatéral de négociation sur le
désarnenent et sur |'entrée en vigueur du Protocol e nodifié sur |es mnes
terrestres.

Je voudrai s nai ntenant passer aux nesures prises par |a Chine pour
appuyer les efforts humanitaires. La Chine s'est enployée a adhérer aux
instrunents du droit international humanitaire. Elle a toujours attaché une
grande inportance aux reégles hunanitaires applicables aux situations de guerre
et a pris des nesures concrétes et effectives pour réduire | es souffrances
causées par |es guerres. Depuis 1929, la Chine est partie au Protocol e
de Genéve concernant |la prohibition d enploi a la guerre de gaz asphyxiants,
toxiques ou sinmlaires et de noyens bactériol ogi ques. En 1981, elle a
participé a la conclusion de | a Convention sur certaines arnmes classiques et
de ses protocoles et a été parnm |e premer groupe de pays a signer et
ratifier ces instrunments. En fait, 15 pays seulenent ont ratifié la Convention
en 1982, et certains pays qui senblent aujourd hui trés actifs ne figuraient
pas dans ce groupe. Par la suite, animée par le néne esprit, la Chine a
partici pé aux négociations et a la conclusion du Protocole relatif aux armes a
| aser aveuglantes et a la nodification du Protocole sur |les nines terrestres.
La Chine a apporté d'inportantes contributions a |a promul gati on des nouvel | es
réegles humanitaires internati onales et au renforcenent des restrictions
concernant | es mnes terrestres antipersonnel. Aniné par des préoccupations
humani taires, | e Gouvernenent chinois est favorable a la ratification de ces
prot ocol es dans de brefs délais.

La Chine respecte strictenent |a Convention sur certai nes arnmnes
cl assiques et a entrepris une canpagne de dém nage a grande échelle. Les
troupes chi noi ses respectent strictenent |a Convention sur certaines armnes
classiques et les autres regles internationales pertinentes. Elles ne font des
recherches sur les nines terrestres et n'en utilisent que dans les limtes
autorisées par |a Convention sur certaines armes cl assiques et n'ont jamais
viol é cet instrunent. Pour des raisons hunanitaires, la Chine n"a janais ms
au point de piege. Afin de protéger les civils, |es troupes chinoises ont
entrepris une canpagne de dém nage d' une anpl eur sans précédent du début
de 1993 a la fin de 1994 dans |l es zones frontaliéres de |a régi on autonone du
Quangxi et de la province du Yunnan. Elles ont retiré environ un mllion de
mnes terrestres et autres dispositifs explosifs, ouvert plus de 170 routes au
commerce transfrontiére et renmis a la population locale plus de 90 mllions de
netres carrés de terrains exenpts de mnes qui avai ent été débl ayés par des
démneurs nilitaires. Cette canpagne a pernms de garantir |a sécurité physique
de | a popul ation | ocal e et son dével oppenent écononi que.

La Chine a fait de son meux pour aider |es pays affectés par |es m nes
terrestres. Le Gouvernenent chinois a toujours été préoccupé par |les norts et
bl essés faits parm les civils par les mnes terrestres dans |es régions
affectées et a appuyé les efforts humanitaires internationaux visant a éviter
que les civils ne soient victines d un enploi sans discrimnation de ces
armes. La Chine a fourni gratuitenent du natériel de démi nage et une fornation
au dém nage au Canbodge et a d' autres pays. Le Gouvernenent chinois continuera
a appuyer |a coopération internationale en nmatiére de démi nage et a fournir,
sel on ses capacités, une assistance dans ce domaine a d' autres pays en
dével oppenent .
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La Chine exerce un contrdle strict sur le transfert des m nes
terrestres. Afin de prévenir |'enploi sans discrimnation de ces arnes,
la Chine a toujours eu une attitude trés prudente et a toujours été consciente
de ses responsabilités en nmatiére d exportation de mnes terrestres.
Elle a participé a |'adoption par consensus, a |la quarante-neuvi énme session de
| ' Assenbl ée général e des Nations Unies, de la résolution concernant le
noratoire sur |'exportation de mnes terrestres antipersonnel. En fait,
la Chine n'a pas exporté d arnes de ce type depuis |'adoption de ladite
résol ution. Lors de | a conférence d' exanmen de |a Convention sur certaines
arnes cl assiques en 1996, |e Gouvernenent chinois a sol ennellenent déclaré
qu'il appliquerait un noratoire sur |'exportation des nines terrestres
anti personnel non conformes aux spécifications techni ques énoncées dans |e
Protocol e nodifié sur les mnes terrestres. En ce qui concerne |'interdiction
d' exportation de mnes terrestres anti personnel, |e Protocole nodifié est donc
déja entré en vi gueur pour |a Chine.

Sur la question des mnes terrestres antipersonnel, |a dél égation
chinoise a adopté une attitude de réalisme et de nodération et une approche
obj ective. Elle espére qu' une anal yse des racines du probl ene aidera a trouver
des solutions équilibrées et réalistes acceptables par toutes les parties.
Conpte tenu des divergences de vues sur ce point, |a dél égation chinoise est
préte a s'associer a d autres dél égati ons pour continuer de |'examner dans |e
cadre de | a Conférence du désarnenent.

Ma déclaration a été longue et je vous prie de nien excuser, nmais c'est
la prem ere que je fais cette année

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant de | a Chine de sa
décl aration et des parol es ai nabl es adressées a | a prési dence. Je donne
nai ntenant |a parole au représentant de |'All enagne, |'anbassadeur Seibert.

M SEIBERT (Allermagne) ( traduit de |'anglais ) : Madane |la Présidente, je
tiens a vous féliciter sincérement de votre accession a la présidence de la
Conf érence. Nous savons tous conbien votre tache est |ourde au nonent ou |la
Conf érence traverse une phase difficile. Nous somes cependant convai ncus que
votre direction éclairée permettra a |l a Conférence de sortir de |'inpasse
actuelle et de se renettre a d inportants travaux de fond. Je tiens a vous
assurer de |a pleine coopération de na dél égation dans cette entreprise. Je
tiens aussi a renercier vos prédécesseurs, |es anbassadeurs D allo
et Berdenni kov, pour les efforts qu'ils ont inlassablenent faits a cette fin.

Lorsque j'ai pris briévenent |a parole pour la prenmére fois ala fin du
nois de mai, j'ai évoqué |es remarquabl es succés dont |a Conférence a toutes
raisons d étre fiere : la Convention sur |'interdiction des arnmes chin ques
qui est récemrent entrée en vigueur, et le Traité d interdiction conpléte des
essai s nucl éaires. Ce sont |a des monunents sur |a voie du désarmenent et
d'inportantes contributions a la paix et a la stabilité. Ils sont le fruit
d' une solide volonté et de négociations intensives et parfois |aborieuses
qui ont duré des années. La Conférence s'est ainsi fixée des niveaux de
réf érence élevés a |'aune desquels elle sera jugée par |a conmunaut é
internationale. Il n'est peut-étre pas possible d obtenir chagque année des
résultats spectaculaires, nais rien ne justifie |'inpasse actuelle.
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La question d une interdiction des mnes terrestres anti personnel a
occupé une grande place dans |'ordre du jour international, a la fois en tant
gue question d ordre humanitaire et en tant que question inmportante de
[imtation des arnmenents. L' Al enagne souhaite vivenent un engagenent rapide
des négoci ati ons envi sagées dans | e cadre du Processus d Qtawa. Elle est
cependant convai ncue que | a Conférence du désarnenent, du fait de son rdle
uni versel et de sa conpétence en nmati ére de désarnenent, devrait aussi
apporter une inportante contribution a la réalisation de |'objectif que
constitue |la conclusion d un accord international global et ayant force
obligatoire d interdiction des nmines terrestres antipersonnel. La dél égation
al l emande est trés décue que la Conférence n'ait pas réussi a ce jour a se
nmettre d' accord ne serait-ce que sur |la nonination d un coordonnateur spécia
qui aurait été chargé d' étudier comment |a question des nines terrestres
anti personnel pourrait étre traitée par la Conférence. Au lieu de cela, la
Conf érence s' est enpétrée dans un débat phil osophi que sur |a question de
savoir si elle devait d abord se prononcer sur |a nom nation d' un
coor donnat eur spécial ou sur un programre de travail.

Ma dél égation reste préte a examner toute proposition, dont celle trés
| ouabl e de notre précédente présidente, |'anbassadrice Dallo, visant a
trouver un terrain d entente sur |le programre de travail. La proposition de
| ' anbassadrice Diallo contient des él éments que |' Al enagne peut appuyer sans
réserve. Je voudrais rappel er que | e coordonnateur du G oupe occidental a
déclaré a | a derni ére séance pl éni ére de |a session de |'année derniére que
"des conités spéciaux pourraient étre créés i nmedi atenent sur |les garanties
négatives de sécurité, |'espace et |la transparence dans | e domai ne des
arnmenents". La Conférence aurait pu a ce stade avoir au noi ns nomme un
coordonnat eur spécial sur les nmnes terrestres antipersonnel et, si cela avait
été jugé utile, des coordonnateurs sur un programme de travail, |'efficacité
de la Conférence et |'élargi ssenent de sa conposition. On aurait pu ainsi
donner un nouvel élan a ses travaux.

Dans sa déclaration du 23 janvier, non prédécesseur a appel é |'attention
de la Conférence sur |a nécessité d' engager rapidenent des négociations sur un
traité multilatéral effectivenment vérifiable interdisant de produire des
nati éres fissiles a des fins d arnmenent. Un tel traité serait une inportante
contribution au processus de désarnenent nucl éaire et renforcerait aussi le
régine du TNP. Aprés des consul tations |ongues et approfondi es nenées par
| ' anbassadeur Shannon, |a Conférence du désarmenent est parvenue en 1995 & un
consensus sur un nandat pour |es négociations relatives aux matieéres fissiles.
Il constitue pour |a Conférence une base solide pour commencer |es travaux
i medi at emrent. En ouvrant des négociations sur les natieres fissiles, la
Conf érence donnerait aussi une suite positive a la résolution 48/75 L que
| ' Assenbl ée général e des Nations Unies a adoptée a |'unanimté a sa
quar ant e- hui ti éme session en 1993. En ce qui concerne | e renforcenent du
régine établi par le TNP, je tiens a féliciter |'anbassadeur Lafer de la
déci sion prise par |le Président Cardoso de sounettre e TNP au Congreés
brésilien pour ratification. L'Alenagne sal ue cette nesure comre une
inportante contribution aux efforts visant a rendre universel |e régime établ
par | e TNP.
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Le déroul ement de | a présente session a nontré une fois de plus les
échecs auxquel s on aboutissait en fai sant dépendre | es avancés dans un donai ne
des progrés réalisés dans d autres. Les couplages sont un noyen d' enpécher
tout progrés dans |es travaux de | a Conférence du désarnenent et devraient
étre élimnés une fois pour toutes. Il est particuliérenent inapproprié et
illogique de nmaintenir un couplage entre la prise d une décision sur
I e progranme de travail et |a nomnation d un coordonnateur spécial qui serait

chargé d' étudier la possibilité d un consensus sur |'inclusion d un point
précis dans un tel programme de travail. Il est aussi inutile d'insister sur
certaines priorités pour en exclure ou en rejeter d autres. Il faudrait

exam ner séparénent |'intérét que présente chaque question. La Conférence

devrait ensuite prendre toutes |es mesures possibles. Ces mesures peuvent
servir de base pour progresser encore. Les querelles de procédure n'ont pas
seul enment été inproductives. Elles ont aussi enpéché |a Conférence de nettre
| 'accent sur des questions inportantes qui sont a la fois urgentes et qui se
prétent mai ntenant a des négoci ations. La dél égation all enande accueille avec
satisfaction | es suggestions intéressantes faites aujourd hui par

| " anmbassadri ce Kurokochi et par |'anbassadeur Bergufio pour renforcer
|'efficacité de | a Conférence

Je suis conscient d avoir été un peu sec dans certai nes de nes
observations, nmais je |'ai fait au nomd un pays qui continue de croire a la
vocation et a la responsabilité exceptionnelles de |a Conférence pour ce qu
est de naintenir |'inpulsion donnée au processus de désarnenent multilatéral

Je voudrai s pour conclure expriner |'espoir sincére que |a Conférence
reprendra ses travaux a la fin du nmois prochai n avec une vol onté renouvel ée
de s'engager dans d'inportantes activités de fond et d étre ainsi a |la hauteur
de ses responsabilités en tant qu' unique instance multilatéral e pernmanente de
négoci ati on sur |le désarnenent a |'échelle nondial e.

La dél égation al |l emande appui e sans réserve vos efforts visant a tenir
des consul tations infornmelles avec | es dél égations pendant |a période
intersessions afin de veiller a ce que la Conférence ne gaspille plus son
éner gi e dans des nanoeuvres de rhétorique et de procédure, mais s'engage dans
ce qu' elle est censée faire - nener de véritabl es négociati ons en vue de
renforcer la paix et la sécurité

Je tiens enfin & adresser nes neilleurs voeux a tous |es anbassadeurs
qui quittent la Conférence et les renmercier de leur anitié et de |leur
coopér at i on.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant de |I' Al emagne de sa
décl aration et des parol es ai nabl es adressées a | a prési dence. Je donne
mai ntenant | a parole au représentant de Cuba, |'anbassadeur Amat Fores.

M _ANMAT FORES (CQuba) ( traduit de |'espagnol ) : Madame |a Présidente
pernettez-noi tout d' abord de vous saluer et de vous exprimer notre
reconnai ssance pour |les efforts que vous faites pour que cette instance traite
des questions liées a sa raison d étre, a savoir |'application de nesures
effectives de désarnenent. Nous exprinmons aussi notre sincere reconnai ssance
a | "anbassadrice du Sénégal qui a dirigé les travaux de | a Conférence avant
vous avec tant de dévouenent. Je tiens aussi a profiter de |'occasi on pour
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renercier le secrétariat et toutes |les dél égations qui nous ont ai nabl enent
accueill'is lorsque nous avons pris nos fonctions a ce siege de |'ONU et en
particulier a la Conférence du désarnenent. Vous pouvez étre assuré que |la

dél égati on cubai ne oeuvrera sincérement a |la recherche des solutions |es plus
adapt ées et | es plus nécessaires aux probl énmes qui rel évent de | a Conférence
aux travaux de laquelle elle participe activenent. Nous di sons aussi au revoir
aux ams qui quittent leurs fonctions a cette conférence en | eur souhaitant
tout |le succés possible dans leur vie et leurs activités futures.

Déj a dans son rapport de 1970, le Secrétaire général de |' ONU disait
"Si de telles armes [l es arnes nucl éaires] étaient un jour utilisées, des
centaines de mllions de personnes pourraient étre tuées et la civilisation
tell e que nous |a connai ssons, ainsi que toute forne de vie collective
organi sée di sparaitraient inévitablenent dans |es pays affectés par le
conflit. Nonbre de ceux qui survivraient a la destruction inmédiate ...
serai ent exposés a une contam nation radioactive qui se répandrait |argenent,
souffriraient des effets a long terne de |'irradiation et transnettraient
a leurs enfants un fardeau génétique qui se nanifesterait par des tares parni
| es générations futures". Pour ne mentionner qu'un exenpl e des conséquences de
| " enpl oi des armes nucl éaires, on peut rappeler ce qui s'est produit dans |es
villes d Hroshina et de Nagasaki frappées par ces arnes. Diverses estimations

ont été faites du nonbre de victines, mais il est difficile de calculer le
nonbre exact de personnes irradi ées qui sont nortes aprés avoir fui ces
villes. Selon |'une des sources consultées, il y a eu 78 000 norts et

84 000 bl essés a Hroshima, 27 000 norts et 41 000 bl essés a Nagasaki

En outre, des mlliers de personnes ont été portées disparues. Ces chiffres ne
correspondent qu'a des estimations prudentes des effets des arnmes nucl éaires
sur | es personnes. Que dire des dommages causés a |'infrastructure de ces
villes, des effets a long terne sur les survivants et des nodifications
généti ques intervenues chez | eurs descendants ? Bien évidement, il ne
s'agissait alors que de petites bonbes | orsqu' on | es conpare aux bomnbes
actuell es. Une grande partie de | ' humanité senbl e avoir oubli é ces réalités
et le risque que de tels événenents se répetent dans des conditions

conpl étenent différentes avec des arnes nucl éai res ayant un pouvoir
destruct eur dénesurénent plus fort.

En néne tenps que |'on assistait au dével oppenent qualitatif et
quantitatif de ces arnmes d' externination nmassive, |es préoccupations qu' elles
suscitaient a |'échelle international e augnentaient et |es voix en faveur de
leur élimnation se faisaient plus nonbreuses. En 1978, a la prem ére session
extraordinaire de |' Assenbl ée général e des Nations Uni es consacrée au
désarnmenent, il a été reconnu que | e désarmenent nucl éaire était |'objectif
prioritaire. Que s'est-il passé depuis ? Quelle legcon a-t-on tiré des faits et
pourquoi |a Conférence ne préte-t-elle pas attention a ce qui est une exigence
fondanental e des pays non alignés et devrait étre aussi une préoccupation pour
tous ? En fait, certains pays qui dans d autres instances veulent faire croire
qu'ils ont le plus grand respect pour |les résolutions de |' Qrganisation des
Nations Unies et, de nmani ére général e, pour |es recomandati ons et déci sions
de | a conmunaut é internationale, ne font a | a Conférence du désar menent
aucun cas, par exenple, de ce qu' a déclaré la Cour internationale de Justice
dans son avis consultatif ou des dispositions de |a résolution de
| ' Assenbl ée général e; des observations faites par |es personnalités

émnentes qui ont participé a |'étude figurant dans | e rapport de Canberra;
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ou des recomandations figurant dans |a résolution de | a Sous-Comm ssion de |a
lutte contre les mesures discrimnatoires et de |a protection des mnorités

de ce que | es pays en dével oppenent non alignés déclarent a | eurs somets et
réunions mnistérielles; ou néne des dispositions de |'article VI du Traité
sur la non-prolifération (TNP) et de ce que réclament de nous tant

d' or gani sati ons non gouvernenental es et de personnalités ém nentes qui font
des efforts | ouabl es pour créer un nonde exenpt d'arnes nucl éaires.

La rigidité de ces quel ques dél égations a conduit cette instance
a envi sager des fornules et des néthodes qui lui pernettraient de trouver |es
noyens de traiter d une catégorie d arnmes classiques - les mnes terrestres
antipersonnel. S |es dél égations faisaient preuve de conpréhension et de la
soupl esse souvent évoquée, la solution pourrait étre aussi d' entreprendre des
négoci ations sur les arnes nucl éaires, qui ont été qualifiées d arnes de
destruction nassive, et de déterniner, dans |le contexte du programme de
travail, |es noyens d' anal yser d autres thémes tels que |l es garanties de
sécurité en faveur des Etats non dotés d armes nucl éaires et |la prévention
d' une course aux arnenents dans |'espace, pour ne nentionner que deux sujets
qui sont prioritaires.

Nous ne savons pas comment | ' opinion publique nondiale jugera la
sol ution que certains tentent d'inposer. Ce que nous savons c'est que si la
Conf érence ignore | es demandes des dél égations du G oupe des 21 et de
nonbr euses autres dél égations concernant |'exanen dans cette instance d' un
pr ogranme échel onné de désar menent nucl éaire, nous pourrons consi dérer que
cette cause est perdue et nous | ai sserons aux pui ssances nucl éaires |l e soin de
prendre | es décisions sur ce qui leur convient e nmeux sur le plan de ce
qu' el l es consi déerent comme | eur sécurité national e, des nenaces existantes et
du rdl e que ces arnmes peuvent jouer dans |a di ssuasion.

Ne nous y tronpons pas. Comme une dél égation |'a déja dit ici, i
n'existe pas d équilibre entre armes cl assiques et arnes nucl éaires, que ce
soit sur le plan théorique ou sur le chanp de bataille. L' enploi de mnes
terrestres antipersonnel conme arnes |égitimes n'a pas été interdit. Il y a
toujours eu des craintes, craintes partagées par Cuba, quant a |eur
utilisation irréfléchie et sans discrimnation et aux victinmes qu'elles font
dans | a population civile. Pour tenir conpte de ces inquiétudes, on a nodifié
le Protocole Il a la Convention de 1980. Si les Etats respectent |les
di spositions de ce protocole et la Convention elle-néne, il ne devrait pas
y avoir de pertes a déplorer. Des probl énes se posent cependant dans |e cas
des mnes situées dans des zones ou des conflits armés ont eu lieu par le
passé. Il faudrait s'y attaquer imrédi atenment en vue de les régler. CQuba a
déja inforné |l e Secrétaire général de |'ONU qu'il était prét a participer a
des opérations allant dans ce sens sous réserve qu' elles aient un caractere
humani tai re.

Les canpagnes a caractére hunanitaire sont conpréhensibl es | orsque |es
gouver nenents, organisations et personnalités s'efforcent réellenent de
protéger la population civile. Ce n'est pas |e cas |orsque | es canpagnes sont
nenées par des pays qui affirnent ne pas voul oir que des enfants soient
nutil és alors que, dans | e néne tenps, ils font nourir ou souffrir de la faim
des mllions d enfants en inposant par exenple des bl ocus économ ques qui
frappent sans distinction les divers secteurs de |la popul ati on et enpéchent
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de sauver des vies, notamrent des vies d' enfants, parce qu'il n'y a pas de
stimul ateurs cardi aques ou de nédi canents de base pour atténuer |es

souf frances des personnes atteintes du cancer. Nous ne faisons ces breves
réf érences que pour nontrer que |es organi sateurs de telles canpagnes ne nous
convai nquent pas tous de leurs notivations. Nous ne cesserons jamais de
demander que | a Conférence traite |a question du désarnenent nucl éaire.

Nous sommes convai ncus de |l a justesse de notre position et continuerons donc
de |"affirner. Nous espérons que nous continuerons a bénéficier de |'aide
des organi sations qui, come |a Canpaign for Nucl ear D sarmanent, nous
invitent a ne pas abandonner, et nous appel ons en néne tenps |' opinion
publique et la presse a suivre ce qui se passe dans cette instance et a
refuser que |a Conférence devienne une instance pour la non-prolifération ou
| e désarnmenment dans | es pays pauvres.

Interdisons |"'enploi des mnes terrestres antipersonnel pour attaquer
d autres pays, interdisons plus strictenent |eur enploi irresponsable et sans
discrimnation, mais n'ignorons pas le droit des Etats, reconnu dans |a Charte
des Nations Unies, a la |l égitine défense et a |a défense de | eur souveraineté
et de leur intégrité territoriale. Certains pays pourraient estinmer que |les
mnes n'ont plus d intérét et souhaiter par conséquent |les interdire.
Cependant, la situation varie selon | es pays et les régions; il faut en étre
conscient. Les arnmes nucl éaires, ainsi qu' on |l'a vu, n'ont pas d'intérét
mlitaire, nmais certains pays qui en possédent refusent carrément d'y renoncer
et ne sont nméne pas préts a prendre un quel conque engagenent en ce sens.

Nous espérons, Madane | a Présidente, que vous commencerez d' urgence des
consultations sur |'établissenent d un programe de travail et sur les
di spositions a prendre pour pernettre a |la Conférence d' aborder |es questions
qui sont prioritaires pour |a comrunauté internationale. La dél égation cubai ne
ne nénagera pas ses efforts pour que ce résultat soit atteint de naniére
sati sfai sante.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant de Quba de sa déclaration et
des parol es ai mabl es adressées a |a présidence. Je n"ai plus d orateurs
inscrits pour aujourd hui. D autres dél égations souhaitent-elles prendre |a
parole a ce stade ? Je donne |a parole au représentant du Canada,
| * anbassadeur MNoher.

M MXHER (Canada) ( traduit de |'anglais ) : Comre nma dél égation n'avait
pas fait part de son souhait de prendre |la parole aujourd hui, j'essaiera
d' étre aussi bref que possible. Tout d abord, |a dél égati on canadi enne est
heureuse de vous voir assurer |a présidence. Hle s'efforcera comme d' habitude
de contribuer & la recherche de sol utions aux probl émes rencontrés par |la
Conf érence et pas de contribuer a créer |les problénes. Je tiens a profiter de
| ' occasi on pour rendre hommage a ceux de nos col |l égues qui nous quittent
mai ntenant et qui nous ont fait profiter, au cours de deux derniéres années
gue nous avons passées ici avec eux, de |eur concours et de |eur
prof essi onnal i sme. Nous | eur adressons nos neilleurs voeux. Je tiens auss
a faire part de |'enthousiasme avec | equel | e Canada accueille |a déclaration
faite ce matin par |'anbassadeur Lafer du Brésil
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En ce qui concerne |es travaux de |la Conférence, |le Canada a, je crois,
fait ici mérme connaltre sa position a plusieurs occasions, en janvier puis
a nouveau au début du nmois de mai. Nous avions alors indiqué qu' il existait
selon nous un certain nonbre d' él énents sur |esquels |a Conférence pourrait et
devrait travailler. Nous espérons qu'un noyen sera trouvé dans un avenir
rai sonnabl enent proche pour que | es travaux conmencent effectivenment sur
ces points.

Je voudrai s juste ajouter quel ques nots sur |la question des mnes
anti personnel. Le Canada a pl ei nenent respecté | es vues des pays concernant

cette question, dont il reconnait qu' elle est terriblenent conplexe et
difficile. La contribution faite ici ce nmatin par |'anbassadeur Sha, a

certai nenent été accueillie avec beaucoup de satisfaction. J' approuve une
grande partie de ce qu'il a dit. Il peut assurénment prendre dans |le cadre de
cet organe tout le tenps qu'il veut pour faire connaitre ses vues. Je n'ai pas

["intention d engager un quel conque type de débat. Je voudrais seulenent faire
quatre ou cingq tres bréves observations. Prem érenent, |e Canada n'a, a aucun
nonent, tenté de faire pression pour que son objectif soit adopté par

la Conférence. |l respecte en effet |es diverses vues exprinées dans cette
salle et les opinions national es affirmées avec vigueur. Deuxi énenent,
exactement pour la néme raison, il n'a a aucun nonent tenté de faire approuver
par la Conférence |l e Processus d Gttawa. Il a pleinement reconnu | a nécessité
d' une approche ou d' un plan d' action mrultidi nensionnel pour traiter du

probl éne des mnes terrestres. Il partage toutes |es vues exprinmées par

| ' anbassadeur Sha a propos de |a Convention sur certaines arnes cl assiques et
du Protocol e additionnel sur les nines terrestres. Le Canada est d' accord pour
dire que | e déninage est essentiel. L'assistance hunanitaire aux victimes est
égal enent essentielle. Nous n'avons a aucun nonent fait objection a ce que

| a Conférence fasse ce qu' elle pense devoir et pouvoir faire en ce qui
concerne les mnes terrestres antipersonnel. Nous n'avons pas éms

d' objections a |'idée de désigner un coordonnateur spécial. Nous ne somes pas
opposés a ce que |la Conférence arréte un nandat refl étant strictenent ce

qu' el l e souhaite faire a propos du probl éne des mnes terrestres

anti personnel. Telles sont donc selon noi |es diverses qualités qui ont

caract érisé | ' approche de cette questi on adoptée par | e Canada dans | e cadre
de | a Conférence. Je pense cependant qu'il est aussi essentiel de faire savoir
trés clairenent que |'objectif national du Canada - une interdiction conpléte
des mnes terrestres antipersonnel - revét pour lui une inportance tout a fait
fondamental e. Le Canada s'efforcera de favoriser sa réalisation auss
éner gi quenent que possible. |l considére que sa valeur et sa validité
résistent a tout examen objectif et oeuvrera a sa réalisation en coopération
avec tous ceux qui pensent de bonne foi partager nos vues sur |a question.

Ceci ne signifie pas que nous avons a un nonent quel conque tenté d' éval uer,
juger ou condamer |es vues d' autres pays. Bruxelles et CGslo seront des étapes
inportantes sur la voie conduisant & la signature a Gttawa, en décenbre 1997,
par le plus grand nonbre d' Etats possible, d un traité d interdiction

conpl éte

Le Canada continue de considérer |le processus d Qtawa conmme un él énent
extrénenent inportant et nméne essentiel d' une approche multidi mensionnelle du
terrible probl éne des mnes terrestres antipersonnel. |l espére que |la
Conférence arrivera a se nettre d accord sur sa contribution a cette approche
nai s espere qu' elle pourra |l e faire sans énettre de jugenents de val eur sur
| es autres nécani snes.
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La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant du Canada de sa décl arati on.
D autres dél égations souhaitent-elles prendre la parole ? Ce n'est pas |le cas.

Comme je |'ai annoncé au début de |a présente séance pléniere, j'invite
nmai ntenant | a Conférence a se prononcer sur |le projet de décision portant
dési gnation d' un coordonnateur spécial sur les mnes terrestres antipersonnel,
tel que contenu dans | e docunent CI¥ 1465, étant entendu que |'adoption de ce
projet de décision ouvrira la voie a |'adoption d un progranme de travail de
la Conférence dans les neilleurs délais, et je niengage a n' épargner aucun
effort a cette fin. Puis-je considérer que |a Conférence adopte ce projet de

décision ?

Il en est ainsi_ décidé

La PRESIDENTE : Je donne la parole au représentant de |'Egypte,
| " anbassadeur Zahran.

M ZAHRAN (Egypte) ( traduit de |'arabe ) : Madane | a Présidente,
nmai nt enant que nous avons adopté |le projet de décision publié sous la cote
CDY 1465, je tiens tout d abord a vous féliciter de votre accession a la
pr ési dence de | a Conférence et a vous renercier des efforts que vous avez
faits et des consultations que vous avez engagées dés | e début pour tenter
d' anener |a Conférence a un consensus sur ce sujet. Je tiens par ailleurs a
faire part de na gratitude et de non estine aux anbassadeurs et coll égues qu
vont bientdt nous quitter, |'anbassadrice Kurokochi du Japon, |'anbassadeur
Denbi nski de | a Pol ogne et |'anbassadeur Bergufio du Chili. Je tiens a sal uer
les efforts qu'ils ont faits et les contributions qu'ils ont apportées aux
travaux de | a Conférence tant personnel | enent qu' au nomde | eur pays. Je les
renerci e aussi des déclarations qu'ils ont prononcées en faisant |eurs adi eux
aprés une période de travaux intensifs au sein de | a Conférence du
désar menent .

Je tiens aussi a appuyer ce que ces anbassadeurs ont dit a propos de |la
nécessité d anéliorer les néthodes de travail de |a Conférence. Dés | e début
des travaux de cet organe, |a dél égati on égyptienne a souligné |a nécessité de
nomer un coordonnat eur spécial pour faire aboutir nos efforts concertés
visant a anéliorer |es néthodes de travail de maniére a surnonter |es
difficultés rencontrées. Ces néthodes ont en effet certains défauts et il est
urgent de revoir le reglenent intérieur en fonction de |'évol ution des
circonstances apres les efforts |ouables que |a Conférence a faits pour le
bien de |' humanité en concl uant des conventions a | a négoci ation desquel | es
j'ai eu personnellenent |'honneur de participer, a savoir |la Convention
interdisant les armes chimques et le Traité d interdiction conpléte des
essai s nucl éai res que nous avons négoci és et arrétés ensenbl e.

Nous venons d' adopter |a décision concernant les nines terrestres
antipersonnel dont le texte a été présenté par |a dél égation australienne sous
la cote C¥ 1465, nmais je regrette que nous |'ayons fait sans nous étre
prononcés sur |e programme de travail de |l a Conférence. Dans un certain nonbre
de déclarations que j'ai faites lors de séances pl éni éres, |ors des
négoci ations et des consultations présidentielles infornelles et lors de
réuni ons du Goupe des 21, j'ai maintes fois indiqué que je ne voul ais pas
énettre d' obj ections mais que nous ne pouvions choisir |'un des nonbreux
t hénes proposés pour examen a |a Conférence du désarnement - celui des mnes
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terrestres antipersonnel - sans avoir auparavant arrété un programre de
travail conplet reflétant les priorités de |a communauté international e.

Je tiens a souligner a nouveau que |a question du désarnenent nucl éaire
devrait bénéficier de la priorité, ainsi que |'a décidé | a communaut é
internationale - et que la seul e instance de négoci ation a cet égard est

| a Conférence du désarnenent. C est ce qui a été convenu dans |a décision sur
les principes et objectifs qui a été adoptée a | a Conférence d' exanen et de
prorogation du Traité sur la non-prolifération en 1995. Nous avons indi qué que
| a question du désarnenent nucl éaire figurait parm |es thenes prioritaires et
que la seule instance dans laquelle elle pouvait étre traitée dans un cadre
nultilatéral était |a Conférence du désarnenent.

Comme je |'ai dit précédemment, |es pui ssances nucl éaires peuvent
cependant - elles en ont le droit - négocier une réduction des arnenents
nucl éaires en dehors du cadre de | a Conférence et peuvent nous inforner des
nesures qu' elles prennent a cet égard afin que nous puissions en tenir conpte
dans nos négoci ations a | a Conférence du désarmenent.

La dél égation égyptienne regrette que nous n'ayons pas encore reuss
a adopter un programme de travail conforménent au reéglenent intérieur, que
nous n'ayons retenu qu'un seul theme qui, bien qu' inportant, n'a pas |l e rang
de priorité absol ue accordé au désarnenent nucl éaire, et que nous ayons choi si
de commencer nos travaux en |'abordant. L' Egypte coopérera avec |e
coor donnat eur spécial sur ce sujet, nmais il faut bien conprendre que ses
activités n'aboutiront pas a des résultats tant que nous n'aurons pas adopté
un programre de travail conplet pour |la Conférence. Notre approbation dépend
donc de | ' adoption d un tel programme. La dél égation égyptienne a proposé un
programre de travail qui a été approuvé par le Goupe des 21 et est préte a
négocier a ce sujet pour le rendre acceptable par tous. Selon elle, les
questions de désarmenent nucl éaire, la création d un comté spécial sur le
désarnenent nucl éaire et les garanties de sécurité en faveur des Etats non
dot és d' armes nucl éaires devraient bénéficier de la priorité.
Des coordonnat eurs spéci aux pourrai ent étre nommeés pour |'espace et d autres
thémes. Je tiens a souligner a nouveau |a nécessité d aneliorer |es néthodes
de travail de la Conférence. |l ne senbl e nécessaire de nous nettre d' accord
sur la nom nation d' un coordonnateur spécial sur ce sujet afin que nous
pui ssi ons i médi atenent réfl échir au neilleur nmoyen d' anéliorer |es néthodes
de travail .

Mai nt enant que nous sommes convenus de nommer un coor donnat eur Sspécia
sur les mnes terrestres, il est trés inportant que nous choi sissions cel ui
qui exercera cette fonction. A cet égard, je tiens a appuyer ce qu'a dit
| ' anbassadeur de | a Chine dans sa décl aration concernant |es m nes
antipersonnel. Notre principal voeu est que |e coordonnateur spécial tienne
conpte de | a nécessité d' élimner |es mnes de type anci en abandonnées,
en particulier les mnes terrestres que des pays ont nises en place sur des
territoires qu' ils occupaient. Je pense notamrent au cas de |' Egypte et aux
mnes terrestres qui y ont été placées et abandonnées par des pays étrangers
lors de | a seconde guerre nondi ale et des guerres qui ont eu lieu au
Moyen- (ri ent. Nous devons accorder la priorité absolue a ce probl éme parce que
["interdiction de continuer a produire des mnes n'élimnera pas tous |es
dangers et notamrent ceux qui menacent |es individus et |e dével oppenent en
Egypte et ailleurs. On conpte en Egypte environ 23 mllions de mnes de type
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anci en abandonnées. |1 faut donc accorder la priorité absolue a ce probl éne.
Deuxi énenent | a question se pose des obligations de défense et du droit de
défense col | ective de vastes fronti eres qui passent dans des zones inhabit ées.
O ne peut inaginer de faire fi des préoccupations des pays quant a |eur
sécurité et de leur droit de | égitine défense. |l faudrait accorder |la
priorité a ces deux thénes. Je tiens a |le souligner naintenant avant que |e
coor donnat eur spéci al ne commence ses travaux.

Enfin, la dél égation égyptienne se félicite de | a déclarati on dans
| aquel I e 1" anbassadeur Cel so Lafer du Brésil a fait part de |'intention de son
pays d' adhérer au Traité sur la non-prolifération. C est une nesure treés
i nportante non seul ement sur la voie de la non-prolifération mais aussi sur
cell e du désarnenment nucl éaire nondial. Nous espérons pouvoir rendre ce Traité
universel afin d élimner définitivenent les armes nucléaires de la Terre et
d' assurer aussi rapidement que possible |'application stricte et de bonne fo
de |"article VI du Traité sur la non-prolifération.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant de |' Egypte de sa
décl aration. Monsieur |'anbassadeur, je voudrais vous assurer que je vous a
écout é avec |la plus grande attention. J' ainerais souligner encore une fois que
je n' épargne aucun effort afin de pouvoir adopter |e progranmme de travail.
Je donne maintenant |a parole au représentant de |a Norvége.

M _BUCH (Norvége) ( traduit de |'anglais ) : Madame |a Présidente, comme
c'est la prenmiére fois que |a Norvége prend | a parol e sous votre présidence
je voudrais, comme |les autres orateurs, vous féliciter de votre accession
a cette inportante fonction. Nous envi sageons avec intérét une coopération
constructive sous votre présidence

Permett ez-noi de faire quel ques observations concernant |a position de
I a Norvege sur la nomnation d un coordonnateur spécial pour |es mnes
terrestres antipersonnel. La Norvége est préte a accepter la nomination d' un
coor donnat eur spécial sur |a base du docunent CO¥ 1465 dans | es conditions

suivantes : les consultations tenues par |e coordonnateur spécial devront étre
ouvertes a tous et constituer un processus initial dont |'objet sera de
recueillir les vues des Etats nenbres sur |la fagon de traiter des nines

terrestres antipersonnel a |la Conférence du désarnenent et notamrent sur le
type de mandat et d'arrangenents organi sationnels qui seraient possibles.

Un accord sur |a nomination d' un coordonnateur spécial ne vise qu'a étudier
plus avant |a fagon dont |a Conférence pourrait traiter de ces arnes et ne
préjuge pas du résultat final; enfin, |a Conférence appliquera son reégl enent
intérieur pour décider si elle examnera ou non |a question et comment elle
le fera.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant de la Norvege de sa
déclaration. J'ai sur nma liste d orateurs les représentants de |'lInde, de la
Nouvel | e- Zél ande, de Sri Lanka, de Cuba et du Mexi que. Je donne naintenant |a
parole a la représentante de |'Inde, |'anbassadrice Ghose

Me GHOSE (Inde) (traduit de |'anglais ) : Madane | a Présidente, comme
c'est la prenmiéere fois que je prends |a parole sous votre présidence, je tiens
a vous assurer de la coopération de na dél égation dans | e cadre de vos efforts
visant a faire avancer nos travaux. Je tiens aussi a nmassocier a ceux qu
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ont sal ué nos quatre coll égues et ams qui nous quittent. Nous |es
regretterons. Je dois avouer que dans un sens je les envie pace qu'ils
enprunt eront des chemns peut-étre | égérenent plus faciles.

Si j'ai denandé |a parole aujourd hui, ce n'est pas pour comenter |a

décision qui vient d étre prise de nomrer un coordonnat eur spécial pour |es
mnes terrestres. Comme elle |'a déclaré précédemment, ma dél égati on accepte
sans problénes |le texte de la décision et n"avait d ailleurs pas de probl énes
non plus avec le texte initial emrent proposé par |'un de vos prédécesseurs.
S j'interviens, c'est pour appeler |'attention sur la partie introductive du
docunent CI¥ 1465. |l y est question des efforts que |a Conférence "continuera
a dépl oyer d'urgence en vue d' établir un programme de travail pour sa session
de 1997". Nous n'avons pas connai ssance d' efforts qui seraient actuellenent

dépl oyés d' urgence a propos du programre de travail. Nous savons bien
évi demment qu' au noi ns quatre propositions de programme de travail ont été
présent ées depuis | e début de cette année. Il y a eu celle de I'lran, celle du

Canada et celle du Groupe des 21 et je crois qu' un de vos prédécesseurs

a aussi de maniére infornelle tenté de travailler sur |e programre de travail
Bi en sdr, vous nous avez assuré que |la question serait traitée,

vrai senbl abl enent dans | a période intersessions, entre |la session du Conseil
économ que et social et |es négociations relatives a la Convention sur |les
arnes bi ol ogi ques, et qu'un consensus aura été obtenu | orsque nous
conmencerons nos travaux a la fin du nois de juillet.

Je voudrai s cependant tenter d'expliquer ce qui me préoccupe
véritabl ement : ce sont certaines des observations qui ont été faites ce
matin. Je tiens a énoncer trés clairement notre position sur |la question du
consensus a | a Conférence du désarnenent. Selon nous, |a regle du consensus
doit étre appliquée pour protéger |les faibles, pas pour |es ignorer.
Mal heur eusenent, il senble qu'a certai nes occasions, |a regle du consensus
soit rejetée lorsqu' elle ne convient pas a une "nmajorité", not qui évoque déja
| 'idée d' une procédure de nise aux voix, une procédure qui serait cachée.
Lorsqu' un pays, nméne s'il est seul, a des problénes particuliers, ces
probl énes doivent étre examinés et pris en conpte. Lorsqu' un pays quel conque
bl oque | es travaux de | a Conférence, nméme sur une question qui rel éve de |l a
procédure ou qui peut senbler relever de |l a procédure & certains d entre nous,
il nele fait pas, selon noi, a lalégere. Il le fait en fonction de ses
intéréts nationaux et nous devons, en tant que groupe d' états conscients de
| eurs responsabilités, nous pencher sur ces probl énes. Je suis profondénent
troubl é par cette tendance particuliére observée a | a Conférence du
désarnenent et par ce qu'elle augure pour |'avenir de nos travaux.

Nous commengons a avoir |'habitude, en tant que nenbre du Goupe des 21,
d' étre ignoré. Nous présentons nos priorités et on les rejette en affirnmant
que notre déclaration n'est que pure rhétorique. Nous en avons fait
| ' expérience. Le 14 mars de |'année derni ére, nous avions denandé | a création
d'un conité spécial du désarnenent nucl éaire. Nous |'avions demandé en 1994 et

nous n'avons cessé de | e denmander depuis parce qu'il s'agit d une question
prioritaire. Nous sommes consci ents que certains pays ont des probl énes.
Nous souhaiterions | es aborder, nais nous ne pouvons rien faire si |'on nous

répond par un non catégorique. Je voudrais évoquer |e point de vue qu' un grand
nonbre de pays ont exposé. Nous avons présenté a |a session en cours notre
proposition de programme de travail dans | e docunent CD¥1462. Il n'y a pas eu
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gue j e sache, une seul e observation faite, si ce n'est en passant, sur |'un
ou | "autre des él énents de ce programme. Bien sir, coome je |'ai dit, vous
nous avez assuré que vous nous consulterez sur le programre de travail.

Je suis par ailleurs heureuse d' appeler particuliérenent |'attention sur le
docunent CD¥ 1463 dans | equel |'Inde ainsi que plusieurs autres pays du G oupe
des 21 ont présenté un projet de nandat d' un comté spécial du désarnenent
nucl éaire. Aucune de ces propositions n'est jugée suffisanmrent inportante.

C est vrai que nous ne sonmmes pas terriblenent inportants. Nous sonmes |es
petits, les faibles. Cependant, tant que nous participerons aux travaux de |la
Conf érence, nous entendons étre traités sur un pied d égalité avec | es autres.
Il faut tenir conpte de nos priorités et y donner suite. Si je prends |a
parol e aujourd' hui, c'est parce que nous ne sonmes pas convai ncus que |la

nom nati on d' un coordonnat eur spécial sur les nmnes terrestres ait en quo

que ce soit réglé |'un ou | "autre des véritabl es probl énes. Nous avons
entendu ce nmatin une excellente déclaration du représentant de |a Chine,

| ' anbassadeur Sha. Nous avons précédemment entendu d' excel |l entes décl arations
sur |le méne sujet. Apparemment, on considére que ces déclarations néritent
seul ement d' étre reprises dans |les procés-verbaux. Il n'y est pas donné suite
Peut - étre qu' un coordonnateur spécial réglera les problénmes ... peut-étre.
Nous ne somres pas opposés a | a nomnation d' un coordonnat eur spécial ou

a | "adoption de toute autre nesure. Mai s soyons un peu sérieux. Je crois
réel | enent que nous ne pourrons continuer a participer et a nous intéresser

a ce qui se passe a la Conférence, que si |'on tient aussi conpte de nos
priorités et de nos intéréts. On ne peut pas purenent et sinplenent |es
rejeter et nous dire que |a Conférence négociera ce qu' elle juge bon pour nous
quel que soit le sujet qui se préte alors a des négociations. Si je prends |a
parol e c'est parce que je suis préoccupée, treés préoccupée néne. Je suis tres
préoccupée qu' un de nos nenbres ait di s'absenter aujourd hui pour que |a
Conf érence pui sse prendre une décision. J' espére que ceci ne constituera pas
un précédent et que je ne serai pas un jour noi aussi obligée de n absenter
pour pernettre a |l a Conférence de prendre une décision. Je ne pense pas que ce
soit la le neilleur noyen de préserver la paix et la sécurité et une décision
prise par la Conférence sans le |ibre accord de tous |l es pays n'a sel on noi
que trés peu de val eur.

M _ARMBTRONG (Nouvel le-Zélande) ( traduit de |'anglais ) : Comme j'ai déja
pris la parole ce matin, je serai bref. La Nouvell e-Zél ande est heureuse
d' avoir pu participer a |'adoption de |a décision tendant a nonmer un
coor donnat eur spécial chargé de conduire |les consultations sur un éventue
mandat concernant |a question des mnes terrestres antipersonnel au titre du
point 6 de |'ordre du jour. Selon nous, cette décision pernettra d' étudier de
nmani ére beaucoup plus approfondie |l es positions de tous |es pays. Nous nous
réj oui ssons a |'idée de participer aux consultations du coordonnateur spécial
lorsqu'il sera nonmmé. Notre volonté de parvenir dans les plus brefs délais a
une interdiction totale des mnes terrestres se traduit par notre
participation sans réserve au Processus d' Qtawa. Nous reconnai ssons que |a
Conf érence peut contribuer a cet objectif urgent. Nous serions aussi heureux
que des négoci ations se déroulent dans | e cadre de | a Conférence,
paral | él ement au Processus d' Qtawa, sous réserve que |'on fasse preuve ici
de la volonté politique de parvenir rapidement a un accord sur un mandat
sol ide gréace auquel on pourra a aboutir rapidenent & un résultat sur tous
| es aspects. La déci sion que nous avons prise aujourd hui pernettra de
détermner si cette volonté politique existe ou non au sein de cet organe.
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Nous attendons avec intérét |la présentation dans de brefs délais d un rapport
du coordonnat eur spécial qui devrait porter sur la question de savoir si la
Conf érence est ou non en nmesure de dégager un consensus sur un nandat de
négoci ation qui contribuerait a la conclusion rapide d une interdiction

conpl éte des mines terrestres. Faute de consensus, |a Nouvel |l e-Zél ande

consi dérerait que la Conférence n'est pas saisie de |a question des m nes
terrestres.

M _ GOONETILLEKE (Sri Lanka) ( traduit de |'anglais ) : Madane |la
Présidente, vous néritez les renmercienents et les félicitations de la
Conf érence du désarnmenent pour avoir mené aujourd hui a bonne fin la
di scussion sur les mnes terrestres dont |'aboutissenent a été |'adoption de
| a décision dont le texte figure dans | e docunent CI¥ 1465. Dans une
décl aration que ma dél égation a faite ici il y a quelques nmois, Sri Lanka
a clairenent fait savoir qu'il ne considérait pas que |a question des m nes
terrestres était prioritaire pour |a Conférence. La dél égation sri-I|ankaise
a cependant déclaré qu' elle n' était pas opposée a ce que |a question soit
exam née par |a Conférence. Ma dél égation croit conprendre que |le
coor donnat eur spécial recueillera | es vues des nenbres sur |a question des
mnes terrestres antipersonnel au titre du point 6 de |'ordre du jour.

En ce qui concerne |la partie introductive de cette proposition - je

crois que c'est |la distinguée anbassadrice de I'Inde qui y a fait référence -
je voudrai s mai ntenant aborder |a question "des efforts que |a Conférence
continuera a déployer d urgence". |l est aussi fait état dans cette partie

introductive de |la nécessité de nmettre sur pied des mécani snes. J' espére que
vous serez en nesure de régler aussi cette question dans |le tenps dont nous
di sposons. A cet égard, je tiens a mentionner |es propositions portant sur

pl usi eurs domai nes faites par | e Goupe des 21 dans | e docunent CI¥ 1462.

Le G oupe des 21 a tout d abord proposé d' établir trois comtés spéciaux : sur
| e désarnmement nucl éaire, sur |'espace et sur les garanties négatives de
sécurité. Il a fait aussi trois autres propositions concernant |a nom nation
de coordonnateurs spéciaux sur les mnes terrestres, |la transparence dans |le
domai ne des arnerents et |'élargissenent de |la conposition de | a Conférence
Fort heureusenent, une décision a été prise pour les mnes terrestres, nais
pl usi eurs autres questions restent a examner. La déclaration faite par le

di sti ngué anbassadeur de |' All enagne est inportante parce qu'il y a fait
référence a ce que le Goupe des Etats occidentaux était prét a accepter. Je
pense que ce sentiment est partagé par la majorité d entre nous. Il a dit que
des comtés spéciaux pourraient étre créés inmédi atenent - j'insiste sur ce
dernier not - sur les garanties négatives de sécurité, |'espace et la
transparence dans | e domaine des armenents. Il a fait référence a au noins

trois domai nes différents. Puisque certaines dél égations sont prétes a établir
i medi at ement certains conités spéci aux, vous pourriez peut-étre, avant la fin
de la présente séance officielle, demander a la Conférence - je reprends ic
|'ordre figurant dans |la déclaration de |'anbassadeur de |' All emagne - si la
Conf érence est préte a créer immedi atenment des comtés spéci aux sur |les
garanties négatives de sécurité, sur |'espace et sur |la transparence dans |le
domai ne des arnenents. Je voudrai s nai ntenant passer a d' autres propositions
qui ne figurent pas dans |a déclaration de |'anbassadeur de |'A | emagne, nmais
dans le texte du Goupe des 21 et qui portent notamment sur |e désar nenent
nucl éaire et sur la nomnation d' un coordonnateur spécial sur |'élargissenent
de | a conposition de | a Conférence. Vous souhaiterez peut-étre demander
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a la Conférence si des dél égations verraient des objections a |'établissenent
des comtés spéciaux et a la nonination des coordonnateurs spéci aux

susnentionnés et s'il ne pourrait pas y avoir accord par exenple pour établir
des comtés spéciaux sur les garanties négatives de sécurité ou |'espace. Nous
pouvons prendre une décision rapidenent. Au cas ou il y aurait désaccord sur

| es questions de transparence dans | e domai ne des arnenents ou de désar nenent
nucl éaire, nous pourrions différer la prise de décision pour que de nouvel |l es
consultations aient lieu & une séance infornelle. Je suis certain par ailleurs
que personne ne serait opposé a ce que |'on nomre un coordonnat eur spécial sur
' él argi sserent de | a conposition de |a Conférence. Nous pourrions ainsi
séparer |es questions sur |esquelles nous pouvons prendre une déci si on

rapi denent a la présente séance et celles sur |esquelles nous pourrions nous
prononcer plus tard, a une réunion informelle au cours de |aquelle nous
pourrions avoir une discussion et nous nettre d' accord sur la fagon de |les
aborder. Avec ce type de procédure, je suis convaincu que |a Conférence
pourrait au noins régler partiellenment |a question de son programme de travai
pendant |a deuxi éme partie de sa session de 1997

M _AVAT FORES (CQuba) ( traduit de |'espagnol ) : La dél égation cubaine a
des préoccupations simlaires a celles de |la distinguée anbassadrice de |I'Inde
et partage son sentinent d'insatisfaction. Ces préoccupations et cette
insatisfaction s'expliquent d ailleurs par |es nménes raisons. La décision a
été prise de nomrer un coordonnateur spécial sur les nines, mais |a dél égation
cubai ne considére qu'il faut immédi atenent aborder |a question du programe
de travail et parvenir a un accord a son sujet. La décision adoptée a un
caractére sélectif et ne correspond pas aux objectifs prioritaires de la
Conf érence. Des propositions ont été faites sur la fagon dont nos travaux
devrai ent se poursuivre et |a dél égation cubai ne considére, avec tout le
respect qu' elle vous doit, que vous devriez d urgence engager des
consultations sur ce sujet. Il est entendu, comme vous |'avez vous-néne
i ndi qué, que nous avons accepté la décision qui a été prise et je tiens a ce
que ceci soit consigné dans | e procées-verbal de |a séance

M de ICAZA (Mexique) ( traduit de |'espagnol ) : J' avais |'intention de
faire une bréve déclaration, mais les représentants de la Norvege et de |la
Nouvel | e- Zél ande miont devancé. En fait, j'ai peu de choses a ajouter a ce
qu'ils ont dit. Selon na dél égation, |a décision prise aujourd hui de nomer
un coordonnat eur spécial sur les mnes chargé de tenir des consultations sur
un éventuel mandat ne signifie pas que |a Conférence a déci dé de négoci er sur
| a question des m nes.

Je suis un peu attristé aujourd hui par |le départ d' ams trés distingués
et trés conpétents. J'ai écouté avec attention ce qu ont dit |es anbassadeurs
qui nous quittent et le nmoins que je puisse dire est qu'ils vont beaucoup nous
manquer. |ls nous ont |aissé des nmessages qui neritent une profonde réflexion.
Je ne voudrais pas que |les nots qui vont suivre soient interprétés conme
rel evant d'une tentative frivole de réagir en passant a des réflexions qu'ils
ont nani f estenent fornul ées avec beaucoup de soin. Je tiens a souligner que
tant |'anbassadrice Kurokochi que |'anbassadeur Bergufio ont soul evé des points
trés intéressants concernant le réeglenent intérieur. Je suis d accord avec
| " anmbassadri ce Kurokochi pour dire qu'il ne faudrait pas opposer de veto
sur |les questions de procédure. Si je ne souviens bien, c'est en 1982 que
le Goupe des 21 a fait une proposition concréte d anendenent du régl enent
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intérieur allant précisénent dans ce sens. J' ainerais que |le secrétariat en
publie & nouveau le texte pour information. Si |'on avait donné suite a cette
proposition, nous n'aurions pas, cette année, |es probl éemes que nous avons
rencontrés. Des |le début de |'année, nous aurions établi un comté spécial

sur |a question du désarmenent nucl éaire qui, comme nous |e savons tous, est
prioritaire pour la conmunauté international e et donc pour nous. Je ne peux
donc qu' approuver entieéerenent |es remarques faites par |'anbassadrice

Kur okochi et |'anbassadeur Bergufio. J'ai été trés intéressé par la preniére
partie de |'intervention de notre distingué am, |'anbassadeur Denbi nski

qui a, je crois, fait un diagnostic extrénmenment soigné des probl énes de
fonctionnenent de |a Conférence, |esquels requiérent une sérieuse réflexion
Quant aux concl usions, |'anbassadeur Denbi nski sait bien évi demment que nous
ne partageons pas |les nménes idées. Le cadre a changé et des évolutions trés
positives ont marqué les relations internationales, mais certaines priorités
deneurent. L'une d'elles est |'élimnation des arnes qui nenacent |'avenir de
[ humani t é.

Avec sa virtuosité habituelle, |'anbassadeur Sha nous a bien sir donné
une |l econ sur les mnes antipersonnel et j'approuve pratiquenment tout ce qu'i
adit. Il est cependant une chose que je n'approuve pas. L'anbassadeur Sha

a dit a plusieurs reprises que | es nmines antipersonnel étaient des arnes
purenent défensives. La vérité est que |es mnes antipersonnel, comre toutes

I es mines, sont des arnes principal enent défensives, mais qu' elles ne sont pas
utilisées aujourd hui de nani ére défensive. Elles sont enployées par mllions,
| arguées depuis les airs ou | ancées par des piéces d artillerie, pour nener
des opérations de harcelenent et d interdiction. HIles sont devenues des arnes
de terreur dirigées contre les civils et utilisées massivenment pour |ancer des
attaques. Ce n'est pas un phénonene nouveau. Déj a en 1976, lors de la

Conf érence d' experts convoquée a Lugano par le Comté international de la
Croi x- Rouge, au nmonent ol |'on a fornmul é I es prem éres propositions tendant a
interdire ou limter |'enploi des mnes en général - pas seul enent |es nines
anti personnel - un docunent en francais, anglais et néerlandais a été publié
pour interdire certains enplois de mnes, nais pas |'enploi de mnes

anti personnel dans des localités habitées, dans des villes. Lorsque nous avons
demandé pourquoi, on nous a répondu que c'était préci sénent pour pouvoir
harceler et interdire, qu'il s'agissait d une nécessité mlitaire. Lorsque
["on a fait remarquer que |'enploi de ces arnes dans des villes serait
contraire aux régles du droit international humanitaire relatives aux actes

d' agression, on nous a répondu qu'il ne s'agissait pas d agression, parce que
ces arnes étai ent défensives. Lorsque nous avons denandé comrent |'on pouvait,
avec des arnes défensives, harceler et interdire, on ne nous a pas répondu.

C était en 1976, époque a laquelle il n'était pas encore possible avec un seu
hél i coptére de lancer lors d un seul vol 15 000 nines antipersonnel. Lorsque
['on en lance autant en une seule fois, ce ne sont plus des arnes défensives
mai s des arnes offensives. Je suis cependant d' accord avec |'anbassadeur Sha
sur la nécessité d interdire pour des raisons hunanitaires |es enplois de

m nes anti personnel qui frappent sans discrimnation. Nous devons parvenir a
une interdiction totale et je voudrais, a cet égard, donner |ecture du rapport
que je viens de recevoir ce matin de non conseiller, Gonez Robl edo, qui se
trouve a Bruxelles : "Monsieur |'anbassadeur, j'ai le plaisir de vous inforner
que la participation a Bruxelles a dépassé |les prévisions |es plus optimstes.
Cent soixante et un Etats sont représentés, dont seulenent 30 en qualité

d' observateurs; 131 Etats signeront |a déclaration par laquelle ils
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s' engageront a supprimer les mnes cette année. Plus de 1 000 organi sations
non gouver nenental es sont aussi présentes". Mn Gouvernement est représenté
a Bruxel l es.

Enfin, nous considérons que |a décision adoptée aujourd hui a aussi été

prise pour faciliter les efforts qui, ainsi que |a représentante de |'Inde
|'a indiqué, devraient étre en cours au sujet des él énents prioritaires
d' un progranme de travail. Il faut élaborer un programme de travail reflétant

clairement les priorités de la communaut € internationale et nous vous
renerci ons, Madane | a Présidente, des assurances que vous nous avez données a
ce sujet.

Me CRITTENBERGER (Etats-Unis d Anérique) ( traduit de |'anglais )
Je voudrai s m associer aux autres orateurs pour sal uer respectueusement nos
di stingués col | égues qui quittent |la Conférence et |les renercier de leurs
sages parol es que nous étudi erons et dont nous tirerons peut-étre beaucoup
d' él énents qui nous guideront dans les jours a venir. Ainsi que |'a noté notre
di stingué coll égue brésilien, |'anbassadeur Lafer, les Etats-Unis se sont
déja félicités de la décision prise par le Brésil de sounettre le TNP a
ratification.

Si j'ai denandé |a parole a ce stade, c'est essentiellenent pour
parler de |a décision que nous venons de prendre sur |e docunent COY 1465. Ma
dél égation et non Gouvernenent se félicitent de |a décision prise aujourd hu
de nommer un coordonnat eur spécial chargé de tenir des consultations sur la
teneur d'un nandat qui pourrait étre donné concernant |a question des m nes
terrestres antipersonnel, au titre du point 6 de |'ordre du jour. M
dél égation estinme que |la Conférence du désarnenent a ainsi fait un pas
i nportant pour préciser la contribution qu' elle devrait apporter dans |le cadre
des efforts nondiaux visant a nettre fin aux effets catastrophi ques de ces
arnmes sur |es populations civiles. Nous attendons avec intérét |a nom nation
imeédiate du titulaire de cette fonction et la présentation dans de brefs
délais d un rapport qui pernettra a | a Conférence de prendre - dans un avenir
proche, il faut |'espérer - une autre décision concernant |'établisserment d' un
comté spécial chargé de nener des négociations appropriées sur |es mnes
terrestres antipersonnel dans |l e cadre de | a Conférence du désarnenent.

Les vues des Etats-Unis sur les mnes terrestres anti personnel et le
réle de la Conférence ont été présentées a la fois dans |e discours prononcé
le 15 nai par M Holumet dans |a déclaration que j'ai noi-nénme faite a la
séance pl éniére de nardi; je ne les rappellerai pas a ce stade. Ma dél égation
espére cependant que |la Conférence réussira a convenir d un cadre |arge et
d' une approche souple et globale pour tenir |es négociations relatives aux
mnes terrestres antipersonnel. La proposition présentée par |es dél égations
j aponai se et hongroi se dans | e docunment CO¥ 1455 pourrait étre un cadre adapté

Pour conclure mes observations ce matin, je tiens a indi quer que na
dél égation a écouté attentivement |es déclarations des orateurs précédents.
En ce qui concerne la partie introductive du docunent CI¥ 1465, na dél égation
espére aussi que | a décision que nous avons prise ce natin ne sera que la
prem ére d' une série de décisions qui nous pernettront de passer dans |les plus
brefs délais & des travaux sérieux et productifs. Elle se réjouit a |'idée
de col | aborer avec vous et avec d' autres dél égations afin que | a Conférence
pui sse prendre de telles décisions.
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M TAUWHARE (Royaune-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord)
(traduit de |'anglais ) : Madane |la Présidente, je voudrais nm associer aux
autres orateurs pour vous féliciter de votre accession a cette inportante
fonction et vous assurer de |'appui sans réserve de nma dél égation. Je tiens
aussi, comre |les précédents intervenants, a féliciter vos prédécesseurs qu
ont contribué au progrés que |la Conférence a réussi a faire aujourd' hui

J'accueill e avec une vive satisfaction |a décision que vient de prendre
| a Conf érence de nomer un coordonnateur spécial sur les mnes terrestres
anti personnel . Plusieurs intervenants ont aujourd' hui appel é |'attention sur
| "inpérieuse nécessité de se nettre d' accord d' urgence sur |e programme de
travai |l . Nous partageons pleinenent ces préoccupations, nais nous considérons
que la décision qui vient d étre prise est un noyen qui nous aidera a
atteindre cet objectif mais pas une fin en soi. Je pense que cel a ressort
clairenent de la partie introductive de |a décision. Ma dél égation reste
pl ei nenent désireuse d' oeuvrer de bonne foi pour parvenir a un accord sur
l e programme de travail nais, comre elle |'a maintes fois clairement indiqué,
elle considére qu'il faudrait y inclure des négociations sur |es mnes
terrestres antipersonnel. Je sais que certains ici se demandent s'il y a lieu
pour | a Conférence d' exam ner cette question. Le Royaune-Uni est cependant
convaincu qu'elle devrait le faire et que |la déci sion que nous avons prise
est celle qu'il fallait prendre et qu' elle est inportante. Dans sa déclaration
du 22 nai, |'anbassadeur du Royaune-Uni a clairenent indiqué que le
Royaune-Uni était attaché a |'objectif d une interdiction conpléte du
transfert, de |a fabrication, du stockage et de |'enploi des nines terrestres
et que | e Royaunme-Uni participerait & cette fin de mani ére constructive au
Processus d' G tawa. Le Royaume-Uni regrette que certains Etats, dont plusieurs
de ceux qui sont représentés ici, n'aient pas été en nesure de prendre un
engagenment sinilaire. Cest justenent dans | e but de susciter |'adhésion de
ces Etats et d assurer ainsi une interdiction plus |arge que nous sonmes
favorables a la réalisation de travaux sur cette question dans |le cadre de |la
Conférence. D autre part, | e Royaune-Uni regrette que les Etats qui sont préts
a s'engager dans le sens d' une interdiction totale ne soient pas tous préts a
nener ici des travaux sur la question. La crise qui affecte |les pays infestés
de m nes continue au nonent néne ou nous débattons. Des vies sont perdues, des
exi stences sont ruinées. Nous avons |a responsabilité d agir chaque fois que
nous | e pouvons, partout ou nous |e pouvons. Le Royaure-Uni considére que |es
travaux nenés dans |le cadre de |la Conférence et dans |e cadre du Processus
d Qtawa devraient étre conpl énentaires. |l se félicite donc, come je |'a
dit, de la décision qui vient d étre prise. Le Royaune-Uni tient a ce qu'un
comté spécial soit établi d urgence sur les mnes terrestres anti personnel
Ayant cet objectif a |l'esprit, il seréjouit al'idée de pouvoir travailler de
nani ére constructive avec | e coordonnateur spécial et invite i nstamment toutes
les autres dél égations a faire de méne. Le tenps qui reste pour |es travaux
du coordonnat eur spécial est mal heureuserent bien court. La dél égation du
Royaune- Uni espére donc qu'il pourra étre nomme auj ourd' hui pour pouvoir
commencer ses consultations pendant |a période intersessions et présenter
en aodt un premer rapport a la Conférence. Je recommande donc que vous
suspendi ez | a séance, que vous teni ez immeédi at ement des consul tations
infornelles sur la nomnation d un candi dat adéquat et que |a Conférence se
réuni sse de nouveau, si possible cet aprés-mdi, pour se prononcer sur cette
nom nati on.
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La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant du Royaune-Uni de sa
déclaration. J'ai encore quatre orateurs sur ma liste. Wu |l'heure, je propose
de suspendre |la pléniére, de tenir des consultations présidentielles a 14 h 45
et de tenir ensuite une réunion infornelle, aprés quoi nous reprendrons |a
pl éni ére.

La séance est suspendue a 13 heures; elle est reprise a 16 h 40

La PRESIDENTE : Je vais donner tout d abord |la parole aux orateurs
inscrits sur ma liste depuis ce natin. Nous statuerons ensuite sur |a demande
faite par |a Géorgie pour participer a nos travaux en tant qu' observateur,
pui s nous prendrons une décision sur |a candidature au poste de coordonnat eur
spécial sur les nines antipersonnel. Enfin, nous exani nerons |la proposition
faite ce matin par |le représentant de Sri Lanka concernant |e programe de
travail de la Conférence. Le premer orateur sur na liste est |e représentant
de la Finlande, |'anbassadeur Rei naa.

M REIMAA (Finlande) ( traduit de |'anglais ) : M dél égation se félicite
de | a décision que |a Conférence vient de prendre sur |a nomnation d' un
coor donnat eur spécial chargé de tenir des consultations sur |la teneur d' un
mandat qui pourrait étre donné concernant |a question des mnes terrestres
antipersonnel, au titre du point 6 de |'ordre du jour. Je tiens aussi a vous
féliciter, Madane |a Présidente, de cet inportant succés obtenu au début de
votre présidence. Je suis convai ncu que cela augure bien des efforts que vous
pour sui vrez pour servir notre cause conmune

Comre de nonbreux autres pays, la Finlande a fait de son m eux pour que
| a Conférence puisse jouer son rble | égitine en traitant de cette question
délicate et en commengant un processus de négoci ations et de consultations sur
une interdiction totale des nmnes terrestres antipersonnel. La décision prise
aujourd' hui est particuliérenent opportune. La dél égation finlandai se est
convai ncue que toutes |es dél égations seront mai ntenant prétes a apporter des
contributions constructives pour aider |e coordonnateur a rédiger |e rapport
qui sera soums a la Conférence et elle sera naturellement trés heureuse de
pouvoir, deés que possible, féliciter |e coordonnateur en personne.

Dans ce contexte, je suis trés heureux que nos estinés collegues, |les
anbassadeurs Kurokochi, Denbi nski, Bergufio et Arnmstrong avec |esquels j'ai eu
le privilege de collaborer étroitement, aient pu étre ténoins de ce résultat
concret avant de quitter Genéve. Leurs contributions - dont celles
d' aujourd hui - ont été particuliérenment bienvenues et je suis convaincu
qu' el l es nous ai deront dans nos futures délibérations.

J'ai écout é avec beaucoup d'intérét |la déclaration faite par notre
col | egue chinois, |'anbassadeur Sha. Nous nous félicitons de ce que sa
dél égation soit préte a se joindre aux autres pour étudier cette question
dans | e cadre de | a Conférence. Nous espérons que |a décision prise
auj ourd' hui, comre de nonbreuses dél égations |'ont déja dit avant noi, ouvrira
| a voie a de nouvel |l es décisions constructives afin que |a Conférence puisse

ef fectivenent exploiter son potentiel.

M_BERGNO (Chili) ( traduit de |'espagnol ) : Je tiens a nmassocier ala
déclaration faite par |e distingué anbassadeur de la Finlande. Je ne félicite
de | a décision positive qui a été prise; c'est au noins un pas de fait sur la
voi e de |'exécution du progranmme de travail, en d autres ternes |'application
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de |'ordre du jour de |a Conférence. La dél égation chilienne espéere qu' on ne
se contentera pas de nommer |e coordonnateur et que celui-ci conmmencera

ses travaux aussi rapidenent que possible. Elle appuie |a proposition que

| ' anbassadeur de Sri Lanka a faite pour que | a Conférence pui sse progresser
sur les points précis sur lesquels il y a consensus; ces points sont bien ceux
qu'il a nentionnés. Conme vous |e savez, nma dél égation est nenbre du G oupe
des 21 qui a présenté le projet de programme de travail dans | equel on définit
un ensenbl e de taches. Des néthodes sont proposées pour aborder |es diverses
questions et nous sonmes préts - je parle au nomde | a dél égation chilienne
pas au nomdu G oupe des 21 - a exam ner chacun de ces points rapi denent dans
|'espoir - mais nous nous faisons peut-étre des illusions - que |Ia Conférence

pui sse adopter une décision a cet égard a |l a présente séance pl énieére

M KREID (Autriche) ( traduit de |l'anglais ) : Je suis particuliérenent
heureux que ce soit sous votre présidence, Madane, que nous ayons pu
progresser dans nos délibérations. Il reste encore a voir dans quelle mesure
ce pas sera décisif, mais nous vous souhaitons bonne chance et vous assurons
de notre appui. Certains de nos coll égues qui ont annoncé |eur départ nous
ont dans |eurs derniéeres remarques donné de nani ére poi gnante des conseils
judicieux. Il s'agit la d un legs inportant qui doit étre exam né et éval ué
dans |'intérét de nos futurs travaux.

Nous ne voul ons pas que | a Conférence n'exam ne qu' un seul sujet et
nous figurons parm |es dél égations ici présentes qui esperent et appuient un
él argi ssenent de notre programme de travail, et un accord sur |a nom nation
de coordonnateurs spéciaux ou | a création de comtés spéciaux sur |a base des
décl arations et propositions qui ont déja été faites.

En ce qui concerne |a décision prise ce matin de nomrer un coor donnat eur
sur les mnes terrestres antipersonnel, je tiens a dire ceci : |la dél égation
autrichienne est préte a se lancer, avec |les autres dél égations ici preésentes,
dans un processus qui consistera a détermner quelle contribution |la
Conf érence peut utilenment apporter a |la cause commune a | ' échelle nondial e
sans nmettre en danger |e processus connu sous e nomd Cttawa. Nous appréci ons
pl ei nenent |a déclaration faite précédemment par |'anbassadeur Sha, et tout
en approuvant une bonne partie de ce qu'il a dit, nous ne voyons pas conment
le Processus d' Gttawa pourrait avoir un effet négatif sur ce qu il appelle
|'autorité de la Conférence en tant qu' organe de négoci ati on pui sque, selon
nous, le Processus d' Gttawa doit son existence nénme au fait que |a Conférence
n'a pas réussi a exercer son autorité en tenps voul u dans ce domai ne. Ce que
| es renmarques chinoi ses nous donnent a penser, c'est qu'il existe certaines
limtes dans le cadre de la Conférence et qu'il faudra | es exam ner treés
attentiverment lorsque |'on traitera d un éventuel nmandat de négoci ation

M AFZAL (Pakistan) ( traduit de I'anglais ) : Comre c'est la preniéere
fois que ma dél égation prend | a parol e sous votre présidence, je tiens a
profiter de |'occasi on pour expriner notre satisfaction de vous voir
présider les travaux de la Conférence a ce stade inportant. Je remercie auss
viverment de leurs efforts diligents vos prédécesseurs, en particulier
| ' anbassadeur Berdenni kov de | a Fédération de Russie et |'anbassadrice D allo
du Sénégal. Ces efforts et |'énergie dont vous avez fait preuve au cours des
derniers jours ont perms d aboutir a |'heureuse décision prise ce nmatin de
nomer un coordonnateur spécial sur les mnes terrestres antipersonnel.
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Nous attendons avec intérét sa désignation et nous col | aborerons étroitenent
avec |lui en vue de la conclusion d un accord sur |'orientation et |a teneur
des activités que |la Conférence pourra nener sur |la question des m nes
terrestres anti personnel.

De fait, le Pakistan a été | e 30 janvier de cette année |l e prem er pays
a proposer a |la Conférence du désarnenent de nonmmer un coor donnat eur spéci al
jugeant que c'était la le noyen | e plus approprié pour tenir des consultations
sur la question. L'anbassadeur Sha de |a République populaire de Chine a trés
él oquenment exprimé ses vues sur divers aspects de la question. La dél égation
paki st anai se appréci e sa déclaration qui contient beaucoup d' él énents
fondanment aux néritant une di scussion. La dél égation paki st anai se partage |es
vues qu'il a exprinées et attend avec intérét |la possibilité de | es exani ner
lors des consultations que tiendra | e coordonnateur spécial.

Au stade actuel, il faut réaffirmer que | a Conférence doit continuer
a accorder le plus haut rang de priorité a la création d un comté spécia
du désarnenent nucl éaire, ainsi que le Goupe des 21 |'a proposé a plusieurs
occasions. La proposition de nandat d'un comté spécial du désarnmenent
nucl éaire a été présentée par 26 dél égati ons du G oupe des 21 dans le
docunent CI¥ 1463. Je sui s convai hcu que vous convoquer ez bi ent 6t des
consul tations pour envisager |'établissenment d un tel conité et son projet
de mandat. Le Groupe des 21 a aussi proposé dans | e docunent CDOF 1462, daté
du 5 juin 1997, que deux autres comités spéciaux soient créés, |'un sur
la prévention d' une course aux armenents dans |'espace et |'autre sur des
arrangenents internationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés
d' arnes nucl éaires contre |'enploi ou | a nenace de ces arnes. Come |eurs
nmandats sont déj a di sponi bles et ont déja été arrétés précédemment par |a
Conf érence, nous espérons que |leur établissenent se fera trés bientdt et ne
sera pas coupl é a d autres questions. Le Pakistan suggére aussi d'exam ner
| a proposition du Goupe des 21 concernant |a nom nation d un coordonnat eur
spécial sur la transparence dans | e donai ne des arnenents ainsi que de
coordonnat eurs spéci aux sur la question de |'élargissenent de |a conposition
de la Conférence et sur celle de |'amélioration et de |'efficacité de son
foncti onnenent .

Le Pakistan partage |l e sentinent de frustration ressenti par de nonbreux
nenbres du Goupe des 21 face a | ' absence de réaction constructive aux
propositions de programme de travail faites par |e Goupe dans le
docunent CI¥ 1462. Aucune d' entre elles ou presque n'ayant suscité des
obj ections quant au fond, vous devriez pouvoir convoquer rapi denent des
consultations a leur sujet afin que | a Conférence du désarnmenent puisse
adopt er des déci si ons appropriées au début de la reprise de sa session le
noi s prochain.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant du Paki stan de sa
décl aration et des parol es ai nabl es adressées a | a prési dence. Je donne
mai ntenant | a parole au représentant de |la France, M R vasseau

M _RIVASSEAU (France) : La dél égation francai se vous adresse tous ses
voeux de succes. Nous somres particuliérenent heureux de voir |e représentant
de la Slovaquie a |la présidence, qui est un pays am avec |equel nous
entretenons des liens étroits. Nous sommes particuliérenent heureux aussi de
voir, et le fait est assez rare, deux présidents francophones se succéder a
la téte de cette conférence.
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La France a été le premer pays ici a proposer cette année la mse sur
pied d un comté ad hoc pour négocier |la question des mnes antipersonnel. La
déci sion d' aujourd hui est un pas dans cette direction, nous attendons |es
prochai ns.

La France participe activenent a tous les efforts internati onaux pouvant
conduire a |'interdiction total e des mnes antipersonnel dans |e nonde, et
pour nous, |"interdiction totale concerne |la production, |"utilisation, le
stockage et |'exportation des mnes antipersonnel. A ce titre, nous avons
confirné hier, a la Conférence de Bruxelles, que nous participerions a la
conférence qui s'ouvrira a Gslo en septenbre, en vue de conclure si possible,
avant la fin de |'année a Gtawa, une convention d interdiction de la
production, de |'utilisation, du stockage et de |'exportation des nines
terrestres antipersonnel. Parallélement, nous continuerons a agir, dans toute
| a nesure de nos noyens, pour |'ouverture de négociations au sein de |la
Conf érence du désarnenent, afin de dégager des sol utions qui soient
véritabl ement vérifiables et universelles. La Conférence du désarnenent
constitue, en effet, |'enceinte appropri ée pour engager des négoci ations
incluant |es Etats producteurs et utilisateurs de mnes antipersonnel qui, par
hypot hése, ne peuvent se joindre aux négociations d GCslo puis a la convention
d Gtawa elle-néme. Enfin, la France, en conjonction notamment avec ses
partenaires de |'Union européenne, appelle tous les Etats a ratifier deés

nai ntenant le Protocole Il de |a Convention de 1980 portant réglenentation de
| ' usage des nines antipersonnel, tel que nodifié en mai 1996. Ce texte est le
seul instrunent de droit international qui, a |'heure actuelle, linite

| ' usage, et notamment ce que |'on appelle |'usage indiscrimné de ce type

d arne. Il est donc trés inportant qu'il soit ms en oeuvre par |e nmaxi num

d Etats en attendant que se nettent en place des instrunents plus
contraignants, et en attendant que ces derniers recoivent |'adhésion des pays
Il es plus concernés.

Atitre national, la France a renoncé définitiverment a |la production et
a | "exportation des mnes antipersonnel, elle a engagé | a destruction de ses
stocks, et nous espérons que ces nesures auront pu contribuer nodestenment a la
nobi | i sation de |a communauté internationale en ce qui concerne |'utilisation
des m nes anti personnel. La France est disposée a y renoncer total ement, dés
["entrée en vigueur d'un traité efficace, et au plus tard a la fin de
| *année 1999. En attendant ces échéances, |a France continuera a appliquer |a
regle fixée par le Conseil des mnistres du 2 octobre 1996, a savoir la
renonciation a |'enploi, sauf en cas de nécessité absolue justifiée par |la
sécurité de nos forces.

Her, le Sénat a adopté la loi de ratification du Protocole Il de
la Convention de 1980. Ce texte sera soums a |'Assenbl ée national e
prochai nement. La ratification du Protocole Il est donc en cours en ce qu

nous concerne, et le Mnistre dél égué aux affaires européennes qui présentait
le projet de loi de ratification devant |a Haute Assenbl ée a rappel é a cette
occasi on notre engagenent, a la fois dans |le cadre de | a Conférence du

désar nenent et dans ce que |'on appelle aujourd hui |e Processus d Qtawa,
tout comme en faveur de |la plus grande adhésion au Protocole Il de |la
Conventi on de 1980.
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Apres avoir évoqué |a question des mnes, na dél égation voudrait vous
assurer de tout son soutien aux efforts urgents qui sont désornais |es votres,
pour donner vie au "chapeau" de |a décision que nous venons d' adopter
aujourd' hui et, aux efforts que vous étes en train d engager pour que
| a Conférence établisse un programre de travail pour cette session et nette
sur pied | es nécani snes appropriés pour |les autres points de |'ordre du jour
de | a Conférence. Nous somes préts a discuter |es propositions qui sont sur
la table, et particuliérenent |a proposition avancée ce mati n-néne par
Sri Lanka. Peut-étre nous faudra-t-il continuer au-dela de ce soir cette
di scussion, nai s nous voul ons nous y engager sérieusenent et vous redire
encor e conbi en nous soutenons vos efforts sur ce point.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant de la France de sa
décl aration et des parol es ai nabl es adressées a | a présidence. Je n'ai plus
d' orateurs sur ma liste. D autres dél égati ons souhaitent-elles prendre |l a
parole a ce stade ? Je vois |le représentant de | a Chine, vous avez |la parole.

M SHA (Chine) ( traduit du chinois ) : La dél égation chinoise a fait ce
matin une déclaration sur les nmnes terrestres antipersonnel. Certains |'ont
appuyée. D autres ont expringé des vues divergentes concernant certains de
ses aspects. Selon ma dél égation, ceci est tout a fait nornal. Tout au début
et tout alafin de ladite déclaration, |a dél égation chinoise a en effet
clairenent fait état de |'existence de divergences de vues sur |a question.
Elle n"est donc nullenent surprise des observations qui ont été faites.

C est précisénent parce qu'il y a des divergences qu'il faut nonmmer un

coor donnat eur spécial chargé de recueillir les vues de toutes |les parties.

C est précisénent parce qu'il y a des divergences entre nous qu'il faut tenir
des discussions, dont, par la suite, d éventuelles négociations. Si dés le
début | es vues convergent toutes, il n'y aura plus besoin de tenir des

réuni ons. Ma dél égati on conprend donc pleinenent |es vues exprinmées par

d autres. En nénme tenps, elle se félicite de ce que certai nes dél égations
aient attaché tant d'inportance a sa déclaration.

Deuxi énenent, je tiens a préciser que |les nmenbres de na dél égation ne
sont nullenent des experts nilitaires; ceci vaut tout particuliérement pour
noi . Je peux donc difficilenent juger du caractére défensif ou offensif d' une
mne terrestre. Sur une telle question, je ne fie a nes experts, qui sont tous
Chi noi s. Les experts chinois peuvent ne pas étre du néne avis que d' autres
experts. En tant que profane, je sais cependant que néne |l es mnes terrestres
utilisées lors d' une offensive conservent un caractére défensif. Leurs
caract éristiques d' armes défensives ne changent pas. On peut donc renettre a
plus tard | " examen de cette question. Je voudrais en tant que profane pouvoir
étre convai ncu par d' autres.

Troi si emenent, je voudrais aussi parler du Processus d Cttawa. Nous
respectons bien entendu | es décisions souveraines des Etats qui y participent.
Je leur souhaite bonne chance. Dans na déclaration, je ne suis seul ement
demandé si | e Processus d' Gtawa pouvait avoir un effet sur le réle de
| a Conférence du désarnenent en tant qu' unique organe nultilatéral de
négoci ati on dans | e domai ne du désarnerment. Je n'ai fait que soulever la
question. Bien évidenment, si ce processus n'a aucun effet négatif, ma
dél égation pourra dire "Longue vie a |l a Conférence du désarnenment”. Quant a
| a question de savoir si na déclaration correspond a un jugenent de val eur
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personnel, je réponds oui. C est |le jugenent de val eur de na dél égati on.

Cest tout a fait exact. Je n'ai donc aucun intérét a inposer ce jugenent de
valeur a d' autres. Enfin, je tiens & féliciter les menbres de | a Conférence de
la décision qu'ils ont prise ce matin. J'espére que nous aurons |'occasion

d' avoir des discussions approfondies sur |es divergences qui existent entre
nous.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant de | a Chine de sa
décl aration. D autres dél égations souhaitent-elles prendre la parole a
ce stade ?

J'invite maintenant |a Conférence a se prononcer sur |a denande formul ée
par la Géorgie en vue de participer a titre d observateur aux travaux de |a
Conf érence en 1997. Vous étes saisis de cette demande sous une note de
couverture du Président publiée sous |a cote COYWP. 488. Pui s-je consi dérer que
| a Conf érence approuve cette demande ?

Il en est ainsi_ décidé

Les consultations intenses que j'ai nenées indiquent que |a candidature
de | ' anbassadeur John Canpbell de |'Australie est acceptable pour |e poste
de coordonnateur spécial sur les nmines terrestres antipersonnel. Puis-je
consi dérer que | a Conf érence déci de de nomer |'anbassadeur Canpbell a ce
poste ?

Il en est ainsi_ décidé

Je voudrais présenter nmes chal eureuses félicitations a
| ' anbassadeur Canpbell et |ui souhaiter beaucoup de succes dans sa difficile
tache. Je donne la parole a la représentante de |'Australie.

Me HAND (Australie) ( traduit de |'anglais ) : Madane |a Présidente
je tiens a vous féliciter de votre accession a |la présidence. Je tiens
aussi a renercier la Conférence de | a responsabilité qu elle a confiée a

| * anbassadeur Canpbell. Je sais qu'il sera surpris lorsque je |"en infornerai
Il est actuellenent a Bruxelles, ol il participe de bonne foi au processus
relatif aux mnes terrestres. Je peux en son nomaffirner qu' il assurera

cette fonction avec le sérieux et la neutralité que le sujet et votre intérét
requi érent. La dél égation australienne espére collaborer étroitenent avec
chacun de vous au cours de la période a venir

La PRESIDENTE : Je renercie la représentante de |' Australie de sa
décl aration. L'anbassadeur de Sri Lanka a proposé ce natin que |a Conférence
décide d' établir des comtés spéciaux sur certains points de |'ordre du jour.
Pui s-j e demander au représentant de Sri Lanka de bien vouloir répéter sa
proposition ?

M GOONETILLEKE (Sri Lanka) ( traduit de |'anglais ) : Le 26 juin est
apparemment un tres bon jour, puisque nous avons réussi a prendre deux
déci sions inportantes, |'une sur |e docunment COY¥ 1465 et |'autre sur la
nom nati on de |'anbassadeur Canpbell en tant que coordonnateur spécial.
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Si nous poursuivons dans |l e néne esprit et au nméme rythne, nous pourrons,
je | "espeére, obtenir bien d autres résultats avant la cl6ture de | a deuxi éne
partie de | a session de 1997.

Dans non intervention de ce natin, j'ai briévenent fait référence a la
partie introductive du projet de décision figurant dans |e docunent CO¥ 1465,
ainsi qu'aux propositions fornul ées dans | e docunent CI¥ 1462 par |e G oupe
des 21 qui tendaient notamment a créer trois comtés spéciaux et a nommer
un certai n nonbre de coordonnateurs spéciaux. J'ai aussi évoqué la treées
i ntéressante déclaration faite par |e distingué anbassadeur de |'Al | enagne,
qui a trés clairenment indiqué que des comtés spéciaux pourraient étre créés
i medi at emrent sur | es garanties négatives de sécurité, |'espace et
| a transparence dans | e donai ne des arnenents. Telle était |la position que
e G oupe occidental avait présentée en pléniére, a |la session de |'année
derni ére. Sur certains aspects, cette position coincide avec |es propositions
faites par les nenbres du Goupe des 21. J' ai pensé, conpte tenu de |'état
d' esprit dans |lequel était |a Conférence aujourd hui, que nous pourrions aller
un peu plus loin et prendre des décisions suppl énentaires.

Je ne vais pas comrencer en énunérant |es élénents qui figurent dans
la proposition du Goupe des 21 (CD/1462); je commencerai plutdt par ceux

qu' a énunerés | e distingué anbassadeur de |'Allemagne lorsqu'il a déclaré que
e Goupe occidental était en nesure d' appuyer la création de comtés spéci aux
sur les garanties négatives de sécurité, |'espace et |la transparence dans

| e donai ne des arnenents. Ce que j'ai suggéré, c'est de reprendre cet ordre
et que vous denandiez a |la Conférence si elle est en mesure de prendre une
décision sur la création, prem érenent, d un comté spécial sur les garanties
négatives de sécurité, deuxi énenment, d'un comté spécial sur |'espace et,

troi siémenent, d' un comté spécial sur |a transparence dans | e domai ne des
arnmerments. Je suis ensuite revenu a la proposition du G oupe des 21 | eque
continue d accorder le plus haut rang de priorité a la création d un comté
spéci al du désarnenment nucl éaire. J' ai donc présenté une quatriénme proposition
en ce sens. En outre, plusieurs propositions ont été faites pour |a nom nation
de coordonnateurs spéciaux. La Conférence a déja pris une décision pour le
coordonnateur sur les mnes terrestres, nmais d' autres propositions ont été
formul ées. L'une porte sur |'élargissenent de la conposition, une autre sur
['ordre du jour et une troisiéene sur |'anmélioration et |e fonctionnenent
efficace de | a Conférence. Vous pouvez donc denander a |a Conférence, dans
cet ordre précis, si elle est en nesure de prendre des décisions sur |la
création des quatre comtés spéciaux susmentionnés et sur |a nomnation

des trois coordonnateurs spéciaux. S'il y a accord, nous pouvons rapi dement
établir les comtés spéciaux ou nous prononcer sur |a nom nation de
coordonnat eurs spéci aux, et peut-étre nménme réfl échir en séance infornelle

ou selon toutes autres nodalités que vous pourriez souhaiter, aux personnes
qui pourraient occuper ces postes de coordonnateurs. Si nous ne pouvons
parvenir a un accord sur certains mécani smes a ce stade pendant |a présente
séance pl éni ére, nous pourrons peut-étre en reporter |'exanen a une réunion
infornelle de la pléniére afin de pouvoir aussi nous prononcer a |leur sujet.

En faisant cette proposition, je tiens aussi conpte de ce que le
di sti ngué anbassadeur de |'Autriche a déja dit il y a peu de tenps, a savoir
gue nous ne pouvons nous contenter de nommer un coordonnat eur spécial sur
les mnes terrestres et affirmer ensuite que nous avons fait du bon travail
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Nous ne pouvons nous présenter devant |'Assenbl ée général e pour dire que c'est
tout ce que nous avons fait cette année, et nous ne pouvons pas revenir ici

en 1998 en recomrencant | e débat a zéro sans parvenir a une concl usion

Il serait donc bon, bien qu'il nous reste peu de tenps avant la fin de la
session, d appliquer |la procédure que je viens de décrire. Nous pourrons
établir | es nécanisnmes et néne, dans |a mesure du possible, effectuer certains

travaux. Telle est nma proposition

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant de Sri Lanka de sa
proposition. Nous avons tous entendu cette proposition et j'ainmerais avoir
vos réactions. Je donne |a parole au représentant du Mexi que.

M de ICAZA (Mexique) ( traduit de |'espagnol ) : Nous avons tous entendu
| a denande faite par |'anbassadeur de Sri Lanka tendant a ce que |a Conférence
exam ne ses propositions dans |'ordre ou il les a présentées. Je pense qu'i
est clair, aprés |les discussions que nous avons eues a cet égard, que toute
dél égation a le droit de sounettre une proposition a | a Conférence et est en
droit d attendre du président qu'il la sounette a | a Conférence pour examnen
L' anbassadeur de Sri Lanka a demandé que | a Conf érence exam ne tout d' abord
| a proposition tendant a créer un comté spécial pour le point 3 intitulé
"Prévention d une course aux arnenents dans |'espace". Je vous prie,

Madane | a Présidente, de sounettre cette prem ére proposition a |a Conférence
et, s'il n'y a pas objection, qu' elle soit considérée comme accept ée.

Ceci fait, nous passerions a | a deuxi eme proposition, puis a la troisieéne,
alaquatriéne et ainsi de suite

M ZAHRAN (Egypte) ( traduit de |'anglais ) : Je parlerai en anglais parce
que le texte que j'ai sous |les yeux est rédigé dans cette | angue et que je
voudrais éviter tout risque d étre mal conpris par les interprétes. La partie
i ntroductive de | a décision que nous avons adoptée ce matin se lit comme
suit : "sans préjudice des efforts qu' elle continuera a déployer d' urgence en
vue d' établir un programme de travail pour sa session de 1997 et de nettre sur
pi ed, selon |es besoins, |es nécanisnmes requis pour |'exarmen d' autres points
de son ordre du jour, dans |le cadre de ses efforts...". La Conférence a donc
pris cette décision et nonmé& un coordonnateur spécial, |'anbassadeur Canpbel
de | ' Australie, que je suis heureux de voir & ce poste. Je le félicite lui et
sa dél égation et |es assure de nma total e coopération.

Conpte tenu de |'intervention faite par |a dél égation égyptienne en
pl éni ére ce matin, je pense que |le plus urgent naintenant est d' appliquer |es
di spositions de la partie introductive, que nous avons approuvées et qui ont
un caractere d' urgence. Le G oupe des 21 a présenté un projet de programme de
travail; d autres propositions ont aussi été formul ées. Je pense que vous avez
|4, Madane |a Présidente, une téache urgente a nener a bien, parce qu'il vous
faut tenir des consultations a ce sujet. J ai aussi a |'esprit la proposition
conpl énentaire faite par |'anbassadeur de Sri Lanka. Nous n'allons pas a
nouveau faire du tri. Nous avons un programme de travail conplet dans |e
docunment du Groupe des 21. Nous avons aussi d' autres propositions et nous
devons prendre | e progranmme de travail comme un tout, aprés quoi nous nous
nettrons d' accord, en les considérant les uns aprés |les autres, sur les
poi nts que nous retiendrons dans | e programme de travail : création par
exenpl e de comités spéciaux sur |e désarnmenent nucl éaire, sur le point 3
de |'ordre du jour (prévention d une course aux arnenents dans |'espace),
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puis sur |les garanties négatives de sécurité, etc., nonmi nation des
coordonnat eurs spéci aux... Je pense que nous devons tout d' abord arréter un
programme de travail puis établir les divers comtés spéciaux ou nomrer des
coor donnat eurs spéci aux pour traiter des diverses questions. C est ainsi que
na dél égation voit |es choses, conforménent a | a décision que nous avons
adoptée il y a quel ques heures sur |a nomnation d un coordonnat eur spéci al
sur les mnes terrestres anti personnel

M SEIBERT (Allenagne) ( traduit de |'anglais ) : Excusez-noi de prendre
| a parole a nouveau aujourd hui, mais je pronets d étre bref. Prem érenent,
je tiens a saluer |'adoption de | a décision dont |le texte figure dans |le
docunment CD¥ 1465 ainsi que |'accord sur |a nomnation d un coordonnat eur
spécial. Je tiens a vous féliciter, Madane |a Présidente, de ce résultat
et a féliciter aussi |'anbassadeur Canpbell; nous avons tous confiance dans
ses capacités. Je voudrais aussi souligner que na dél égation est préte a
donner suite aux dispositions de |la partie introductive du docunent CO¥ 1465 en
déterm nant |es autres questions sur lesquelles |a Conférence pourrait engager
des travaux de fond. Je pense donc que |'initiative prise par |es dél égations
sri-lankai se et égyptienne est justifiée. Ma dél égation n'est cependant pas
d' accord sur |a nécessité d adopter un ensenble. Je pense que nous devrions
comrencer un exanen point par point pour Vvoir sur quoi NOUS Pouvons nous
nettre d accord. Sur les points pour |esquels nous ne pouvons i medi at enent
nous nettre d' accord pour créer un comté spécial, nous pourrions voir s'i
serait possible de nomrer d' autres coordonnat eurs spéci aux, notamrent sur
|"efficacité de nos travaux puisqu' un certain nonbre de dél égati ons ont
abordé ce sujet ce matin. Je tiens aussi a rappel er que dans ma déclaration
de ce natin j'ai souligné conbien il était urgent d aborder |a question des
négoci ations sur les natiéres fissiles. Cette question pourrait aussi étre
exam née; na dél égation est préte a accepter |les nodalités que vous pourriez
proposer pour mener ces consultations. Vous pourriez soit contacter les
dél égations lors de consultations infornmelles soit tenir des consultations a
participation non linmtée, nais je pense que nous somres nai ntenant arrivés a
un stade o0 nous devrions entaner des consultations |larges sur |la facon de
faire progresser nos travaux.

M _KREID (Autriche) ( traduit de |'anglais ) : Il me senble que
nous avons mnai ntenant deux propositions. La premére a été précisée par
| ' anbassadeur de Sri Lanka et je crois appuyée sans réserve par |'anbassadeur
du Mexi que, a savoir que nous avons une |liste de points et que nous devrions
| es passer en revue et donner nos avis sur chacun d' eux pour déterniner s
| es dél égations sont prétes soit a créer des conités spéciaux soit a nommer
des coordonnat eurs suppl énentaires. Je dois adnettre que cette procédure
présente certai nement des risques parce que le résultat final pourrait ne pas
satisfaire conpl étenment toutes | es dél égations. L'aspect positif cependant
est que nous pourrions aboutir a quel que chose de plus que ce que nous avons
arrété ce natin et ce serait, comme nous |'avons déclaré précédemment, un pas
fait dans la bonne direction. Il va sans dire que nous jugeons cette liste
i nconpl éte. Nous souhaiterions, comre |'anbassadeur d' Al emagne, que |'on
y ajoute la question des matieres fissiles. Cependant, je suis un peu perdu
quant a |'interprétation a donner a la proposition ou a la déclaration faite
précédement par |'anbassadeur de |' Egypte parce qu'il a en fait proposé que
| a Conf érence adopte un programre de travail conplet et qu aprés - si j'ai
bien conpris - elle passe en revue les points de la liste, |es uns apreés
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les autres. Je ne vois pas comment nous pouvons faire | es deux choses a |la
fois. Pour que nous puissions arriver a un résultat, je souhaiterais en fait
expriner nma préférence pour |a néthode suggérée par |es dél égations
sri-lankai se et nexicaine.

Mre AR AS CASTANO (Col onbie) ( traduit de |'espagnol ) : Comme c'est
la prem ére fois que na dél égation prend | a parol e sous votre présidence
pernettez-noi, Madane, de vous féliciter de votre accession & ce poste et des
résultats que vous avez obtenus en si peu de tenps. Je tiens aussi a féliciter
| ' anbassadrice du Sénégal de |'excellent travail qu' elle a fait en tant que
pr ési dent e.

La Col onbie figure parm les pays qui ont présenté |e programe de
travail publié sous |la cote CIY 1462. E | e pense que ce programe serait idéa
s'il était adopté dans son intégralité. Cependant, conpte tenu de ce qui s'est
passé aujourd hui - la Conférence a accepté |a désignation d un coordonnat eur
spécial sur la question des mnes antipersonnel au titre du point 6 de |'ordre
du jour - na dél égation considére que |le représentant de Sri Lanka a fait une
proposition concréte valable qui doit étre exam née. Ma dél égation vous invite
donc a poser |es questions une par une et a demander si |a Conférence est
en nmesure d' accepter la création de comtés spéciaux, prem érenent sur |les
garanti es négatives de sécurité, deuxi émement sur |a course aux armenents
dans |'espace, troisiémenment sur |a transparence dans | e domai ne des
arnerments, quatriémenent sur |e désarnenent nucl éaire, et si elle est préte
a nommer des coordonnateurs spéci aux, prem érenment sur |'él argi ssenent
de | a conposition de | a Conférence, deuxi émenent sur |'ordre du jour et
troi siémenent sur |e fonctionnenent de |a Conférence. S'il y a consensus,
on créera |l es divers comtés spéciaux et on nomera |es divers coordonnateurs
spéciaux. Dans | e cas contraire, on engagerait des consultations infornelles
et vous pourriez nous dire quelle serait la neilleure fagon de progresser sur
ces questions. Je vous dermande de poser |es questions directenment sur chacun
des points.

M ZAHRAN (Egypte) ( traduit de |I'anglais ) : Je voudrais réagir a ce qu' a
dit |'anbassadeur d' Autriche a savoir que la proposition que j'avais présentée
I e rendait perplexe. Ma proposition concerne |"application des dispositions de
la partie introductive de | a décision que nous avons prise aujourd hui sur |la
nom nation d' un coordonnateur spécial sur les mnes terrestres antipersonnel.
Ce que nous voul ons, c'est |'application de ces dispositions ou figure la
formul ati on suivante : "sans préjudice des efforts qu'elle continuera a
dépl oyer d'urgence en vue d' établir un programme de travail pour sa session
de 1997". Cest donc la premére tache prioritaire a laquelle nous devons
nous atteler. Ceci est conforne au réeglenent intérieur de | a Conférence du
désarnenent. Je souhaiterais appeler votre attention sur les articles 28 et 29
de ce réglenent. Soit nous appliquons ces dispositions soit nous |les rejetons.
Pour ceux qui n'auraient pas |e reglenment sous les yeux, je rappelle le
texte de ces deux paragraphes. Le paragraphe 28 est rédi gé come suit
"Sur |a base de son ordre du jour, |a Conférence, au début de sa session
annuel l e, établit son programme de travail, qui doit conprendre un cal endrier
de ses activités pour cette session, en tenant égal enent conpte des
recomandat i ons, propositions et décisions nentionnées dans |'article 27".




CO PV. 770

47
(M_Zahran, Egypte )
L'article 29 dispose que "I'ordre du jour provisoire et |e programe de
travail sont établis par le Président de | a Conférence" - c'est-a-dire vous,
Madane - "avec |'assistance du Secrétaire général et soums a |la Conférence

aux fins d' exanmen et d' adoption". C est pourquoi je pense que nous devons
établir un programre de travail confornmément au reéeglenent intérieur puis
procéder selon |'article 28 pour établir le calendrier des activités de |a
Conf érence. La proposition de |'anbassadeur de Sri Lanka ne me pose pas de
probl énes, nmais je pense que |a prem ére chose a faire aujourd hui - pas

hier - consiste a établir un programme de travail conforménment a |'article 28
du réglenent intérieur.

M_AVAT FORES (CQuba) ( traduit de |'espagnol ) : Il est vrai que diverses
propositions ont été présentées et qu' une dél égation a fait une demande
préci se. Confornménment aux usages en vigueur jusqu' a tres récemment a la
Conf érence, une dél égation peut faire une proposition et demander qu'une
déci sion soit prise imédi atenent a son sujet. Les argunents qui ont
nmai nt enant été invoqués par certai nes dél égations sont différents de ceux
que |'on a entendus lorsqu' il s'agissait de se prononcer sur |a question
des mnes. Les points sur lesquels il faut prendre une décision ont depuis
| ongt enps donné lieu a diverses propositions et chacun | es connait bien
Il faudrait donc denander qui est opposé a |la nise en place des arrangenents
demandés par | a dél égation sri-Iankai se.

M _ GOONETILLEKE (Sri Lanka) ( traduit de |'anglais ) : Je ne voudrais pas
prol onger encore ce débat. Je pense que tous |es nenbres seraient d accord
avec noi pour dire que pour élaborer un ensenble il faut avoir des éléments a
y nettre. Une fois que nous nous serons ms d accord sur |les points x, y et z,
en tenant conpte des propositions qui nous ont été soum ses, nous serons vite
en mesure d' en faire un ensenble. Pour ce faire, nous devons d' abord voir
sur quell es questions nous somres d accord et sur quelles questions il faut
poursui vre | es di scussions. Pour engager ce processus, je crois que nous
devrons prendre | es questions une par une en denmandant si |a Conférence est
d' accord pour reconstituer |les conités spéciaux sur |es garanties négatives
de sécurité, sur |'espace et sur |a transparence dans | e domai ne des
arnmenents, établir un comté spécial sur |e désarnenent nucl éaire et nonmer
des coordonnat eurs spéciaux sur 1) |'élargissenent de | a conposition de
la Conférence; 2) |'ordre du jour; 3) |'amélioration et |'efficacité du
fonctionnenent de |a Conférence. Vous avez donc en fait sept questions a
poser. Je pense, que sans perdre de tenps, nous pouvons appliquer rapidement
cette procédure qui nous pernettra de savoir quelles sont |es questions pour
lesquelles il faut tenir des discussions plus approfondies, formellenent ou
i nfornel | ement, ou suivre d autres nodalités.

M_BERGNO (Chili) ( traduit de |'espagnol ) : Je crois que |'on a assez
parl é de ces questions. Les derniers intervenants, |'anbassadeur de Cuba et
la représentante de la Colonbie en particulier, ont été trés clairs. Je crois
que la procédure qui a été proposée n'est pas sinplenent conpatible avec |le
réglement intérieur; elle est totalenent conforne a |'esprit de ce dernier.
Quand je suis intervenu ce matin, j'ai nmentionné le fait que nous avions
tenu une séance pléniere le mardi en application de | a suggesti on que vous
aviez faite en consultation avec votre prédécesseur. Le secrétariat nous a
expl i qué cette décision en faisant référence a une décision par |aquelle
la Conférence a établi le cadre de ce que |'on nonmme programme de travail.
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Ce cadre concerne réellenment |a programmati on des activités de | a Conférence;
c' est dans ce contexte qu'il a été suggéré que |le secrétariat élabore ce que
['on pourrait appel er une proposition sinplifiée. De quoi s'agit-il ? 1l
s'agit sinplenent dans un premer tenps, par exenple, d entendre des

décl arations général es et, dans un deuxi éne tenps, de ranger selon un certain
ordre les points de |"ordre du jour. Cest le "calendrier” dont il est ici
question, c'est |le programme de travail et rien d autre. Nous, nenbres du

G oupe des 21, avons indi qué dans un document comment nous voudrions que ce

programme de travail soit appliqué. Il ne s'agit évidenment pas des conditions
dans lesquelles il aurait fallu |'appliquer depuis | e début de |'année, mais
du contenu spécifique de chacun des points. Ainsi, il n'y aura concreétenent

aucun programe de travail si nous n'adoptons pas des décisions sur chacun de
ces points. Comre cela a été dit tres justenment - na dél égation a | ancé des
appel s en ce sens - il faudrait |égitinmement poser |a question, obtenir une
réponse et parvenir a une décision au sujet du coordonnateur sur |es mnes
anti personnel ; tout aussi énergiquenent et tout aussi |égitinenent, je crois
que nous pouvons denander que |'on soul eve |a question, pour chacun des thénes
que nous avons déja inscrits a l'ordre du jour, de savoir quel mnécanisne
convient et quel mécanisme |a Conférence est préte a accepter. L' ordre des
questions proposé par Sri Lanka a été approuvé par des dél égati ons de divers
groupes et |'expérience et la sensibilisation en ce qui concerne |les divers
poi nts vont dans | e néne sens. Exam nons donc ces questions; je demande avec
force que nous | e fassions d' urgence avant la fin de |la présente séance.

M _AFZAL (Pakistan) ( traduit de |'anglais ) : Ma dél égation suit |e débat
avec beaucoup d'attention. Le représentant de Sri Lanka a fait une proposition

trés précise qu'il a él aborée avec beaucoup de soin. Il s'est efforcé de
sérier les sujets en commencant par ceux qui ne sont pas sujets a controverse
puis il a demandé que nous posi ons des questions préci ses sur chacun

d' eux. Entre-tenps, nous avons entendu des propositions d autres dél égations
qui, cela va sans dire, restent sujettes a controverse. Nous vous prions,
Madane | a Présidente, de commencer par |la prem ére proposition de Sri Lanka et
de poser |es questions correspondantes, puis de passer aux propositions faites
par d'autres dél égations. Nous espérons que personne ne tentera ici d établir

des coupl ages. Nous pensons qu'il faut améliorer |'état d esprit qui régne a
| a Conférence du désarnenent. Ce matin, toutes les dél égations ont fait preuve
de coopération et nous espérons qu'il continuera a en étre ainsi.

M SEIBERT (A lenagne) ( traduit de |'anglais ) : Je voudrais juste
vous rappel er, Madarme |a Présidente, que dans sa déclaration de ce matin ma
dél égation a aussi parlé des natiéres fissiles. Je souhaiterais que ce théne

soit aussi pris en considération si des questions sont posées a | a Conférence.

M RAO (Inde) (traduit de I'anglais ) : Nous sommes préts a accepter
| a suggestion de Sri Lanka concernant |a néthode a suivre. Je souhaiterais
appel er votre attention sur |e docunment CD¥ 1463 dans | equel nous avons, avec
25 autres pays du Groupe des 21, proposé un nandat précis pour le comté
spéci al du désarnenment nucl éaire. Ceci va de pair avec la proposition qui a
été faite par le Goupe des 21 dans | e docunment CI¥ 1462 dans |equel il était
i ndi qué qu' une proposition précise concernant |e mandat du Comté spécia
serait présentée dans un proche avenir. Le mandat proposé porte entre autres
points, sur les nmatiéres fissiles.
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Me CRITTENBERGER (Etats-Unis d Anérique) ( traduit de |'anglais )
Madane | a Présidente, notre dél égation s'en renet total enent a vous quant a
| a mani ere de poursuivre naintenant. Nous sommes préts a prendre des déci sions
poi nt par point. Nous pouvons |es prendre dans n'inporte quel ordre. Il nous
senbl e que toutes | es propositions présentées devraient étre prises en conpte
dans |l e débat, mais nous pouvons commencer avec |la proposition faite par

Sri Lanka. Nous y sommes préts, nais il nme senble, d aprés |le débat qui a eu
lieu au cours des 30 a 45 nminutes qui viennent de s'écouler 1) qu'il existe
une vol onté de prendre certaines décisions, 2) qu'il existe peut-étre néne
des décisions que |a Conférence peut prendre et 3) qu'il pourrait étre utile

d' avoir une discussion infornelle sur ce que pourraient étre ces décisions
afin d ouvrir la voie a | eur adoption, que |e nonent est peut-étre venu de
tenir les consultations que d autres réclanent depuis un certain tenps et

que nous sommes peut-étre sur | e point de pouvoir prendre certaines déci sions.
Qu il s'agisse de |l es prendre naintenant ou d' en exanminer |la teneur et de
tenter de créer un cadre pour savoir ce que nous allons faire, nous nous

en renettons a vous.

M ZEMBKOV (Fédération de Russie) ( traduit du russe ) : Pernettez-noi
tout d' abord, Madane |a Présidente, de vous féliciter de votre accession a ce
poste de responsabilité. Vos débuts sont pronetteurs et je vous souhaite
tout |e succés possible pour la suite. Je voudrais massocier a ce qui vient
d' étre dit par |la distinguée représentante des Etats-Unis. Je pense qu'i
est prénaturé nmai ntenant de se | ancer dans une étude détaill ée des vues de
chacun lors d' une séance pl éniére fornelle dans |a nesure ou | es questions
concernant |les divers points du programe de travail n'ont pratiquenent pas
été exanm nées. Je pense donc qu'il serait utile et nécessaire de conduire des

consultations détaillées a participation non limtée sous |a forme que vous
pourri ez décider, Madane.

M SHA (Chine) ( traduit du chinois ) : M déclaration sera trés breéve
| a dél égation chinoi se appuie | a demande de | a dél égation sri-Iankai se.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant de | a Chine de sa
décl aration. D une part, nous avons une proposition de |a dél égation
sri -l ankai se de prendre une déci sion, point par point, sur la création
de quatre conités spéciaux et de trois coordonnateurs spéciaux; plusieurs
dél égati ons ont appuyé cette proposition. D autre part, nous avons une
proposition, fondée sur |'article 28 du réglenent intérieur, d' approuver
d' abord | e programme de travail et ensuite de créer des conités spéci aux.
D autres dél égations denandent plus de consultations. Je crois que |le plus
rai sonnabl e serait d' ouvrir des consultations officieuses tout de suite et
peut-étre continuer |a séance pl éni ére demain. Je donne |la parole au
représentant du Mexi que

M de ICAZA (Mexique) ( traduit de |'espagnol ) : Avec tout |e respect
que je vous dois, pernettez-noi d énettre une protestation. Je pense que
nous fai sons actuel | enent deux poids, deux nesures, conpte tenu de ce qui
s' est passé a |la Conférence trois séances pl éniéres plus tét, au norment ol

- il est vrai - vous n'étiez pas encore Présidente. |l avait alors été
demandé que | a Présidente saisisse |a Conférence d un projet précis de
déci sion él aboré par plusieurs dél égations et il avait été dit que toute

dél égation avait le droit de denander que |a Conférence se prononce sur toute
proposition concréte. Mintenant, Madane, on change les regles du jeu
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La dél égation sri-lankaise a fait une proposition spécifique. Cette
proposition a été |argenent appuyée et on veut naintenant nous faire
participer & ce qui nous avait été refusé il y a 15 jours, & savoir des
consultations infornelles. Il y a 15 jours, na délegation était |asse de
denmander des consultations infornelles et on les lui a refusées. La décision
prise aujourd hui par |a Conférence de nommer un coordonnateur pour |es nines
aurait pu étre prise trois séances plénieres plus tét si nous avions tenu des
consultations infornelles, et on nous les a refusées. Je proteste contre
cette facon de faire.

M _ GOONETILLEKE (Sri Lanka) ( traduit de I'anglais ) : Puis-je rappeler a
la Présidente et aux menbres de |a Conférence que j'ai fait cette proposition
en pléniére ce matin et que c'est ce matin que ces questions auraient di étre
soum ses a la Conférence ? Cela ne s'est pas fait parce que nous avi ons passé
| " heure, 13 heures, et qu'il y avait une proposition quant a |la facon précise
de procéder |'apres-mdi. Deuxiénenent, |la proposition du Goupe des 21
- cenest pas noi qui ait fait cette proposition particuliére - nous a été
présentée le 5 juin 1997, tandis que |la proposition que nous avons adopt ée
nous a été présentée le 19 juin. Troisienmenment, nous n'avons pas seul enent
adopt é | a décision dont le texte figure dans | e docunent CI¥ 1465, nai s nous
avons aussi trés rapi dement pris une décision concernant |e coordonnateur
spécial. Quant a na proposition, elle était trés sinple. Il s'agissait de
détermner officiellenment en séance pléniére s'il y avait ou non accord sur
| ' établissenent de quatre comités spéciaux. Si |a Conférence veut se prononcer
sur la proposition du distingué anbassadeur de |' Al l emagne, elle pourra bien
évidemment le faire ultérieurement aprés s'étre prononcée sur nma proposition.
Je vous ai denandé de poser |es questions concernant |les quatre conités
spéciaux et la nomi nation de trois coordonnateurs spéciaux. Je voudrais donc
vous denmander une nouvel |l e fois, avant que nous ne termnions cette séance
pl éni ére, de demander a | a Conférence si elle est en nesure de se prononcer
sur ces questions. Si elle |'est, trés bien. Nous aurions ainsi plus d une
déci sion adoptée le 26 juin. Si elle ne |'est pas, nous conprendrons, parce
gue nous fonctionnons sur |a base du consensus; nous ne pouvons forcer
qui conque et nous engagerons | es consul tations que, pour diverses raisons,
Vous n'avez pas pu tenir par |e passé et nous déterm nerons précisénent ce qui
peut étre fait au sujet des questions dont nous sommes saisis. Je vous le
demande donc une fois de plus, veuillez s'il vous plait poser |es questions a
| a Conférence et nous déterm nerons quelle est exactenent |a position de cet
organe sur |la création des quatre comtés spéciaux et |a nomnation des trois
coor donnat eurs spéci aux, aprés quoi nous pourrons aborder |a question dont
nous some saisis par |e distingué anbassadeur de |' A | emagne.

M RIVASSEAU (France) : L'anbassadeur de Sri Lanka a | argenment soul evé
le ménme point que celui que je voulais faire, & savoir qu'il me senblerait
normal que nous répondi ons d'abord aux questions de Sri Lanka et ensuite a
la question sur le "Qut-of f" posée par |'Allenagne, en vertu du principe
d égalité du traitenent auquel |a France est attachée entre les Etats menbres
de cette Conférence. |l est évident, je crois, qu'il y a un accord dans |la
sall e pour que |I'on réponde aux questions de |'anbassadeur de Sri Lanka au
cours de cette session pléniére. Savoir s'il est utile de |a suspendre et de
la reprendre demain, savoir s'il faut reprendre ce soir ou demain natin, nma
dél égation est préte a répondre ce soir, elle est préte a répondre denain
matin. Cependant - et c'est |le seul point peut-étre que je voudrais soul ever
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pour défendre |'idée que vous avez avancée - il est possible d' avoir une nuit
pour interroger nos capitales et de pernmettre aux positions national es de

certains pays d' évoluer de nmaniére a refléter |es évolutions positives qu

se sont produites aujourd hui, parce qu'il est évident que sur |a proposition
de Sri Lanka nous sonmes préts a répondre, et dailleurs il y a un certain
nonbre de points que nous sommes préts a accepter, nais il est évident auss

que les instructions que certains pays ont ici sont des instructions qui, pour
la plupart, ont été données avant que |a décision sur |e coordonnateur spécial
sur les mnes antipersonnel ait été prise. Cest |le seul point que je voulais
soul ever.

M SEIBERT (Allermagne) ( traduit de |'anglais ) : Dans nma déclaration de
ce matin, j'ai rappelé la proposition faite |I'année derni ére par | e G oupe
occidental qui concernait expressénent |a création de conités spéciaux sur |es
garanties négatives de sécurité, |'espace et |la transparence dans | e donai ne
des arnmenents, ainsi que la nomnation de trois coordonnateurs spéciaux et
j'ai aussi évoqué la question d un traité sur les natiéeres fissiles. Si je
conprends bien, |a délégation sri-lankai se a expressénent fait référence a
cette déclaration et a la proposition qui y était fornul ée de sorte que |la
guestion qui se pose est de savoir si nous devrions d abord exam ner cette
proposition. Dans sa déclaration de cet aprés-mdi, il ne senble que |la
dél égation sri-Ilankai se a quel que peu nodifié ou élargi sa proposition et
je voudrais avoir des éclaircissements sur |a fagon dont nous devrions
procéder. Bien évidemment, nous somres préts a nous prononcer naintenant,
ou denain, soit en pléniére soit lors de consultations infornelles.

M _AVAT FORES (CQuba) ( traduit de |'espagnol ) : J' ai denmandé & nouveau |la
parol e parce que je voudrais vous faire part de quel ques réflexi ons concer nant
I a nouvel | e situation dans |aquelle nous nous trouvons. Je voudrais évoquer |a
situation que nous avons eue il y a peu de tenps et des situations simlaires
auxquel I es nous avons di faire face. Lorsque nous avons denandé davant age de
consultations sur |la question des nines, on nous a répondu que nous avi ons
déj a eu assez de tenps pour |'exam ner. Lorsque ma dél égation, avec d' autres,
aindiqué qu'il y avait d autres propositions, on nous a dit qu'il ne serait
pas établi de coupl ages. Aujourd hui une décision a été prise sur |les nines
et il n'y a donc pas de coupl ages. Pourquoi ne pas continuer a aller de
|'*avant ? Que se passe-t-il maintenant ? Nous avons denmandé des consul tations
infornelles et la Syrie en a demandé il y a peu de tenps sans obtenir d autre
réponse que |le silence. Pourquoi deux poids, deux nesures ? Soit il faut
appliquer les regles a tous, soit il ne faut pas |es appliquer du tout.

Al l ons-nous fonctionner selon |le principe de deux poids, deux mesures ?
Nous nous associons aux protestations formul ées par |e distingué anbassadeur
du Mexique, et, avec tout |e respect que nous vous devons, nous insistons,
Madane | a Présidente, pour que vous posiez la question qui doit sel on nous
étre fornul ée.

M SABOA (Brésil) ( traduit de |'anglais ) : M dél égation est favorable
a ce que la proposition de Sri Lanka soit soumse a |a Conférence pour
déci si on. Nous avons entendu de nonbreux avis a cet égard, beaucoup de
dél égations |'ont appuyée et je crois qu' elle est trés sinple et conforne
au reglenent intérieur. Nous devons en fait étre cohérents dans |'application

du réglenent intérieur et, coome cela a été indiqué trés récement, il a été
établi qu'une dél égation avait le droit de demander a | a Conf érence d' exam ner
un projet de décision dés qu'il était présenté. M dél égation appui e donc

cette nani ére de procéder.
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M _LAMDAN (Israél) ( traduit de |'anglais ) : Madane |a Présidente,
comme c'est la premeére fois que je prends |la parol e sous votre présidence,
permettez-nmoi de vous féliciter et de massocier a ceux qui ont salué
| ' extraordi nai re succés que vous avez réussi a obtenir dans les premers jours
qui ont suivi votre entrée en fonctions. Nous reconnai ssons que |a dél égation
sri -l ankai se propose une approche constructive, mai s nous tendrions a
approuver |les propositions faites par certai nes dél égations selon | esquelles
| e monent est peut-étre venu de tenir de nouvell es consul tations avant de
foncer téte bai ssée pour prendre des décisions au risque de nous | aisser
entrainer. En tout état de cause, |le noins que je puisse dire en toute
franchi se est que |a dél égation israélienne n'est pas en nesure d' expri mer
des positions sur |les questions si elles sont soum ses ce soir parce qu' elle
n"a pas recu d instructions et j'appuie donc |a proposition faite par le
représentant de la France pour que nous ayons au noins un délai d'une nuit
pour demander des instructions et des éclaircissenents.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant d'lsraél pour sa déclaration
et pour |les parol es ai nabl es adressées a | a présidence. Je donne la parole au
repr ésentant du Royaume- Uni .

M_ TAWHARE (Royaune-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord)
(traduit de 1'anglais ) : Je voudrais seul ement avoir des écl aircissenments
sur un point de la proposition du distingué anbassadeur de Sri Lanka. Si des
questions doivent étre posées sur |'établissenment de conités spéci aux chargés
d' exam ner ces divers sujets, quel serait |e nandat applicable a chacun
d eux ? Il existe bien évidemment des mandats qui renontent a |'époque ou
ces contés se sont réunis pour |a derniére fois. Parlons-nous de ces nmandats

ou de nouveaux mandats qui resteraient a négocier ?

Me TINCOPA (Pérou) ( traduit de |'espagnol ) : Comme | e tenps
presse, je renettrai a plus tard mes conplinents et mes remnercienments,
Madane | a Présidente. Trés briévement, nma dél égati on souhaite appuyer |a
proposition faite par |'anbassadeur de Sri Lanka et vous denmander de consul ter
la Conférence a ce sujet. Nous faisons cette denande dans | e seul but de faire
progresser |les travaux de | a Conférence sur |es questions pour |esquelles

il y a consensus.

M RIVASSEAU (France) : Trés brievenment pour que |es choses soient bien
claires. Nous somres préts a discuter et a nous prononcer sur |es décisions
qui nous sont proposées ce soir et nous ne demandons pas |e report a denain.

Nous | aissons a la Conférence et a ses nmenbres le soin d apprécier s'il est
opportun ou non de reporter a denain mai s en aucun cas nous ne voudrions en
di sant cela accréditer |1'idée qu'il y a des "doubl es standards". Si un seul

Et at demande que | a décision soit prise aujourd hui, nous sommes préts.

M _ GOONETILLEKE (Sri Lanka) ( traduit de |'anglais ) : Je voudrais
répondre a |l a question posée par |e distingué représentant du Royaune-Uni.
Les conités spéciaux sur les garanties négatives de sécurité, |'espace et
| a transparence dans | e donmai ne des arnmenents ne sont pas nouveaux pour nous.
Nous avons eu de tels conités antérieurenent et, |orsque |a décision sera
prise de les reconstituer, je suis sOr que |es diverses dél égations
expl i queront leurs positions sur |eur reconstitution et, si nécessaire, sur
| eur nandat égal ement. Pour ce qui est du conmté spécial du désarnenent
nucl éaire, je voudrais sinplenent rappeler que | e nandat qui est proposé
figure dans | e docurment CD¥ 1463.
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La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant de Sri Lanka de sa
décl aration. Etant donné que les interprétes ne sont disponibles que jusqu'a
18 h 15, et que j'ai encore des orateurs inscrits, je ne veux pas créer de
situation de "doubl es standards" et je propose donc de suspendre |a présente
séance pl éniére et de la reprendre denain. Je donne |a parole au représentant
du Chili.

M BERGNO (Chili) ( traduit de |'espagnol ) : Madarme |a Présidente,
votre proposition est-elle de suspendre | a présente séance et de | a reprendre
avec |l es questions que |a dél égation sri-lankai se a denandé de poser a la
Conf érence ?

La PRESIDENTE : Qui, c'est non intention. je donne la parole au
repr ésentant du Royaumne- Uni .

M_ TAWHARE (Royaune-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord)
(traduit de I'anglais ) : Je suis désol é de prendre encore une fois la parole.
Je suis reconnai ssant au di stingué anbassadeur de Sri Lanka de sa réponse a na
question, nais crains de ne pas encore y voir tout a fait clair. S nous
devons avoir |a soirée pour demander des instructions sur |a question, i
serait utile de pouvoir indiquer a nos capitales |les questions qui doivent
étre posées demain. Je présune qu'il ne s'agira pas seul enent d' établir des
comtés spéciaux sur tel ou tel sujet mais aussi d' énoncer précisénent |es
nmandats en vertu desquels les sujets seront traités. Je pense que nous avons
véritabl ement besoin d' éclaircissenments sur ce point a |'avance avant de
pouvoi r soit denmander des instructions soit prendre une décision. Si des
questions doi vent nous étre posées, pourrions-nous avoir - ce serait |'idéal -
quel que chose par écrit afin que nous puissions voir de quoi il retourne ? Je
n'insiste pas sur ce point, nais cela peut peut-étre étre préci sé mai ntenant.
Par| ons- nous des anci ens nandats ou parlons-nous de |a possibilité d' envisager
de nouveaux nmandats ? Si cette possibilité existe, nous ainerions |e savoir

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant du Royaume-Uni. Je propose
des consul tations ouvertes a la participation de toutes | es dél égati ons denain
nmatin et nous reprendrons la pléniére |'aprés-mdi. Je donne la parole au
représentant du Mexi que

M de ICAZA (Mexique) ( traduit de |'espagnol ) : La proposition a été
faite par la dél égation sri-lankaise et na dél égation est préte a accepter
toute procédure qui conviendrait a cette dél égati on. Ma dél égation veut
si npl ement que soit consignée sa protestation officielle contre la facgon
dont nous procédons. On applique deux poids, deux nesures. Il est exact
qu'il est 18 h 10. Si je me souviens bien, c'est |le 12 juin que nous avons
été contraints de prendre une décision a 13 h 35 alors que |a plupart des
dél égati ons avai ent des engagenents pour |e déjeuner et que les interprétes
étaient aussi sur le point de partir. J accepterai tout ce que |l e représentant
de Sri Lanka acceptera. La derniére fois qu' une dél égation a fait une
proposition précise, plusieurs dél égations, dont |e Mexique, ont denmandé des
consultations infornmelles et on nous les a refusées. On nous a dit, je le
répéte, que toute dél égation avait le droit de faire une proposition, de voir
celle-ci sounmise par le président a | a Conférence pour exanen et d' exiger une
déci sion de | a Conférence. Aujourd hui, nous appliquons une procédure et des
critéres différents. A en juger par ce qui s'est passé, |les propositions
venant d' une dél égation du G oupe des 21 n'ont pas | e néne poids que celles
qui énmanent d'autres groupes.
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La PRESIDENTE : J'ai écouté attentivenent toutes |les propositions et
n'en ai rejeté aucune. Je propose de poursuivre cette séance pl éniére denain
matin a 10 heures.

La séance est suspendue a 18 h 15 le jeudi 26 juin 1997
elle est reprise a 10 h 35 le vendredi 27 juin 1997

La PRESIDENTE : La 770ene séance pl éni ére est reprise. Le représentant
du Myannar denande | a parole au titre de coordonnateur du G oupe des 21.
Je vous donne | a parole.

M _ABEL (Myanmar) ( traduit de |'anglais ) : Pernettez-noi tout d' abord
de vous féliciter, au nomdu G oupe et de na dél égation, pour votre accession
a la présidence a ce stade critique. Vous avez obtenu un certain succés en
quel ques jours et j'espére que |'inpulsion donnée sera nai ntenue auj ourd' hui
Je renercie aussi votre prédécesseur, |'anbassadrice D allo du Sénégal, pour
|'énergie dont elle a fait preuve a la téte de | a Conférence

En nma qualité de coordonnateur du Groupe des 21, je tiens a faire les
observations suivantes. Prem érenent, |le Goupe des 21 continue a accorder le
plus haut rang de priorité a la création d un conité spécial du désarnenent
nucl éai re. Deuxi émenent, sans préjudice de |la proposition faite par | e G oupe
dans | e docunent CDO¥ 1462, daté du 5 juin 1997, |a dél égation sri-Ilankaise a
fait une proposition qui a été appuyée par de nonbreuses dél égations de divers
groupes et je souhaiterais donc que |la Conférence se prononce inmrédi atement a
ce sujet.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant du Myanmar pour sa
décl aration et pour |es parol es ainabl es adressées a | a présidence.
Conforménent & |'accord intervenu hier aprés-mdi, j'invite | a Conférence
a examner |a proposition présentée par |le représentant de Sri Lanka
concernant |e progranmme de travail de |a Conférence. Je voudrais donc
inviter la Conférence a se prononcer sur les él énents de cette proposition.
Prem érenent : y a-t-il accord pour le rétablissenent du comté spécial sur
| es arrangenents internationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés
d' arnes nucl éaires contre |'enploi ou |la nenace de ces arnes ? J' ainerais
rappel er a cet égard que |e dernier nandat adopté par |a Conférence du
désar nenent pour ce comté figure dans | e docunent CI¥ 1121. Je donne |l a parole
au représentant du Canada

M MHER (Canada) ( traduit de |'anglais ) : Le Canada n'est pas intervenu
hier lorsque la Conférence s'est engagée sur cette voie particuliére parce
que, trés franchenent, il s'interrogeait sur |le point de départ et sur le
point d arrivée. La dél égation canadi enne estime qu'il est essentiel que |la
Conf érence soit en nesure d' exanmi ner les él énents que diverses dél égations
et divers groupes jugent inportants ou dont ils considérent qu'ils devraient
ou pourraient étre inclus dans les travaux de |la Conférence. Il faut nirenent
réfléchir a ce que devraient étre ces élénents et a la facon de les traiter.
La dél égation canadi enne énmet de vives réserves quant a |'idée de se
prononcer, dans une certaine précipitation, sans avoir eu au préal able
| occasion de tenir des consultations infornelles sous votre direction ou tous
autres types de consultations que vous jugeriez adéquats, sur la création d un
conité spécial doté d un nandat. Elle est préte & exam ner toutes propositions
concernant |es travaux dans n'inporte quel ordre que |a Conférence pourra
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souhaiter. Les dél égations ici présentes connai ssent bien | es vues du Canada
a cet égard. La dél égation canadi enne s' est résol unent enpl oyée a les faire
clairement connaitre de vive voix et par écrit, mais elle sait qu' un certain
nonbre d' entre elles ne sont pas total ement partagées dans cette salle et

que ses priorités ne sont pas nécessairenment |es nénes que celles d autres

dél égations. J' étais et je suis toujours réticent a |'idée de poursuivre come
nous avons conmmencé, en suivant |a procédure proposée hier par non am de |la
dél égation sri-Ilankai se consistant a répondre a des questions par oui ou

par non, procédure qui ne nous |aisse pas |la possibilité d' exam ner ce que
nous somes véritabl enent d' accord pour faire et de nous denander si cela

est réellenent inportant, viable, réalisable, digne d intérét. Dans ces
conditions, je pense que non objectif n'est pas d' adopter a ce stade une
position définitive sur un nécani sme ou un nandat particulier. Je ne denande
si ce processus est utile et productif. J' ai pensé que je ne devais, vis-a-vis
de vous, Madane, et des autres nenbres de |a Conférence, d au noins soul ever
ce point ici ce matin avant que nous ne conmencions véritabl ement a prendre
des décisions selon |la procédure que vous avez jugée adéquate. La dél égation

canadi enne conti nuera a vous apporter tout |'appui possible.

M KREID (Autriche) ( traduit de |'anglais ) : Dans mon intervention
d hier, j'ai essayé de faire conprendre que nous étions fondanental enent
d' accord pour exam ner |es possibilités d' ajouter de nouveaux él énents a
nos travaux. La dél égation sri-lankaise a fait une proposition. Cependant,
j'ai dit que nous courions un risque en procédant point par point et que
nous pourrions en fait aboutir & un résultat trés décevant. Ayant écouté
notre col |l egue du Canada, il ne parait évident que nous ne pouvons dans
la précipitation adopter ici une proposition conduisant a créer des comtés
spéci aux ou a nonmer des coordonnateurs sans néme avoir eu |le tenps d' exam ner
les détails des nmandats. Si vous posez la question - |a nméthode consi stant
a poser sept questions les unes aprés |les autres n'est peut-étre pas la plus
él égante et la plus productive - et si vous constatez que | es dél égations
sont alors prétes a traiter de ce point, il me senble que nous devrons
i névitabl ement passer & des consultations infornelles afin de préciser les
détails, ainsi que |'a fait renarquer |'anbassadeur Mher. Nous ne pouvons pas
sinpl ement dire que nous décidons ici naintenant, sans débat conpl énentaire,
d établir un comté spécial ou un autre mécanisne. Telle était du noins notre
conception. Nous ne sonmes pas opposés a |'idée de suivre |a suggestion faite
par Sri Lanka, nmais il aurait bien s(r été assez naif de penser que chacun
dirait : "Qui allons-y tout de suite".

M _AKRAM (Pakistan) ( traduit de |'anglais ) : Dans son intervention
d' hier, nma délégation s'est félicitée de |la nomnation d un coordonnat eur
spécial sur les mnes terrestres. Je voudrais maintenant profiter de
| ' occasi on pour dire une fois de plus que la Conférence a pris |a une sage
initiative conforme a une proposition que | e Pakistan a formul ée | e 30 janvier
et que na dél égation est trés heureuse de voir adoptée avant le 30 juin. Cec
étant dit, je pense que ma dél égati on est aussi bien placée pour parler des
autres nesures que la Conférence devrait prendre au sujet de son programre de
travail. Tout au | ong des derniers nois, nous avons entendu, dans cette salle
ainsi qu' al'extérieur, de vives |anentations a propos de |a Conférence du
désar nenent, de son incapacité a prendre des décisions et de |'absence de
nécani smes de négoci ation pernettant d' aborder les points de |'ordre du jour.
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La Conférence a pris hier une prem éere mesure pour réagir a ces critiques

et lanentations. Le Goupe des 21 estine cependant que | a décision prise hier
n'est pas suffisante et qu' il existe plusieurs autres questions sur | esquelles
il n'y a apparenment - j'insiste sur |le not "apparemment” - aucun désaccord

au sein de | a Conférence quant aux négociations a entreprendre. En fait,

il existe des questions - telles que celle des garanti es négatives de

sécurité - sur |esquelles nous avons déj a négoci €. Nous avons déja par le
passé créé des comtés spéci aux. Nous nous sommes déja par |le passé nis

d' accord sur un mandat a propos duquel personne ici n'a, au noins ouvertenent,

expriné son opposition. Il senble donc a na dél égation - je pense qu'i

en va de néne pour le Goupe des 21 - que la Conférence devrait profiter

de |'"inpul sion donnée hier et prendre des décisions sur |es autres questions
sur lesquelles il n'y a pas opposition. Je pense que sur |la question des

garanties négatives de sécurité qui constitue le premer point de la
proposition de |l a dél égation sri-Iankai se, appuyée par |e G oupe des 21,

il ny a pas d opposition et j'espere donc que |a Conférence pourra approuver
la reconstitution du conité spécial correspondant aujourd hui, avec |e nandat
énoncé dans | e docunment CO¥ 1121. J' espére que vous saisirez |a Conférence de
cette proposition pour décision. Méne dans |a déclaration que vient de faire
| e distingué anbassadeur du Canada, nous n'avons pas détecté d' opposition a
cette proposition et j'espére qu'il confirmera qu'il n'y a pas d' opposition
a lareconstitution du comté spécial sur |les garanties négatives de sécurité
Ma proposition est donc que vous saisissiez officiellenent |a Conférence pour
lui denmander s'il y a une quel conque opposition a | a reconstitution dudit
conité.

M SHA (Chine) ( traduit du chinois ) : M dél égation est particuliéerenent
heur euse que nous soyons parvenus hier a une décision de consensus sur |a
question des mnes terrestres antipersonnel et que nous ayons déci dé de nommer
un coordonnat eur spécial. Cette décision est accueillie avec satisfaction par
na dél égati on conme par toutes les autres. Ce résultat a été obtenu sous votre
prési dence grace a vos efforts et a ceux de vos prédécesseurs. Cest le seu
obtenu cette année par la Conférence et il est particuliérement bienvenu

Her, na dél égation a écouté tres attentivenent |es diverses vues
exprimées. L'inpression qu' elle en aretirée a été que |a Conférence du
désarnenent ne pouvait pas traiter que |la seule question des mnes terrestres
antipersonnel. En d autres ternes, elle devrait aussi travailler sur d autres
questions. Je ne crois pas avoir entendu d' objections a ce sujet. Il est donc
tout a fait appropri é que la Conférence prenne des décisions sur |es autres
poi nts du programme de travail. Quant a savoir si nous aboutirons final enent
a une décision, nous ne |l e saurons clairenment que |orsque nous serons sur

le point de la prendre. Si nous n'y parvenons pas, il restera toujours la
possibilité de tenir des consultations informelles. Cependant, une chose doit
étre claire : la Conférence du désarnmenent ne peut axer ses efforts uni quenent

sur les mnes terrestres. Cest la preniére chose que je voulais dire.

Je voudrai s ensuite passer a la question des garanties négatives de
sécurité. Cest le premer point soulevé par |e distingué anbassadeur de
Sri Lanka sur |equel |la Conférence doit se prononcer. M dél égation appuie
sans aucun doute sa proposition a cet égard. A ce sujet, elle appuie sans
réserve | a denande | égitine du Goupe des 21. La raison en est |a suivante
au cours des derniéres années, il y a eu de grands changenents. On se heurte
a divers types de difficultés dans | e contexte international, nais
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des changenents fondamentaux se sont produits. Cest un fait. La guerre froide
est terninée. Dans |es nouvelles circonstances international es, |es puissances
nucl éaires n' ont aucune rai son de ne pas donner aux Etats non dotés d' arnes
nucl éaires des garanties contre |'enploi ou | a nmenace de ces arnmes a |eur
encontre. En 1995, le TNP a été prorogé pour une durée indéfinie. La plupart
des Etats non dotés d'arnmes nucl éaires ont appuyé cette nesure ou |'ont au

noi ns acceptée. Bien que |la Chine soit elle-nméme une pui ssance nucl éaire, ma
dél égation estinme que les Etats non dotés d' arnmes nucl éaires font ainsi preuve
du maxi num de soupl esse et d' esprit de sacrifice. Leur demande d' obtention
rapi de de garanties contre |'enploi ou |la nenace des armes nucl éaires a | eur
encontre est donc absol ument |égitime. On ne peut pas affirmer que dans le
nonde d' aujourd' hui seuls |les Etats dotés d' arnes nucl éai res devrai ent
bénéficier d une sécurité absolue, tandis que les autres n' aurai ent pas ce
qu'ils néritent sur le plan de la sécurité. Par conséquent, si un projet de
déci sion est ms aux voi x, na dél égati on appui era résol unent |la constitution
d'un conité spécial. En ce qui concerne |le nandat dudit conmité, on en trouve
déj a un dans | e docunent CO¥ 1121. Pour étre franc, nma dél égati on n' est pas
enti érenent satisfaite de ce nandat. Il est faible et dépassé. Cependant,

pui sque | e G oupe des 21 est prét a |'utiliser, na dél égation est préte a

| "accepter comme base. Comme il était acceptable pour chacun de nous en 1992,
il devrait |'étre encore plus cing ans aprés en 1997. Sil y a des changenents
a négocier, ils devraient viser a le renforcer considérablement. C est ce que
je voulais dire au stade act uel

Me GHOSE (Inde) ( traduit de |'anglais ) : Comme |a plupart de ceux
qui sont intervenus avant noi, je suis aussi treés soul agée que nous ayons
pu prendre une décision hier. Comme je |'ai fait observer hier en pléniére,
cette décision contient un paragraphe trés inportant, la partie introductive,

et il faudrait commencer a travailler imrédiatenent sur |'application de ses
di spositions, ce qui nous anene bi en évi denmment aux autres points du programme
de travail. L' ordre du jour que nous avons adopté par consensus contient un

point 4 et ce depuis le 14 février. Ce point porte sur |la nécessité

d' arrangenents internationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés

d' arnes nucl éaires contre |'enploi ou la nenace de telles arnmes. Il y a eu
aussi accord a cet égard. En outre, comme |'anbassadeur de Sri Lanka |'a fait
renmar quer hier dans sa proposition, appuyée par |e Goupe des 21, |l e G oupe
occidental a présenté le 11 septenbre 1996 ses observations sur |'ordre du
jour et le progranmme de travail de |a Conférence du désarnenent pour 1997
(CD¥ 1434); il y est indiqué, comre |'anbassadeur de |'Allenmagne |'a dit hier
que des conités spéciaux pourraient étre établis i medi atement sur |es
garanties négatives de sécurité, |'espace et |a transparence dans | e domai ne
des arnenents. Il y est aussi indiqué que |es mandats des comtés spéci aux
pourraient étre actualisés. Par ailleurs, je ne souviens aussi que, dans
["intervention qu'il a faite il y a a peu prés deux nois, quel que tenps avant
la fin de la précédente partie de |la session de 1997, |le distingué anbassadeur
de |'Autriche avait en fait laissé entendre qu' un comté spécial sur les
garanties négatives de sécurité pouvait étre établi, que c'était |I'un de ceux
qui pouvaient étre établis. Conpte tenu de tout ceci et du fait que | e G oupe
des 21 souhaite que |a Conférence comrence a progresser sur |es questions qu
sont prioritaires pour un grand nonbre de pays, ce point a été inclus dans le
programe de travail qui a été présenté par le Goupe des 21 le 5 juin 1997
(docunent CO¥ 1462) et, comme | e coordonnateur du Groupe des 21 |'a dit
aujourd' hui, la proposition de |'anbassadeur de Sri Lanka ne préjuge pas de
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la priorité que nous continuons a accorder & la création d un comté spécia
du désarnerment nucl éaire. C est, nous senble-t-il, une tentative faite par

| a dél égation sri-I|ankaise pour obtenir que |a Conférence prenne une déci si on
ici aujourd hui de mani ére a ce que nous pui ssions avancer, tenter de nous
nettre d accord sur toutes nesures acceptabl es i nmédi at ement et passer
ensuite, dans | e cadre de consultations, aux domai nes qui sont prioritaires
pour nous. De telles consultations seraient nécessaires.

Sur |a question du mandat, je suis un peu perplexe. Il me senble
gu'a un stade, alors que nous parlions infornellenment d un conmté spécia
du désarnerent nucl éaire, on nous a denmandé de nous nettre d' accord sur
un conité sans nandat; cela aurait été acceptable pour un grand nonbre de
pays. Cependant, le conité spécial sur |les garanties négatives de sécurité
a un nandat qui est énoncé dans |e docurment CO¥ 1121 et je pense, conmme
| “ anbassadeur Sha de la Chine, qu'il faudra |"actualiser. Nous pourrons
le faire une fois que nous aurons décidé d établir le comté spécial. Il ne
fait pas de doute qu'il faudrait actualiser ledit mandat. Ceci étant dit,
j e souhaite appuyer ce qu'a proposé |'anbassadeur du Pakistan il y a quel ques
mnutes, c'est-a-dire voir maintenant si des dél égati ons sont opposées a |la
création d un comté spécial sur |es garanties négatives de sécurité a la
présente session. Ce que je sens dans deux des interventions faites
précédement, ce n'est pas une opposition mais des hésitations. Come nous
avons eu toute la nuit pour surnonter ces hésitations, ces oppositions qu
ont été publiquenent exprinées quant a |'opportunité d établir un comté
spécial sur les garanties négatives de sécurité, je pense que |a Conférence
devrait étre en nmesure de prendre une décision maintenant sur cette question
particuliere. Je souhaiterais appuyer |la proposition de |'anbassadeur du
Paki stan tendant & ce que vous demandiez & |la Conférence s'il y a une
quel conque opposition. Sil n'y en a pas, établissons le conité et passons
au point suivant. Une fois que |a décision aura été prise, nous aurons
certai nenent un débat sur |e mandat énoncé dans | e docunent CD¥ 1121, qui
devrait constituer pour nous une bonne base de départ. Nous ne partons pas
de zéro.

M MARTINEZ MOROLLO (Espagne) ( traduit de |'espagnol ) : Cette salle
Franci sco de Vitoria ou nous nous trouvons est chargée d histoire et je
crois que |a Conférence a ajouté hier un nouveau chapitre inportant a cette
histoire, en établissant Ie premer jalon vers ce qui, ainsi que |'espére
na dél égation, sera un programre de travail pour cette année. Je crois que
| a décision adoptée hier est le fruit du nagnifique travail que vous avez
réalisé hier, qui suscite nma totale admration, et surtout d une attitude qu
ne senbl e partagée par tous | es nmenbres de |a Conférence. L'imrense najorité
des dél égati ons veul ent progresser, établir un programme de travail cohérent
et réussir véritablenment a dénontrer que |a Conférence du désar nenent
peut continuer a étre |'un des organes fondanentaux dans | es relations
i nternational es contenporaines. |l nme parait aussi clair que personne ne
souhaite que la question des mnes soit |a seule dont |a Conférence serait
saisie. Cest pourquoi je tiens a expriner |es plus grands doutes quant au
caractére productif, a |l'efficacité et a l'utilité de la voie dans laquelle
nous nous sommes enbarqués ce nmatin. Ma dél égation n'a absol unment aucun
probl éne pour prendre la proposition figurant dans | e docunment CO¥ 1462
comme base de discussion. Ce peut étre un bon élénent de travail et nméme un
magni fi que point de départ. Ma dél égati on a cependant de nonbreux doutes quant
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al'utilité d examner cette proposition aujourd hui. Si les nenbres de |la
Conférence | e désirent, elle est néannoins préte a prendre des décisions sur
chacune des propositions. Cependant, toutes |es propositions formul ées, tous
les él énents figurant dans |a proposition en question suscitent de nonbreux
doutes chez na dél égation et, néne s'il est vrai qu'il existe certaines
tendances claires a la Conférence, je crois qu'il serait bon, avant de prendre
des déci sions, de dissiper ces doutes, de préciser les positions et de tenter
de nous rapprocher d' un conpronis ou d un terrain d entente. Je répéte que na
dél égation a des doutes en général et qu' elle en a sur la question dont nous
sommes act uel | enent sai sis pour décision. Ma dél égation n'a par contre

absol unent aucun doute sur sa position, elle a des instructions trés claires
sur chacun des thénes, sur |'attitude générale qu' elle doit adopter durant
cette preni ére phase de sa participation aux travaux de | a Conférence du
désarnenent. Elle est effectivenent préte a prendre une décision a ce sujet.
Je peux vous assurer, Madane |a Présidente, que si |a Conférence décide
aujourd hui de rétablir |le conité spécial sur |les garanties négatives de
sécurité, la certitude qu' a nma dél égation sur sa position sera conpl et enent
assonbrie par des doutes et des difficultés quand a |a fagon d' expliquer

au Gouver nenent espagnol ce qui a été décidé, comment ce comté spécia

a été constitué dans le cadre de |a structure actuelle des rel ations
internationales, s'il a été tenu conpte des circonstances politiques

de 1997 et des progres réalisés en ce qui concerne le Traité sur la
non-prolifération. Tels sont |es doutes que, je |'avoue, na dél égation

aura beaucoup de difficultés a expliquer au Gouvernenent espagnol .

M CHOMHURY (Bangladesh) ( traduit de |'anglais ) : M dél égation n'a pas
pris |la parole hier. Je souhaiterais donc commencer aujourd hui par adresser,

par votre intermédiaire, Madane, et par |'internédiaire de |la représentante
australienne ici présente, nos sinceres félicitations a non am et coll égue,
| ' anbassadeur John Canpbel |, pour sa nom nation comme coordonnateur spéci al

sur les nmnes terrestres antipersonnel. Sa tache ne sera pas facile, nais il
a de prodigi euses capacités et je suis convai ncu qu' avec |'excellent appu
dont il bénéficie, & sa Mssion et a Canberra, il fera un travail splendide

Il serait regrettable pour |a Conférence que | es progrés dans nos
travaux s'arrétent ici. Nous exam nons actuell enment un ensenbl e précis
de propositions du distingué anbassadeur de Sri Lanka. Ces propositions
ont le nérite d étre raisonnables. Elles suscitent un | arge appui parm
| es divers groupes, ce qui est inportant dans |le contexte de | a Conférence
Troi si émenent, elles nous donneront |a possibilité d' avoir quel que chose de
précis a dire dans notre rapport a |' Assenbl ée général e; certains s'étaient

justenent déclarés préoccupés par le risque qu'il n'y ait rien a signaler a
| ' Assenbl ée général e. Je pense comre non col | égue australien qu'il ne parait
pas trés él égant de poser |es questions |les unes apreés les autres, nais, Si
cel a nous pernet de progresser, na dél égation - je suis sGr qu'il en va de
méme pour d'autres - est préte a sacrifier un mnimumd' él égance. J' appuie
donc la proposition du Pakistan, telle qu elle a été appuyée par |'lInde et

d' autres pays, tendant a ce que vous denandiez a |la Conférence si elle est
préte a créer un comté spécial sur |les garanties négatives de sécurité
si tel est le cas, allons-y sans plus tergiverser.
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M_ ZAHRAN (Egypte) ( traduit de |'arabe ) : Je serai aussi bref que
possi bl e. J' appui e sans réserve |l a déclaration faite par |e coordonnateur
du G oupe des 21. J' appuie aussi |les déclarations faites par nes collegues

nmenbres du G oupe des 21 et par |'anbassadeur de |a Chine a propos de |la
guestion dont nous sommes sai sis.

Cette question concerne |la création d un comté spécial sur |es
garanties négatives de sécurité. La dél égation égyptienne appui e énergi quenent
|'idée de saisir la Conférence de |a question et appuie la reconstitution de
ce conmté spécial afin qu'il puisse se nettre a |'oeuvre i nmeédi at enent pour
que les Etats non dotés d'arnes nucl éaires bénéficient des garanties
nécessaires dans le cadre d un instrument nultilatéral international ayant
force obligatoire

Ce théne figurait parm |es questions vitales que nous avons soul evées
et aux débats sur |esquelles nous avons précédemrent participé trés activenent
dans le cadre de la Conférence. Cette question est extrénement inportante
parce que tant que |'on n'aura pas réussi a élinmner conplétenent |es arnes
nucl éaires, il y aura toujours une nécessité urgente de donner aux Etats non
dotés d' arnes nucl éaires des garanties nmultilatéral es ayant force obligatoire
contre |'enploi ou la nmenace d' enpl oi d' arnes nucl éaires.

Si nous avions réussi a élimner |les arnmes nucl éaires, de telles
garanties ne serai ent pas nécessaires. Cependant, comme el |l es sont nécessaires
d' urgence, nous espérons que |'on répondra a la question par |'affirmative.

La dél égation égyptienne appuie |la proposition qui a été sounise et appuie |es
décl arations faites par mes col | égues anbassadeurs et représentants de divers
pays en faveur de |'établissenent de ce conmté parce que la priorité absol ue

est mani festenent | e désarnenment nucl éaire.

Nous avons approuvé | a décision concernant |a création du poste de
coor donnat eur spécial chargé de la question des mnes terrestres et nous
sommes heureux que ce coordonnateur soit |'anbassadeur de |' Australie.
Nous avons pl ei ne confiance dans sa capacité et dans celle de sa dél égation.
Nous avons approuvé cette décision avec une certaine réticence parce qu' elle
ne bénéficie pas de la priorité dans notre ordre du jour. Nous |'avons
cependant approuvée de bonne foi tout en soulignant |a nécessité de traiter
du programme de travail de |a Conférence. Nous somes pour |a création du
comté sur |es garanties négatives parce que nous avons accepté |la prorogation
du TNP pour une durée indéfinie sur |a base de |a décision concernant |es
principes et objectifs de la non-prolifération et du désarmenent nucl éaires.
Nous avons néne participé a la rédaction du texte de cette décision ou |'on a
souligné la nécessité d un instrunent nmultilatéral international ayant force
obligatoire sur |les garanties négatives. Nous n'étions en effet pas convai ncus
par la résolution 984 du Conseil de sécurité qui faisait référence aux
garanties unilatérales et miltilatéral es données par |es pui ssances nucl éaires
a cet égard. Nous considérions que cette résolution était insuffisante.

Conpte tenu de ces explications, qui pourraient aider nes coll egues
a conprendre | e contexte dans lequel s'inscrit |la question, |a dél égation
égypti enne appui e pleinenment la création de ce conmté et est préte a conpl éter
son nandat. El |l e pense comme d' autres dél égations qu'il est inconplet parce
qu'il faut des garanties de sécurité conplétes, sur lesquelles elle est préte
a négocier, dans |le cadre d' un conité spécial chargé d' étudier ce sujet,
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et a réfléchir a la possibilité d étoffer | e mandat. La dél égati on égypti enne
est préte a comrencer des négoci ations sur |a base du nandat existant. Comme
je n"ai entendu aucune objection a la création de ce comté, j'espére que vous
poserez i mrédi atenment |a question pertinente aux nenbres de | a Conférence.

M BAALLAL (Algérie) : Comme c'est la preméere fois que na dél égation
prend | a parol e sous votre prési dence et que nous sommes encore en début de
natinée, je peux nme pernettre de procéder aux félicitations d' usage sans que
cel a ne puisse étre ressenti comme une perte de tenps. Donc, pernettez-noi,
Madane | a Présidente, de vous dire conbien | a dél égati on al géri enne est
heureuse et ravie de vous voir présider nos travaux, et conbien elle est
satisfaite de |l a mani ére dont vous | es condui sez. Notre gratitude va égal ement

a votre prédécesseur, |'anbassadrice du Sénégal, et a sa dél égation. C est
réell enent un plaisir pour |a dél égation al gérienne de voir |e podiumde notre
sal | e aujourd' hui occupé par trois dél égations qui, il y a quel ques nois

encore, étaient des observateurs et qui, aujourd hui, participent pleinenent a
nos travaux et |es président.

J'avais conpris hier en fin d' aprés-nidi que, |orsque vous avez suspendu
notre pl éniere, c'était pour des contraintes de tenps afin de pouvoir I|ibérer
les interpretes et |es dél égati ons ayant des obligations. Cette suspension a
heur eusenent donné |' occasi on aux dél égations de di sposer d' une nuit de
réflexion et peut-étre néne de consultations avec |eur capitale. Pour sa part,
| a dél égation algérienne était préte depuis hier a répondre aux questions que
vous a denandé de poser Monsieur |'anbassadeur de Sri Lanka. Ma dél égation s'y
était préparée parce qu' elle avait pensé qu' on ne pouvait pas faire autrenent
que d' accéder a cette demande, qui est fondée sur le réglenent intérieur de
notre Conférence et sur la pratique telle que je I'ai vue ici. Ma dél égation
estine donc que cette démarche est sinple, pragnmatique et constructive, dans
la nesure ou, du noins telle que je |"ai conprise, elle peut pernettre de
prendre des décisions i médiates sur |es points consensuels et de confier,
ceux qui ne le sont pas, a vos consultations, consultations que vous aurez
la liberté de nmener peut-étre néme durant |'intersession. Donc, Madane |a
Prési dente, sept questions ont été posées hier et na dél égation, comme
beaucoup d' autres dans cette salle, est préte a y répondre par le silence
qui vaut acqui escenent si elle est d accord, ou éventuel |l ement en di sant non
si elle n'est pas d accord. Des doutes ont été éms sur |'efficacité de cette
démarche : essayons-la. Si elle est bonne, elle nous pernettra de prendre des
déci sions imeédi ates, si elle ne |'est pas, on ne prendra pas de déci sion.
Vous avi ez comrencé par une prem ére question ce matin, je pense que nous
pourrions continuer dans ce sens et poursuivre |'exercice.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant de |' Algérie de sa
décl aration et des parol es ai nabl es adressées a | a prési dence. Je donne
nmai ntenant |a parole au représentant de | a France.

M R VASSEAU (France) : Tout d abord, je voudrais narquer ma
satisfaction pour |es dével oppenents intervenus hier, non seul enent parce
que nous avons été capabl es de prendre une déci sion sur un coordonnat eur
spécial sur les nines, nmais aussi parce que |la séance d' hier a pernms a
| ' anbassadeur de Sri Lanka de proposer une approche utile qui revient a
exam ner chaque sujet sur ses nérites propres et indépendamment de tout
paquet. Je crois que c'est égal ement un acquis inportant de la séance d' hier.
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Ceci dit, nous devons nous prononcer sur les différents él énents des sept
questions posées par Sri Lanka, auxquelles il conviendra d' ajouter, comre vous
| e savez, la question posée par |'Allemagne. Je voudrais nmlassocier au doute
profond expriné par |'Espagne, |e Canada et |' Autriche sur |la méthode |a plus
appropri ée pour se prononcer sur |es questions soul evées par Sri Lanka.

En effet, si je peux rappeler |e passé, en ce qui concerne |a décision sur

| es m nes, nous avons d' abord eu une proposition verbale faite par |a Finlande
alam-nars. Cette proposition a été ensuite mse par écrit et a regu une
cote CDle 31 nmars. Ensuite, nous avons procédé a des consul tations
infornelles sous |'autorité de | a présidence qui ont abouti a la mse au

poi nt d'un docunent |e 22 nai et nous avons été capabl es de prendre cette
déci si on hier.

S agi ssant de | a question des garanti es de sécurité, nous en sonmes au
poi nt ou nous en étions sur les mnes le 15 nars, en ce sens que nous n'avons
pas de proposition écrite. Donc, je pense que la preniére étape avant toute
chose, et cela peut étre fait en un quart d' heure, serait que nous ayons une
proposition écrite. A défaut, je craindrais que | e processus de décision ici
ne pui sse pas se dével opper de mani ére constructive et que nous perdions |e
nonentum qui est le ndtre aujourd hui et que nma dél égati on souhaite tout
particul i érenent préserver.

M _ GOONETILLEKE (Sri Lanka) ( traduit de |'anglais ) : J' ai écouté avec
beaucoup d'intérét |le débat de ce matin et en particulier les remarques faites
par |e distingué représentant de la France. Tout d' abord, j'ainerais rappeler
a la Conférence que |la semaine derniére |l e représentant de la Syrie a proposé
des consultations infornelles et qu'il n'y a pas eu d observations a ce sujet,
ce qui I'a conduit a dire que s'il n'y avait pas d' objections |a Conférence
pourrait peut-étre aller de |'avant et établir |es nécani smes énunérés dans |e
docunent CD¥ 1462. Des observations sont faites mai ntenant sur |le chemn |ong
et difficile que nous avons suivi a propos des mnes terrestres. La dél égation
sri-lankai se est heureuse que |a Conférence ait pris une décision et nomeé un
coordonnateur spécial. Elle félicite |'anbassadeur de |' Australie de son
accession a ce poste ou une tache difficile |"attend. Pour en revenir aux
propositions figurant dans |les divers docunents, |a Conférence peut commencer
par |a proposition figurant dans | e docunment CD¥ 1434 du 16 septenbre, faite
par le Goupe occidental. S cela n'est pas suffisant, |a Conférence peut
passer a la proposition figurant - la encore sous fornme écrite - dans le
docurent CD¥ 1462. |l n'y a donc pas de difficultés concernant ces propositions
écrites. Pour |les garanties négatives de sécurité, |la proposition est tres
sinple. S'il n'y a pas d objections - je répete le not "objections" - le
comté spécial sur les garanties négatives de sécurité pourrait étre
reconstitué. Il y aici une nénoire institutionnelle suffisante. Ce conité
a fonctionné avec un nandat précis et, comme |a distinguée anbassadrice de
['Inde |'a fait remarquer aprés |es observations faites par |e distingué
anbassadeur de la Chine, ledit nandat n'est pas jugé suffisant. Ceci pourrait
faire |'objet d un débat. Maintenant, |a question que vous avez posée a |la
Conf érence est de savoir s'il y a une quel conque objection; je n'en ai pas
entendu jusqu'ici. Peut-é&tre pourriez-vous poursuivre et établir le comté
spéci al et passer au point suivant parce que nous avons a peu pres six ou
sept points différents et je pense que nous devrions au noins finir cette
di scussion au cours de cette matinée.




CO PV. 770
63

M AKRAM (Pakistan) ( traduit de l'anglais ) : S j'ai denmandé |a parol e,
c’ est sinplenent parce que j'ai écouté trés attentivenent certaines des
déclarations qui viennent d étre faites, et plus particulieéerement celle de non
col | egue francais. Il a affirmé que nous devions exam ner |es décisions a
prendre sur |a base de docunments et je crois que |’ anbassadeur de Sri Lanka a
déja attiré son attention sur le fait que la proposition concernant |es
garanties négatives de sécurité avaient été présentées il y a plusieurs
senmi nes, voire plusieurs nois, et qu il était tenps de prendre une décision
Cette proposition a été formul ée spécifiquenent, notamment, par |a dél égation
i rani enne dans | e docunent CDO¥ 1450, le 20 mars 1997. Il s'agit du prem er
point de la proposition iranienne. Il n a pas été exaniné. Par la suite, le
5 juin dernier, le Goupe des 21 a soum s |e docurment CO¥ 1462, dans |equel i
propose sur |e papier de créer un comté spécial sur |es garanties négatives
de sécurité. Je pense par conséquent que |’ argunment selon | equel nous serions
obligés de recourir a la nméne procédure tortueuse que dans | e cas des m nes
terrestres antipersonnel pour chaque proposition, pour chaque décision de |la
Conf érence du désarnenent, ne tient pas et j' espére vrainent que nous ne
prendrons pas cette mauvai se habitude; je nme pernettrai d inviter ainabl enent
non col | égue francais a renoncer a cette dénarche. A en juger d aprés |es
décl arations que nous avons entendues, |le rétablissement du comté spécial sur
| es garanties négatives de sécurité n’ a soul evé aucune objection. Nous somres
préts a discuter du nmandat, de son actualisation, une fois que le Conité aura
été rétabli. Pour |’heure, nous vous invitons, Madarme |a Présidente, a
demander a cette conférence s'il y a des objections au rétablissenent du
comté spécial sur les garanties négatives de sécurité de sorte que, si tel
n'est pas |le cas, nous puissions prendre une décision aujourd hui néne, apres
quoi nous pourrons passer a d autres questions.

Me CRITTENBERGER (Etats-Unis d Anérique) ( traduit de I'anglais ) : J a
égal enent écouté avec intérét la discussion de ce matin. Une des choses que
nous pourrions envisager au titre de |’anmélioration et de |'efficacité du
fonctionnenent de | a Conférence serait peut-étre de di sposer autrenent |a
sal | e pour que nous pui ssions nous regarder en parlant.

Pl us sérieusenent, nma dél égation se félicite de | a décision prise hier
concernant |a nomnation d un coordonnateur spécial sur les nmines terrestres
anti personnel, d autant plus que, come |’ a souligné non coll egue francgais,
cette décision marque |’ aboutissenent de plusieurs nois de travail et a fait
| ' obj et de divers docunents et de plusieurs révisions. Nous nous félicitons
de ce succés, que nous pourrions peut-étre qualifier d élan, méne si ce n'est
pas sdr.

La question qui se pose a nous aujourd hui touche a des décisions de
bi en plus grande portée puisqu'il s'agit en fait de nous entendre sur ce dont
nous all ons nous occuper a |’ avenir. Le coordonnateur spécial nous aidera
peut-étre a détermner les travaux a consacrer aux mnes terrestres, mais au
stade actuel, nous ne sommes toujours pas tonbés d accord. Nous avons, ne
senble-t-il, besoin de tenps pour réfléchir a ces inportantes questions et
| eur accorder toute |’attention voul ue. Ma dél égation souhaite, elle aussi
tirer parti de |a dynam que actuelle, nais nous pensons qu' elle doit
s’ acconpagner de di scussions appropri ées. Nous sonmes tous d accord, je crois,
sur le fait que le réle de la Conférence n’ est pas de travailler uni quenent
pour s’ occuper ou pour avoir quel que chose a dire dans son rapport.
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La question la plus inportante est |la suivante : sur quoi allons-nous
travailler ? Sur quoi devons-nous porter notre attention ? Que faut-i
consi dérer come travail de fond productif ?

A ce propos, la question qui nous intéresse est celle des garanties
négatives de sécurité. Il y a dans cette salle au noi ns deux personnes dont
| ' expérience en nmati ére de garanti es négatives de sécurité renonte aussi |oin
que la menne. J ai accédé a | a présidence du Goupe de travail en 1980 et
j'al donc une bonne connaissance a la fois du probl éme et du nandat. D un

autre cobté, il s’ est écoul é beaucoup de tenps depuis 1979, année de |la
création du comté spécial, qui n était alors en fait qu un groupe de travail
et il nous parait nécessaire, pour |es raisons déja citées par |’ anbassadeur

de la Chine, d avoir des discussions sur la nature d un tel comté spécial et
ce que devrait étre son action. Nous n’avons donc aucune objection a |’idée de
rétablir le comté spécial, nais a notre sens il inporte de définir ce que
nous en attendons. Beaucoup de choses se sont produites ces derniéres années.
Des garanties juridi quenent contraignantes ont été offertes par les Etats
dotés d' arnes nucl éaires, dans | e cadre des zones exenptes d’ arnes nucl éaires.
Le Conseil de sécurité a, au cours des derni éres années, adopté une résol ution
prévoyant des garanties de sécurité positives. En 1995, |a Conférence d exanen
et de prorogation du TNP a fornul é certai nes recommandati ons quant aux
garanties négatives de sécurité, question qui du reste est au coeur de
|"attention du Comté préparatoire de |a Conférence d’ exanen de |’an 2000.

Il n"y a donc pas objection nais souci d examner ce que ferait un tel comté
spécial, et na dél égation n est pas en nesure d accepter de choisir et nomrer
les nenbres d un tel conité spécial ni de prendre une décision a ce sujet sans
savoir au préal able ce que fera cet organe. Je crois que nous devons avoir une
tell e discussion avant d adopter une déci sion

La PRESIDENTE : Je renercie la représentante des Etats-Unis d' Anéri que
et je donne |la parole a |la représentante de |'Inde.

Me GHOSE (Inde) (traduit de I'anglais ) : D aprés ce que vient de dire
la représentante des Etats-Unis d Arérique, tout est question de perspective.
Onh a une vision différente selon |"endroit ou on est assis. Mais quoi qu'i
en soit - et plus sérieusenent - je n"aurais pas pris la parole si la
représentante des Etats-Unis n'avait pas soul evé certains points tout a fait
judicieux. J ai relevé avec intérét qu elle avait déclaré que les Etats-Unis
ne voyai ent aucune objection a la création d un conité spécial sur les
garanties négatives de sécurité. Je sais aussi que ce sujet ne date pas
d hier, nais |’ Assenbl ée générale a pris une décision |’'année derniére. La
cote du docunent - je signale a |"attention de non col |l égue francai s que cette
proposition a fait |’objet d un docunent écrit - est A/RES/51/43, en date du
7 janvier 1997. La résolution 51/43 concerne |a "conclusion d arrangenents
i nternationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés d armes nucl éaires
contre |"enploi ou la nmenace de ces arnmes". C est une |ongue résol ution, dont
| e paragraphe 5 fait référence aux faits nouveaux intervenus depuis 1989.

Il y est dit que |’ Assenbl ée général e "recommande égal ement a | a Conférence

du désarnenent de poursuivre activenent des négoci ations intensives en vue de

parvenir rapidement a un accord et de conclure des arrangenments internationaux
efficaces pour garantir |les Etats non dotés d armes nucl éaires contre |’ enpl oi
ou |l a nenace de ces armes, en tenant conpte du | arge nouvenment en faveur de |la
concl usi on d’ une convention international e et en prenant en consi dération
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toutes autres propositions visant a atteindre ce nénme objectif". L' Assenbl ée
général e nous a, pour ainsi dire, apporté des éclaircissenents sur cette
question a la fin de |’ année derni ére encore.

Je pense aussi qu'il y alieu de faire une distinction dans |e cadre
d' une autre question. Certes, la question des mnes terrestres a pris beaucoup
de tenps, nais comme certains |’ont souligné précédemment, il s’ agissait la

d un sujet entieérenment nouveau pour |a Conférence. Cest |la premeére fois

qu elle en était saisie et personne ne savait au juste comment aborder |a
question; un coordonnateur spécial a donc été désigné pour déterm ner comment
il convenait, |le cas échéant, de procéder. Les garanties négatives de sécurité
ne sont pas un sujet nouveau; |a denande en faveur d’ un comté spécial a été
exprinée par plusieurs groupes, en particulier, comme |’'a rappel é hier

| " anbassadeur de |’ Al |l emagne, par | e G oupe des pays occidentaux en 1996. Ce

groupe en avait parfaitement le droit et c'est lace quils voulaient. Il se
trouve que cette proposition a égalenent été faite par | e G oupe des 21.
Auj ourd’ hui, |le Goupe occidental et |e Goupe des 21 sont d accord pour créer

un conmité spécial sur les garanties négatives de sécurité. Nous devrions

cél ébrer |’ événerment au lieu de dire que nous avons besoin de tenps pour
déterm ner si nous somres effectivement d accord et |e coucher sur |e papier
Les deux groupes ont nanifesté | eur approbation par écrit. Je prends égal enent
en conpte le fait que |le Goupe des 21 a aussi donné son accord. Seul le

G oupe d Europe orientale n"a toujours pas fait connaitre sa position sur

ce sujet. Dapres nma liste d orateurs, qui s’ oppose aujourd hui a cette
décision ? Comme je |'ai déja dit, il nous faut a non avis certes nous pencher
sur ce que doit étre le mandat, nmais aprés avoir décidé de créer un comté
spéci al chargé de négocier sur ce que |’ Assenbl ée général e nous aura donné a
négoci er et sur ce qu' elle attend de nous. L' Assenbl ée général e nous a bien
donné des directives a ce sujet. Bien entendu, elle n est pas habilitée & nous
di cter ce que nous devons faire. Nous sommes souverains, mais elle nous a
adressé des recommandations. La communaut € international e nous a recommandé ce
qgue nous devrions faire. Nous sommes tous d accord sur |e fond. Pourquoi cette
hésitation autour de cette décision particuliere ?

Je crois avoir parlé trop longtenps. Des signes miinvitant a marréter
me sont adressés de toutes parts, mais je dois exprimer ma perplexité.
Y a-t-il une objection a |'idée de créer maintenant un conité spécial sur
| es garanties négatives de sécurité, étant entendu que nous exam nerons |e
nmandat spécifique dudit conité une fois la décision prise ? Y a-t-il une
obj ection ?

M R VASSEAU (France) : L'anbassadeur de |'Inde |le sait meux que
personne, mais peut-étre pour ceux d entre nous qui |'aurai ent quel que peu
perdu de vue, la résolution de |'Assenbl ée générale a laquelle il a été fait
allusion avait fait |'objet d une abstention, non seulenent de |a France, mais
je crois de |'ensenbl e des pays de |' Union européenne. Je voudrais sinplenent,
puisque j'ai la parole, et je ne voudrais pas avoir a |a reprendre autant que
possible, dire a |'anbassadeur du Paki stan que, naturellement, nous
n' entendons pas, sur les autres sujets que |l es mnes, suivre des chenm ns aussi
tortueux, nous voulons qu'ils soient |le plus rapide possible, ce qui ne
signifie pas qu'ils ne doivent pas passer par |es nénes étapes, |es étapes
n'ont pas besoin d' étre séparées par des périodes de trois senaines, nais
je pense que si nous voulons arriver a quel que chose, il nous faudrait passer
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par | es némes étapes. Finalenent, je voudrais redire que, naturellenent, |a
question des garanties négatives de sécurité est devant cette assenbl ée depuis
| e début de |'année, néannoins, elle n'a & na connai ssance été discutée sur le
fond qu' une vingtaine de mnutes pendant |a présidence rounaine, et je
voudrais redire que, nméne si les élénments de | a décision figurent

effectivenent dans différents papiers, la décision elle-néne qu' il nous est
proposé d' adopter, n'est toujours pas formul ée par écrit, et je dois dire qu' a
["instant ou je parle, entendant ce que vient dindiquer le trés respecté
anbassadeur de |'Inde, ou son honol ogue du Pakistan, je ne sais toujours pas
si ce qu'il nous est demandé c' est de créer un comté sans mandat, dont le
nmandat devra étre "updated", ou avec |le mandat de 1992, ce nandat devant étre
ms a jour, ou avec | e nandat de 1992 sans rien du tout. C est pourquoi s

nous voul ons étre en nesure de prendre une décision, comre |'a rappel é un

orateur précédemrent, je crois qu'il faudrait, et ce n'est pas une tactique
vi sant a gagner du tenps parce que je crois que cela peut étre fait en dix
mnutes par |le secrétariat, que nous ayons un docunent devant nous, qu'il ait

ou non une cote CD n'a pas d'inportance, nai s que nous ayons un papier qu
nous explique exactenent ce que nous déci dons.

M SHA (Chine) ( traduit du chinois ) : Veuillez mexcuser de denander a
nouveau | a parole. Au cours de na précédente intervention, j’'ai indiqué qu' un
nmandat figurait dans | e docunent CDO¥1121. J' ai dit que je n'étais pas tres
satisfait par ce nandat et qu' il pouvait étre angélioré. J ainerai s néannoins
préci ser une chose. Ma dél égati on peut accepter |e nandat tel quel

M TAUWHARE (Royaune-Uni de Grande-Bretagne et d' Irlande du Nord)
(traduit de |"anglais ) : Comme nous |’ avons déja dit a nmaintes reprises, notre
dél égation est évidemment préte a agir de facon constructive et de bonne foi
pour pernettre a |la Conférence du désarnmenent de commencer un travail de fond
Nous regrettons au noins autant que les autres que |a Conférence n ait pas
encore pu, cette année, commencer un travail qui, selon nous, est clairenent
défini. Il nous senble que le travail de |la Conférence du désarnenent consiste
davant age a nous attacher a des négoci ations de fond suscepti bl es de déboucher
sur des résultats tangibles qu a nous perdre en nanoeuvres de procédures, en
débats creux et en gesticul ations diverses. Autant que |es autres, nous
souhai tons avancer. En fait, ¢’ est aninmés de cette intention que nous avons
travaill é |"année derni ére au sein du G oupe occidental, pour él aborer
certaines propositions qui ont été soum ses en septenbre 1996; ces
propositions ont été citées hier par |’ anbassadeur de |’ Al enagne, puis
évoquées a nouveau depuis. Dans | e docurment soums par |e G oupe occidental
(CD/ 1434), nous précisions clairement nos objectifs. Nous faisions valoir que
le travail de la Conférence du désarnenent devait porter de nani ére équilibrée
sur |les probl émes nucl éaires et sur |les questions relatives aux armes
cl assiques. La Conférence devait se concentrer sur |es négociations de fond
et commencer par celles dont elle avait dé a approuvé le principe, a savoir
|"arrét de la production de natieres fissiles, les garanti es négatives de
sécurité, |’'espace, et la transparence dans | e donai ne des arnenents. Ces
quatre enjeux sont donc clairenent définis et |le soutien de notre dél égation
a été clairement exprimé. Her soir j'ai denandé - a deux reprises, je le
crains - s’il était possible d avoir des précisions sur |es décisions que nous
étions censés prendre aujourd hui, afin de nous pernettre de dermander des
i nstructions ou, du noins, de nous faire une neilleure i dée de ce sur quo
nous devi ons nous prononcer. M question précise était de savoir quels étaient
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| es nandats des comtés spéciaux qu on nous invitait a créer. Cette question
nN"a, je le crains, regu aucune réponse hier et je crois qu il en est de néne
aujourd' hui. Au cours du débat, on a entendu parler du nandat concernant |es
garanties négatives de sécurité et contenu dans | e docunent CD¥ 1121. Certains
ont égal enent évoqué | e docunent CI¥ 1462, |es résol utions de |’ Assenbl ée
général e des Nations Unies et la possibilité de n' adopter aucun mandat.

J en reviens donc a nma question. Que sommes-nous en train de décider ?

Cher chons-nous a créer un comté spécial sans nandat ou un conité spécia

avec nandat ? Dans ce dernier cas, de quel nmandat s'agit-il, s’il vous plait ?
Je me joins donc a non collégue francais pour essayer de savoir de quel mandat
il s'agit. Je dispose bien entendu du docunent COI¥ 1121. Si |le mandat doit étre
celui qui figure dans | e docunent CO¥ 1121, qu'on le dise clairenent. Une fois

que | es choses seront clarifiées, nous serons en nesure de juger s'il y alieu
d aller de |"avant. D aprés |les discussions de ce natin, il me parait évident
qgu il n’existe aucun accord entre nous quant a |la nature exacte du nandat.

Certains orateurs ont proposé de créer |le comté spécial sans mandat, avant

d’ entaner dans un deuxi éme tenps | es discussions autour dudit nmandat. L’ ancien
nmandat doit étre actualisé. Nous devons |'affiner. Cette dénmarche senble tres
rai sonnabl e. Discutons du nandat ! Mais est-il bien raisonnable de créer le
comté spécial avant de nous étre entendus sur son nandat, ce serait nettre la
charrue avant |es boeufs. Alons, discutons du nmandat et surtout exam nons |es
mandats sur le fond, voyons quelle tache | a Conférence peut acconplir le plus
efficacenent dans les différents donai nes, non seul enent pour |es garanties
négatives de sécurité, nais aussi pour |les autres domai nes. Nous sommes

di sposés a en parler. Mais nous pensons que nous ne pourrons pas faire
grand-chose si nous nous contentons de passer une |liste en revue, puis de
créer une série de comtés spéciaux sans mandat, pour ensuite en découdre sur

| a nature des nandats. Avancerons-nous de |a sorte ? Je ne |le pense pas.

Al ors, soyons donc aussi clairs que possible sur ce que |a Conférence du
désarnenent a, selon nous, les neilleures chances de réaliser, sur |es nmandats
spéci fi ques que nous exam nons; nous pourrons alors prendre |a décision de
créer ces conités spéciaux, une fois que nous saurons avec certitude de quoi
nous parl ons.

M _AKRAM (Pakistan) ( traduit de |'anglais ) : Depuis na derniére
intervention, j'ai écouté avec un grand intérét |es remarques de nes col | égues
des Etats-Unis, de la France et du Royaure-Uni. Pernettez-nmoi de rappeler ala
représentante des Etats-Unis que nous sommes deux a avoir de vieux souvenirs
au sujet des garanties négatives de sécurité et nous savons bien que |la
difficulté principale en la matiére ne réside pas tant dans la formulation
préci se du mandat que dans |es positions de fond de certains Etats dotés
d arnes nucl éaires. Je pense par conséquent que |es points soul evés a propos
du mandat |’ ont sans doute été aprés coup, car si vous |isez |e docunent
souni s par |le Goupe occidental (CD 1434), vous verrez qu en page 2, au
deuxi éne paragraphe, il est précisé que "des comtés spéciaux pourraient étre
établis i meédi atenent sur |les garanti es négatives de sécurité, |’ espace et |la
transparence en nati ere d arnmenent”, et je souligne le not "inmeédi at enent”;

c' était le 11 septenbre 1996. Je crois donc qu' il n'est pas trop tét pour
prendre | a décision. Le néne paragraphe poursuit : "Les nandats des conités
spéci aux pourraient étre actualisés". Il n'est pas dit que |a création des
comtés spéciaux est liée a |l'actualisation de leurs nandats. En d autres
termes, nous pouvons créer |les comtés spéciaux i mmédi atenent, puis actualiser
| es nmandats. C est exactenent ce qui a été proposé pour |e comté spécial sur
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| es garanties négatives de sécurité et telle est précisénent |a position que
e Goupe occidental a exprinée |le 11 septenbre 1996. Par conséquent, si notre
col | égue du Royaume-Uni souhaite se faire une idée précise de ce sur quoi nous

sommes en train de statuer, il s'agit de cette proposition, et s’il souhaite
|"avoir par écrit, il lui suffit de consulter |le docunment CD¥ 1462,
paragraphe 1, alinéa |11, ou il est écrit que |la Conférence du désarnmenent

déci de de créer "Un comté spécial pour |le point 4, 'Arrangenents

i nternationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés d' armes nucl éaires
contre |"enploi ou la nmenace de ces arnmes'"; s'il en va ainsi, nous pourrions
ajouter que |l e mandat du conmté spécial, tel qu il figure dans |e docunent

CD¥ 1121, pourrait étre actualisé. Tels sont les nots nménes du G oupe
occidental, et nous avons |’espoir et |la conviction que cette proposition ne
se heurtera a aucune objection. C est pourquoi, Madane |a Présidente, pour la
troisienme fois de la matinée, je vous invite a demander a | a Conférence dans

les termes que je viens de proposer s'il y a une objection a la création du
comté spécial sur |les garanties négatives de sécurité

M MXHER (Canada) ( traduit de |'anglais ) : Je regrette que notre
question ait suscité un tel débat. Elle conporte en fait deux dinensions :
d une part, |a procédure que nous enpl oyons; d autre part, |e fond de chaque
question. Mon am Minir Akramnia invité tout a |’heure a répondre a sa
question et, redoutant son art de persuader par |a douceur, je nienpresse de

le faire.

Sur le fond, sans entrer dans les détails, |e Canada reconnait sans
difficulté avoir souscrit au docunent présenté par |e G oupe occidental en
septenbre dernier, avec |la déclaration associ ée que nous ainons voir citée de
tenps en tenps, come ce fut |le cas dans |a déclaration du Canada de janvier
derni er et dans | e docunment |’'acconpagnant, ainsi que dans notre déclaration
du nois de nai et |e docunent distribué en tant que docunent officiel, ou nous
parlons des garanties négatives de sécurité comme d un possible théne de
travail pour la Conférence. Sur le fond, cette question ne nous pose aucun
probl éne. A ors, ériger cette question en une sorte de test de crédibilité ou
dintégrité ne senbl e quel que peu contestable. Le point que j'ai abordé
précédement et qui a donné lieu a ce débat portait sur la nmarche a suivre. Il
s'agit de poser une série de sept ou huit questions appel ant des réponses par
"oui" ou par "non". Sommes-nous conscients du fait que |es décisions que nous
prenons touchent & la fois a la définition des priorités et aux ressources,
tant pour | a Conférence que pour chacune de nos dél égations ? D autre part,
sonmmes-nous bien au clair sur le fait que nous sonmes en train de créer un
nécani sme doté d' un nmandat ? Pour sa part, |e Canada est fermenent opposé a
| "idée de créer des mécani snes sans nandat. Nous pensons que ¢’ est un exercice
futile.

Sur | a base de notre débat, |a réponse de nonbreuses dél égati ons est
"Qui, nous considérons que cette question est prioritaire; oui, nous sommes
préts a y consacrer |es ressources nécessaires; oui, nous voul ons que soit
créé un neécani sme, un comté spécial, et oui, nous acceptons | e mandat contenu
dans | e document CDO¥ 1121 de 1992; ce nandat doit étre actualisé, mais nous
sommes préts a travailler sur cette base". Donc, si telle est la question
posée, si |la Conférence dans son ensenble - et je ne place excl usivenent dans
| a perspective du Canada - a le sentinment qu' elle a répondu aux questions de
priorité, de ressources, de mécanisne et de nmandat, et si elle est au clair
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a ce sujet, le Canada n est, sur |le fond, pas opposé a ce que |les garanties
négatives de sécurité soient traitées dans le cadre de | a Conférence. Le
Canada est d' accord. J' ai donc répondu a | a question posée par nmon am du
Paki stan. Mais ce dont j'aimerais avoir la certitude absolue, c’ est du fait
que nous allons faire subir |le néne test aux autres questions posées.

Nous sommes d' accord sur la priorité, sur |le nécanisne et sur |e nandat; et

bi en que |l es mandats existants aient besoin d étre actualisés, nous sommes
préts & décider aujourd hui de commencer & travailler sur |a base des mandats
tels quils se présentent actuell enent.

En résunmé, si la question de |’ anbassadeur Akramest de savoir s
| e Canada est disposé a accepter la création d un conité spécial chargé
d exam ner | es garanties négatives de sécurité sur |a base du docunent
COY 1121, le Canada n’ a aucune objection, dés lors que |a Conférence a le
sentinent que le test dont je viens de parler est positif. Mais je me demande
si nous nous rendons véritabl enment service en nous livrant a un exercice aussi

sinpliste et réducteur.

Me GHOSE (Inde) (traduit de I'anglais ) : Madane la Présidente, je suis
désol ée de prendre sans arrét la parole. Je suis issue de |la néne tradition
parl enentai re que deux au noins des intervenants précédents et cette tradition
conporte un excel |l ent procédé communénent appel € obstruction parlenentaire
nous pouvons prendre | a parole a propos de toutes sortes de questions |orsque
nous ne voul ons pas prendre de décision et |le tenps passe : mdi, 13 heures,
jusqu a ce que les interprétes disent qu il est |’'heure; ainsi, nous pouvons
éviter de prendre une décision et faire en sorte que personne n’ exprime de
position. Nous avons tous des doutes, sur un grand nonbre de choses, nmais
je crois que |le probl éne qui nous préoccupe est clair. J ainerais dire au
représentant de la France que je sais trés bien a quel vote a donné lieu |la
résol ution de |’ Assenbl ée générale que j'ai citée : personne n'a voté contre
et | es abstentions ont été nonbreuses. Mais la résolution a été adoptée a une
large najorité et sans opposition; c est pourquoi je l’ai citée. Sil y avait
eu des voix contre, je ne |"aurais peut-étre pas citée.

Mai s pernettez-noi de revenir au sujet qui nous préoccupe. |l ne s’ agit
pas d' une question de priorité. Si le Goupe des 21 avait dit - mais nous ne
| "avons pas fait - qu' il denmandait a cette conférence de se prononcer sur |le
docurent CD¥ 1462 dans son ensenble et rien de plus, on nous aurait répondu
"non, non, il s’agit de coupl ages; vous présenter |es choses en bloc, alors
qu il faudrait procéder él énent par él énent". Lorsque |e coordonnateur du
G oupe des 21 s’ est exprimé aujourd hui, il a déclaré en notre noma tous
que | a décision ne préjugeait en rien des priorités. Notre priorité - il ne
faut pas que | e noindre doute subsiste a ce sujet - est la création i nmédiate
d un conité spécial sur |e désarnenent nucl éaire. Nous avons néne proposé
officiell ement un mandat par écrit. Miis étant donné |’ effort que nous avons
entrepris pour obtenir une décision en ce dernier jour de cette partie de la
session, nous avons eu |l e sentiment que |’ approche de Sri Lanka consi st ant
a rechercher un accord sur une question sur laquelle | e Goupe occidental et
le Goupe des 21 étaient déja d accord constituait la voie la plus facile.

A l'évidence, tel n"est pas le cas. Nous parlons de priorités. Non, ce n’est
pas |la ma priorité. Ma priorité, c est la création d un comté spécial sur
| e désarmenment nucl éaire doté du nmandat énoncé dans | e docunent CD¥ 1463.
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J'ai néannoins tenté de rechercher, avec cette conférence, des domai nes
ol un accord était possible. Nous avons pensé que sur |es garanties négatives
de sécurité, un accord était possible. Nous avons passé deux heures a dire
"Nous sonmes d’ accord avec vous, mai s nous ne somres pas d accord avec vous".
Bon, si nous ne sommes pas d' accord | a-dessus, n'en parlons plus. Il n'y a pas
d’ accord parce que certains pays - j'ai une liste de cing pays, nais un serait
suffisant - s’y opposent. Passons donc au point suivant. Le suivant, c est la
"prévention d une course aux arnenents dans |’ espace". Et je suppose que nous
y consacrerons |’ heure qui vient. Lorsque nous en aurons fini avec |la
prévention d' une course aux arnements dans |’ espace, nous nous retrouverons
probabl enent cet aprés-nidi et nous passerons au troisiéenme point. Si vous le
souhaitez et si tel est le désir de ceux qui ont objecté a la création du
comté spécial sur les garanties négatives de sécurité, nous présenterons tout
en bloc. Et si quelqu un enploie |l e not "coupl age", je ne sais pas ce que je
ferai, mais

Je suis treés sérieuse. Nous avons a dessein dit que nous n’entendi ons
pas établir de coupl ages sur cette question. Nous n’avons cherché ni a faire

de coupl ages ni a bloquer les choses lorsqu' il s’est agi de prendre une
déci si on concernant |es mnes antipersonnel. Ce que nous disons a preésent,
c’ est que voici un domai ne sur lequel il y avait accord. Aucune opposition

n"a été exprimée a |’ Assenbl ée générale et I e G oupe occidental a énms une
recomandati on positive. Cette recomrandation a été reprise par |e G oupe

des 21. Nous aurions peut-étre di faire objection. Cela nous aurait peut-étre
perm s de tonber d accord. Le Goupe des 21 ne devrait peut-étre pas tonber

d' accord si facilement. S'il y a véritablenment objection, prenons-en acte

et venons-en a |la prévention d une course aux armenents dans |’ espace

M ZEMBKOV (Fédération de Russie) ( traduit du russe ) : La dél égation
russe se félicite de la décision prise hier concernant |a nomnation d un
coor donnat eur spécial sur les mnes terrestres antipersonnel. Nous pensons
que cette décision revét une inportance fondanental e sous |'angl e des
nodal ités de travail de cette conférence. Nous considérons de nméme que |la
proposition de |’ anbassadeur de Sri Lanka concernant |a fagon de procéder par
rapport aux autres points de |’ éventuel programme de travail va dans |e sens
d une anglioration et d une plus grande efficacité de notre travail. A notre
avis, tout ce qui s'est produit jusqu a présent et qui a nené |la Conférence a
| "inpasse s'agi ssant de |’ organisation de son travail est |a conséquence de
la pratique erronée qui consiste a établir des coupl ages et a proposer des
déci sions en bl oc. Nous percevons a présent des signes trés encourageants
qui donnent a penser que nous abandonnons cette pratique et nous espérons
réel | enent que nous ne perdrons pas |’ élan actuel et que nous pourrons
résoudre tous |les probl énes qui nous sont posés et pour |esquels des décisions
pratiques peuvent étre envi sagées. En tant que coordonnatrice du G oupe de
|"Europe orientale, |a délégation russe reléve le défi |lancé a notre groupe
par |’ anbassadrice de |'Inde, qui a denandé quelle était |la position de notre
groupe sur |es questions exam nées actuell ement. Sur |a base des informations
dont je dispose, je confirne que durant |’ ensenbl e des discussions de |’ année
derni ére (consultations officieuses et consultations présidentielles) les
coordonnateurs du Groupe de |’ Europe orientale ont toujours fait état de notre
flexibilité quant au rétablissement des comtés spéci aux existants avec
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les nmandats d origine. A non sens - et je parle a présent au nomde |la

dél égation russe - notre Conférence est un organi sne vivant qui évol ue et peut
envi sager de nodifier ses néthodes de travail et le fond des questions qu' elle
exam ne. Je crois que nma réponse donne une inmage assez claire de la position
qui est la ndtre concernant |a question dont nous parlons aujourd’ hui

M _BAID -NEJAD (République islamque d lran) ( traduit de |’anglais )
Madane | a Présidente, je vous félicite d avoir accédé a | a présidence et de
la fagon dont vous dirigez les travaux de |a Conférence a un noment aussi
i nportant. Nous vous sommes particuliérement reconnai ssants d avoir nené |es
di scussions sur |a nomnation d un coordonnateur sur |es nines antipersonne

au succes.

Les di scussi ons que nous avons eues jusqu’ a présent senbl ent indi quer
qu il n'y a aucune objection a la création d un conité spécial sur les
garanties négatives de sécurité. La question a été posée de savoir si nous
devions créer un comté spécial avec ou sans nandat. On s’ est égal enent
demandé quel devait étre |l e nandat et quel docunent devait servir de base
a ce nandat; on a en particulier beaucoup parlé du docunent CI¥ 1121. Les
anbassadeurs de |la Chine et du Pakistan ont annoncé qu'ils étaient préts
a accepter ce mandat. Ma dél égati on accepte égal enent | e mandat proposé
dans ce docurent.

Mais je crois que nous ne devons pas perdre de vue que |a présente
séance pl éni ére a été convoquée pour prendre une décision sur |a proposition
faite hier par Sri Lanka. Nous avons entendu dire conbien il était inconvenant
de poser une question appel ant une réponse par oui ou par non a propos d’ une
telle décision. Ma dél égation juge cet argunment valable, nais je crois que
nous avons dépassé | e stade des convenances et le plus inportant, désornais,
pour |a Conférence est d entaner des négoci ations sérieuses. Je crois que,
du point de vue de |la procédure, nous exam nons |a proposition soum se
formel | enent par |’ anbassadeur de Sri Lanka. Je crois que la premére
question posée par |’ anbassadeur de Sri Lanka a besoin d étre précisée a ce
stade pour savoir si |'on parle d un conité spécial sans nandat, d’ un nandat
basé sur |e document CO¥ 1121 ou d' autre chose; |’ anbassadeur de Sri Lanka
devrait & mon avis clarifier son propos. |l a présenté sa proposition
mais je crois qu a ce stade nous devrions |'inviter & apporter des
éclaircissements. En tout état de cause, il est absol unent nécessaire,

a ce stade, dinviter la Conférence du désarnenent a prendre une déci sion.

M de ICAZA (Mexique) ( traduit de |’espagnol ) : Ce matin, ma dél égation
a contribué au débat de |la maniére la plus positive qui soit : elle a gardé
le silence. Bien entendu, na dél égation a des doutes sur |le bien-fondé de |a
procédure proposée par le représentant de Sri Lanka, nais elle lui reconnait
le droit de faire des propositions et de demander a | a Conf érence de se
prononcer a leur sujet. Bien entendu, comme | e Canada, nous avons des doutes
concernant les priorités et les ressources. Mais a la différence du Canada
nous avons expri mé ces doutes au nonment de | a nom nation du coordonnat eur
sur les mnes antipersonnel. Ma dél égation a bien conpris ce que propose |le
représentant de Sri Lanka : je |’ai écouté trés attentivenent et |’'anbassadeur
du Pakistan |'a répété. Le représentant de Sri Lanka propose a | a Conférence
de prendre une décision sur |a base du docunment CI¥ 1462, paragraphe 1
alinéa Il : ( L' orateur poursuit en anglais ) "La Conférence du désarnement
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déci de de créer un comté spécial pour le point 4, 'Arrangenents
i nternationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés d armes nucl éaires

contre |’enploi ou la menace de ces arnes'". ( L’ orateur reprend en espagnol )
Comme |’'Inde, je nme denmande pourquoi nous avons passé deux heures et quart a
reproduire le débat d hier, alors que vous avez spécifiquenent denandé a | a
Conférence s’'il y avait opposition. Puisque nous n’en avons toujours pas

entendu, je propose, Madane | a Présidente, que vous considériez officiellenent
que | a Conférence adopte cette proposition, afin que nous puissions passer a
| a suivante.

M_ SEIBERT (Alenagne) ( traduit de |’anglais ) : Au terne d une
di scussion intermnabl e et par nonent |aborieuse, nous avons déci dé hier de
nonmmer un coordonnat eur spécial sur |es mnes antipersonnel. Nous nous
félicitons de cette décision, notamment parce que nous SonMMes parvenus a
définir clairenent | e mandat confi é & |’ anbassadeur Canpbell. Nous espérons
gu’ un nouvel élan a été donné et que nous saurons |’entretenir, comre je |’'a
dit dans na déclaration d hier. J ai parlé d un certain nonbre de questions
suscepti bl es d' étre exam nées, car nous sonmmes fernenent convai ncus que |a
question des mnes antipersonnel n'est pas la seule a traiter. Aussi, le
représentant de Sri Lanka a pris |'initiative de proposer un certain nonbre
de points sur |esquels nous sommes invités a nous prononcer. Vous avez tout
d’ abord parl é des garanties négatives de sécurité et de la création d un
comté spécial. Ma dél égation n’ éprouve sur |le fond aucune difficulté par
rapport a cette question. Miis certaines dél égations ont, a juste titre
demandé quel serait |le mandat d un tel comté spécial, étant donné que nous
avions été capabl es de confier un mandat au coordonnateur spécial sur |les
m nes anti personnel; |la question du nandat est donc justifi ée.

Nous avons entendu différentes opinions sur |a question de savoir s'i
faut créer un conité spécial avec ou sans nandat, et il a été fait référence
au docunent CD¥ 1121. D autres dél égati ons se sont denandé si nous devi ons nous
fonder sur ce nandat. Certes, nous pourrions prendre une décision maintenant
et nous nous retrouverions alors avec un comté nmais face a des divergences,
peut - étre profondes, quant a sa mssion. C est pourquoi, bien que désireux
d avancer sur |es autres questions de fond que |a Conférence doit résoudre,
nous nous dermandons si cette solution est véritablenent |la plus sage. Je ne
demande donc s’il ne serait pas utile que vous, Madane |a Présidente, teniez
des consul tations officieuses sur |la facon de procéder, afin d éclaircir
pl usi eurs points : devons-nous créer un conité avec ou sans nandat et, s
mandat il y a (comme |’ont suggéré plusieurs dél égations), de quel nandat
doit-il s’agir ? Nous disposerions ainsi de bases plus solides. Bien entendu
nous pourrions traiter les nénes questions concernant |es autres points des
nmai ntenant, peut-étre jusqu' a ce soir, et ma délégation y est tout a fait
di sposée, mais je pense que de nouvel l es discussions informelles sur cette
question seraient utiles pour nous pernettre de nous retrouver dans |a néne
situation qu' hier o0 nous nous sommes entendus sans difficulté najeure et
avons pu définir clairement |la voie sur |aquelle devraient s'engager |es
futurs travaux de |a Conférence.

M_BERGNO (Chili) ( traduit de |'espagnol ) : Cette question revét une
i nportance historique pour |a Conférence du désarnenment. Le contexte a été
clairenent défini et des efforts considérables ont été dépl oyés pour atteindre
| " obj ectif énoncé dans | e nandat figurant dans | e docunent en question.
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Si le Conité n"a pas été rétabli plus tét, c’ est peut-étre, d un certain point
de vue, parce qu' il n’a pas véritablenent progressé dans |’ acconplissement de
son nmandat. En réalité, s'il ne |l’a pas été, c’ est en raison de |’ ordre des
priorités qui a conduit |a Conférence a travailler de fagon plus intensive et
a consacrer toutes ses ressources a |la négociation du Traité dinterdiction
conpl éte des essais nucl éaires. Ce traité a été conclu et son régi ne
provisoire est en vigueur, ce qui signifie qu il existe un secrétariat
provisoire. La question a été | ai ssée en suspens, nai s pas en ce qui concerne
| es négoci ations. Les raisons qui ont notivé |a suspension de certains conités
n"ont plus cours. Il est vrai que dans chaque cas nous devons prendre

en restant attentifs, une décision sur |a question des ressources et

des objectifs. En la nmatiére, na dél égati on ne doute ni des ressources,

ni des intentions ni de la priorité. Ce sujet nous senble d une énorne

i nportance. Nous savons que |a question peut étre abordée partiellenent dans
le cadre d autres instances telles que | e processus d exanen du TNP ou | es

di scussions de | a Conférence du désarnenent relatives aux zones exenptes

d arnes nucl éaires, nai s aucune de ces instances ne di spose du vaste nmandat
nécessaire pour parvenir a un accord nultilatéral, qui constitue |’un des

obj ectifs fondanmentaux du programme de désarnenent général, un des objectifs
f ondanent aux du nouvel équilibre de |’aprés-guerre froide, un des objectifs
fondanentaux de |’ action visant a harnoniser et conpléter les accords de
désar nenent nucl éaire - et, par-dessus tout de non-prolifération - par un
systéne garantissant les droits des Etats qui ont résolu de ne pas posséder

d armes nucl éaires et de les élinmner de la surface de la terre ou, du noins,
des territoires sous leur juridiction et pour inscrire |'intégralité de ces
garanties dans un cadre multilatéral, cohérent, effectif et unifornme. Je crois
que cela ne fait aucun doute et si certains nourrissent des doutes en |la
natiére, c'est qu ils doutent aussi de |'objectif. L' objectif n"a pu étre
atteint dans le cadre de cette instance, mais c' est inpérativenent dans cette
i nstance que | es discussions doivent avoir lieu. Donc, & | heure de vérité

c' est-a-dire au nmonent de donner une réponse, c’est cette réponse qui doit
étre donnée. Ce mandat est-il d actualité ? Il |'est, au plus haut point;

c' est e mandat prinordial du nonent et, de ce fait, na dél égation est

per suadée que |a Conférence répondra par |’ affirnative et agira dés la
présent e session.

M _ AKRAM (Pakistan) ( traduit de |'anglais ) : Madane | a Présidente, si
j'ai pris la parole, c'est peut-étre pour lancer un appel - je ne parlerai pas
de notion d ordre - pour que vous répondi ez favorablenent a | a proposition du
G oupe des 21, de Sri Lanka, du Pakistan, proposition qui n’a soul evé aucune
objection et qui concerne la décision de rétablir e conité spécial sur les
garanti es négatives de sécurité. Nous n’avons entendu aucune objection & cette
proposition. Des questions ont été posées concernant |e mandat. Nous pensons
que le conité spécial doit étre rétabli avec son mandat antérieur, mai s nous
sonmmes préts a accepter |’idée d une actualisation ultérieure. Cela nme senble
naturel et raisonnable. Mais | e rétablissenent du conité spécial ne se heurte
a aucune objection et je me denande bi en pourquoi nous avons passé deux heures
et deme sur |la nméne discussion, alors que personne n'a, jusqu' a présent,
objecté a l'idée de le rétablir.

Je vous invite par conséquent a sounettre a |’ approbation de la
Conf érence cette proposition qui, du reste, a été clairenent forrmulée. Sil
n'y a aucune objection, prenons |a décision de créer ou rétablir le comté
spécial sur les garanties négatives de sécurité. Tel est |'appel que je tenais
a vous adresser, Madane |a Présidente, en non ame et conscience
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M _ GOONETILLEKE (Sri Lanka) ( traduit de |'anglais ) : Madane | a
Présidente, puisque je suis a |’origine de ce débat aniné, pernettez-noi
si cela est possible, dy apporter une conclusion, du moins sur ce sujet
spéci fique. Lorsque vous avez, hier, invité na délégation a réitérer |la
proposition que j'avais faite, j'ai utilisé clairement |e not "rétablissenent"”
a propos des divers comtés spéciaux sur X, y et z, a savoir garanties
négatives de sécurité, espace et transparence dans | e donai ne des arnenents
J'ai ensuite ajouté a propos du désarnenent nucléaire, qu'il ne fallait pas
parler de rétablissement, mais de création d un comté spécial. Ce matin,
en ouvrant |a séance, vous avez posé |a question au sujet du comté spécial
sur les garanties négatives de sécurité et vous avez fait référence au mandat
contenu dans | e docunent CO¥ 1121. Bien entendu, |’ anbassadeur du Pakistan, je
crois, et plusieurs autres intervenants ont nentionné | e docunent CDI¥ 1134 ou
il est stipulé que |les nandats pourraient étre actualisés, aprés avoir indiqué
clairenent que trois comtés spéciaux au noins pourraient étre créés
i medi at ement. L’ anbassadeur du Paki stan a déclaré que | es comtés spéci aux
sur les garanties négatives de sécurité, |’ espace et |la transparence dans |le
domai ne des arnenents pourraient étre créés i medi atenent. Les nandats
pouvai ent étre actualisés. Ceci étant dit, puis-je vous inviter, Madane |a
Présidente, a denmander a la Conférence s'il y a objection a la création ou au
rétablissement d un conité spécial sur |les garanties négatives de sécurité sur
| a base du mandat contenu dans | e docurment CD¥ 1121, du 22 janvier 1992, étant
entendu que | e comté spécial pourra actualiser son nmandat ? Si vous le
voul ez, je peux relire lentement |la proposition : "s'il y a objection a la
création ou au rétablissenent d un comté spécial sur |es garanties négatives
de sécurité sur |la base du mandat contenu dans |e document CDO¥ 1121, du
22 janvier 1992, étant entendu que |l e comté spécial pourra actualiser son
mandat " .

En conclusion, ce n'est pas |la décision de créer un conité spécial ni
l e mandat |ui-nméme qui faciliteront nos travaux. Seules |a bonne vol onté et
| ' adhési on de tous les nenbres y parviendront. Le conité spécial sur |’arrét
de la production de natiéres fissiles, que nous avons créé il y a deux ans et
auquel nous avons confi é un nandat, est un bon exenple a cet égard, car nous
savons ce qu'il est advenu de cet organe depuis. J' espére que nous pourrons
égal enent prendre une décision a ce sujet. Nous pourrions trées bien avoir des
coni tés spéciaux et des mandats sans que rien ne se fasse. C est pourquo
j'ainerais souligner une fois encore que |’ essentiel est notre bonne vol onté,
notre désir a tous de travailler ensenble.

M RAVMAKER (Pays-Bas) ( traduit de |I'anglais ) : Madane | a Présidente, je
tiens, coome d autres, a vous féliciter d avoir accédé a | a présidence de la
Conf érence; je vous félicite égal enent, de nméne que | a Conférence, pour la
déci sion prise hier concernant |e coordonnateur spécial sur |les mnes

terrestres anti personnel.

A l’instar de |’ anbassadeur de |caza, du Mexique, j'ai pensé que na
facon d étre le plus utile ce matin serait de garder |le silence, car cette
di scussion prend déj a beaucoup de tenps. Mais a |’inage de quel ques personnes
ici présentes, je suis déja passé par ici, il y atrés longtenps, et je suis
parfoi s quel que peu préoccupé de |a facon dont |a Conférence s’ enploie
aujourd hui a résoudre les probl énes qui lui sont sounis. Si vous nous aviez
demandé, ce natin, si nous étions di sposés a nous prononcer sur |la création ou

le rétablissenment d un conité spécial sur |les garanties négatives de sécurité
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je pense que la réponse serait claire a présent. Apparement, nous n'y Somes
pas di sposés. Pourquoi ? Parce qu a non avis cette décision a été nal
prépar ée. Je crois que la Conférence a toujours eu pour bonne habitude

de bien préparer ses décisions avant de |es adopter.

O nous tenons cette discussion ce matin, en séance pléniére et quelle
est la différence entre une séance pl éniére officielle et une réunion
infornelle ? Tout d abord, nous disposons ici dinterprétes; cela nous colte
de |"argent, mais ces dépenses ont été inscrites au budget. Mais vu la
| ongueur du débat, je niinquiete de la charge de travail du secrétariat.

Ce débat doit tout d abord étre intégral enment retranscrit a partir des
cassettes, puis traduit en six langues; je pense que |l e colt est tout

si npl ement col ossal. Si nous continuons ainsi, je pense qu il nous faudra
procéder dans un cadre infornel et nous réunir en séance pl éniére juste au
nonent de prendre | a décision. Nous avons toujours procédé ainsi, jusqu a

une date récente. Ce que je tenais a dire, c’est que nous devons, a non avis,
m eux préparer |les décisions avant de |es prendre. Je ne cherche pas a

prol onger |a discussion, mais sinplenent & vous donner un conseil et j'abonde
dans | e sens de |’ anbassadeur Seibert, de | All emagne : des consul tations

i nfornel | es sont nécessaires avant de pouvoir prendre |a décision proprenent
dite. Comme |a plupart d entre vous, je me félicite des précisions apportées
par notre col |l égue de Sri Lanka. Ma dél égation et noi-nénme sommes total enent
favorables a la poursuite des travaux sur |es garanties négatives de sécuriteé,
| " espace et |la transparence dans | e donai ne des arnenents, trois questions
dont la Conférence avait déja été saisie auparavant. Il ne s’agit donc pas de
retarder | es choses, mais de bien réfléchir au noyen de résoudre | es questions
dont nous sommes aujourd hui saisis de la neilleure naniére qui soit et

- serais-je tenté de dire - de la fagon | a noi ns co(t euse

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant des Pays-Bas de sa
décl aration. D autres dél égations souhaitent-elles prendre la parole ?
Pui sque ce n'est pas |l e cas, pernettez-noi de résuner un peu notre di scussion.
Certaines dél égations ont demandé de sourettre officiellement |a question du
rétablissement du comté spécial sur les garanties négatives de sécurité pour
approbation par |la Conférence. D autres ont exprimé certains doutes sur |la
nét hode | a pl us appropriée pour se prononcer sur |a proposition du
représentant de Sri Lanka et demandent de pouvoir poursuivre |es
consul tations. Une dél égation a déclaré ne pas étre préte a prendre cette
déci sion. Des questions ont été posées sur |e nandat du Conité. Nous avons
donc trois approches possibles : a) nous pouvons rétablir le comté spécial
sur les garanties négatives de sécurité avec le mandat tel qu'il figure dans
| e docunent CO¥ 1121; b) nous avons la possibilité de rétablir le comté
spéci al sans nandat; c¢) nous avons la possibilité de rétablir le comté
spécial aprés en avoir précisé le nandat. J' étais préte a poser |la question
telle que présentée par Sri Lanka, mais aprés |a discussion que nous avons eue
ce matin, je crois qu'il faut d abord résoudre |la question de |a procédure a
suivre. Je voudrais souligner que je considére que |la proposition de Sri Lanka
est | égitine. Personnellenent, je préférerais tenir des consultations
i nfornel | es pour résoudre | es probl émes devant nous, mais puisqu'il n'y a
pas de consensus au sein de |la Conférence a ce sujet j'ainerais poser |la
question telle que le représentant de Sri Lanka |'a formul ée. Je donne |la
parol e au représentant de | a République islamque d'Iran.
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M _BAID -NEJAD (République islamque d lran) ( traduit de |’anglais )
Madane | a Présidente, j’'approuve votre souhait d inviter la Conférence a
se prononcer sur |la proposition de Sri Lanka, nmais je dois préciser que
na dél égation n'est préte a avoir des consultations officieuses qu’' apreés
cette décision.

M _AKRAM (Pakistan) ( traduit de |'anglais ) : Ma position est |a nénme que
celle de |'lIran. Une proposition fornelle a été présentée et doit étre soum se
a la décision de | a Conférence. Nous n’avons entendu aucune objection. Nous
souhai terions que |a Conférence pui sse se prononcer a ce sujet, aprés quo
nous pourrons décider de |a narche a suivre.

M_BERGNO (Chili) ( traduit de |’espagnol ) : Madame la Présidente, nous
appr écions votre facon de diriger nos débats et d en assumer la diversité et
| a conpl exité. Nous sommes en plein accord avec | es orateurs précédents. Nous
pensons que |a procédure a suivre est claire. La question doit étre fornul ée
strictenment dans |les ternmes enployés par |’inspirateur de la procédure. S la
réponse n’ est pas unanine, si elle n est pas concordante, nous devrons bel et
bi en envi sager la suite.

M SHA (Chine) ( traduit du chinois ) : Madane |la Présidente, |la
dél égation chinoise vous invite a réagir en toute inpartialité aux exigences
et aux appel s des diverses dél égati ons. Nous espérons que VOuS exercerez conmme
il se doit les fonctions revenant a |la preésidence. Agissez d abord, puis voyez
s'il est nécessaire de tenir des consultations officieuses. Pour gagner du
tenps, je vais niexprimer en anglais.

(L orateur poursuit en anglais )

Bien qu’a contrecoeur, je souhaite élever une protestation contre la
facon dont nos discussions ont été nenées aujourd hui. Je vous invite donc
a exercer vos responsabilités conforménent au reéglenent intérieur de |a
Conf érence.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant de la Chine de sa
déclaration et puisqu il n'y a plus d orateurs, pernettez-noi de répéter
en anglais la proposition du représentant de Sri Lanka.

(La Présidente poursuit en anglais )

Y a-t-il une objection au rétablissenent du comté spécial sur |es
garanties négatives de sécurité, sur |a base du mandat contenu dans |e
docurent CD¥ 1121, daté du 22 janvier 1992, étant entendu que |l e comté pourra
actual i ser son mandat ?

M RAMAKER (Pays-Bas) ( traduit de |'anglais ) : Madane |a Présidente, s
vous posez a la Conférence | a question dans sa fornulation actuelle, je ne
verrai dans |’'obligation d objecter, car je pense qu il n' appartient pas a un
comté spécial de définir son propre mandat. Les mandats sont confiés par la
Conf érence aux comtés spéciaux. O je crains que la formulation actuelle
tende a violer cette pratique



CO PV. 770
77

M_AKRAM (Pakistan) ( traduit de I'anglais ) : A l’inmage de non col | egue
des Pays-Bas, je ne suis pas nouveau ici. Et je crois qu il existe plusieurs
facons d' actualiser |les mandats. Diverses procédures ont été suivies; des
nécani smes ont été ms en oeuvre de fagon a élaborer |es nmandats, et les
comt és spéci aux eux-nénmes ont apporté |eur concours - vous vous rappel ez
certainenent |es discussions sur |’interdiction des essais nucl éaires. Mis
si le représentant des Pays-Bas s’'estine dans |’ obligation d objecter a votre
question pour des raisons liées a |a procédure, Madane |a Présidente, je suis
per suadé que nous pourrons |’ aider a surnonter ses difficultés de procédure
en nodi fiant | égérenment | a question que vous souhaiterez peut-étre poser a la
Conférence. Au lieu de dire que le conmté pourra actualiser son mandat, nous
pourrions sinplement dire : "étant entendu que |a Conférence pourra actualiser
le mandat ultérieurenent”. Je crois que, nobyennant cette | égére nodification
| " anbassadeur Ranmaker n’ éprouvera plus les nénes difficultés a accepter |la
proposi ti on.

M SHA (Chine) ( traduit du chinois ) : M position est déja refl étée dans
| "intervention de |’ anbassadeur du Pakistan, alors je vous rends |a parole.

M_BERANO (Chili) ( traduit de |’ espagnol ) : Je crois qu il n'y pas
véritabl ement d’ objection sur ce point. Il est évident que |les conités
peuvent, apreés avoir analysé |eurs nmandats et exam né | eurs travaux, adresser
a la Conférence des propositions en la matiére. La fornul e proposée par
| " anbassadeur du Paki stan a cet égard est irréprochable. Elle suppose, bien
sOr, que c’est au comté lui-nméne qu' il appartient de faire ce travail.

L' anbassadeur Ramaker et |es autres anciens de |a Conférence du désarmenment
savent m eux que nous, |es nouveaux, conment |es choses se passent. || ne
s'agit |la certes pas d une objection a la question telle qu elle a été
fornmul ée par Sri Lanka et |’'idée est la suivante : sur |la base d un nandat
per manent et solide, ayant pour objet |’'élaboration d un instrunent
international et les circonstances, le clinat et le fait qu un travai

conpl énentaire se déroul e dans d autres instances, il serait sans doute

j udi ci eux que ce nmandat soit progressivenent affiné, précisé, nodifié,
perfectionné. Je pense qu’ aucune dél égation n aura de difficulté & accepter
cette idée.

M RIVASSEAU (France) : Je voudrais d abord renercier |es précédents
orateurs, en particulier le Mexique, Sri Lanka, |e Pakistan et |a Chine, pour
|"esprit de conproms et de coopération dont ils ont fait preuve aujourd hui,
et les renercier égal ement pour la clarification bienvenue sur |a question qui
nous est posée. Madane | a Présidente, vous avez posé une question, et c'est a
cette question que je vais répondre, étant entendu que, si |la rédaction de |a
question devait étre nodifiée, nous serions préts égalenent a y répondre,
mais il me senble que la discussion qui a lieu naintenant nmontre qu'il y a
clairenent un besoin de quel ques consul tations suppl énentaires. Mn pays
consi dére comme un précédent un peu féacheux que nous soyons en présence d' une
déci sion purenent verbale qui n'ait pu étre commni quée par écrit, et surtout,
et vous conprendrez dans quel esprit je dis cela, traduite en francais.
Néannoi ns, dans |'esprit de coopération qui est |le nbétre aujourd hui, je
ne reviendrai pas sur cette objection au risque de ne faire sévérenent
réprimander par na capitale. Je voudrais dire que |a France est désireuse
de réfl échir plus avant et dans un esprit constructif sur |la proposition de
Sri Lanka. En néme tenps, il est vrai que depuis 1992 des él énents essentiels
sont apparus dans ce donaine. Ma capitale n'a pas encore arrété une position
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définitive sur la nmani ére dont |es changenents pourraient étre reflétés.

La France n'est donc pas en nmesure aujourd hui, et j'insiste sur |e not

auj ourd' hui, de prendre une décision i nmmédi ate sur cette proposition.

Pour préserver |a dynam que d' aujourd hui et |'atnosphére constructive de
cette réunion et les premers résultats que constitue | a séance pl énieére

d' auj ourd' hui, je suggére respectueusenent que |a proposition fornul ée par

Sri Lanka, et lue par vos soins, soit mse par écrit et traduite pour que
nous pui ssions en saisir nos capitales et égal enent entaner des consul tations
sur elle une fois que nous aurons fini de répondre aux questions de Sri Lanka.
La France donc ajoute une deuxi eme objection a celle des Pays-Bas.

M TAUWHARE (Royaune-Uni de Grande-Bretagne et d' Irlande du Nord)
(traduit de I'anglais ) : Madane |la Présidente, en réponse a la question telle
que vous |"avez fornul ée, je dirai que je partage pleinenent |es objections
soul evées par |e représentant des Pays-Bas. Il nme suffit de consulter le
réglenent intérieur pour constater que |’ article 23 stipule clairenent que
"l'a Conférence définit | e nandat de chacun de ces organes subsidiaires". Mn
Gouvernenent a | e sentinment que nous cherchons ici a tirer sur une cible en
nouvenent. La proposition telle que j'en ai rendu conpte aux autorités hier
soir - jel’ai peut-étre mal conprise, nais je |’ ai notée comme reprenant
la fornul ati on du docunent CI¥ 1462 - est la suivante : |a Conférence du
désar nenent déci de de créer un conité spécial pour le point 4 de |’'ordre
du jour; le titre du point en question est cité, mais le texte ne fait état
d’ aucun mandat, ni du docurment CO¥ 1121, ni d'aucune entente sur |la
nodi fication du mandat. Telle est la proposition pour |aquelle j'ai denandé
des instructions. Depuis, on nous a dit que |e docunent CI¥ 1121 devait étre
nentionné dans |a question. Nous nous apprétions donc a créer un comté
spéci al avec |le nmandat contenu dans |e document CO¥ 1121. Entre-tenps, nous
avons ajouté |’idée d une actualisation du nmandat par |e comté spécia
lui-néne. Enfin, il y a a peine cing mnutes, il a été proposé que le conité
spéci al se réunisse sur |la base d un nandat, tandis que |a Conférence
examnerait ledit nmandat en vue d'y apporter d éventuel |l es nodifications.

Je suis désol é, Madane |a Présidente, nais je ne pense pas que ce soit la

une facon tres sérieuse de procéder. Nous avons abordé ces questions en toute
bonne foi. En principe, nous sonmes préts & aller de |’avant nais, pour cel a,
nous devons savoir précisénent ce que nous essayons de faire. C est pourquo
je nmiassocie a ceux qui ont proposé que vous teniez des consultations

of ficieuses destinées a préciser |’ objet de notre décision. Ce n' est

qu’ aprés que nous pourrons tenter de prendre une déci sion.

M AKRAM (Pakistan) ( traduit de I'anglais ) : Je dois avouer ne plus étre
surpris par grand-chose dans cette conférence, et j’'ai une certaine habitude
des positions fluctuantes des dél égations, mais je crois que | es raisons
avancées depui s quel ques mnutes portent a un sommet nouveau | es contorsions
de toutes sortes qui se font toujours plus commnes a | a Conférence du
désarnenent. Certai nes dél égations ont souhaité que | es choses se déroulent a
l eur guise. Le représentant de |la France a dit que des faits nouveaux étaient
i ntervenus depuis 1992 et que |la France se voyait dans |’ obligation de revoir
sa position au sujet du nmandat du conité spécial. Nous ainerions savoir si la
France a pris ces faits nouveaux en considération lorsqu elle a souscrit au
docunent C¥ 1434 denandant | e rétablissement immédiat du conité spécial sur
| es garanties négatives de sécurité. Qu peut-étre s’agit-il d un revirenent
une fois venue |’ heure de vérité et que nous sommes sur | e point de créer
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un conité spécial ? J'ai été encore plus surpris par |la réponse du
représentant du Royaune-Uni. Il me senble que les nodifications apportées a la
proposition sri-lankaise visaient a tenir conpte des préoccupations exprinées
ce matin par certains menbres du G oupe occidental. De surcroit, dans ces

nodi fications formul ées par |e représentant de Sri Lanka | ui-néne, ainsi que
par na dél égation, référence était faite au docunent CD¥ 1434 ou il est stipulé
que | es nandats des comtés spéciaux pourront étre actualisés. Mais lesdits
comtés doivent étre créés i medi atenent. La proposition ne contient aucune
proposition préalable en vertu de laquelle |l es comtés ne pourrai ent pas

étre créés avant que |es nandats soient actualisés. Et s'il devait y avoir

di chotom e, contradiction, j'en conclurais qu elle trouve son origine dans |a
position du Goupe occidental et non dans |a proposition du représentant de
Sri Lanka ou de ma dél égation. Il est étrange que des dél égations pui ssent
opposer |eur veto a une décision en invoquant des él énents introduits

pr éci sénent pour tenir conpte de | eurs préoccupations et de |eurs vues dans |e
souci de se rapprocher de la position qu'ils ont officiellenent exprimnmée
devant cette conférence

Les positions avancées aujourd’ hui sont pour nous |a confirnmation qu’ un
bon nonbre d' Etats dotés d arnes nucl éaires ne sont pas préts a renoncer aux
injustes privil éges que leur vaut |a possession de telles arnes. |Ils ne sont
pas préts a renoncer a nenacer |es Etats non dotés d’ armes nucl éaires
d utiliser |"arme nucl éaire contre eux. |ls ne sont pas préts, néme dans
le cadre de |a Conférence du désarnenent, a se conformer aux accords auxquel s
ils sont parties. Ils font nmarche arriére aprés avoir donné des garanties.

Des déclarations officielles ont été faites n'excluant pas |a nenace

d utilisation d armes nucl éaires contre |les Etats non dotés d’ armes

nucl éaires. Mal heureusenent, |e débat de ce nmatin est venu confirnmer nos pires
craintes concernant la position de ces Etats. |l nous faudra réviser notre
propre position & propos des points de |'ordre du jour. Aprés avoir réexam né
notre position, nous reviendrons ici pour voir comment réagir a cette nouvelle
situation.

M_RIVASSEAU (France) : Je voudrais préciser deux points apres
["intervention inportante de |'anbassadeur du Paki stan. Je voudrais d' abord
lui dire, avec tout | e profond respect que j'éprouve pour sa position et pour
lui-méne, que je ne suis pas sir qu'il ait total enent saisi une nuance dans
na déclaration. Je n"ai pas dit que le mandat et |a décision de 1992 devai ent
étre adaptés pour refléter | es él énents nouveaux apparus depuis lors. J'ai dit
que na capitale n'avait pas encore formé une décision définitive sur "if and
how', peut-étre je serais meux conpris en anglais, cela doit se produire.

En néne tenps, et pour que chacun ici conprenne bien | a situation

| engagerment pris par la France au titre du docunent CD¥ 1444 était dans le
cadre d' un ensenbl e de nmesures. C est pourquoi na capital e souhaite, au vu de
| a discussion d aujourd hui, avoir la possibilité, naintenant que |a question
posée est précisée, de pouvoir |'éval uer.

M ZAHRAN (Egypte) ( traduit de |'arabe ) : Madane | a Présidente, je sera
trés bref, car il est déja plus de 13 heures. Pernettez-noi d exprinmer |la
déception de nma dél égation devant | es réponses négatives apportées a la
question soul evée par |’ anbassadeur de Sri Lanka et devant |a fagon dont vous
avez défini |le mandat du comté spécial sur les garanties envers les Etats non
dot és d’ armes nucl éaires.
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Lorsque nous avons adopté | e nandat actualisé de ce comté, en 1992,

nous avons établi le Conité, qui existait depuis plusieurs années, avec
| " approbation de |a dél égation francaise et de toutes | es autres dél égati ons,
car il y avait, conforménment au reéglement intérieur, consensus sur |’ adoption

de cette décision; ce comté a été reconstitué plusieurs fois depuis 1992.

Je suis surpris que |l e Goupe occidental ait denandé | a reconstitution de

ce comté il y a quelques nois, en septenbre 1996, et je ne demande égal enent
comrent il a pu adopter officiellement cette proposition sans avoir |la noindre
idée du mandat a lui attribuer. Il a ainsi pris position et nous |’'acceptons
volontiers. Ce sont |a des questions déconcertantes; certains Etats n’ont
peut-étre pas la volonté politique nécessaire pour créer ou reconstituer

ce conité, je nen sais rien. La dél égation égyptienne a des doutes sur le
sujet et souhaite expriner sa déception. Il y a maintenant trois heures que
nous parlons de cela et nous tournons en rond. Nous somres en train d user de
nmanoeuvr es de procédure pour retarder |a décision. La question est claire et
n’ exi ge pas davantage de préci sions.

Me CRITTENBERGER (Etats-Unis d Anérique) ( traduit de |'anglais )
Je regrette vrainent de prendre |la parole une fois de plus ce matin, et je
dois dire que je partage | a déception que vient d expriner |’ anbassadeur de
| " Egypt e, quoi que pour des raisons différentes. Il me senbl e que nous sonmmes
dans une situation que certains ont mal heureusenment choisi d interpréter de la
facon la plus négative qui soit et cela est parfaitement regrettable. En fait,
certains pays ont nméne été conduits a renmettre en question | es obligations
découl ant des traités et a s'interroger sur |la bonne foi ou | a nauvai se foi
avec laquell e ces derniers sont appliqués. Cela est tout sinplenment injuste et
i naccept abl e. Nous sommes, ne senble-t-il, dans un cas de figure ou les reégles
appl i cabl es changent d un jour a |'autre. Mais il me senble aussi que nous
devrions au nmoins étre cohérents | orsque nous tentons de définir |’ équité.
Lorsque nous avons été invités a décider de | a nom nation d un coordonnat eur
spécial sur les nines antipersonnel, nous avons di scuté pendant deux ou trois
noi s de cette question et |es réponses étaient |es némes : nous ne somMmes pas
en nmesure de prendre une déci sion, nous n avons pas recu d'instructions, etc.
Nous avons respecté ces réponses et il me senble qu’ auj ourd hui personne
n"a objecté a la création d un comté spécial sur |es garanties négatives de
sécurité. Plusieurs dél égations ont toutefois indiqué qu elles n’ étaient pas
en nesure de prendre une décision aujourd hui. Donc s'il y a une objection et
si elle est enregistrée comme telle, il faut considérer qu il s’ agit d un
poi nt sur lequel les autorités ne se sont pas encore prononcées. C est sinple

M _KREID (Autriche) ( traduit de I'anglais ) : A l’issue de ce débat, nous
sommes égal ement arrivés a une concl usion qui ne coincide pas conpl ét enent
avec |'interprétation donnée par |’ anbassadeur du Paki stan. Nous éprouvons |e
néne sentiment d exaspération et de déception que lui, car il est un fait que
le tenps presse et que |’ anbassadeur du Paki stan aurait, comme |es autres,
souhai t é pouvoir prendre une déci sion sur une des questions traitées
aujourd hui. Je tiens néannoins a répéter ce qui vient d étre dit par la
représentante des Etats-Unis : il n'y a pas eu d objection fornelle. Il y a
un probl emre de tenps, de consultation des capitales, et je crois qu'i
convient d en tenir conpte; je suis égal ement convai ncu que nous pourrons
bi ent &t avancer sur ce point. Je tiens a affirner cela pour nménoire de |a part
des dél égati ons du Groupe occidental qui ont pris la parole ce matin et cet
aprés-mdi. Il n'y a pas eu d objection sur le fond, mais nous n’ avons pas
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voul u nous précipiter et courir le risque d étre réprinandés par nos
capital es. Nous avons voulu, conmme c’ est la tradition ici, nous assurer
que |'objet de | a décision était pleinement connu de nous-nénes et de nos
autorités respectives.

M GOONETILLEKE (Sri Lanka) ( traduit de |'anglais ) : Lorsque |la
proposition a été faite, hier, elle portait sur le rétablissenent du conité
spécial sur les garanties négatives de sécurité. Puis une question a été posée
par une ou deux dél égations concernant |e mandat. Nous avons traité ce point.
En fait, nous sommes allés plus |oin pour conposer avec | e G oupe occidental,
qui envisageait favorablenent |e rétablissenent du comté spécial. Et je crois
que la position du Goupe occidental n’a pas évol ué. Pour ce qui est de la
position francaise, je respecte ce qui a été dit et conprends que |a France
ne soit pas en mesure de se prononcer aujourd hui sur |la proposition. Je me
souvi ens avoir noi-nménme dit, |a senaine derniére, que je n"avais pas regu
d instructions de nma capitale a propos des mnes antipersonnel. Je sais bien
gue nous devons tous consulter nos capital es respectives avant de prendre une
déci sion. Si une dél égation denande du tenps, je crois que nous devons |e [ ui
accorder pour lui permettre d avoir des consultations et d obtenir des
instructions. Je répéte, et je le crois sincéerenent, car cette proposition
émane de cette dél égation et répond a ses préoccupations concernant |e nandat,
que je ne vois pas en quoi le rétablissement du comté spécial sur |la base du
nmandat proposé pose probl éne. La question est de savoir ce que nous ferons par
la suite et commrent nous allons |le faire. Je pense que nous pouvons utiliser
les minutes qui nous restent pour aborder ces différents aspects.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant de Sri Lanka. Il est
mai ntenant 13 h 15 et j'ainmerais denander aux orateurs de bien vouloir étre
le plus bref possible car j'ai encore quatre orateurs sur ma |iste. Je donne
la parole au représentant du N géri a.

M FASEHUN (N géria) ( traduit de |'anglais ) : Madane |a Présidente, nous
avions opté pour le nutisne car le silence est d or et nous pensions que vous
parviendriez a surnonter ces difficultés de procédure. Mais il senble que |es
décl arations faisant allusion au tenps qu'il a fallu pour parvenir a la
décision d hier tendent a justifier ce qui, a notre avis, n'est rien d autre
gu’ une nouvel | e obstruction. La question des mnes antipersonnel a été abordée
dans cette enceinte il y a cing nois, alors que |l es garanti es négatives de
sécurité sont, depuis des années, un sujet de préoccupation si bien que ce qui
a été ou est proposé n'est en fait une nouveauté pour personne. Jusqu’ a
présent, |le processus a consisté a reproduire les ternmes d un docunent du
G oupe occidental, dont la position n'a pas a ma connai ssance subi de
changenent radical entre septenbre 1996 et juin 1997. Sinon, |es choses
doivent étre clairenent dites. Troisiénement, |les mnes antipersonnel et |es
garanties négatives de sécurité sont deux choses différentes. C est pourquo
nous rejetons |’'idée selon |aquelle certaines dél égati ons aurai ent, par
commodité, prétendu qu' elles attendai ent des instructions. Nous rejetons cet
argument, car en ce qui nous concerne, |la Conférence n'a été saisie que cette
année de | a question des mnes antipersonnel. Et d aprés |es archives
di sponibles ici, il y a des années que |a Conférence du désarnenent est
saisie de la question des garanties négatives de sécurité.
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M de ICAZA (Mexique) ( traduit de |’ espagnol ): Je serai bref, Madane
la Présidente, et je vous renercie de mavoir redonné | a parole. Tout d abord,
na dél égation n’ est pas décue. En bonne |ogi que, nous n’attendi ons pas de
réponses positives aux sept ou huit questions posées par |e représentant de
Sri Lanka. En deuxiéne lieu, na dél égation respecte | es raisons de procédure
ou de fond que toute dél égation peut invoquer pour s’ opposer a quel que chose.
Il y a eu de |’ opposition. Ma dél égation espere que cet aprés-mdi nous
pour rons commencer |’ exanen de | a deuxi eme proposition faite par le
représentant du N géria et que nous ne nous |ancerons pas dans un nouveau
débat pour savoir si |’ anbassadeur de Sri Lanka a le droit de faire ce
gu il fait ou suffisamrent de sagesse pour cela. Qu il ne soit donc perms
de considérer que les 15 derniéres mnutes ont été trés positives. Vous,
Madane | a Présidente, avez posé une question; il y a eu des objections,
|'affaire est close. Nous devons poursuivre | es consultations a ce sujet.
Venons-en a | a proposition suivante.

M _ AKRAM (Pakistan) ( traduit de |'anglais ) : Je serai bref. Je suis
décu, et cela parce que je n"ai peut-étre pas |a sagesse de |' anbassadeur
du Mexi que due a sa | ongue expérience. Je ne saurai s cependant vous cacher
que c'est aussi parce que je constate que |a Conférence n'a pas été en nesure
de prendre une décision positive sur une question qui ne fait pas apparemment
' objet d un désaccord. Mais, commre je |'ai dit, nous continuons d étre
surpris, notamment par |a position de certaines puissances. Je n'invoqueral
pas d' équité parce que je ne pense pas que tel soit |'objet de | a Conférence.
Mai s j'avouerai que nous avons entendu aujourd' hui quel ques argunents et des
obj ections de procédure trés étranges qui ne résistent pas a un exanen
critique. J'ainmerais entre autres choses prendre acte du fait que | a question
du coupl age revient sur le tapis, et que le Goupe des 21 n'y est pour rien
Cel a est bien entendu un fait nouveau notabl e quant a nos travaux
d' auj ourd' hui. Pernettez-noi de proposer, Madane |a Présidente, vu qu'il nous
reste encore a aborder six autres points de la proposition de Sri Lanka, que
nous repreni ons nos travaux peu apres 15 heures cet aprés-mdi, pour traiter
chacune de ces questions |le plus rapidenent possible, de telle sorte que nous
pui ssions | es exam ner toutes les six ainsi que toutes |es autres questions
qui pourraient étre posées par |es dél égations. Nous pourrions ainsi asseoir
la crédibilité de la Conférence ou alors accréditer |es théses des menbres
qui nettent en doute cette crédibilité.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant du Paki stan. Le représentant
de Sri Lanka a posé des questions et a obtenu |le soutien d un grand nonbre de
dél égations. Mais |le débat a nontré que s'il n'y a pas d' objections fornelles,
certai nes dél égations ne sont pas prétes a prendre de décisions aujourd' hui
et ont besoin d un peu de tenps et dermandent |a tenue de consultations
of fici euses. On dermande aussi de poursuivre la pléniére cet aprés-mdi.
Serait-il vrainment efficace de reprendre la pléniére cet aprés-mdi ou bien
faudra-t-il procéder & des consultations officieuses ? Je donne |a parole

au représentant du Mexi que
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M de ICAZA (Mexique) ( traduit de |'espagnol ) : Votre question ne
surprend, Madane | a Présidente. La Conférence est saisie de sept questions sur
| esquel | es une dél égation |ui a demandé de se prononcer avant d'engager toute
consultation infornmelle. La position de cette dél égation a été appuyée par un
groupe qui représente la noitié de | a Conférence. Je ne vois pas pourquoi il
nous est mai ntenant denandé de procéder a des consultations officieuses. Nous
n' acceptons pas cel a Madane. Nous voul ons une réponse aux questions posées
par |'anbassadeur de Sri Lanka. En d'autres termes, nous tenons a ce que
| a Conf érence se prononce sur ces propositions. Il est évident que si nous
ne parvenons a un accord sur aucune d' entre elles, nous devrons décider alors
de la facon de procéder. Mais pas avant.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant du Mexique. Je vais
suspendre cette séance pléniére et nous |a reprendrons a 15 heures.

La séance est suspendue a 13 h 25;: elle est reprise a 15 h 45

La PRESIDENTE : La 770ere séance pl éni ére est reprise. Le débat de
ce matin a nontré que certaines dél égati ons ont besoin d un peu plus de tenps
pour pouvoir prendre une décision sur le rétablissenent du Comté spécial sur
| es garanties négatives de sécurité. Je pensais qu'il serait raisonnable
de tenir, cet aprés-nidi, des consultations officieuses pour éviter |la
répétition de la situation de ce matin, nmais une dél égati on mi a demandé
de reprendre i mrédi atenent |a séance pl éniére. Je vais donc tout de suite
poser | es questions proposées par |le représentant de Sri Lanka, |es unes apres
les autres. La deuxi éme partie de |la session se termne cet apres-nidi et i
nous faut passer en revue tous |es élénents de la proposition de Sri Lanka.
Par conséquent, je vous prierai d étre aussi brefs, aussi précis et aussi
concrets que possible dans vos réactions, de fagon a pouvoir faire avancer nos
travaux. Aprés consultation, il ne parait utile de comencer par |es
proposi tions concernant |es trois coordonnateurs spéciaux. Avant de poser |a
prem ére question, je donne |a parole au représentant de |' Autriche.

M _KREID (Autriche) ( traduit de |'anglais ) : Par votre sagesse, vous
avez d'une certaine fagon devancé non intervention. Je serai donc trés bref.
Il nous senble préférable, si nous décidons d exami ner nmaintenant la liste
qui est entre vos nains, de conmencer par la fin, ce qui nous donnera |a
possibilité de traiter d abord | es questions sur |esquelles nous pourrions
parvenir le plus facilenment & un accord. Je reprends tout sinplenment votre
propre proposition car lorsque j'ai denandé | a parole je ne savais pas que
vous alliez la faire.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant de |' Autriche. Je vais
donc poser |les questions portant sur |a nomnation des coordonnateurs
spéciaux. Y a-t-il accord pour désigner un coordonnateur spécial sur
la question de |'élargissenent de la conposition de | a Conférence ?

Il en est ainsi_ décidé

Y a-t-il accord pour désigner un coordonnateur spécial sur |e réexanmen
de |'ordre du jour de |la Conférence ?

Il en est ainsi_ décidé

Le représentant de |'Irlande demande | a parole. Je la lui donne
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M _HANNEY (Irlande) ( traduit de I'anglais ) : Au nomde |a dél égation
i rl andai se, nous vous félicitons de votre accession a |la présidence de |a
Conf érence du désarnenent et des résultats que vous avez déj a obtenus. Nous
remercions | a Conférence de sa déci sion de nonmer un coordonnat eur spéci a
sur |'élargissenent de |a conposition de | a Conférence. Nous rappel ons

néannoi ns qu' au début de |'année, |'anbassadeur Sun, qui assurait alors
| a présidence, a déclaré dans son allocution d' ouverture devant |a premére
séance pl éniére de la Conférence, qu'il s'était forné un consensus sur

| a question de la nom nation d un coordonnateur spécial. Je pense donc,
aujourd' hui, que la Conférence du désarnenent ne fait que reconnaitre
officiell enent un consensus qui existait déja en janvier 1997. En fait, come
nous | e savons tous, |e probl éne est de pourvoir ce poste vacant. Nous avons
noté hier avec quelle rapidité |a Conférence du désarnmenent a réussi a
identifier un coordonnateur spécial sur |les mnes antipersonnel et nous
félicitons | a dél égati on australienne pour |a nom nation de

| * anbassadeur Canpbell. Toutefois, il existe un contraste frappant entre
cette rapidité remarquabl e et | e tenps considérable que prend | a nom nation
d' un coordonnat eur sur |'élargissenent de la conposition de | a Conférence.
Nous dermandons i nstamment a | a Conférence d'identifier pour |'ouverture de
la troisieme partie de la session de 1997 un titulaire pour ce poste.

Nous notons a ce propos que circul ent déja parm nous des nons de personnes
pressenti es pour exercer les autres fonctions de coordonnateur spécial.
Peut-étre ces postes sont-ils en voie d' étre pourvus. Nous invitons donc

i nstamment | a Conférence du désarnmenent a prendre rapi dement une déci sion
concernant |a nomnation du coordonnateur spécial sur |'élargissenent.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant de |I'lrlande de sa
déclaration et je peux |'assurer que je continuerai |les consultations aux fins
de trouver |a personne qui puisse étre désignée a ce poste. Je donne |la parole
au représentant du Mexi que

M de ICAZA (Mexique) ( traduit de |"espagnol ) : Au cours de
consul tations rapi des auxquel l es tous n'ont nal heureusenent pas parti ci pé,
quel ques dél égations dont |a menne ont exercé une pression forte et efficace
sur le représentant de |' Autriche, lequel est prét a accepter ce poste. Nous
I'en félicitons et je propose fornellenment que |'anbassadeur et représentant
permanent de |' Autriche soit nomré coordonnateur pour |a question de
| ' él argi ssenent de | a Conf érence

La PRESIDENTE : Cette proposition est-elle acceptable a toutes
| es dél égations ?

Il en est ainsi_ décidé

Je félicite |'anbassadeur Harald Kreid pour sa nomnation et je |ui
souhai te bonne chance. Je donne la parole a |'anbassadeur Kreid de |'Autriche
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M KREID (Autriche) ( traduit de |"anglais ) : Lorsqu'on vient d' un pays
dont Ie nomcomrence par la lettre A, on a de bonnes chances d' étre proposé
l e prem er comme coordonnateur. Cela mis a part, je ne suis |laissé dire que
cette séance pléniéere a été |'une des plus longues, sinon |a plus |ongue,

de |'histoire de | a Conférence du désarnenent, nmais il senble que cette
décision soit la plus rapide qu' elle ait prise pour désigner un coordonnat eur
parce que j'en ai entendu parler il y a tout juste deux mnutes. J' ai été

i ncapabl e de réellenment réfl échir et d' évaluer la charge que cel a représente.
Toutefois, pour étre franc, je n'ai pas pensé a la refuser pour |la sinple

rai son que nous sommes parm |es pays qui ont été récemrent acceptés dans

| a Conférence du désarnenent et que je pense que c'est sans doute un devoir
nai s aussi un privileége, bien entendu, d' étre chargé de cette question assez
difficile. Je vous renercie tous de |a confiance que vous mavez ténoi gnée en
approuvant cette nomnation et je renercie égal ement |'anbassadeur du Mexi que
en toute sincérité, sachant que non opi nion changera peut-étre | orsque

je connaitrai meux ces fonctions.

M MWINOUSSAKIS (Gréce) (traduit de |'anglais ) : J'étais sur |le point
de denander |a parol e pour appuyer pleinenent |es vues exprinées par |le
représentant de |'lIrlande en ce qui concerne |a nécessité de nomer un
coor donnat eur spécial, mais corme une décision a été prise, je lui souhaite
beaucoup de succes.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant de la G éce de sa
déclaration. Y a-t-il accord pour désigner un coordonnateur spécial sur
|'anélioration et |'efficacité du fonctionnenent de | a Conférence ?

Il en est ainsi_ décidé

Lors de nes consultations, il est apparu que |a candi dature de
| ' anbassadeur Zahran de |'Egypte a ce poste serait acceptable. Cette
proposition est-elle acceptable a toutes |les dél égations ?

Il en est ainsi_ décidé

Je félicite |'anbassadeur Zahran et je |ui souhaite bonne chance dans
sa tache. Je donne naintenant |a parole a |la représentante des Etats-Unis
d' Aréri que.

Me CRITTENBERGER (Etats-Unis d Anérique) ( traduit de |'anglais )
Je suis ravie que nous ayons été en nesure de prendre ces trois décisions
et de nonmer deux personnes aux postes vacants. En ce qui concerne | a décision
relative a |'exanmen de |'ordre du jour, je propose de nomrer en outre
auj ourd' hui un coordonnateur spécial et je suggére que ce soit
| ' anbassadeur Naray de | a Hongri e.

La PRESIDENTE : Je renercie |la représentante des Etats-Unis d' Arérique.
Je donne naintenant |a parole au représentant de |'Egypte et je reviendra
ensuite a la proposition faite par |a représentante des Etats-Unis.



CO PV. 770
86

M ZAHRAN (Egypte) ( traduit de |'arabe ) : Je tiens a expriner nma
satisfaction de |a facon dont ces questions ont été traitées ainsi que
nma gratitude a |'égard de tous ceux qui ont soutenu na nomnation, en na
qualité de représentant de |'Egypte, au poste de coordonnateur spécial chargé
d anéliorer |'efficacité de | a Conférence du désarnenent. En fait,
| a dél égation égyptienne aurait accepté |la désignation a ce poste de tout
autre anbassadeur. Quoi qu'il en soit, c'est noi qui ai été désigné.
Je mMacquitterai de ma tache avec | a coopération de tous nes coll egues.
Nous devons exami ner |es procédures et déterm ner comrent aneliorer
|'efficacité de la Conférence pour éviter qu' elle ne connaisse des crises
perturbant ses travaux. Je bénéficierai assurénent de ce qui a déja été fait
a ce sujet étant donné que, depuis 1995, la question de |'angélioration
de |'"efficacité de la Conférence n'a pas été abordée. Je vous renercie,
Madane | a Présidente, ainsi que tous |les collégues qui mont exprimé |eur
confiance. Je vous pronets de coopérer avec vous en la natiére de fagon
obj ective et inpartiale.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant de |' Egypte,
| " anbassadeur Zahran, de sa déclaration. Nous avons écouté |la proposition
faite par la représentante des Etats-Unis d' Arérique de désigner au poste de
coor donnat eur spécial sur le réexanen de |'ordre du jour |'anbassadeur Naray,
de la Hongrie. Cette proposition est-elle acceptable a toutes |es
dél égations ?

Il en est ainsi_ décidé

Je félicite |'anbassadeur Naray de sa nomination. Je lui souhaite bonne
chance dans sa tache et |ui donne |a parole.

M _NARAY (Hongrie) ( traduit de |'anglais ) : Je viens tout juste
d arriver dans cette salle et je constate que | es choses ont évol ué tres
rapi denent hier et aujourd hui. Bien entendu, je suis honoré d' étre chargé
de cette fonction trés intéressante et je ferai assurénent de nmon m eux pour
naintenir |'élan acquis. En conséquence, avec votre aide, j'espére étre
en nmesure de nener a bien cette tache

La PRESIDENTE : Je renercie |'anbassadeur Naray de sa décl aration
J' espére que |'esprit de coopération qui prévaut nai ntenant se poursuivra.
Je donne la parole a | ' anbassadrice de |'Inde.

Me GHOSE (Inde) ( traduit de |'anglais ) : Je vous renercie infiniment
Madane | a Présidente. Je prends de nouveau |l a parole pour féliciter les trois
anbassadeurs qui viennent d' étre nommés coordonnateurs spéci aux et pour |eur
sounettre quel ques suggesti ons concernant |eur mandat.

En ce qui concerne |'élargi ssenent de |a Conférence du désarnenment, nous
pensons que | e coordonnateur spécial devrait égal ement exam ner |la structure
et |'efficacité de la Conférence. Je sais qu' un coordonnateur spécial est
chargé de s'occuper de |'anglioration et de |'efficacité du fonctionnenent
de la Conférence telle qu'elle existe actuellenment, nais nous ai merions que
| " anbassadeur Kreid ait cela a |'esprit lorsqu'il examinera |'idée de
| ' él argi ssement de | a Conférence
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Ma deuxi éme observation, qui est aussi une suggestion, est que nous
avons, a |'occasion du dernier élargissement, traité en tant que groupe tous
| es pays qui s'étaient portés candidats. Il vaudrait nmeux & non avis que nous
traitions les différents pays de facon individuelle. Nous avons dans | e passé
évoqué aussi la nécessité d assurer un certain équilibre au sein de |la
Conf érence du désarnenent et je pense que c'est aussi une question inportante
que | e coordonnat eur spécial devrait garder a |'esprit.

En ce qui concerne |'ordre du jour, nous sommes déj a parvenus a un
accord et nous avons chargé |'anbassadeur Hoci ne Meghl aoui de procéder a sa
mse & jour. Cette année, comme vous |e savez, nous avons adopté |'ordre
du jour de |'année derniére. Mais il me senble, en ce qui concerne |la mse
au point et |'actualisation de |'ordre du jour, qu' il convient de garder
al'esprit les priorités de |a Conférence. Nous n'envi sageons pas une
actualisation qui ne tiendrait pas conpte des priorités qui ont déja été
définies nmais tout ce qui est périné nécessiterait assurénent examen.

En ce qui concerne |e troisiéne coordonnateur spécial, j'ainerais
demander a | ' anbassadeur de |'Egypte de bien vouloir étudier |es possibilités
d améliorer |a disposition des siéges dans cette salle. Francherment, je pense
qgu' une grande partie des probl énes que nous avons connus cette année ont été
dus au fait que nous ne nous parlons pas du tout. Ce n'est pas que |e dial ogue
nous nene bien loin, mais je pense que cette salle ne favorise guére les
négoci ati ons al ors que nous somres censés étre un organe de négoci ati on.

Il s'agit la d une question trés sérieuse car nous proposons d' all er siéger
dans la salle | chaque fois que nous avons une question inportante a exam ner.
Mai s nous savons que la salle | est désornmais trop petite pour nous accueillir
et que nous devons utiliser cette piéce, qui offre des services

d' interprétation, en nous efforcant cependant de trouver une solution qui nous
permette de préserver notre caractére d organe de négociation. C est tout

ce que j'ai a dire pour |'instant. Je ne suis pas tout a fait slre qu'il soit
nécessaire de définir des taches spécifiques. J' ai tout sinplenent fait ces
proposi tions en espérant que | es coordonnateurs spéci aux |es garderont
al'esprit lorsqu'ils comrenceront |eurs travaux.

La PRESIDENTE : Je renercie la représentante de |'Ilnde pour ses
suggestions inportantes et pertinentes. N ayant plus d orateurs inscrits,
je pose la question a la Conférence : y a-t-il accord pour |e rétablissenent

du Conmté spécial sur la prévention d une course aux arnenents dans |'espace ?
J'ainmerais rappeler, a cet égard, que | e dernier nandat adopté par |a
Conf érence du désarnenent pour ce conité figure dans | e docunent CO¥ 1125.

Je donne la parole a la représentante des Etats-Unis d' Anéri que.

Me CRITTENBERGER (Etats-Unis d Anérique) ( traduit de |'anglais )
Comme pour |a question des garanties négatives de sécurité abordée ce nmatin,
na dél égation s'interroge au sujet de cette proposition. Nous avons certai nes
préoccupati ons concernant |e nandat de ce conmté. Dans |a proposition que nous
avons envoyée hier soir a Washington, nous n'avons pas traité de la question
du mandat nais nous avons indiqué qu'il était possible qu'il soit proposé
de rétablir e comté avec son ancien nmandat et j'ai recu pour instructions
de denander que certai nes nodifications soient apportées au nmandat
en question. Je ne suis donc pas en nmesure aujourd hui de donner non accord
pour |e rétablissement de ce comté spécial et j'espére que vous pourrez
engager des consultations en vue de nous pernettre de parvenir a un accord
sur |la teneur d' un mandat approprié.
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Je voudrai s présenter brieévenent |es préoccupati ons de na dél égati on.
A notre avis, il n'y a ni armes ni course aux arnenments dans |'espace
il n"est donc pas nécessaire de prévenir ce qui n'existe pas. Notre position
n'a pas changé depuis la création de ce comté spécial et nous pensons qu'i
serait sans doute opportun aujourd hui de corriger le mandat et le titre de
cet organe, au norent ou nous déterminons ce qu'il pourrait faire a |'avenir.
Ma dél égation n'est donc nal heureusenent pas en nesure de donner aujourd' hu
son accord pour |e rétablissement de ce comté spécial, nais j'espere que
des consul tati ons nous pernettront de prendre cette décision ultérieurenent.

M _ AKRAM (Pakistan) ( traduit de |'anglais ) : J' ai entendu avec intérét
la déclaration qui vient d étre faite par |la représentante des Etats-Unis.
Je crois que, contrairenent a ce natin, elle a indiqué clairenent qu' elle
demanderait que des changenents soi ent apportés au nandat du Comté spéci al
sur | ' espace. Ma dél égation aimerait elle aussi voir exam ner |a question de
savoir s'il est nécessaire d actualiser |e mandat de ce comté. Nous avons au
suj et des travaux de cet organe des questions trés préci ses que nous aimerions
poser au cours des consul tati ons sur ce point.

Je propose en conséquence, Madane | a Présidente, en ce qui concerne
| es garanties négatives de sécurité, que nous attendions |es réponses de
ceux de nos coll egues qui ont denandé ce matin qu'on | eur donne du tenps
pour examner la proposition qui a été faite par |'anbassadeur de Sri Lanka
et la question que vous avez posée a | a Conférence.

Deuxi énenent, nous serions di sposés a participer a des consultations
sur |'actualisation du mandat du Conité sur |'espace, qui a été préconisée
par les Etats-Unis d' Anérique. Etant donné que nous somres sans doute plus
prés de parvenir a un accord sur ces deux questions que sur plusieurs autres
points, j'espere que nous serons bien vite en nesure de passer aux déci sions
sinon aujourd hui, tout au noins dés que nous reprendrons nos travaux.

J' espére en outre gque nous serons tous en mesure de nous prononcer a ce
nonent -l a sur ces deux questi ons.

Il me senble qu' en ce qui concerne |es questions restantes, les

posi tions sont peut-é&tre meux connues et plus éloignées. En conséquence, au
lieu de procéder a un exanen point par point comme nous |'avons fait jusqu' a
présent et en procédant avec soupl esse conme nous |'avons fait cet aprés-nid
en réponse a votre proposition, qui a été approuvée par |'anbassadeur de

" Autriche, nma dél égation est disposée a reporter |'examen des autres points
afin de préserver le climat qui a régné cet apreés-nidi et de vous pernettre,
Madane | a Présidente, de nener ou de reprendre les consultations sur |es
deux questions dont nous avons discuté au début de |a deuxi ene partie de
notre session.

M ZAHRAN (Egypte) ( traduit de |'anglais ) : Pour notre part, nous sonmes
en faveur du rétablissenent du conité spécial sur la prévention d' une course
aux arnenents dans |'espace dont |le nmandat a fait |'objet du docunent CO¥ 1125.
En fait, nous n'avons cessé de soutenir dans | e passé que | e nandat ne pouvait
pas se limter aux mesures de confiance et de sécurité. De telles nesures
concernant les questions nilitaires devraient étre assurément prises en
consi dération | orsque |a Conférence du désarnenent négoci era | a concl usi on
d' un ou plusieurs accords internati onaux visant a prévenir une course
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aux arnenents dans |'espace, qui deneure |la tache fondanental e du comté
spécial, confornément & la derniére résolution de |'Assenbl ée générale en la
nati ére, la résolution 51/44. En conséquence, nous soulignons |a nécessité

d' exam ner cette question néne s'il n'existe pour |'instant dans |'espace
aucun véhicul e transportant des nissiles ou du matériel nilitaire de quel que
nature que ce soit. Nous réaffirmons qu'il inporte, d urgence, de prévenir des

nmai nt enant une course aux arnenents dans |'espace et d' amener tous les Etats a
travailler a cet objectif commun - et je souligne cet inpératif pour qu'i

soit bien clair pour chacun - conforménent & un instrument international que
nous avons négoci € ensenble, et dont |es dispositions portent sur cette
question, a savoir le Traité sur les principes régissant |es activités des
Etats en matiere d' exploration et d utilisation de |'espace

extra-at nosphérique, y conpris la Lune et |les autres corps cél estes.

Mon pays figurait donc parm ceux qui ont défendu cette cause dans
| e passé et nous sommes, et nous avons toujours été, coauteur de ce projet
de résol ution. Nous avons partici pé dans | e passé aux travaux du Comté
spécial sur la prévention d' une course aux arnenents dans |'espace et nous
sonmmes di sposés a coopérer avec d' autres, y conpris avec la représentante
des Etats-Unis, pour atteindre ce noble objectif qui nous est commun, ce qui
garantirait a |'ensenble de |'hunanité qu' aucune attaque ou qu' aucun danger
ne viendra de |'espace, lieu a partir duquel il est le plus facile de viser
une cible ou qu'elle se trouve dans | e nonde

M GOONETILLEKE (Sri Lanka) ( traduit de l'anglais ) : La prévention
d' une course aux arnenents dans |'espace est une question a |'exanmen de
laquel | e notre dél égation et celle de |'Egypte partici pent depuis |ongtenps
et a laquelle |a Conférence a consacré beaucoup de tenps ces derniéres années.

Comme dit le proverbe, il vaut meux prévenir que guérir. Il est peut-étre
vrai qu'il n'y a pas d arnes dans |'espace et qu'il n'y a pas de course aux
arnerments dans ce mlieu. Il deneure néanmoins qu'il y a seul enent une dizai ne
d' années, | ' espace était considéré come un endroit a mlitariser,

et la course aux arnenents y était une réalité. La situation a changé

Dans la vie de tous |les jours, nous nous faisons vacciner contre
la grippe sans attendre |a venue de |'hiver car il vaut meux y penser dés
|"autome, nmais il serait peut-étre un peu toét d'y songer des |'été. Je n'ai
donc aucune objection contre | a proposition d exam ner de nouveau | e mandat
et letitre du Comté. Toutefois, j'espere que |orsque nous nous réunirons
en juillet, nous aurons le tenps d' étudier cette question et de décider
d'un mandat et, si cela est nécessaire, d' un nouveau titre.

M _MHER (Canada) ( traduit de |"anglais ) : Je suis d accord avec |es
dél égations qui ont dit que nous n'avons pas besoin de prol onger inutilenent
notre séance cet aprés-nidi. La méthode que vous avez dit voul oir adopter,
selon laquelle, étant un esprit assez sinple, j'ai cru conprendre que nous
exam nerions une |iste de questions en répondant par "oui", "non" ou "pas
préts", ne nme pose aucun probl éme. Mais j'ai été tout de néne convai ncu, alors
que j'étais ce matin extrénmenent sceptique quant a l'utilité de cet exercice,
par |'él oquence d'un certain nonbre de dél égations qui pensai ent que nous
devri ons exam ner |'ensenbl e des questions dont nous sommes saisis. Mintenant
que | a nanoeuvre a comencé, j'estine que nous pourrons difficilement nous
arréter a m-chemn.
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Par exenpl e, comme vous | e savez, Madarme | a Présidente, |e Canada, dans
| e docunent CDO¥ 1456, a proposé de rétablir un conité spécial sur |'arrét de
la production de matiéres fissiles, en tenant conpte de |'accord que |la
Conférence a déj a adopté sur la question d un nmandat et du princi pe selon
I equel ce qui est bon pour |'un est bon pour |'autre, j'ai pensé que vous
accepteriez égal ement de nettre cette question sur le tapis cet aprés-mdi.

En conséquence, avec tout |e respect qui est dO aux autres nenbres de |la
Conf érence et en pronettant que notre dél égation répondra par "oui", "non
ou "pas préts", nous ainerions que |'ensenbl e des questions soi ent posées.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant du Canada. J'ainerais dire
que j'ai percu cette question de |a nénme facon que lui. Je donne la parole
au représentant de la Chine.

M WANG (Chine) ( traduit du chinois ) : Je serai trés bref pour gagner du
tenps. En ce qui concerne le comté spécial sur |'espace, je tiens a souligner
que na dél égation a toujours attaché une grande inportance a |la question de |la
préventi on d' une course aux arnenents dans |'espace et qu' elle a appuyé |a
m se en place d un comté spécial approprié pour engager de véritables
négoci ati ons. Toutefois, come |'anbassadeur de |'Egypte vient de le faire
observer, ces négociations ne sauraient se limter a |'adoption de nmesures
de confiance concernant |'espace. La Chine a coparrainé |a résolution sur
| ' espace adoptée |'année derni ére par |'Assenbl ée général e des Nations Unies.
Nous pensons qu'il faudrait réviser |e nmandat énoncé dans |e docunment CO¥ 1125
alalumeére de cette résolution. Nous sonmes inpatients de voir les
Et at s- Uni s exam ner cette question dans |'optique d une prévention de |la
mlitarisation de |'espace et donner des signes de soupl esse |e plus tot
possible. En fait, la mlitarisation de |'espace n'est plus une question
de prévention nmai s un probl éne pressant qui appelle une sol ution inmédi ate.

Ma dél égation participera activement aux consultations qui porteront sur le
nmandat du comté spécial sur |'espace

Me GHOSE (Inde) (traduit de I'anglais ) : J'allais égal enent évoquer
la résolution de |'Assenbl ée général e dont nma dél égati on a été coauteur avec
| ' Egypte, mais je pense que |'anbassadeur de |'Egypte a traité de | a plupart
des questions que je conptais soul ever. Je trouve un peu étrange la réaction
que suscite la prévention d une course aux arnenents dans |'espace. Ce matin,
a propos des garanties négatives de sécurité, nous avons rappel é la position
prise par |l e Goupe occidental en novenbre dernier, et je ne parle pas de
la résolution de |'Assenbl ée général e concernant |'espace, qui a fait |'objet
d' abstentions mais d aucun vote négatif : elle a été adoptée sans qu' aucune
dél égation n'ait voté contre la question que je me pose, et qui me rend
perpl exe, est la suivante : comment devons-nous prendre ces docunents qu
sont censés expriner |la position du G oupe occidental jugeant nécessaire |la
création d un comté spécial sur |'espace ? Je crois que |orsque nous
r édi geons un docunent et que nous dermandons qu'il soit distribué sous une
cote de | a Conférence du désarnenent, nous |e faisons sérieusenent et nous
souhai tons di scuter de son contenu. Je mientends : quand une dél égation
a besoin de tenps pour prendre ses instructions, il n'est pas question pour
nous de |l a forcer a engager des négociations. Je n'exige pas qu' elle le fasse
nais je trouve cette position tout de néme curieuse
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En conclusion, je voudrais faire quel ques observations sur |es
décl arations de |'anbassadeur du Canada. Je ne pense pas que qui conque parm
nous répugne a faire quoi que ce soit. Pour ce qui est de na dél égation, nous
sonmmes tout di sposés a examner |'ensenble de la |liste des propositions de
Sri Lanka telle qu'elle a été fornul ée. J aurais plut6t une observation de
fond a faire au sujet du Comté spécial sur |e désarnenent nucl éaire.
Je souhaitais faire cette déclaration depuis | e début de cette session nais
je n'en ai pas encore eu |'occasion. Ma dél égation n'aurait aucune objection
ace quon aille jusqu' au bout de fagcon a exam ner toutes |es questions
qui pourraient étre soul evées. J'ainmerais cependant demander, Madane |a
Prési dente, conment nous devrions traiter |la note de position du G oupe
occidental. Ne devrions-nous pas nous y reporter ? Il s'agissait d un docunent
officiel portant une cote de |la Conférence du désarmenment. |l ne s'agissait
pas tout juste d' un non-docurment que |'on aurait fait circuler pour sonder
| es dél égations. Ce docunent était censé, bien entendu, contenir des
"observations". J adnets qu'il s'agissait d observations mais pas de
proposi tions ni de suggestions pui sque nous découvrons aujourd' hui que nous
ne sommes pas en nesure de prendre une déci sion concernant un sujet sur |eque
e Goupe occidental senblait s'étre ms d accord. Voila na question, Mdane
la Présidente. Je ne sais pas si |'on y répondra, et elle restera donc posée
en ce qui me concerne.

Me CRITTENBERGER (Etats-Unis d Anérique) ( traduit de |'anglais )
Quoi que je ne puisse apercevoir |"anbassadrice de |'Inde, je serai ravie de
répondre a sa question. Je pense, en ce qui ne concerne, que |e docunent du
QG oupe occi dental deneure val able. Nous ne faisons pas distribuer des
docunent s auxquel s nous ne croyons pas. Je fais observer néannmoins qu'il est
i ndi qué dans un paragraphe que | es mandats des conités spéci aux pourrai ent
étre actualisés. Comme tout un chacun parm nous |le sait, tout docunent
produit par un groupe de négoci ation repose sur un conprom s. En conséquence,
| a phrase "l es nmandats des conités spéciaux pourraient étre actualisés"
refl ét e probabl enment | es vues de ceux qui pensent qu'ils devraient |'étre et
| ' opi nion de ceux qui soutiennent |le contraire. Ma dél égation était de celles
qui pensaient qu'ils devraient |'étre, d ou les termes "pourraient étre
actual i sés".

La PRESIDENTE : Je renercie |la représentante des Etats-Unis d' Arérique.
Notre débat a nontré que certai nes dél égations ont besoin de plus de tenps
pour pouvoir tenir des consultations sur ce point. Comme convenu, je passe
a la question suivante : y a-t-il accord pour le Conité spécial sur la
transparence dans | e donai ne des arnenents ? J' ainerais rappeler a cet égard
que |l e dernier mandat adopté par |a Conférence du désarnenent pour ce conité
figure dans | e docurment CO¥ 1150. Je donne | a parol e au représentant
du Mexi que.

M de ICAZA (Mexique) ( traduit de |'espagnol ) : Ma dél égation n'a pas
souscrit au docunent CD¥ 1434 en date du 11 septenbre 1996. R en ne |'enpéche
donc d' étre favorable a |'adoption d une résolution rétablissant ce comté
avec son anci en mandat .
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M BAALLAL (Algérie) : Ce matin, j'ai dit que, lorsque na dél égation
accepterait une décision, elle garderait le silence; dans |l e cas contraire
elle pourrait étre anmenée a denmander |a parole. Pour répondre a votre
question, Madane |la Présidente, je dirai que |la transparence est un concept
en ce nonent vague, inprécis, dont on ne connait pas encore |le contenu
Contrairenent a ce que son nomindi que, cette notion renferme beaucoup de
flou. Beaucoup de questions restent encore posées. Qu'en est-il des dotations
mlitaires et des achats liés a la production nationale ? Qu' en est-il des
armes de pointe ? Qu' en est-il des arnes de destruction nassive, y conpris
les arnes nucléaires ? Et enfin qu en est-il des transferts de technol ogi e
ayant des applications mlitaires ? Au stade actuel de la définition, ou
plutét de |I'indéfinition de ce concept, na dél égation n'est pas en nesure
d' accepter la création d un conité spécial sur |la transparence. Nous
n' excluons pas la possibilité d en discuter a |a Conférence du désarmenent
et vous pouvez en faire un sujet de vos consultations présidentielles.

En disant cela, je suis en parfaite harnonie avec deux faits trés inportants.
Le prenmier est que le Conité spécial qui a travaillé & |a Conférence du

désar nenent sur |a base du nandat que vous venez de rappel er (CD 1150)

a achevé ses travaux, et n'a plus sa raison d' étre car, confornménent
alarésolution 46/36 L, sur |la base de laquelle |l e nandat a été él aboré,

il a été demandé au Secrétaire général de |'ONU d' établir un rapport qui
serait présenté a | a quarante-neuvi éne session de |'Assenbl ée général e,

en tenant conpte des travaux de | a Conférence du désarnenent. La Conférence
du désarnenment a fait ce travail et a rems un rapport. Donc, pour na

dél égation, le Comté spécial sur la transparence s'est acquitté de son
nmandat. Le deuxi éme point inportant c'est que la résolution pertinente - dont
je n"ai nal heureusenent pas |es références - de | a derni ére session de

| ' Assenbl ée générale des Nations Unies ne fait qu' inviter |a Conférence du
désar nenent a envi sager de poursuivre ses travaux concernant |a transparence.
Ma dél égation accepte d' envisager d en discuter, elle n' accepte pas le
rétablissement d' un comté spécial sur |la transparence

M WANG (Chine) ( traduit du chinois ) : Je serai de nouveau trés bref.

La dél égation chinoi se ne pense pas qu'il soit nécessaire de rétablir cette
année |le Comté spécial sur |la transparence dans | e domai ne des arnenents.
Prem érenent, comme |'a signal é notre coll égue, |'anbassadeur de |' Al gérie,

| e mandat du comté spécial précédent a été exécuté. C est précisénent sur
cette base que |' Assenbl ée général e des Nations Unies a adopté la résol ution
pertinente. Deuxiénerment, |a Conférence du désarnerment a déja travaillé sur
cette question et des mécani snes appropri és tels que |l e Registre des arnes

cl assiques des Nations Unies ont déja été établis. La mse en oeuvre du

Regi stre est en cours et la Chine y participe. Dans ces conditions, si la
Conf érence du désarnenent continue a rechercher ou a étudi er des mesures
abstraites ou radical es concernant |a transparence dans | e donai ne des
arnerments, ma dél égation ne voit a cela aucune utilité concréte. Ele n'est
pas contre la transparence par principe. Nous pensons tout sinplenment que
toutes |l es nesures de transparence se rapportent spécifiquenent a des traités.
Par exenple, |a Chine, comre beaucoup d' autres pays, accepte |les garanties de
" ALEA. Cela constitue en soi une nmesure de transparence. Nous avons accepté
la disposition relative a |'inspection sur place énoncée dans |a Convention
sur les arnes chimques. Cela représente aussi, bien entendu, une nesure de
transparence. De plus, la Chine a conclu avec certains de ses voisins des
accords bil atéraux ou régionaux nultilatéraux tendant a renforcer la
confiance. Les mesures de transparence représentent un él ément inportant
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de ces accords. Pour |es raisons susnentionnées, je tiens a réaffirmer que na
dél égation pense qu'il n'est pas nécessaire de rétablir e Conmté spécial sur
| a transparence dans | e donai ne des arnmenments au cours de |a session de cette
année. Bien entendu, cela ne signifie pas qu' elle ne souhaite pas procéder

a des échanges de vues sur cette question avec |es dél égations intéressées.
Au contraire, nous y sonmmes tout a fait di sposés.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant de la Chine. J' ai sur nma
liste d orateurs les représentants de |' Egypte et des Etats-Unis d' Anérique.
Apreés quoi, j'ainerais passer en revue les autres points puisqu'ils n' ont pas
fait |"objet d un consensus et qu'ils vont donc faire |'objet de consultations
ultérieures. Je donne la parole au représentant de |' Egypte.

M ZAHRAN (Egypte) ( traduit de |'anglais ) : Madane |a Présidente, |la
rai son pour laquelle je mMexprine en anglais est que | es documents que j'ai
a ma disposition sont en anglais, sinon je nme serais expriné en arabe, |angue
que je parle bien neux.

Madane | a Présidente, il se trouve que j'ai été peut-étre
particul i erement chanceux par rapport a tous nes col | égues si égeant autour
de cette table, puisque j'ai été en 1992 | e prem er coordonnateur spécial sur
| a transparence dans | e donai ne des arnenents ainsi que | e premer président
du Comté spécial sur |la transparence dans | e domai ne des arnenents, en 1993,
expérience qui ma dégu et contrari é parce que nous pensions, Madane |a
Présidente, |orsque nous avons adopté ensenble en 1991 |a résol ution 46/36 L
qui a abouti a la création du Registre des armes cl assiques, que ce registre
couvrirait toutes les arnmes et pas seul enent sept catégories d' arnes
cl assi ques. Nous pensions a toutes | es arnmes sans exception et, en

particulier, aux armes de destruction nassive. Ainsi nous est venue |'idée
d établir tout au moins un registre et de |aisser de c6té | es questions
controversées telles que | es stocks, |la production nationale, |'accumulation

déstabilisatrice d arnes, les transferts de technologie & des fins mlitaires
et les armes de destruction massive aux bons soins de | a Conférence du

désar menent; nous devions revenir sur |la question du Registre a la lumére du
rapport de la Conférence du désarnmenent de 1994 et détermner s'il nous serait
possible de |'élargir en nous servant des travaux du groupe d' experts qui a
fait lui aussi un rapport a ce sujet, en prenant en considération | e rapport
de | a Conférence du désarnement; |'idée était de tenter de nmettre en place un
organe ou un nmécanisne qui ait |'envergure voul ue pour tout engl ober et qui
constituerait, en fait, un systéne d alerte rapide au cas ou |'accunul ation
d' arnes atteindrait un niveau qui nettrait en danger la paix et |la sécurité,
et qui serait en quelque sorte un systéene d' alerte basé sur |le Registre

Telle était la | ogique de notre dénarche et je tenais a en rappel er

| ' historique parce que je |'ai vécu personnell enent |orsque j'ai négocié

la résolution 46/36 L a |'Assenbl ée général e et pendant |a Conférence du
désarnenent, en 1992, en tant que coordonnateur spécial et, ensuite, en
qualité de président du Conité spécial et de participant aux travaux de

| a Conf érence concernant cette question

Madane | a Présidente, nous pensons que |a transparence devrait
s' entendre comme une notion conpl éte et entiére et non pas comme un princi pe
qui s'applique a certains pays et pas a d autres. Il doit y avoir transparence
pour tous et pour tout ce qui pourrait nmettre en danger la paix et la
sécurité : toutes les arnmes, tous les stocks, toutes |es productions
national es et, en particulier, toutes |les arnes de destruction nassive.
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Cela étant dit, Madane |a Présidente, je voudrais évoquer |a
résol ution 51/45 H qui a été adoptée |I'année derniére. Cette résolution, en
ce qui concerne |a Conférence du désarnenment, n'a pas recomandé |la mse en
place d' un comté spécial sur |la transparence dans | e donai ne des arnenents
Elle ainvité la Conférence du désarnenent, au paragraphe 5, a envisager
de poursuivre ses travaux concernant |a transparence dans | e donai ne des
arnmenents. Cependant, |'ensenble de |a résolution se rapportait au Registre et
visait a inviter les pays a comruni quer les entrées et |les sorties concernant
sept catégories d armes classiques, pas plus, et a prié le Secrétaire généra
"d' établir, avec |le concours d un groupe d' experts gouvernementaux qui sera
convoqué en 1997 ..., un rapport sur |la tenue du Registre et |es nodifications
a y apporter, conpte tenu du rapport adopté par |a Commi ssion du désarnmenent a
sa session de 1996 au sujet des transferts internationaux d arnes, des travaux
de | a Conférence du désarnenent, des vues exprineées par |les Etats nmenbres et
du rapport établi par le Secrétaire général" en 1994 sur |a question ainsi que
du rapport de |a Conférence du désarnenent sur cette question.

Madane | a Présidente, na dél égation n'a rien contre la création d un
comté spécial sur la transparence dans | e domai ne des arnenments a condition
que |l e nandat de cet organe soit clair et qu'il y ait transparence conpl éte
en ce qui concerne |les stocks, la production nationale, le transfert des
t echni ques de pointe ayant des applications mlitaires et toutes les arnes de
destruction massive. Si c'est cela la transparence, c'est oui, absolunent;
sinon, je suis désol é mais nous allons de nouveau tourner en rond et |a
Conf érence n'aboutira pas aux résultats voulus. C est pourquoi, si vous
exam nez |l e programme de travail du Goupe des 21, vous verrez qu'il s'agit
d' une question controversée, |'une de celles dont |Ie Goupe des 21 a pensé
qu' un coor donnat eur spécial devrait s'occuper

Madane | a Présidente, j'espére avoir été clair.

Me CRITTENBERGER (Etats-Unis d Anérique) ( traduit de |'anglais )
Madane | a Présidente, je serai bréeve, comme vous nous |'avez demandé. Je pense
que | ' Anbassadeur de |'Egypte a été trés clair. Cette proposition est |'une de
cell es que ma dél égati on appuie. Nous serions favorables au rétablissement du
Comté spécial sur la transparence dans | e donai ne des arnenents. Nous pensons
en effet que cette question est trés inportante. Nous croyons que |es arnes
cl assi ques constituent une nenace pour la stabilité dans | e nonde et que la
Conf érence du désarnenent devrait s'y intéresser. C est donc une question
i mportante.

Ce matin, nos dél égations pensaient, en arrivant, que les conités
spéci aux dont nous di sposions déja ainsi que |leurs anciens nandats all ai ent
étre rétablis sans aucun probl éne, nais cela n'a pas été |l e cas. Nous
espérions que |la question du Conité sur |la transparence dans | e domai ne
des arnenents et celle du traité sur |'arrét de |la production des natiéres
fissiles, dont nous n'avons néne pas encore discuté, seraient peut-étre plus
faciles a régler que | es nouvel l es questions. Nous sommes décus nai s nous
espérons que des consultations nous pernettront de régler ce point.
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La PRESIDENTE : Je renercie |la représentante des Etats-Unis d' Anéri que

de sa déclaration. Etant donné qu'il n'y a pas de consensus sur cette question
et que les dél égations ont besoin de consultations ultérieures, je propose
de passer au point suivant. Y a-t-il accord pour établir un comté spécial sur

| e désarmenment nucl éaire, avec | e mandat contenu dans | e docunent présenté par
le Goupe des 21 sous la cote CO¥ 1463 ? Je donne |a parole au représentant de
| * Espagne.

M _ASCREY BREY (Espagne) ( traduit de |'espagnol ) : Au nomdu G oupe
occidental, je dois indiquer, sans aller pour |le nmonent au fond du sujet, que
notre groupe n'est pas en mesure d' accepter |a proposition figurant dans |le
docunent CD¥ 1463.

M de ICAZA (Mexique) ( traduit de |'espagnol ) : Comme c'est na
dél égation qui a eu |'honneur de présenter le texte qui figure dans le
docunent CI¥ 1463, je nme sens dans |'obligation d'indiquer a titre
d' éclaircissement qu'il ne s'agit pas d un docunment du G oupe des 21 nais
d' une proposition énanant de 26 dél égations. Par ailleurs, je n'ai pas bien
conpris la question qui a été posée a la Conférence. J' ai cru conprendre
qu' il s'agissait de deux propositions distinctes. L' une, qui figure dans |le
docunent CI¥ 1462, a pour but de créer un comté spécial pour |'exanmen du
point 1 de |'ordre du jour, "Cessation de | a course aux armenents nucl éaires
et désarnement nucl éaire", et |'autre concerne | e nandat de ce comté spécial.
En conséquence, Madane |a Présidente, je vous prie de bien vouloir méclairer,
a noi ns que | ' anbassadeur de Sri Lanka ne nous explique sur quelle question
nous sonmes invités a nous prononcer en ce noment.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant du Mexique. J'ainmerais
demander au représentant de Sri Lanka de répondre a | a question du
représentant du Mexique. Je lui donne |a parole.

M GOONETILLEKE (Sri Lanka) ( traduit de |'anglais ) : Quand j'ai fait
nma proposition hier, j'ai parlé du rétablissenent de trois comtés spéci aux
confornénent a la proposition du Goupe occidental figurant dans |le
docunent CI¥ 1434. J'ai fait valoir qu un comté spécial sur |e désarnenent
nucl éaire n'avait pas été créé et que nous devrons donc le faire. Une
proposition dans ce sens figure dans |e docunent CD¥ 1462, conme |' Anbassadeur
du Mexique |'a tres clairenment dit. La proposition est claire et énane du
G oupe des 21, auquel le Sri Lanka appartient. Elle vise a établir un conmté
spécial pour |'exanmen du point 1 de |'ordre du jour "cessation de |a course
aux arnenents nucl éaires et désarnenent nucl éaire". Depuis, 26 nenbres de
ce groupe ont proposé un nmandat, de telle sorte qu'il existe en fait deux
propositions différentes. Nous pourrions tout d' abord exam ner |a proposition
figurant au paragraphe 1 du docunent CD¥ 1462 et déterm ner ensuite si nous
sommes en nesure d' aller plus loin en ce qui concerne | e nandat défini dans
| e docunent CD¥ 1463, si cela est possible dans | e courant de |a journée.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant de Sri Lanka pour ses
clarifications. Je vais répéter la question : Y a-t-il accord pour établir un
conmté spécial sur |e désarnmenment nucl éaire avec un mandat tel que contenu
dans | e docunent présenté par |e Goupe des 21 sous |a cote CO 1462, avec
la clarification présentée par |le représentant de Sri Lanka ?
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Me GHOSE (Inde) (traduit de I'anglais ) : Madane |a Présidente, vos
parol es ne | aissent un peu perplexe car, telle que je |'ai conprise, la
question que vous avez posée a été nodifiée par |'Anbassadeur du Mexi que et
par celui du Sri Lanka de telle sorte que | a réponse du G oupe occi denta
concerne une question qui a été nodifiée. Souhaitez-vous toujours que je
prenne |la parole ? Je le ferais volontiers. Cependant, |a réponse du G oupe
occidental se rapporte-t-elle a la proposition d établir un comté spécia
sur | e désarnenent nucl éaire avec ou sans | e mandat énoncé dans |e
docurent CD¥ 1463 ? Tell e est ma question, Madame |a Présidente et j'aimerais
aj outer quel que chose. Je le ferai maintenant ou plus tard, comme vous |le
voudr ez.

La PRESIDENTE : Je renercie |la représentante de |'lInde. Pour gagner du
tenps, j'ainerais avoir |la réponse a na deuxi eme question. Je donne a nouveau
la parole a la représentante de |'Inde.

Me GHOSE (Inde) ( traduit de |'anglais ) : Il va de soi, Madane |la
Prési dente, étant donné que |'Inde est nmenbre du G oupe des 21, que nous
somes favorables a la création d un conité spécial. L' Inde est |'un des
auteurs de | a proposition de charger un comté spécial du désarnenent
nucl éaire du nmandat énoncé dans | e docunent COY¥ 1463 et il est donc évident que
nous appui erons aussi ce type particulier de mandat. Miintenant, j'ainerais
qgue nous nous arrétions un peu sur ce point. J' ainerais rappeler a la
Conf érence que nous avons non seul enent depuis |a présente session, nais aussi
depui s quel que tenps, 1994 probabl enent, souligné cette nécessité. Ceux qu
siegent ici depuis plus |longtenps que noi pourront me corriger. Nous n'avons
cessé de denander la création d un comté spécial sur |e désarnenment nucl éaire
nai S nous n'avons recu que des réponses négatives a ce sujet.

Nous avons parl é de priorités ce matin. En ce qui concerne |'Inde, telle
est notre priorité dans |l e cadre de | a Conférence du désarnenent. Nous n'en
avons aucune autre. Cela ne signifie pas, comme j'ai déja eu |'occasion de le
dire, que nous ne sonmes pas di sposés a discuter d autres questions, et cela
est apparu | orsque nous n'avons pas formul é d' objection concernant |a question
des mnes terrestres, nmais notre priorité deneure | e désarnenent nucl éaire.
Nous ne pouvons accepter que |a Conférence du désarnement ne soit pas en
mesure, en 1997, de décider de discuter du désarnenment nucl éaire. J'a
parcouru tous |les docunents qui ont déja été présentés et je me suis apercue
que la création d un mécani sne a été suggérée dans la proposition de |la
dél égati on canadi enne. L'année derni ére, lorsque | e Président procédait a des
consul tations sur cette question précise, plusieurs présidents ont accepté
|'idée d' un nécani sne, nmais nous ne somres pas allés plus loin. Si nous ne
sonmmes pas di sposés a discuter de désarnenent nucléaire, je ne vois pas ce
gue nous faisons ici. A quoi jouons-nous ?

Permettez-noi de revenir quel ques instants sur | e mandat proposé en
insistant sur le fait qu'il s'agit d une proposition. Tel que nous concevons
le comté spécial, il tiendra conpte de toutes les différentes propositions
qui nous sont parvenues du nonde entier - de | a Commi ssion de Canberr a,
du Centre Stinson, du Comté Pugwash, de nenbres de | a Conférence du
désarnenent - en vue de |'élaboration d un programre d' action pour
' élimnation des arnes nucl éaires, et nous pensons que c'est a cette tache
que le conité spécial devra s'atteler. Nous avons rel evé dans | e docunent
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trois aspects concrets du travail que e Comté spécial devrait effectivenent
entreprendre. Le premer serait un accord en vertu duquel tous les Etats

s' efforceraient de parvenir a |'élimnation conpl éte des arnes nucl éaires,

c' est-a-dire un engagenent que nous appel ons de nos voeux depuis un certain
tenps. 1 nous a dit que cela se fait déja dans |le cadre du TNP. Nous savons
ce qu'il est advenu dans | e passé des engagenents pris dans |le cadre du TNP
et rien dans ce qui se passe aujourd hui ne nous pernet de croire qu'ils
connaitront un sort différent. Aprés tout, |'article VI existe depuis la

nai ssance du TNP, c'est-a-dire depuis 1968 et il n'a pas enpéché | e nonbre
des arnes d' augnmenter. Nous denander aujourd hui de croire que |'article MV

di m nuerait ce nonbre équivaudrait a parier un peu trop sur notre crédulité.
Il nous faut donc un engagerment a ce stade et il n'existe pas de neilleur
endroit que |l e cadre de |a Conférence du désarnenent et d un comté spécia
sur | e désarnenent nucl éaire pour nener |es négociations. La deuxi éme question
dont le conité spécial devrait selon nous s'occuper est un progranme
échelonné, et la je renvoie a ce que j'ai déja nentionné, c'est-a-dire aux
suggestions et propositions qui nous sont parvenues du nmonde entier, et auss
de 28 nenbres de la Conférence. Il s'agit d un programme échel onné assort

d' un calendrier qui aboutirait a |'élimnation totale des arnes nucl éaires.
Nous avons en outre proposé que |l e comté spécial nette en place un groupe de
travail sur une convention sur |'interdiction de la production des matiéres
fissiles pour la fabrication d arnes nucl éaires et de dispositifs nucl éaires
explosifs, qui tiendrait conpte du rapport Shannon ainsi que des différents
poi nts de vue qui ont été exprimés sur cette question

Accordez-noi une mnute pour vous exposer notre position. Je répétera
sinplement ce que j'ai déja dit en séance pléniere. J' ai dit que nous sonmes
convai ncus que nonbre de questions parm celles qui ont été soul evées, qu
auj ourd' hui constituent des zones d' onbre dans |e rapport Shannon et qui
appar ai ssent plus sonbres encore deux ans plus tard, peuvent s'éclaircir
si nous adoptons un programme de travail clair placant fernmenent |e nmandat
concernant |'élaboration d un traité sur |'arrét de la production des matiéres
fissiles dans | e cadre d' un processus nmultil atéral de désarnenent nucl éaire.
L' I nde reste convaincue qu' un tel traité peut étre une nmesure utile et
nécessaire a condition de faire partie intégrante d' un programe échel onné et
négoci € d' élimnation des arnes nucl éaires. J' ai rappel é cet aspect afin de
préci ser que nous ne soMMes pas Opposés a ce que soit discutée |la question de
|'arrét de la production des natieres fissiles, en dépit de ce que |'on entend
dire hors de cette enceinte ou a |'intention de |la presse, nais que nous
pensons effectivenent que ce débat devrait avoir lieu dans le cadre du comté
spéci al sur |e désarnement nucl éaire. Cette question est non pas probabl enent
mai s certainement la plus inportante de toutes en ce qui nous concerne. C est
pourquoi je ne m excuserai pas de prendre peut-étre un peu plus de tenps que
je ne devrais.

Si nous siégeons ici a la Conférence du désarnenment c'est que nous
pensons que c'est |'organe dans | equel |e désarnmenent nucl éaire doit étre
négoci é; autrenent, comme je |'ai déja dit, les autres questions n'ont pas
pour nous un caractére prioritaire. Nous avons déja parl é de |la question de
|"arrét de la production des natieres fissiles et je crois savoir qu'une autre
question a été posée a ce sujet hier aprés-mdi, alors que je n'étais
nmal heur eusenent pas présente, par |' Anbassadeur de |' Al |l emagne et peut-étre
par celui de |I'Autriche. Nous pensons que |a négociation d un arrét de |la
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production des matiéres fissiles doit avoir |lieu dans ce cadre. Nous croyons
que cette question doit étre exaninée mais que ce traité n' aura de sens que
s'il ne s'agit pas seulement d un traité de non-prolifération inégalitaire
comme son précurseur, le traité d interdiction conpléte des essais nucl éaires,
et je crois que tous nmes col |l égues ici présents connai ssent notre position

envers ce traité. Il n'"aura de sens que s'il fait partie d un programe
échel onné. Je pense que | a proposition que nous avons faite dans |le
docunent CDI¥ 1463, qui ne refléte pas entiérenent |la position de |'lnde
puisqu' il s'agit, je |'avoue, d une position de groupe, exprime pour

| ' essentiel ce que nous sonmes préts a discuter ou a exam ner et représente
une option extrémenment sérieuse. Ma déclaration n'a pas pour but d' abuser des
arnmes de la réthorique pour faire obstruction. Elle touche a une question

de fond, celle de savoir si nous discutons de facon réell ement sérieuse

du désarnenent, si nous voul ons vrai nent exam ner |a question des arnes de
destruction nassive. Nous avons débattu et discuté des arnes chimques et nous
di scutons ou nous discuterons des arnes biol ogi ques et |'on nous dit que nous
ne devons pas, que |la Conférence du désarnmenent ne doit pas, débattre des
arnmes nucl éaires. L'on nous dit que si nous en discutons ici, nous bl oquerons
| es discussions qui ont lieu au niveau bilatéral. Mis pas du tout !

Pour quoi ? Avons-nous intérét a bl oquer ce que nous prénons, c'est-a-dire la
réducti on progressive des stocks d' arnmes nucl éaires détenus par |es deux plus
i nportants possesseurs d' arnes nucl éaires ? Pas du tout ! Ils procédent phase
par phase selon des calendriers tenant conpte de | eurs besoins de sécurité
Mai S nous avons a assurer notre propre sécurité. Nous n'appartenons a aucune
alliance mlitaire qui assurerait notre sécurité grace a des arnes nucl éaires;
notre sécurité est une question fondanental e que nous sounettons a la

Conf érence du désarnenent. Nous di sons que cette question nous préoccupe et
qgue nous ai nerions engager des négoci ations a ce sujet. Je pense que le fait
gque nous ayons non seul enment signé nais ratifié |la Convention sur |es arnes
chi m ques ténoigne de notre déterm nation; nous avons ouvert tous nos stocks a
| 'inspection, tous sans aucune réserve. La commnauté internationale peut donc
procéder a des contrdles. Nous respecterons le régine le plus strict a
condition que tous les Etats procedent a |I'élimnation de |eurs arnes
nucl éai r es.

J'affirme au risque de nme répéter que cette question revét pour nous une
trés grande inportance et qu' elle ne me donne aucune envie de plaisanter. Nous
pensons qu'un traité sur |'arrét de la production des natiéres fissiles peut
étre une étape tres utile. Nous somes di sposés a exami ner et, puisque c'est
le nmot du nmois, & actualiser le mandat, & condition qu'il s'intégre dans un
programre progressif qui aboutira a |'élimnation des arnmes nucl éaires, sinon,
pour quel |l e rai son nous donnerions-nous tant de mal ? Je ne suis donc pas
décue, nais outrée de voir le Goupe occidental rejeter d une phrase notre
proposition pourtant sérieuse en affirmant qu'il n'accepte pas |la proposition
sri-lankaise, qui est en fait la proposition du Goupe des 21 concernant |a
création d un comté spécial sur |e désarnenment nucl éaire. Je suis outrée
de savoir que nous ne discuterons pas de nos préoccupations en natiére de
sécurité. Dans ce cas, que |'on nous dise clairenent que |'on n'est pas
di sposé a di scuter de nos préoccupations en natiére de sécurité. Nous nous
en irons tranquillenment. Est-ce bien ce que vient de nous dire | e représentant
du G oupe occidental ? Cest tout pour |e nonent, Madane |a Présidente.

Je reviendrai peut-étre sur cette question mais je peux vous assurer que na
position n'est pas prés de changer quant a |'essenti el
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M ZAHRAN (Egypte) ( traduit de |'anglais ) : Madane |a Présidente, |la
réponse a la question que vous nous avez posée est, en ce qui concerne na
dél égation, positive. Qui, nous préconisons la création d un comté spécial
pour |'exanen du point 1 de |'ordre du jour "Cessation de | a course aux
arnmenents nucl éaires et désarnenent nucl éaire". Si nous voul ons réell enent
négoci er des accords relatifs au désarnenent, cela constitue vrainent |la
priorité supréne et absolue pour |'Egypte ainsi que pour |le reste du G oupe
des 21, comme notre coordonnateur n'a cessé de |l e rappeler ce matin et comme
nes col | egues |'ont eux aussi répété. Cela nous préoccupe, et nous |'avons
signal € & plusieurs reprises ici, a New York et ailleurs, lors de la
Conférence sur le TNP et dans | e cadre du Comté préparatoire de |a Conférence
qui se tiendra en |'an 2000. Cela est notre priorité supréne. Ce qui nous
préoccupe, c'est que |'article VI, qui a été évoqué hier, n'a pas été ms en
oeuvre depuis 1968 alors qu'il prévoyait "l'élimnation des arnmes nucl éaires
a une date rapprochée". En 1968

C est pour cette raison que, convaincus par |es protagonistes, nous
avons ratifié ce traité. Nous conptions qu' il nous conduirait a |'élimnation
de toutes |les armes nucl éaires. Je dois de nouveau évoquer |a derniére
conférence d' exarmen et de prorogation du TNP, tenue en 1995, |lors de laquelle
nous avons fornul € nos préoccupati ons concernant cette question. Vu que nous
n' étions pas préts a accepter une prorogation indéfinie du TNP, on a fait
figurer dans un texte de conproms, a savoir |a décision concernant |es
principes et |les objectifs de la non-prolifération et du désarmenent
nucl éaires, la question & négocier de |'élimnation échel onnée des armnes
nucl éaires. Nous nous réjoui ssons de toute nmesure bilatérale ou multilatérale
visant a réduire les arsenaux nucl éaires, nais c'est ici que se trouve le
cadre appropri é pour |les négociations multilatérales. Cest a cette condition
gue nous avons accepté les principes et objectifs énoncés dans |a décision 2
de la Conférence de 1995 sur e TNP. Cela est donc notre priorité absol ue,
comme notre coordonnateur |'a affirné et c¢' est pour cette raison que cette
question figure en téte de liste, parm les priorités du programre de travai
du Goupe des 21, dans |e docunent CDO¥ 1462.

Nous pouvons exam ner | e mandat nai s nous sonmmes saisis de plusieurs
docunents a ce sujet. Il va de soi que nous adopterons un nandat s'il existe
une volonté politique de discuter de |a question de la création d un conité
spécial chargé d' étudier cette question qui a été soul evée au cours de |la
prem ére session extraordinaire de |'Assenbl ée général e consacrée au
désar nenent, question qui revét |la plus haute inportance pour nous-nénes et
pour |a comrunauté internationale. Ce docunent a été adopté par consensus
en 1978. Je tenais a rappel er a chacun cet événenent sacré : la premére
session extraordinaire des Nations Unies consacrée au désarnmenent.

L' Egypte a eu | ' honneur et le plaisir de sounettre au nom de 28 pays,
le 8 aolt de |'année derni ére, un programe d' action sur |'élimnation des
arnmes nucl éaires qui serait exécuté en trois phases jusqu' en 2020. Je voudrais
rappel er a |'anbassadeur du Canada et a nos autres coll egues que la preniére
phase conprend |'arrét de la production. Voila une possibilité a saisir.

Il nous faut donc créer un comté spécial qui pourrait étre chargé de |"'arrét
de la production, conforménent a |a prem ére phase de notre programe

d' action. J' ai tenu a appeler votre attention sur la décision 2 relative aux
principes et objectifs qui concerne |'arrét de la production ainsi que sur le
progranme échel onné d' élimnation des armes nucl éaires qui a été négoci é.
Confrontez-les. Vous vous apercevrez que |'arrét de la production peut

s'intégrer dans | e programme d' action pour |'élimnation des arnes nucl éaires.
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Pl usi eurs docunents nous ont été soums, exam nons-les. L'un d'eux est
sounmi s par |'Egypte : |le docunent CO¥ 1453, qui contient un projet de nmandat
pour | e Comté spécial sur |e désarmenent nucl éaire. L' Egypte est auss
coaut eur du docurent CO¥ 1463 avec 26 autres Etats nenbres de | a Conférence et
du Goupe des 21. Nous n'avons pas dit qu'il s'agit d un docurment sacro-saint
nmai s nous pouvons |'examner afin de parvenir a un accord par consensus sur un
nmandat qui nous pernettrait d aller de |'avant vers un désarnmenent nucl éaire
en ayant a |'esprit |'élimnation des armes nucl éaires

La question de |'arrét de la production des natiéres fissiles représente
pour nous une nesure de désarnerment. C est pourquoi elle a été incluse dans
| a décision relative aux principes et objectifs. Et c'est égal ement pour cette
rai son que, |orsque nous avons di scuté ensenble du rapport du coordonnat eur
spécial sur un arrét de la production, |'anbassadeur Shannon, nous avons fait
réf érence a cette question sans parvenir a un accord sur le rapport tant qu'i
|'omettait. Nous sommes déterninés, allons de |'avant; exam nons |a question
de la création d un comté spécial chargé d examner le point 1 de |'ordre du
jour ainsi que la question de |'arrét de la production des natiéres fissiles.

M BAID -NEJAD (République islamque dlran) ( traduit de |l'anglais )
C est avec surprise que ma dél égation a entendu |'objection trés rapide et
cat égorique formul ée par |e coordonnateur du G oupe occidental contre la
proposition du G oupe des 21 concernant le point 1 de |'ordre du jour. Nous
avons pourtant passé beaucoup de tenps, au sein du Goupe des 21, a trouver
une position de conproms sur ce point de |'ordre du jour auquel |a communauté
international e attache une grande inportance. Quoi qu'il en soit, pour que
| es choses soi ent absolunent claires et pour éviter toute confusion quant a la
teneur exacte de | a question et de | a réponse, puis-je vous denander de bien
vouloir prier e Goupe occidental et son coordonnateur de confirmer que le
G oupe occidental est opposé a |'établissenent d' un conmté spécial sur les
guestions se rapportant au point 1 de |'ordre du jour ?

M _KREID (Autriche) ( traduit de l'anglais ) : J ai écouté treés
attentivenent |les interventions précédentes et nous sommes tres conscients du
fait que chacun des pays représentés ici a des besoins de sécurité tres clairs
et conpréhensibles. Je crois qu'ils ont été exposés de facon convai ncante.

Je mabstiendrai de parler des besoins de sécurité de non propre pays. Je ne

limterai & un seul point qui est le suivant : il me senble que | orsque nous
avons parl é de | a méthode d' approche, nonbre d'entre nous se sont apercus
qu'il serait difficile de procéder de facon globale en allant, en quel que

sorte, du point un d un calendrier de réduction jusqu' au point, ou objectif,
zéro.

Il me senble pour cette rai son nménme que nous somres en train d étudier

une néthode d' approche qui pernettrait de distinguer certai nes questions et

de les traiter individuellenent ou au "coup par coup”, sans pour autant perdre
de vue le but et |'objectif d ensenble. Nous venons de passer de nonbreuses
heures ce matin sur |'une de ces questions, qui figure dans |a prem ére phase
du programme d' action évoqué par |' Anbassadeur de |' Egypte, une suggestion

du G oupe des 21 en date d aolt dernier, concernant |es garanties négatives

de sécurité. Pendant |a nméne phase, celle qui va de 1996 a |'an 2000, on
mentionne égal ement un traité interdisant |a production des natiéres fissiles.
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Je voudrai s donc dire que nous devrions étre cohérents et je ne vois pas
pour quoi nous ne pouvons pas traiter la question de |'arrét de la production
des natiéres fissiles comm®e nous traitons celle des garanti es négatives de
sécurité, c'est-a-dire selon ses particularités propres, sans tenir conpte
de consi dérati ons d' ensenbl e, comme nous pourrions étre tentés de le faire.
Nous sommes convaincus qu'il ne serait pas trés productif, pour |I'instant,
de continuer de cette fagon

M _ AKRAM (Pakistan) ( traduit de |"anglais ) : Il ne serait utile
d' entendre | a réponse du représentant de |' Espagne, au nom du G oupe
occidental, a la question précise qui a été posée par |e représentant
de I'lran. J' ainmerais prendre | a parol e i médi at enent apr és.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant du Pakistan. J'invite
l e représentant de |'Espagne, en sa qualité de coordonnateur du G oupe
occidental, a répondre a | a question posée.

M ASCREY BREY (Espagne) ( traduit de |'espagnol ) : Mn intervention
précédente avait pour but de répondre de fagcon concréte a une question
concréte que vous nous avi ez posée au sujet du docunent CD¥ 1463. J'ai écouté
trés attentivenent |a question du représentant de |'lran ainsi que
["intervention de | ' anbassadrice de |'Inde et je dois dire que |les
préoccupations et |les inquiétudes qu' elle a exprinées, ainsi que d autres
représentants, sont parfaitenent conpréhensibles. Miis cet aprés-mdi il
s' agi ssait pour nous de répondre, comme vous nous |'aviez demandé, aux
questions concretes posées par le représentant du Sri Lanka. Je pense qu'i
convi ent de donner des réponses succinctes et directes pour éviter des
situations comme celle de ce matin, que vous n'aineriez sdrement pas voir se
reproduire. De nménme que j'ai répondu a une question concréte qui concernait
un docunent précis, j'ainerais étre nmaintenant tout aussi clair. En tant que
coordonnat eur du G oupe occidental, j'ai donc |l e devoir de vous faire savoir
que notre groupe n'est pas en nesure d' accepter |a proposition de créer
un conmité sur |le désarnenent nucl éaire telle que formul ée dans |e
docurent CD¥ 1463 et dans | e docunent CD¥ 1462. Je crois avoir ainsi répondu
a la question du représentant de |'Iran.

M ZAHRAN (Egypte) ( traduit de I'anglais ) : J'ai entendu |a réponse du
coor donnat eur du Goupe occidental dans laquelle il n"a fait référence qu' a
deux docunents, onettant |e troisiéne auquel nma dél égation s'est reportée,
a savoir |e docurment CO¥ 1453. Etant donné que na dél égation - par ailleurs
coaut eur du docunent CO¥ 1463 - y propose un autre nandat, nous ai nerions
savoi r jusqu' ou nous pouvions aller dans cette direction. Je voudrais
égal enent savoir si |le Goupe occidental, |le Goupe d Europe orientale et
|'Etat n'appartenant a aucun groupe entendent faire des observations sur le
docurent CD¥ 1453. Je | e denande & titre d' éclaircissement car nous entendrons
ul térieurement des observations sur |la position du G oupe occidental .

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant de |'Egypte, mais je crois
que | a question posée par le Sri Lanka ne se rapportait pas au docunent que
vous mentionnez, Monsieur |'Anbassadeur. Pour aller de |'avant, je propose
d entendre d' abord les orateurs inscrits puis de tirer des concl usions sur
la question qui a été proposée par |le représentant de Sri Lanka. Je donne
la parol e au représentant du Paki st an.
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M _AKRAM (Pakistan) ( traduit de l'anglais ) : Je tiens a expriner au nom
de | a dél égati on paki stanai se notre vive déception de voir rejeter la
proposition du Goupe des 21 et celle de 26 dél égations concernant |e
désar nenent nucl éaire par |le représentant du G oupe occidental. Cette
excl usi on des dermandes et des aspirations de la najorité des nenbres de
la Conférence refl éte I es raisons pour |esquelles cet organe uni que de
négoci ation nultilatérale se trouve dans une inpasse depuis plusieurs nois.

La position de certains Etats dotés d' arnmes nucl éaires est de consi dérer
qu'ils peuvent conserver ces arnes indéfininment parce qu' elles sont
nécessaires a leur sécurité. Nous ne croyons pas, maintenant que |la guerre
froide est finie, qu aucun des Etats dotés d' armes nucl éaires fasse |'objet
de nenaces exercées par des nenbres de ce groupe ou par d autres Etats qu
pourraient justifier quils conservent des arnes nucl éaires. Au contraire,
c'est le fait qu' un petit nonbre d Etats gardent des arnes nucl éaires qui fait
peser une nmenace générale sur |la sécurité nondiale et entrave |l e processus de
désarmenent multilatéral, régional et bilatéral. En ce qui concerne na
dél égation, |'absence de désarmenent nucl éaire fait obstacle & la pronotion de
la non-prolifération des arnes nucl éaires et au désarnenment dans notre propre
région, de telle sorte que nous ne pouvons deneurer indifférents au sort des
propositions relatives au désarnenment nucl éaire fornul ées dans cet organe
uni que de négociation nultil atéral e.

Pris ensenble, le rejet expriné par |le Goupe occidental et la position
adopt ée ce nmatin au sujet des garanties négatives de sécurité nous posent une
question grave touchant de diverses fagons notre sécurité. Dans ce contexte,
nos propres positions concernant plusieurs autres questions de désarmenent
devi ennent extrémenent conpliquées. C est pourquoi nous continuons d' exhorter
les Etats dotés d'armes nucl éaires ou, tout au noins, ceux qui se sont
prononcés contre |l a proposition d entreprendre a | a Conférence du désar nenent
des négoci ations relatives au désarnenment, et nous invitons |es menbres du
G oupe occidental qui sont tributaires d une protection nucléaire et certains
de ceux sur le territoire desquels des armes nucl éaires sont stationnées a
prendre de la hauteur et tenir conpte des nmenaces qui pesent sur les Etats
non dot és d' armes nucl éaires qui ne bénéficient pas d' un parapl ui e nucl éaire.
Dans ce contexte, | a proposition concernant le prétendu traité d arrét de la
producti on des nati éres fissiles apparait elle aussi comme une proposition
inégalitaire. Je précise que pour ma dél égation, ce prétendu arrét de la
production n'a jamais été un but en soi mais une proposition en vue d' un
traité de désarnenent nucl éaire. Telle est la position qui a été celle de ma
dél égation et de beaucoup d' autres, y conpris celle de son principal auteur
| e Canada, pendant de nonbreuses années, a savoir que |la convention sur |es
matiéres fissiles prévoirait non seulerment |'arrét de |a production mais aussi
| a réduction progressive des stocks afin de nous pernettre d' atteindre
| ' obj ectif de désarnmenent nucl éaire.

Cet objectif a été abandonné a un nonent donné par certai nes pui ssances.
Nous ne pouvons accepter cela. Nous avons toujours soutenu qu' un arrét de
la production n'était pas suffisant et que le fait que certains continuent
de se contenter de demander un arrét de |la production ne répondait pas aux
préoccupati ons de sécurité de non pays. Nous continuerons en conséquence
a exiger que la Convention sur les matieres fissiles soit une nesure de
désarmenent et, nous nous sommes donc joints aux 26 autres dél égati ons pour
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proposer que cette question soit traitée au titre du point concernant |e
désar nenent nucl éaire et dans |l e cadre du Comté spécial sur |e désarnmenent
nucl éaire. Telle a été la position de na dél égation. Elle a été expriné dans
| es docunents de |a Conférence. J' espére que notre position est suffisament
claire pour toutes |es dél égations.

M DUARTE (Brésil) ( traduit de |I'anglais ) : Lorsque nous avons commencé
nos travaux aujourd' hui, nous avons été invités a répondre a plusieurs
questions concernant |'adoption éventuelle de certains nécani smes ou
procédures mais la tournure du débat nontre que le lien entre ce qui était
appar emment des déci sions de procédure et des décisions de fond est trés
étroit et que nous nous sommes engagés dans des débats de fond extrénenent
inportants. |l est donc nécessaire que na dél égation fasse une déclaration
pour faire connaitre sa position sur cette question

Il va de soi que le Brésil souscrit aux propositions figurant dans
| es docurments CD¥ 1462 et CD/ 1463. Nous avons participé a |leur élaboration.
J'ainmerais par ailleurs rappeler que | e représentant pernanent du Brésil
| anbassadeur Lafer, a annoncé hier encore |a décision du Gouvernenent
brésilien de sounettre au Congrés |'adhésion du Brésil au Traité sur la
non-prolifération des arnes nucl éaires. A cette occasion, nous avons fait
une décl aration concernant |'esprit et les notifs de cette décision en y
soulignant |'inportance que nous attachons au respect de |'engagenent énoncé a
["article VI de ce traité, et en rappelant |'avis consultatif rendu récement
par la Cour internationale de Justice sur |a nécessité d' engager des
négoci ati ons sérieuses sur |'élimnation des arnes nucl éaires.

Il est donc clair que c'est dans cet état d esprit que le Brésil prend
cette décision et propose a son Parl ement de prononcer |'adhésion du Brésil a
cet inportant instrunment international. En conséquence, nous sommes treés décus
par |'accueil réservé a la proposition qui a été soum se aujourd hui ala
Conf érence. Nous autres, nmenbres du G oupe des 21, |'avons consi dérée comme
une proposition constructive et trés conpléte, qui englobe par ailleurs la
question de |'arrét de la production. Le Gouvernenent brésilien a adopté
dans | e passé une position trés ouverte et souple sur cette question que nous
conti nuons de consi dérer comre inportante; cependant, nous croyons qu'elle
doit étre égal ement envi sagée du point de vue du désarnenent. A cet égard,
je pense que la proposition du G oupe des 21 exposée dans ce docunent était
suf fi samment vaste. Telle est la position dont je voul ais donner acte au nom
de nma dél égati on.

Me GHOSE (Inde) (traduit de |'anglais ) : Je suis désol ée de prendre |a
parol e de nouveau sur cette question nais je tiens a répondre a | a question
spéci fi que soul evée par |'anbassadeur Kreid de |'Autriche. La rai son pour
laquelle | e G oupe des 21 - notez que je ne niexprinme pas au nomdu G oupe
des 21 nais en tant que nmenbre et participant - avait suggéré de créer un
comté spécial sur les garanties négatives de sécurité est que cette question
fait |'objet d un point distinct de |'ordre du jour. J aurais ainé que notre
programme d' action constitue |'ordre du jour de | a Conférence du désarnmenent.
Mal heur eusenent, tel n'est pas le cas. Dans |'ordre du jour de | a Conférence,
que nous avons adopté par consensus, figure le point 4 qui porte sur les
garanties négatives de sécurité, et nous avons suggéré de rétablir un comté
spéci al pour exam ner cette question.
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De néne, le point 1 de |'ordre du jour "Cessation de | a course aux
arnmenents et désarnenent nucl éaire" a été adopté par consensus. Nous suggérons
de facon trés cohérente de créer un comté spécial qui serait chargé de
s' occuper de cette question. Ce n'est pas que nous soyons sélectifs. Qui, je
pense dans une certaine nesure que nous aurions pu créer un comté spécial sur
| es nouveaux types et systénes d' arnes de destruction massive ou sur |les arnes
radi ol ogi ques, au titre du point 5 de |'ordre du jour. Nous aurions pu le
faire, mais ce que nous avons fait, c'est proposer ce qui pour nous avait un
caractére prioritaire. Telle est notre réponse a la question précise qui a été
posée.

En ce qui concerne la question de |'arrét de la production des matiéres
fissiles que |'anbassadeur Kreid a soulevée - et |a je pése soi gneusenent nes
nots - nous considérons cel a conme un él énent d' un progranmme échel onné qu
conduirait a l'élimnation des arnes nucl éaires, un programre échel onné de
désar nenent. Nous ne prétendons pas que notre programme d' action, celui du
G oupe des 28, devrait étre le programme de |a Conférence, mais c'est une base
de di scussion possible. Miis depuis que nous |'avons présenté, on n'a néne pas
essayé de | ' exam ner. Lorsque le 14 mars 1996, |le G oupe des 21 a préconisé |la
création d un comté spécial sur |e désarnmenent nucl éaire et a proposé un
nmandat, trés bref par ailleurs, sa proposition n'a pas été examnée. || est
vrai que nous étions trés occupés par une autre question. On nous a ensuite
demandé, pui sque nous voulions un conité spécial, de préciser quelles
questions ce comté examnerait. Nous avons al ors él aboré un programme
d action et il n'a pas été lui non plus exaniné

Si nous décidions de retirer |le désarnement nucléaire de |'ordre du jour
de |l a Conférence du désarnenent, je ne sais pas si un grand nonbre de pays
continueront de s'intéresser a cet organe. De nonbreux pays du G oupe
occidental nous ont fait conprendre que, si nous ne nous rallions pas a leurs
vues, ce serait un échec pour |a Conférence du désarmenent. Si |a Conférence
ne di scute pas du désarnenent nucl éaire, peu inporte qu' elle échoue. La
nmanoeuvre d' ensenbl e a | aquel |l e nous avons assi sté, pas seulenent d ailleurs
dans | e cadre de | a Conférence du désarnmenent, a pour but de faire en sorte
que | e désarnenent nucl éaire ne figure plus parm |es questions
international es. C est une chose que nous ne pouvons accepter et que nous
n' accepterons pas. En conséquence, nous devons nous demander conment nous
allons traiter une question qui tient a coeur a certains d entre nous et qui
comme |'ont indiqué toutes | es dél égati ons des pays nenbres du G oupe des 21,
ou tout au noins la plupart de celles qui ont pris |la parole, touche a |eur
sécurité. S |'on ne considére pas que cela est suffisamment inportant, que
fai sons-nous ici ? Nous ne sonmes pas ici pour participer a des discussions
concernant la sécurité des autres - ils n'y tiennent d ailleurs pas. Mais on
nous dit qu'il s'agit de notre sécurité et que nous devons y participer dans
['intérét de notre sécurité.

Non, je pense que nous avons atteint un certain point. Je ne souhaite
pas arréter quoi que ce soit naintenant, mais, comme je |'ai dit, je suis plus
que décue que |l e Goupe occidental et e Goupe de |'Europe oriental e dans
leur totalité - je ne nentionne pas | e Goupe conposé d' un seul Etat parce que
je connais sa position sur cette question - aient rejeté |la proposition dont
le Goupe des 21 avait affirné a maintes reprises qu' elle constituait sa
priorité principale d une phrase lapidaire : "nous n'acceptons pas".
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Eh bien, s'il en est ainsi, il y a des tas de choses que nous non plus ne
pouvons accepter. Nous devrions peut-é&tre inspirer |onguenent, trés

prof ondénent, et nous denander si nous sonmes ici pour encourager |la
coopération ou pour pernettre a un groupe de nous régenter a tel point que,
anéantis, nous finissons par céder. S telle est la direction dans |aquelle
nous allons, je suis plus que dégcue. Mais, si j'ai pris la parole, c' était en
réalité pour répondre a |'anbassadeur Kreid.

M _BAID -NEJAD (République islamque d lran) ( traduit de |'anglais )
Il est nornmal que cette aval anche de docunents entraine une certaine
confusion. J'ai écouté trés attentivenent |la déclaration faite par le
représentant de |'Espagne en sa qualité de coordonnateur du G oupe occidental
et je l'ai entendu affirmer que son groupe ne pouvait pas accepter de créer
un conmité spécial sur le désarnenent nucléaire. Il a signalé a juste titre que
| a décision devrait se fonder sur |la proposition de Sri Lanka. J'ai entendu |le
représentant de Sri Lanka évoquer |a proposition de créer un comté spécial
qui ne s'occuperait pas du désarnerment nucléaire nais du point 1 de |'ordre du
jour : "Cessation de |la course aux arnenents et désarnenent nucl éaire". Ainsi,
nous n'avons entendu aucune objection a cette proposition et |'on ne s'attend
pas a ce que |le Goupe occidental se prononce contre cette derniére, car cela
signifierait que ce groupe est réellenent opposé a ce que soit créé un comté
au titre du point 1 de |I'ordre du jour, ne serait-ce que pour nener des
négoci ations sur un arrét de |la production des natiéres fissiles, alors que
nous savons que cette question devrait étre négoci ée au titre du point 1.
Je pense donc que nous restons saisis de la proposition du Goupe des 21 et
nous espérons pouvoir procéder a de nouvel |l es consultations concernant cette
proposition au cours de |a période d'intersession.

M de ICAZA (Mexique) ( traduit de |'espagnol ) : Je serai aussi bref que
non suj et de préoccupation ne |l e pernettra. Nous avons entendu | e représentant
de |' Espagne opposer un refus catégorique, absolu et non notivé a la
proposition figurant dans |e document CD¥ 1462, concernant |a création d' un
comté au titre du point 1 de |'ordre du jour, et un refus tout aussi
cat égorique et |apidaire au nmandat énoncé dans | e docunent CD¥ 1463.
Contrairement & ce qui a été dit en ce qui concerne la création d autres
nécani smes, a savoir que de nouvel l es consultations, un délai de réflexion ou
un |l aps de tenps pour obtenir des instructions étaient nécessaires, nous nous
sonmmes vu opposer sur |la question du désarnmenent nucl éaire un non cat égori que
par | e coordonnateur du G oupe occidental. C est ce que nes am s espagnol s
appel l ent "une bel |l e cl aque”.

Cela serait treés grave si nous le prenions a la lettre. Mais | e dél égué
de | ' Espagne nme pernettra de ne pas le croire. Je ne le crois pas parce que
j'ai sous |les yeux plusieurs docurments. J'ai en nain celui du Canada, en date
du 15 nai (CD¥ 1456), présentant des points de vues de ce pays am sur |'ordre
du jour et le progranme de travail de |a Conférence du désarnenment au
par agraphe 2 duquel il est dit : ( |'orateur poursuit en anglais ) "La
Conf érence du désarnenent doit traiter du désarnmenent nucl éaire et devrait
créer un nécani sme pour |'exanen au fond des questions de désarnenent
nucl éaire, afin de voir si et quand une ou plusieurs de ces questions
devraient faire |'objet d' une négociation." ( L' orateur poursuit en espagnol )
J'ai en main le texte d une déclaration d un nenbre ém nent du G oupe
occidental. Je suis slr que |a dél égation canadi enne n'avait pas |'intention
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de nous ferner seéchenent |la porte au nez comme cela c'est passé aujourd' hui

J'ai égalenent en nain le texte de la déclaration qui a été faite hier par

notre am e H sam Kurokochi du Japon libellé comme suit : ( | ' orateur poursuit
en anglais) "Au-deld du Traité d interdiction conpl ée des essais nucl éaires

et du traité concernant |'arrét de |la production de natiéres fissiles,

questions qui préoccupent |a communauté internationale tout entieére, nous
devrions poursuivre nos efforts en vue de trouver des sol uti ons appropri ées

pour | es négociations de |a Conférence du désarnenent portant sur le

désarmenent nucl éaire. Cela pourrait se faire par la nonmination d un

coor donnat eur spécial, comme na dél égation |'a proposé au cours de |la prem ére
session". ( |'orateur poursuit en espagnol ) Il est évident que |l e non n'est pas
aussi catégorique qu'il y parait et nous restons optinistes, ce dont je ne
félicite, car, sinon, |la Conférence aurait perdu sa raison d étre.

Bien entendu, je n'envie pas |a tache des coordonnateurs que nous avons
dési gnés parce que, si nous n'allons pas parler de désarnenent nucl éaire dans
le cadre de | a Conférence du désarnmenent, je ne vois pas ce que va faire le
coordonnat eur pour |'ordre du jour; si nous n'avons pas d ordre du jour, je ne
Vvoi s pas sur quoi |e coordonnateur sur |e fonctionnement pourrait bien
travailler dans | e cadre d' une conférence qui ne fonctionnerait pas et je ne
voi s pas non plus ce que pourrait bien faire | e coordonnateur sur

| ' él argi ssenent de |a Conférence, car, a quoi bon élargir cet organe, s'il n'a
rien a faire. Dieu nme garde d' établir des liens. Nous savons tous que |es pays
menbres du G oupe des 21 ne peuvent le faire. Ils y verraient plutdt le
diable, tandis que d autres ne sont pas |loin de sanctifier de tels liens. Il
ne senble tout de méne qu'il existe un lien lorsque |'on entend dire que, dans

le cadre de | a Conférence du désarnenent, on peut discuter de tout et de
n'inporte quoi sauf de désarmenent nucl éaire. Parlons de |'arnme a | a node,
quelle qu'elle soit, qu elle ait ou non des incidences sur |la sécurité
nondi al e et international e, pour autant que nous ne parlions pas de

désar menent nucl éaire.

Je vais vous dire ou cela nous néenera. Dans notre rapport annuel a la
Prem ére Conmi ssion, voila ce que nous dirons : "La Conférence a discuté, |es
nenbres de | a Conférence ont déjeuné, ils ont nonm& des coordonnateurs
spéciaux mais ils n'ont pas abouti au noindre accord en ce qui concerne
| ' ouverture de négoci ations. Est-ce ce que nous voulons ? Il est slr que c'est
dans cette voie que nous entrainent les rejets tels que ceux que nous avons
ent endus aujourd' hui, car vous |le savez, Madane |a Présidente, les rejets
cat égori ques et |apidaires sont contagi eux.

M_ FASEHUN (N géria) ( traduit de |'anglais ) : Je serai trés bref. Mis
nous pensons qu'il inporte, tout en étant bref, de revenir sur |'origine et
|'histoire de cet organe et d évaluer ce qu'il a fait en ce qui concerne en
particulier les questions nucléaires. Il a nené | es négoci ations concer nant
le TNP, instrunent relatif a la non-prolifération auquel |le N géria est
partie. Il a négocié le Traité d interdiction conpl éte des essais nucl éaires,
autre instrunent de non-prolifération que | e Gouvernenent nigérian est en
train d' étudier. Pendant prés de 40 années d' exi stence jal onnées de plusieurs
nesures d' élargissenent, il n'a pas été autorisé a nener des négoci ati ons
concernant |'arme la plus inportante que |I'humanité ait jamais congue
L' histoire des arnmes nous apprend que le fusil mtrailleur existe
depui s 125 ans. Les arnmes nucl éaires existent depuis prés de 50 ans.
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Quel plus beau présent pourrait-on faire au XXle siécle que de revoir |es
systénes d' arnes capabl es de changer le cours de la civilisation ? On a
soutenu que |'arne nucl éaire est une arne hypothétique. H roshinma n'est pas
une hypot hése. Tchernobyl non plus. Les risques, par exenple les fuites, nous
| es connaissons. |l ne s'agit pas d un systéne d arnes que |a technol ogi e
rendra probabl ement obsol éte. Au contraire, la technologie ne fait que
|"ang€liorer en augnentant sa capacité de tuer nassivenent, de défigurer |es
civilisations et de détruire |I'environnerment. Nous sommes préoccupés par |e
trou de | a couche d' ozone, nai s sommes-nous réel |l enment préoccupés par |'idée
de | éguer aux générations futures des difformtés ?

Nous appartenons a des Etats-nations et ceux-ci, bien entendu, naissent
et meurent, changent, rapetissent, s'agrandissent, fornent des blocs. Miis |es
arnmes nucl éaires que posséedent certains Etats sont intrinséquenent instables
et déstabilisatrices. Ceux qui en ont veulent |les garder. Les autres sont
invités a ne pas en acquérir en raison de leur faiblesse ou de |'instabilité
présuneée de |leur systéne politique. Mais |'instabilité des pays dits en
dével oppenent peut aussi affliger |es pays dével oppés. L' histoire nous en
donne des exenpl es, nénme en Europe occidental e. Des régines extrémstes
peuvent acquérir des arnes nucl éaires, auquel cas nous pouvons inagi ner ce qu
peut arriver. Pour revenir au sujet qui nous préoccupe aujourd hui et ala
Conf érence du désarnenent, |a proposition de créer un conité ne date pas de
cette année. Je suis arrivé a la Conférence du désarmenent il y a trois ans
et on en parlait déja. Certaines dél égati ons se sont |aissé convaincre,
en 1995, de pernettre au Comté spécial sur une interdiction conpléte des
essai s de poursuivre ses travaux. Cette année, on nous oppose de nouveau un
non catégorique - en dépit du fait que nous savons, comme |'a indiqué
| ' anbassadeur de lcaza, qu'il existe nménme au sein du G oupe occidental des
di f f érences d' opi ni on

Ref user de discuter de | a question du désarnenent nucl éaire, c'est faire
la politique de |I"autruche. Le problénme ne disparaitra pas pour autant. |
perdurera. Nous continuerons d'insister pour obtenir la création d un conité
spéci al qui puisse discuter sérieusenent du systene d' arnes |e plus inportant
que | "hunanité ait jamai s congu. Nous pensons que nos col | aborateurs et
partenaires devraient y réfléchir davantage. Si |'on veut encourager |a
non-prolifération, il faut engager des discussions nultilatérales sur le
désar nenent nucl éaire. Une application sélective du principe de
non-prolifération qui consisterait a discuter de certaines questions seul erent
dans cet organe uni que de négociation n'anméliore pas la sécurité des Etats.
Elle n"améliore pas |la sécurité nondial e nais seul ement celle de certains
Etats, les plus puissants. Ce que notre systéne nous apprend, c'est que ceux
qui sont puissants aujourd hui ne | e seront peut-étre pas toujours. C est
pour quoi nous devons investir dans |la sécurité pour |'avenir. C est auss
pour quoi nous denmandons que soit créé un comté spécial sur |e désarnenent
nucl éaire pour réfl échir aux probl éemes qui se poseront au XXl e siécle, afin de
conmencer a nettre ces arnes horribles ou elles e méritent - au rebut.

M BAALLAL (Algérie) : J ai denandé |a parole parce que la réaction du
G oupe occidental ne peut pas ne laisser indifférent. Il y a eu rejet dans sa
globalité et dans son détail de |a proposition de créer un conmté spécial sur
| e désarnement nucl éaire. En fait, ma préoccupation ne vient pas de ce rejet
sec et catégorique qui n'a été suivi d aucun conmentaire, |a préoccupation de
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nma dél égation vient du fait qu' il y a absence de toute vol onté de discuter ou
de prendre cette proposition comme base de discussion. Je n’ai noté, a aucun
nonent, une allusion quel conque a une vol ont é quel conque, sur une

di sponi bilité quel conque, d en discuter. C est cette absence de perspective de
di scussion, cette absence d ouverture, cette position extréne, qui préoccupent
réell enent nma dél égation, qui finalenment retient de | a réponse qui nous a été
donnée que |’ on ne refuse pas de négocier a |a Conférence du désarnenent, ce

qui constitue notre priorité, nmais on refuse nméne d’ envi sager d’ en discuter.

La PRESIDENTE : Je renercie |le représentant de |’ Algérie de sa
déclaration. Je crois conprendre que prendre | a décision aujourd hui sur cette
guestion n’ est pas possible, et que cette question demande plus de
consul tations. Donc, je reposerai |la question aux consultations informnelles
aprés la période d intersession. J'invite naintenant |a Conférence a prendre
une décision sur la proposition faite par |’ All enagne de rétablir le conité
spécial sur I'interdiction de |la production de natiéres fissiles pour la
fabrication d arnes et autres dispositifs explosifs nucléaires. A cet égard,
j'ainerais rappeler que le nmandat dudit comté, tel qu’ él aboré par
| anbassadeur Shannon en 1995, figure dans |e docunent COY¥ 1299. Y a-t-i
accord au sein de la Conférence pour rétablir ce conité avec |e nandat tel que
contenu dans | e docunent COY¥ 1299 ? Je donne la parole a | a représentante de
[’ I nde.

Me GHOSE (Inde) ( traduit de |'anglais ) : Je ne vois pas comment
exprimer nmon indignation, non irritation. Le not que nous avons utilisé |'an
derni er, "chutzpah" ou culot, n'était pas, nous a-t-on dit, un anméricani sne.
Nous venons de nous entendre dire que nous ne discuterons pas des arnes
nucl éaires et nous avons été invités a envisager de créer un comté spécial

sur |I'interdiction de la fabrication des natieres fissiles, question sur
laquel l e ma position et celle du Goupe des 21 a été expliquée. Nous avons
parl & d' un programme échel onné. On a nénme dit - je cite |' anbassadeur

de lcaza - que |'on nous a claqué | a porte au nez ou que nous avons recu une
gifl e ou quel que chose de ce genre. Alons-nous renettre tout cela ?
J'aimerai s pouvoir étre aussi |aconique et catégorique que |e représentant de
| ' Espagne lorsqu'il s'est exprinmé au nomdu Goupe occidental. Il n'y a néme
pas une heure, nous parlions préci sénent de cette question. Nous avons dit
comment nous | a voyions. Nous avons dit : si vous voul ez discuter de |"arrét
de la production, voila une proposition; discutez-en dans |e cadre d'un

pr ogranme échel onné. Que faisons-nous ? Madanme | a Présidente, je suis surprise
que vous ayez néme posé cette question. Peut-étre |'anbassadeur de |'All enagne

avait-il une raison hier de |a poser. Peut-étre n"avait-il pas |lu |l e docunent
du G oupe des 21. Qu peut-étre n'avait-il pas décidé, a ce nonent-la, de le
rej eter catégoriquenent. Mais voila qu' on nous dit naintenant que nous

di scuterons seulenent de |'interdiction de la fabrication des natiéres
fissiles mais pas du désarnenent nucl éaire; qu'il ne sera pas créé de conité
spécial au titre du point 1 de |'ordre du jour et que |'on ne discutera pas de
nos préoccupations. Je suis désol ée, Madane |a Présidente, il nme faut une

réponse. Je veux savoir si nous discutons ici de nos préoccupations en natiére
de sécurité ou si elles ne seront pas du tout prises en considération. Si la
réponse va dans ce dernier sens, je mien vais tout de suite. Je nme léve et je
mMen vais. Je suis plus qu'indignée que |'on soul éve cette question a ce
stade. Si elle avait été abordée avant que nous discutions de | a question du
comté spécial sur les arnenents nucl éaires, passe encore; ma réponse aurait
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été peut-étre un peu différente. Mais le faire maintenant ! Je suis désol ée,
nai s je veux une réponse a nma question. Pour quelles raisons cette proposition
est-elle fornul ée nmai ntenant, aprés que notre proposition a été si séchenent
rejetée ? Pour quelle raison ?

La PRESIDENTE : Je renercie la représentante de |'lInde. J' ai entendu
toutes vos reéactions de cet aprés-nidi, nais comre na tache était de poser |es
questions proposées par |le représentant de Sri Lanka, j'étais aussi obligée de
poser |a question proposée par |e représentant de |' Al | emagne. Je donne
nmai ntenant |a parole au représentant de Sri Lanka.

M _ GOONETILLEKE (Sri Lanka) ( traduit de |'anglais ) : Vous avez posé une
question et je pense que je vous dois une réponse. Je serai tres bref. M
dél égation n'a aucune objection contre la création d un conité spécial sur
|'arrét de la production des matieres fissiles sur |a base du rapport Shannon
et en prenant égal enment en consi dération | e paragraphe 3 du docurment CI¥ 1463.
Lorsque nous serons préts a prendre égal ement une déci sion en ce qui concerne
la création d un comté spécial sur |e désarnenent nucl éaire, je suis sdr que
nous serons en mesure de discuter de |la question de |'arrét de la production
des matiéres fissiles.

M MXYER (Canada) : A 18 h 5, ce vendredi apres-mdi, avant que certains
d' entre nous ne partent en vacances, je veux massurer de ne pas partir en
| ai ssant | ' anbassadrice Ghose furieuse contre noi. Votre question, je pense
qu' el l e est val able, et nous vous avons d' ailleurs expressénment denandé ou
rappel € de la poser. Il n'y a en aucune nani ére un nanque d' égard envers
| ' anbassadrice de |'Inde ou envers toute autre dél égation. La discussion, qu
a porté sur une interdiction de |la production des natiéres fissiles, avait été
décl enchée par une question posée précédemment par vous, qui était en rapport
avec le fait que |I'interdiction de |l a production avait été insérée par un
groupe de dél égati ons dans une proposition concernant un autre nandat. Je ne
suis pas du tout surpris, étant donné que |a question porte spécifiquenment sur
une interdiction de |a production des matiéres fissiles indépendamment de
toute autre question, de savoir que |a réponse sera pour |e noins que ce
groupe n'est pas disposé a prendre une décision en ce nonent. Je pense que
nous devrions conclure a ce stade. Il est 18 h 5 un vendredi soir, nais je
pense treés franchement, Madane |a Présidente, que cette dél égation devrait
reconnaitre que vous avez posé |la question et, tout au noins, que vous |'avez
fait a notre denmande. Je pense que nous avons fait |le tour de | a question et
je n"ai aucune objection a ce que vous consi dériez que nous ne sommes pas
préts a ce stade a prendre une décision. Mais si je vous ai mse en difficulté
avant vos vacances de juillet, je vous prie de men excuser.

M SEIBERT (Allemagne) ( traduit de |'anglais ) : Je crois conprendre |a
situation de | a néne facon que | e dél égué du Canada. Nous commengons a cette
heure tardive a parler de différentes choses. J'ai cru conprendre qu'il nous
était denandé d' exprimer nos vues sur |e docunment CI¥ 1463, dans |eque
['"interdiction de |a production des natiéres fissiles et |e désarnenent
nucl éaire sont dans un contexte spécifique, et que cela n'a pas été approuvé.
Mais il est évident que nous considérons |'interdiction de |a production des
nati éres fissiles comme une question de désarnenent et |orsque nous en
parlons, nous pouvons bien entendu parler de désarmenment nucl éaire.
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C est tout au noins ainsi que na dél égation |le conprend. Je serais dégu s
cette discussion aboutissait a la conclusion qu' une question aussi inportante
que celle de I'interdiction de | a production des natiéres fissiles ne peut pas
étre traitée dans |le cadre de | a Conférence du désarnenent. Je pense, vu

| ' heure tardive, que nous ne serons probabl enent pas en nmesure de parvenir a
un accord, nais je souhaite que nous conmencions tous a tenir conpte de ce qu
a été dit aujourd hui. Pensons-y pendant |a période d'intersession et
utilisons toutes |les possibilités de vous consulter, Madane |a Présidente, et
revenons ici avec, je |'espére, des idées nouvelles a la fin de juillet, a
notre prochai ne session.

M ZAHRAN (Egypte) ( traduit de |'anglais ) : Je serai treés bref. La
réponse a |la question que vous venez de nous poser a été donnée dans na
décl aration précédente. A savoir que nous sonmes di sposés a discuter d' une
interdiction de la production des matiéres fissiles au titre du point 1, en
créant un conmté spécial chargé d étudier ce point. J ai expliqué clairenent
gue nous avons présenté un programre d' action dont |a prem ere phase est
"I"arrét de la production”. Nous somres di sposés a procéder phase par phase,
étape par étape, |'une des preniéres nesures a prendre étant d arréter la
producti on. Nous parlons donc sérieusenent, mai s nous somres décgus de
constater que |a Conférence du désarnmenent a été incapabl e de prendre une
décision sur la création d un conité spécial chargé de traiter le point 1.
Cela faciliterait sOrement les travaux sur |'arrét de |a production et
pernettrait de |'exam ner sérieusenment en tant que nesure de désarnenent.
Ma concl usi on est donc, en quel ques nots, que j'espére que | e G oupe
occidental et les autres dél égations qui partagent |es vues de ce groupe
réviseront leur position a cet égard et qu'ils enpécheront |a Conférence du
désar nenent de s' engager dans une i npasse.

M ASCREY BREY (Espagne) ( traduit de |'espagnol ) : Juste quel ques nots
pour dire que je ne voudrais pas que nous quittions cette salle avec a la
bouche ce goGt amer que j'ai décel é dans certaines des interventions apreées

que, en na qualité de coordonnateur du Goupe occidental, j'ai exprime |a
position de notre groupe sur une question concréte. J ainerais dire tout
d' abord qu'il s'agissait cet aprés-nidi de faire avancer nos travaux,

d' apporter une réponse aux questions posées par |'anbassadeur de Sri Lanka, et
nous pensions - et je continue de penser - que nous nous sommes faits |les
interprétes de la volonté de |a Conférence en étant brefs et en passant d'un
point a un autre comme on |'avait proposé et ainsi que vous |le souhaitiez,
Madane | a Présidente. Le |aconi snme que certaines dél égati ons nme reprochent
était dO exclusivenment, d un cbté, au nandat dont j'avais été |ogi quenent
chargé - et chacun ici sait parfaitenment, meux que noi, comrent |es choses se
passent en pareil cas - et, d un autre c6té, au désir d aller de |'avant et de
ne pas nous attarder sur des considérations théoriques. En conséquence,
j'aimerais que |'on voie clairenent |a perspective dans |aquelle notre

position s'est exprinmée. Il n'y a eu, je regrette de devoir contredire le
représentant de |'Algérie sur ce point, ni manque de volonté, ni absence de
vol ont é de faire avancer |'exanen des questions. Il s'agissait de faire en
sorte que nous partions d'ici cet aprés-nmdi avec une idée claire des
questions sur lesquelles il y a consensus et de celles sur lesquelles il n'y
en a pas. Il va de soi que les questions de fond seront exam nées nai s que

| ' objectif principal, aujourd hui, ici, cet aprés-nmdi, est de faire

progresser |le plus possible | es propositions du représentant de Sri Lanka,
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et je crois sincerenment que le Goupe occidental a essayé de le faire de la
fagon la plus claire possible, avec la neilleure bonne volonté, et je souhaite
que nous partions d'ici cet aprés-nmdi avec un résultat substantiel. S une
dél égation a pensé que cette position a été formul ée de facon abrupte,
j'adnets que cela est vrai dans |'absolu, qu elle a été expri mée avec |le plus
grand respect pour |les positions de chaque pays et que nous pensons
franchenment qu'il vaut meux parfois abréger et parler peu afin de pouvoir
aller de |'"avant.

M AKRAM (Pakistan) ( traduit de |"anglais ) : D habitude |les
propositions, en particulier celles qui concernent |a procédure, qui émanent
de non am | ' anbassadeur Mark Mher du Canada, consistent a appliquer un baune
apai sant sur des situations trés difficiles, mais cet aprés-mdi, conme je le
craignais, |'examen a marche forcée de points de |'ordre du jour que nous
savions difficiles a peut-étre une fois de plus, mal heureuserent, transformé
| a bonne atnosphére et |a sensation d un certain dynam sme qui régnaient il vy
a 90 mnutes par un climat d aigreur et d'indignation.

Ma dél égation ne peut pas se dire indignée, car nous ne pouvons pas nous
pernettre ce luxe : il s'agit de notre sécurité. A cet égard, je tiens a dire
que la position de na dél égation sur |la proposition de |'anbassadeur de
' Al'l enagne a été exposée clairenment dans | e cadre des débats que nous avons
tenus précédement sur |a question du désarmenent nucl éaire. J'appelle
|'attention de nouveau sur |e docurment CO¥ 1463, qui présente |la position de
26 pays sur la question du désarnement nucl éaire, dans lequel il est dit que
I e Comté négociera une convention interdisant |a production de matieres
fissiles destinées a la fabrication d arnes nucl éaires ou d autres dispositifs
expl osi fs nucl éaires, conpte étant tenu du rapport du coordonnat eur spéci al
sur la question - |le rapport Shannon - et, je souligne, "des avis touchant |la
portée de cet instrunment”.

Nous avons souligné nmaintes et maintes fois la question que j'ai déja
évoquée, a savoir que nous considérons que la convention sur |les natiéres
fissiles doit étre une convention relative au désarnenent nucl éaire et non pas
seul ement un traité de non-prolifération. Nous insisterons sur ce point chaque
fois que nous aborderons cette question dans |e cadre de | a Conférence.

M de ICAZA (Mexique) ( traduit de |'espagnol ) : Je dois dire tout
d' abord que na dél égation est consciente du fait qu' une proposition a été
formul ée hier par le représentant de |' Al emagne, que j'ai denandé d'y donner
suite et que cette proposition a été présentée de nouveau par |'anbassadeur du
Canada, et il parait a na délégation tout a fait justifié, pour |le noins, que
Vous ayez posé cette question. Ma dél égation n'a pas d' objection spécial e
contre la création d un comté spécial sur les matiéres fissiles. Elle a fait
beaucoup d' efforts pour parvenir a une solution qui pernette d' engager des
négoci ati ons. Au sein du G oupe des 21, c'est na dél égation qui a coordonné
les efforts qui ont abouti a la rédaction du troisienme paragraphe du
docunent CI¥ 1463. |l me senble que | es autres groupes de | a Conférence ne se
sont pas rendu conpte des progrés inportants des différentes positions.
Il faut bien noter que | e Goupe des 21, en ce qui concerne |les natiéres
fissiles, n"a pas formul é un refus catégorique et absolu. Il faut noter auss
que nous avons fait des efforts pour trouver une facon de négocier cette
question et que ces efforts n'ont pas été appréci és.
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Etant donné |' heure tardive, je serai bréve. Ma dél égation n'est ni indignée
ni surprise mais peut-étre un peu dégue. Il a été dit un peu plus tét que nous
n' avons pas engagé de débat dans | e cadre de |a Conférence sur |la question du
désar nenent nucl éaire, ce qui bien entendu n'est pas la vérité. Et c'est
peut - étre parce que vous veni ez de nous entendre parler de cette question
cette semaine et en mai dernier ainsi que pendant |es consultations
infornmel | es que nous ne |'avons pas de nouveau abordée au cours de | a séance
d' auj ourd' hui. Nous sonmes certainenent décidés a le faire et nous n' avons
janmais craint de discuter de ce probl éene.

La question qui se pose néannoins - elle a été fornul ée en ternes de
phases ou d' étapes - est celle de savoir quelles nesures peuvent étre prises,
vu la situation, et il nous senble qu' un certain nonbre sont déja en cours
d' él aboration. Cela ne se passe pas en ce nonent néne dans | e cadre de notre
i nstance. Nous pensons qu'une au noins devrait y étre élaborée : |'arrét de la
producti on des natiéres fissiles. Nous pensons qu'elle devrait pour cette
rai son constituer une question distincte qui pourrait étre exam née
séparénment, et nous somres réell enent di sposés a aborder |a question du
désar nenent nucl éaire en rapport avec |'arrét de la producti on des mati éres

fissiles.

La PRESIDENTE : Je renercie la représentante des Etats-Unis d Anéri que
de sa déclaration. Je propose de reprendre |la discussion sur cette question
dés le début de la troisiéne partie de | a session.

Nous voici arrivés a la fin de notre séance pl éniére et de |a deuxi éne
partie de la session. Il y alieu de se réjouir de ce que la Conférence ait
été en nesure de faire quel ques pas, certes nobdestes, dans |a voie vers
| " établissenent de notre programre de travail. Nous avons dési gné
quatre coordonnat eurs spéciaux sur |les mnes, |'élargissenent de |la
conposition de la Conférence, |'ordre du jour et |’an€lioration et
|"efficacité du fonctionnement de |a Conférence. Je suis slre qu'ils vont
s'atteler a leur tache avec déternination. Nous avons égal ement procédé a un
échange de vues approfondi sur tous |les autres points de |’ ordre du jour et
sur | es mécanisnes a nettre en place pour les examner. ||l apparait clairenent
gu il nous faudra tenir des consultations intenses durant |’intersession, et
revenir sur ces questions avec |’ esprit de flexibilité nécessaire dés la
reprise de nos travaux le 28 juillet. Je suggére donc que nous tenions des
consultations infornelles dés e nmardi 29 juillet a 10 heures dans cette
salle, afin de poursuivre nos efforts pour établir des conités spéciaux sur
les points qui feront |’'objet de consensus. J espére que cette proposition
vous agr ée.

Le représentant de |’ lran denande |a parole, je la |ui donne.

M BAID -NEJAD (République islamque d'lran) ( traduit de |l'anglais )
Je suis désol é d avoir demandé |la parole a cette heure tardive nais je pense

que, si |'on veut que les discussions qui auront lieu au cours de |la période
d'intersession et pendant la troisienme partie de |a session soient m eux
ciblées, il inporte de saisir le résultat essentiel des discussions qui ont

porté, ces deux derniers jours, sur la création des conités spéci aux.
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Il en ressort qu'il n'existe pas d' objection de principe contre |a création
d' au noins deux comtés spéciaux sur |es garanties négatives de sécurité et la
course aux arnenments dans |'espace, mais il est égal ement nécessaire d' engager

de nouvel | es consultations sur | e mandat de ces deux conités spéciaux. Je
pense donc que la confirnmation du résultat des discussions d' aujourd hu
pourrait ouvrir la voie a des consultations, nous rendre plus optimstes pour
| e proche avenir et dénontrer que nous n'avons pas perdu notre tenps depuis
hier jusqu'a une heure tardive. Je vous denmanderai donc, Madare |a présidente
dans votre résunmé de faire une déclaration qui nous pernettrait d' avoir des
di scussions mi eux cibl ées pendant |a période d'intersession et |la troisieéene
partie de | a session.

La PRESIDENTE : Je renercie le représentant de |'lran
La prochai ne séance pléniére se tiendra le 31 juillet & 10 heures.

La séance est levée a 18 h 25




