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Se declara abierta la sesién a las 15.20 horas

INTERCAMBIO ELECTRONICO DE DATOS: PROYECTO DE LEY MODELO; POSIBLE LABOR FUTURA
(continuacion ) (A/50/17; AICN.9/XXIX/CRP.2 y Add.1 a 5)

1. La PRESIDENTA invita a la Comision a reanudar su consideracion del proyecto
de Ley Modelo de la CNUDMI sobre los aspectos juridicos del intercambio
electronico de datos (EDI) y otros medios conexos de comunicacién de datos y
sefiala a la atencién las revisiones propuestas por el grupo de redaccién, que
figuran en los documentos A/CN.9/XXIX/CRP.2 y Add.1 a 5

2. La Sra. CRAGGS (Reino Unido) dice que ya no estan presentes los expertos en
materia de EDI que representaron al Reino Unido en las reuniones anteriores

sobre el tema; en consecuencia, su delegacion necesitara tiempo para consultar a

sus autoridades nacionales antes de poder convenir en nuevos cambios de

redaccion.

3. El Sr. BURMAN (Estados Unidos de América) dice que la Comision deberia
seqguir trabajando en un espiritu de colaboracién, en consonancia con su practica
habitual.

Articulo s 1 a 3 (A/CN.9/XXIX/CRP.2/Add.3)

4, La Sra. SABO (Observadora del Canada), apoyada por el Sr. ZHANG Yuging
(China), el Sr. ABASCAL (México) y el Sr._CHOUKRI (Observador de Marruecos),
dice que su delegacion tiene algunas dudas acerca del nuevo titulo propuesto

para la Parte | de la Ley Modelo, "Comercio electrénico en general".

5. El Sr. SORIEUL  (Subdivisién de Derecho Mercantil Internacional) dice que
seria preferible aprobar el titulo propuesto, que tiene la finalidad de indicar
claramente el ambito de aplicacion de la Parte |I.

6. El Sr. ZHANG Yuging (China) dice que su delegacidon sigue teniendo reservas
sobre el titulo de la Parte I.

7. El Sr. RENGER (Alemania), apoyado por el Sr. MADRID (Espafia), dice que la
llamada del titulo del capitulo | deberia aplicarse a la Ley Modelo en su
conjunto y por lo tanto deberia cambiarse de lugar.

8. La PRESIDENTA sugiere que la llamada se ubique después de las palabras "La
presente Ley" que figuran al comienzo del articulo 1.

9. Asi queda acordado

10. Queda aprobado el articulo 1, en su forma enmendada

11. La Sra. BOSS (Estados Unidos de América) propone que en el inciso a) del
articulo 2 se sustituya la palabra "comunicada" por las palabras "enviada o
recibida", como se hizo en todo el texto de la Ley Modelo. Asimismo pregunta si
en la Comision ha habido un consenso para sustituir en el mismo inciso la

palabra "analogous " por la palabra "similar .
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12. El Sr. SORIEUL  (Subdivision de Derecho Mercantil Internacional) concuerda
en que, a fin de armonizar el texto de la Ley Modelo, en el inciso a) del
articulo 2 deberia sustituirse la palabra "comunicada" por las palabras "enviada

o recibida". Luego de un debate un tanto confuso, la Comisién decidi®6 mantener

la palabra "analogous

13. El Sr. BURMAN (Estados Unidos de Ameérica), apoyado por el Sr. ABASCAL

(México), dice que es partidario del término "similar ", que es equivalente al
término empleado en el texto en espafiol. Ademds, en inglés el término
"analogous " podria confundirse con el término "analog ", que tiene un sentido

especifico en el comercio electrénico.

14. El Sr. LLOYD (Australia) apoya la propuesta de sustituir la palabra
"comunicada" por las palabras "enviada o recibida" y dice que cree que en la
Comision hubo consenso en favor de sustituir la palabra "analogous " por la

palabra "similar .

15. La PRESIDENTA dice que en la Comisién hay consenso en favor de sustituir la
palabra "comunicada" por las palabras "enviada o recibida" y utilizar la palabra
"similar " en lugar de la palabra "analogous " en el inciso a).

16. El Sr. Moon-Chul CHANG (Republica de Corea) propone que en el inciso b) del
articulo 2 se cambie la definicion de EDI, y se defina la expresion "comercio
electrénico”, en consonancia con el nuevo titulo de la Ley Modelo.

17. El Sr. SORIEUL  (Subdivisibn de Derecho Mercantil Internacional) dice que la
expresion "comercio electronico” no es equivalente a la expresion "intercambio
electrénico de datos", que es una expresién técnica diferenciada que no puede
definirse de modo diferente al que figura en el inciso b). Sin embargo, cabe
preguntarse si es necesario incluir una definicibn de la expresion "intercambio
electrénico de datos" en la Ley Modelo, cuyo titulo se ha cambiado por el de
"Ley Modelo sobre el comercio electrénico".

18. El Sr. ABASCAL (México) dice que en el grupo de redaccion hubo algunos
debates acerca de si debia mantenerse la definicion del EDI en el inciso b). El
orador es partidario de suprimir la definicion, porque en la Ley Modelo no hay
disposiciones que se refieran al concepto de EDI.

19. La PRESIDENTA dice que no ha habido apoyo suficiente para la propuesta de
suprimir la definicibn de EDI que figura en el inciso b) del articulo 2, que se
mantendra tal como esti redactado.

20. Queda aprobado el articulo 2, en su forma enmendada.

21. Queda aprobado el articulo 3.

Articulo 10 (A/CN.9/XXIX/ICRP.2/Add.4 y Add.5)

22. El Sr. SORIEUL  (Subdivision de Derecho Mercantil Internacional) dice que el
articulo 10, titulado "Modificacion mediante acuerdo”, deberia reubicarse
inmediatamente después del articulo 3. EIl texto del parrafo 1 se enmendaria en
la forma siguiente:
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"l. Salvo que se disponga otra cosa, en las relaciones entre las partes
gue generan, envian, reciben, archivan o procesan de alguna otra forma
mensajes de datos, las disposiciones del capitulo Il podran ser
modificadas mediante acuerdo."

Se haria el cambio correspondiente en la numeracion del articulo.

23. Queda aprobado el articulo 10, en su forma enmendada

Se suspende la sesién a las 16.30 horas y se reanuda a las 17.00 horas

Articulo 4 (AJCN.9/XXIX/CRP.2/Add.3)

24, Queda aprobado el articulo 4

Articulo s 5 a 7 (A/CN.9/XXIX/CRP.2/Add.4)

25. Quedan aprobados los articulo sb5av?.

Articulo s 8 v 9 (A/CN.9/XXIX/CRP.2/Add.3)

26. Quedan aprobados los articulo s8y9.

Articulos 13 vy 13 bis (AJCN.9/XXIX/CRP.2/Add.1)

27. El Sr. SORIEUL  (Subdivision de Derecho Mercantil Internacional) sugiere
que, habida cuenta de la confusion causada por la llamada de los articulos 13 y
13 bis , tal vez la Comisién desee comenzar el capitulo Il con esos dos
articulos.

28. La Sra. BOSS (Estados Unidos de América) dice que, como el articulo 10 se
trasladé al capitulo I, no existe razén alguna por la cual deban trasladarse los

articulos 13 y 13 bis _ . Los articulos 13 y 13 his __ deberian ser las dos primeras
disposiciones del capitulo IIl.

29. El Sr. RENGER (Alemania) hace suyas las observaciones formuladas por la
representante de los Estados Unidos de América.

30. La PRESIDENTA dice que, de no haber objeciones, entenderd que la Comision
desea que los articulos 13 y 13 bis sean los dos primeros articulos del capitulo
Il

31. Asi gueda acordado

32. El Sr. SORIEUL  (Subdivision de Derecho Mercantil Internacional) dice que el
grupo de redacciéon propuso que, en el texto en inglés del péarrafo 1 del articulo
13 bis , se sustituyan las palabras "legal effectiveness " por las palabras "legal

effect "

33. Quedan aprobados los articulos 13 y 13 bis, en su forma enmendada
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Articulo 11 (A/CN.9/XXIX/CRP.2/Add.2)

34. La Sra. BOSS (Estados Unidos de América) sugiere que, en el inciso a) del
parrafo 4 del articulo 11, se sustituyan las palabras "siempre que" por la

palabra "y", y que en el texto en inglés de dicho inciso se inserte la palabra
"both " entre las palabras "when "y "the addressee "

35. El Sr. SORIEUL  (Subdivision de Derecho Mercantil Internacional) sugiere que
se sustituya la clausula que sigue a la palabra "iniciador" por las palabras "y

haya dispuesto de un plazo razonable para actuar en consecuencia; 0", y que en

el texto en inglés de dicho inciso se inserte la palabra "both " entre las
palabras "has "

y "received .
36. La Sra. BOSS (Estados Unidos de América) apoya la enmienda.

37. Queda aprobado el articulo 11, en su forma enmendada

Articulo 12 (A/CN.I/XXIX/CRP.2)

38. El Sr. SORIEUL (Subdivision de Derecho Mercantil Internacional) dice que la
Comisién tiene que decidir si se incluyen las palabras "del destinatario”, que
figuran entre corchetes en el parrafo 5.

39. La Sra. BOSS (Estados Unidos de América) dice que es innecesario incluir la
palabras que figuran entre corchetes porque no hacen mas que repetir la
definiciéon que figura en el inciso a) del parrafo 2.

40. La Sra. SABO (Observadora del Canadd) concuerda en que pueden suprimirse
las palabras que figuran entre corchetes.

41. Queda aprobado el articulo 12, en su forma enmendada

Articulo 14 (A/CN.I/XXIX/CRP.2/Add.1 y Add.5)

42. El Sr. SORIEUL  (Subdivisién de Derecho Mercantil Internacional) dice que el
texto del articulo que figura en el documento A/CN.9/XXIX/CRP.2/Add.1 ha sido
enmendado; la versibn enmendada aparece en el documento A/CN.9/XXIX/CRP.2/Add.5.

43. Queda aprobado el articulo 14, en su forma enmendada

Articulo 16 (A/CN.9/XXIX/CRP.2/Add.4)

44. Queda aprobado el articulo 16

Articulo 17 (A/CN.9/XXIX/CRP.2/Add.4 y Add.5)

45, El Sr. SORIEUL  (Subdivisién de Derecho Mercantil Internacional) dice que el
parrafo 6 aparece entre corchetes en el documento A/CN.9/XXIX/CRP.2/Add.4 porque
la Comision no habia concluido su consideracion de dicho parrafo. En el
documento A/CN.9/XXIX/CRP.2/Add.5, el parrafo 5 es el nuevo texto de lo que
antes era el parrafo 3, y el parrafo 6 esta repetido a causa de la inversion de

los parrafo s 5y 6.
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46. La Sra. CRAGGS (Reino Unido) dice que se le ha comunicado que su Gobierno
no puede aceptar la ultima linea del parrafo 3.

47. El Sr. BURMAN (Estados Unidos de América) dice que el parrafo 3 fue
elaborado como resultado de una prolongada consideracidn; insta encarecidamente
a que no se le introduzcan nuevos cambios.

48. La Sra. SABO (Observadora del Canada) sugiere que al final del parrafo 3 se
afiadan las palabras "al transferir derechos".

49. El Sr. RENGER (Alemania) dice que su delegaciéon no tiene problemas con la
propuesta de la Observadora del Canada. Sin embargo, no puede aceptar la idea
de que la Comisiébn no pueda concluir su labor sobre la Ley Modelo; se han
buscado muchas férmulas de avenimiento, y ahora una delegacion esti
obstaculizando la adopcion de la Ley Modelo.

50. El Sr. BURMAN (Estados Unidos de América) dice que su delegaciéon no estima
necesaria la propuesta de la Observadora del Canada. El parrafo deberia quedar
como estaba.

51. La Sra. CRAGGS (Reino Unido) dice que su delegacién no tiene intencion de
obstaculizar la labor de la Comisiéon y tiene plena conciencia de todos los
esfuerzos y el tiempo que se han dedicado a la redaccion de la Ley Modelo. Sin
embargo, si la Comision adopta la Ley Modelo, la delegacién del Reino Unido
tendrd que dejar constancia en actas de su oposicion a la inclusion de la

palabra "singularidad" en el péarrafo 3 del articulo 17.

Se levanta la sesion a las 18.00 horas




