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| nt roduction

1. La Conmi ssion des droits de |'honmme, au paragraphe 15 de sa

résolution 1996/85, a prié |le groupe de travail chargé d' él aborer un projet
de protocole facultatif a la Convention relative aux droits de |'enfant,
concernant |'inplication d enfants dans les conflits arnés, de se réunir
pendant une période de deux senai nes ou noins, si possible, avant |la

ci nquant e-troi si éme session de la Commssion, afin de nettre la derniére main
au projet de protocole facultatif.

2. Le Conseil économ que et social, dans sa décision 1996/288, a approuvé
| a derande de | a Commi ssi on.

.  ORGAN SATI ON DE LA SESSI ON

A Quverture et durée de | a session

3. La troisieme session du groupe de travail a été ouverte par le

Haut Cormmi ssaire aux droits de |'homre, qui a fait une déclaration. Durant
cette session |l e groupe de travail a tenu huit séances pl éni éeres du 20

au 30 janvier 1997. Il a adopté son rapport le 13 nars 1997.

B. Hection du Président-Rapporteur

4, A sa lere séance, le 20 janvier 1997, le groupe de travail a élu
M Nls Eiasson (Suéde) au poste de président-rapporteur.

C Participation

5. Les représentants des Etats menbres de | a Comm ssion énunérés ci-apres
ont participé aux séances du groupe de travail, qui étaient ouvertes a tous
les menbres de la Comm ssion : Afrique du Sud, Algérie, Alenagne, Argentine,
Autriche, Bangl adesh, Brésil, Bulgarie, Canada, Chili, Chine, Col onbie, Cuba,
Danenar k, Egypte, Etats-Unis d' Arérique, Ethiopie, Fédération de Russie,
France, Inde, Italie, Japon, Ml aisie, Mexique, Pakistan, Pays-Bas,

Phi | i ppi nes, République de Corée, République tchéque, Royaune-Uni de

G ande-Bretagne et d'Irlande du Nord, Sri Lanka, Wkraine et W uguay.

6. Les Etats non nmenbres de | a Conmi ssion énunérés ci-aprés étaient
représent és par des observateurs : Australie, Belgique, Chypre, Costa Rica,
Oroatie, Espagne, Estonie, Finlande, Iran (République islamque d), Iragq,
Maroc, N géria, Norvege, Pérou, Pol ogne, Portugal, République arabe syrienne,
Rourmani e, Saint-Marin, Slovaquie, Suéde, Tunisie, Turquie, Venezuela et Yéren.

7. Les Etats ci-aprés, non nenbres de |' Organi sation des Nations Unies,
étai ent égal enent représentés par des observateurs : Saint-Siege et Suisse.

8. Les organi smes des Nations Unies ci-apres étaient représentés par
des observateurs : Fonds des Nations Unies pour |'enfance (UNI CEF) et
Haut Cormmi ssariat des Nations Unies pour |les réfugiés (HCR).

9. L'institution spécialisée ci-apres était représentée par un
observateur : O ganisation nondiale de |a santé.
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10. Le Conité international de |a Ooi x-Rouge et |a Fédération
i nternational e des soci étés de | a Oroi x-Rouge et du O oi ssant - Rouge ét ai ent
égal enent représentés par des observateurs.

11. Les organi sati ons non gouvernenental es ci-aprés, dotées du statut
consultatif auprés du Conseil écononmi que et social, étaient représentées

par des observateurs : Association pour |la pronotion de |a connai ssance
psychol ogi que de |'homme, Caritas internacionalis, Conmté consultatif nondial
de la Soci été des am s (Quakers), Comrunauté nondi al e de vie chrétienne,
Consei |l international des femmes, Fédération international e des fenmmes

di pl 6mées des universités, Fédération internationale Terre des Hommes,
Internati onal Save the Children Aliance, Ligue internationale de femmes pour
la paix et laliberté (LIFPL) et Service international pour les droits de

[ ' horme.

12. Suite a |'invitation mentionnée au paragraphe 15 de |la
résol uti on 1996/85 de la Cormission, le Comté des droits de |'enfant
était représenté a la session du groupe de travail

13. A la 3éene séance, le 21 janvier 1997, Me M Santos Pais, rapporteur
du Conité des droits de |'enfant, a prononcé une déclaration au nomdu Conité.

M Y. Kol osov, autre nenbre du Comté, a égal enent assisté a |la séance
(voir par. 39 a 46 ci-apres).

14. A la 5éne séance, le 24 janvier 1997, Mwe G aca Machel, expert désigné
par le Secrétaire général en application de |a résolution 48/ 157 de

| ' Assenbl ée général e pour entreprendre une étude sur |'inpact des conflits
arnmés sur les enfants, a fait une déclaration (voir par. 47 & 54 ci-apreés).

D. Docunentation et organi sation des travaux

15. Le groupe de travail était saisi des docunents suivants
E/ CN. 4/ 1997/ W& 13/ 1 O dre du jour provisoire
E/ ON 4/ 1997/ W& 13/ 2 Rapport du Secrétaire général établ
et Add.1 et 2 en application du paragraphe 15 de |a

résol uti on 1996/ 85 de | a Conmi ssion des droits
de |'homme : commentaires sur |e rapport du
groupe de travai

E/ ON 4/ 1996/ 102 Rapport du groupe de travail chargé d' él aborer
un projet de protocole facultatif a la
Convention relative aux droits de |'enfant,
concernant |'inplication d enfants dans |es
conflits arnés sur sa deuxi éne session

A/ 51/ 306 et Add.1 Rapport présenté par |'expert désigné par le
Secrétaire général, Mre Garca Machel
conforménent a |a résol ution 48/ 157 de
| ' Assenbl ée général e.



E/ ON 4/ 1997/ 96

page 5
16. Le groupe de travail a approuvé |'ordre du jour figurant dans |le
docurent E/ CN. 4/1997/ Wz 13/1 & sa lére séance, le 20 janvier 1997
17. A sa 4ene séance, sur |la proposition du Président-Rapporteur, |e groupe

de travail a déci dé de convoquer un groupe de rédaction officieux afin

d' accél érer | e processus de rédaction et d' abréger son rapport, conpte tenu
de la linmte de 32 pages a | a | ongueur des docunents. Le groupe de rédaction
officieux, qui avait a sa téte le Président, a tenu 10 séances, du 21 au

28 janvier 1997.

1. DEBAT GENERAL

18. A ses lere et 2éne séances, les 20 et 21 janvier 1997, |le groupe de
travail, a l'invitation du Président-Rapporteur, a eu un débat général sur les
guestions se rapportant au projet de protocole facultatif qui n'avaient pas
ét é résol ues aux deux prem éres sessions. Dvers thénes ont été abordés : age
m ni num de ceux qui prennent part aux hostilités, nature de la participation
(directe ou indirecte) aux hostilités, age du recrutenent - volontaire ou
obligatoire - dans les forces arnées, question de savoir si |le projet de
protocol e facultatif devait conprendre une clause interdisant |e recrutemnent
d'enfants par des groupes arn€s non gouver nenmentaux, etc.

19. Dans leur majorité, les orateurs ont été pleinenent favorables a

| " adoption rapide d un protocole facultatif assurant |la protection |a plus

| arge possi bl e pour enpécher que des enfants soient inpliqués dans |es
conflits arnés. Il a été affirné que |l es dispositions du protocol e devraient
aut ant que possible avoir une portée universelle, d ou |a nécessité de

réfl échir au noyen d' obtenir |e plus grand nonbre possible de ratifications
ou d adhésions et & |'effet des normes conventionnelles sur des intervenants
autres que les Etats parties; il ne fallait pas non plus adnmettre de réserves
al'"égard du protocole. D autres participants ont estiné qu'il valait m eux
un instrument clair et rédigé dans des ternes sinples qui assure une
protection accrue des enfants, qu' un texte de conprom s sans net progrés sur
l e fond.

20. Il a été fait référence au rapport sur |'inpact des conflits arnés

sur les enfants, établi par |'expert désigné par |le Secrétaire général,

Me G aca Machel, dont un participant a cité |a phrase suivante : "Les Etats
devrai ent s'enployer a achever |'élaboration du protocole facultatif ala
Convention sur les droits de |"enfant, concernant |'inplication d enfants dans
les conflits armés afin de porter & 18 ans |'&ge mninumdu recruterment et de
la participation aux forces arngées."

21. Un participant, parlant au nom de plusieurs organi sations non
gouvernenent al es qui apportent aux réfugi és et a d' autres groupes touchés

par les conflits armés une aide humanitaire de | ongue durée et des secours

d' urgence, a indiqué que, a travers |eur engagenment direct et étendu au niveau
international, ces organisati ons ne pouvai ent que constater que de plus en
plus d' enfants étaient inpliqués dans bon nonbre des conflits arnés actuels

et en subissaient |les effets physiques et psychol ogi ques au détrinment du plein
exercice de leurs droits de | homme |es plus fondanmentaux. Ayant pu observer
au fil des ans | es graves conséquences des conflits arnés sur |les enfants,
el |l es partageai ent sans réserve | e point de vue selon lequel il était urgent
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d' adopter un protocole facultatif pour renforcer la protection et |e respect
des droits de |'enfant. Eles invitaient en outre |l e groupe de travail a fixer
a dix e nonbre des ratifications ou adhési ons nécessaires a |'entrée en

vi gueur du protocol e pour que |la pratique consistant a engager des enfants
dans les conflits armés disparaisse | e plus rapi denent possi bl e.

22. Bon nonbre d' orateurs ont souscrit a |'idée selon laquelle
["interdiction de faire participer des enfants a des hostilités et de les
recruter dans les forces armées comme soldats était le neilleur nmoyen de |es
protéger. Selon un des avis exprimes, |'enrdlement d' enfants qui souhaitaient
se préparer a une carriere dans | e domai ne de | a déf ense national e dans des
écol es admi nistrées par les forces arnmées était conforne aux objectifs et
al'esprit de la Convention relative aux droits de |'enfant, notamrent ses
articles 28 et 29.

23. En ce qui concerne |'age des personnes pouvant participer a des
hostilités, certains participants ont souhaité que |'on fixe |'&age m ni num

a 18 ans, ce qui correspondait a |'éage figurant a l'article premer de la
Convention relative aux droits de |'enfant et a |1'age de la najorité |égale
communénent adms dans |la plupart des lois nationales. Ils ont estimé que

la participation & des hostilités était une expérience pénible et cruelle

a laquelle ceux qui n'ont pas atteint |'age de la majorité | égal e ne devrai ent
pas étre soums. Des enfants de noins de 18 ans n'avai ent vrai senbl abl enent
pas la maturité suffisante pour |'affronter.

24. D autres participants ont considéré qu'il fallait fixer |'age du
recrutenent & 17 ans et retenir le nméne 4ge limte pour |a participation
directe & des hostilités.

25. S agi ssant de participer directenent ou indirectenent & des hostilités,
certains participants ont estiné que toute participation devait étre
interdite, vu que, pour des enfants, il peut étre aussi dangereux, sinon plus,

d' étre inpliqués dans un conflit sans conbattre que de devoir conbattre et

que, dans la pratique, la ligne de démarcation entre |a participation
"directe" et la participation "indirecte" est a la fois extrénenment difficile
a définir et trés aisément franchissable. D autres ont souligné que le
protocol e devait étre conforme aux Conventions de Genéve et au paragraphe 2 de
["article 38 de la Convention relative aux droits de |'enfant, ou est enpl oyée
| ' expression "ne participent pas directenment aux hostilités".

26. Concernant |'éage du recrutenent dans |es forces arnées, des participants
ont estiné que |'&ge mninumtant pour |'enrél ement obligatoire que pour

| ' engagerent volontaire dans | es forces arnées devait, par souci de cohérence,
étre fixé a 18 ans, et se sont en outre opposés a un recrutement plus précoce,
néne avec |'autorisation des parents. |Ils ont jugé peu probable que |es noins
de 18 ans aient la nmaturité nécessaire pour bien saisir la portée et les
conséquences d'un engagenent volontaire. Qui plus est, de nonbreux enfants
sont poussés a se porter volontaires par des facteurs tels que | e besoin

de protection physique, |e manque de nourriture ou d' autres consi dérations

plus conplexes. Il a été dit égal ement que, dans la nesure ou il y avait des
enfants sol dats dans |les forces arnées d' un pays, celui-ci serait tenté de les
utiliser et que, de toute facon, ils seraient susceptibles d étre attaqués.

Par ailleurs, il a été souligné que de nonbreux enfants réfugi és, en
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particulier, étaient a cet égard doubl ement vulnérables du fait qu'ils étaient
dépl acés et souvent privés d' encadrenent, parental ou autre

27. D aucuns ont fait valoir au contraire qu' une linite d age absol ue
de 18 ans, qui dérogeait en fait a l'article premer de |a Convention rel ative
aux droits de |'enfant, nuirait al'intégrité de celle-ci et enpécherait que

le protocole facultatif soit universellemnment acceptable.

28. Quel ques dél égations ont fait une distinction entre |'age de

| ' engagenent volontaire et celui de |'enrdlement obligatoire, certains Etats
tenant a ce que le premer soit inférieur au second, come c' était déja le cas
dans | eur pays.

29. Pl usieurs participants ont fait état des limtes d age appliquées dans
| eurs pays respectifs pour le recrutement obligatoire et |e recrutenent
volontaire.

30. Un des avis exprimés a été que |'age m ni mum pour |' enr6l ement
obligatoire devait étre fixé & 18 ans, ou moins si |'intéressé atteignait
cet age |'année ol il était recruté. Concernant |'engagenent volontaire, |es

personnes qui avaient 17 ans ou qui atteindraient |'&ge de 17 ans dans |'année

de | eur dermande d' engagenment devai ent étre autorisées a s'engager.

31. Sur I'idée d établir |'age du recrutenment volontaire a 16 ans, |'on a
dit que, pour des jeunes qui quittent |'école, les forces arnées constituent
une source intéressante d enploi, de formation et d' éducation pernanente.

O a en outre fait observer que |'age de |'enrdl ement dans | es forces arnées
devait en bonne logique étre inférieur a I'age mninumfixé a |l'article
premer pour |la participation & des hostilités. Il a en outre été souligné que
['on ne saurait a |'évidence envisager de faire participer des personnes de 17
ou 18 ans a des hostilités sans aucune fornation

32. Cela étant, le caractére volontaire de |'engagenent ne pouvait pas étre
consi déré comre une raison suffisante pour déroger a la disposition relative
a |'age nminimumde 18 ans contenue dans |a Convention No 138 de |'A T qui
concerne tout enploi ou travail "susceptible de conpronettre la santé

la sécurité ou la noralité des adol escents".

33. Différents avis ont égal enent été exprimés sur le point de savoir s

I es noins de 18 ans devraient étre autorisés a s'engager, avec ou sans le
consentenent de |leurs parents ou de |leurs tuteurs.

34. Il a été dit que le groupe de travail devrait soutenir |'adoption de
procédures pernettant au Conité des droits de |'enfant d' enquéter sur des
al | égations de recrutement continu d' enfants dans |es forces armées en

viol ation des dispositions du protocole facultatif.

35. De nonbreux participants ont vigoureusenent appuyé |'inclusion d' une

cl ause destinée a enpécher le recrutenment d' enfants par des groupes arnmés non
gouver nenentaux, la plupart des enfants actuellenent utilisés come sol dats
étant - senble-t-il - au service de tels groupes : sans une cl ause de ce type
le protocole facultatif aurait beaucoup noins de poids. Conme on |'a fait
observer, |es groupes armés non gouver nermentaux étai ent sensibl es aux
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pressions internationales : |'année précédente, par exenple, un groupe arné
d' opposition s'était déclaré disposé a se conformer aux nornes énoncées dans
la Convention relative aux droits de |'enfant en nati ére de recrutenent.
Certains participants ont reconmandé de ne pas choisir un age m ni mum
différent pour le recrutenent dans les forces armées des Etats parties et

l e recrutement dans | es groupes armés non gouver nenentaux d' opposition en vue
d' éviter une confusion dans |es nornes.

36. D aucuns se sont égal enent référés au droit international hunmanitaire
applicable en cas de conflit arn® non international, qui s'inpose a toutes
les parties au conflit, y conpris aux groupes arnes, sans pour autant |eur
conf érer un statut |égal.

37. Pour d'autres participants, il convenait de ne pas reconnaitre

i nplicitement |es groupes arnés non gouvernenentaux et, partant, de traiter ce
suj et de préférence dans |le préanbule plutét que dans | e dispositif du projet
de protocole facultatif. En outre, il inportait d envisager avec réalisne

les limtes de |"action que pourraient entreprendre | es gouvernenents, en
particulier dans |l e donaine | égislatif, |es groupes armés non gouver nenent aux
échappant déja a |l a sphére du droit.

38. L'on a fait ressortir la nécessité d harnoniser |e projet de protocole
facultatif et les principes du droit international humanitaire. A cet égard,
il fallait se garder de restreindre |a portée des nornes existantes de
protection des enfants. Ainsi qu'il a été souligné, |le protocole facultatif
était censé renforcer |le niveau de protection des droits de |'enfant, et ce
sans créer des failles juridiques suppl énentaires.

39. A la 3éene séance, le 21 janvier 1997, M Santos Pais et M Kol osov,
nenbres du Comté des droits de |'enfant, ont fait des déclarations au nom
du Conité et participé a un échange de vues avec | e groupe de travail

40. Ils ont réaffirmé |'inportance que le Comté attachait a |'él aboration
d' un protocole facultatif a la Convention relative aux droits de |'enfant,
concernant |'inplication d enfants dans les conflits arnés, un tel protocole
pouvant avoir un effet détermnant sur la protection des droits énoncés dans
| adite Convention. Ils ont rappel é que | e point de vue du Comté sur ce sujet
était présenté dans le texte qui servait de base aux travaux du groupe de
travail. Les observations du Comté reposai ent sur |es dispositions et

principes de |a Convention et sur |'expérience accunul ée depuis six ans dans
le cadre de ses activités de suivi et de |'exanen de quel que 70 rapports

d Etats parties.

41. De |"avis du Comté, le protocole facultatif était destiné a renforcer

| a protection assurée par |a Convention relative aux droits de |I'enfant et ne
devait bien sir pas en reprendre | es dispositions et encore noins en anoindrir
la portée. Dans les situations de conflit armé, les droits des enfants étaient
davant age nenacés : |les Etats pouvai ent donc concrétenent nontrer qu'ils

étai ent véritabl ement résolus a préserver ces droits.

42. Le Conité deneurait convaincu que la situation des enfants et |la
pronmotion de leurs droits aux niveaux international et national faisaient
| ' obj et d' une dynam que particuliere, ce dont ténvignait |e nonbre de
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ratifications et d' adhésions a |la Convention. En outre, il existait dans

ce donai ne un solide consensus politique et un environnenent propice a des
an€éliorations, comre le nontrait |'adoption de la résolution 51/77 par

| ' Assenbl ée générale, a laquelle avait été sounmis |le rapport sur |'inpact des
conflits arnés sur les enfants établi par |'expert désigné par |le Secrétaire
général, Mre G aca Machel .

43. Le Conité saisissait cette occasion pour réaffirner sa position sur

I es divers projets de disposition examnés par | e groupe de travail et faire
ressortir les éléments qui lui paraissaient les plus inportants. Ces él énents
étaient les suivants : les noins de 18 ans ne devraient en aucun cas étre
autorisés a participer, directenent ou indirectement, a des hostilités, une
telle participation étant physiquenent et psychol ogi quenent préj udiciable

aux enfants et portant atteinte a la pleine jouissance de leurs droits
fondanmentaux; ils ne devraient ni étre recrutés contre leur gré ni étre
autorisés a s'engager comme volontaires dans |les forces arnées des Etats
parties ou dans des groupes armés non gouver nenent aux; néne | orsque

| ' engagerment volontaire est adnis par les Etats, |'instruction des intéressés
devrait engl ober et prendre danent en considération |'ensei gnement des droits
de |"homme et du droit hunmanitaire; enfin, aucune réserve ne devrait étre
admse a |'égard du protocole facultatif, |'objectif de celui-ci étant de
pernettre aux Etats parties a la Convention relative aux droits de |'enfant
qui sont en nesure de le faire de s'engager expressénent a ne pas recruter

d' enfants de noins de 18 ans, ni a les laisser prendre part a des hostilités.

44, Des précisions ont été denandées au sujet des observations du Comté
concernant |'inportance & attacher a |'inclusion dans |le protocole facultatif
d' un article relatif au recrutenent de mneurs par |es groupes arnmes non
gouver nenent aux. Une question a égal ement été posée au Comité au sujet de

la situation des enfants inscrits dans des écoles mlitaires.

45. Il a été répondu que dans 28 conflits arnés en cours, des groupes non
gouvernenentaux utilisaient |argement, tant directenent qu'indirectenent,
des personnes de noins de 18 ans dans les hostilités. Il était donc essentie

que le protocole facultatif tienne conpte de ce type de situation, et oblige
les Etats parties a prendre toutes | es nmesures possibl es pour enpécher

le recrutenent d' enfants par des groupes rebelles sur leur territoire.

Il était égal enent souhaitable que le libellé du protocole facultatif n'aille
pas au-dela de celui du Protocole additionnel 1l aux Conventions de Genéve

de 1949. Concernant les écoles nilitaires, le Comté estinait que ces
institutions devaient relever du Mnistére de |'éducation plutdt que du
Mnistére de la défense et qu'il conviendrait d'inclure dans | e nouveau
protocol e facultatif des dispositions visant a protéger |es él éves de noins
de 18 ans pour qu'ils ne soient pas utilisés comre instrunents dans |es
conflits arnés. En tout état de cause, force était de constater que, dans |es

situations d' urgence, il s'avérait souvent tentant d utiliser les él éves conme
sol dat s.
46. Les nenbres du Comté des droits de |'enfant se sont égal ement référés

aux observations écrites et présentées par le Comté au groupe de travail dans
| e docunent E/ CN. 4/1997/Wa 13/ 2/ Add. 1.
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47. A la 5éne séance, le 24 janvier 1997, Mwe G aca Machel, expert désigné
par |l e Secrétaire général en application de la résolution 48/ 157 de

| ' Assenbl ée général e pour entreprendre une étude sur |'inpact des conflits
armés sur les enfants, a été invitée par |le Président-Rapporteur a prendre |a
parol e devant |le groupe de travail et a participer a ses délibérations.

48. Me G aca Machel a indiqué qu elle était a présent en nesure de
t énoi gner des exactions flagrantes et de |'exploitation dont sont victines
les enfants dans les situations de conflits arngés; ils étaient des centaines

de mlliers, des deux sexes, certains agés de nmoins de 10 ans, a étre envoyés
au conbat .

49. Elle a ms en évidence les points saillants de son rapport (A 51/306
et Add. 1), qui contenait diverses reconmandations visant notamment & achever
rapi denent |'élaboration du projet de protocole facultatif a la Convention
relative aux droits de |"enfant, concernant |'inplication d enfants dans |es
conflits arnés, et a porter a 18 ans la limte d' age pour |e recrutenent,
volontaire ou obligatoire, et la participation, tant directe qu'indirecte,
dans les forces armées. Hle a indiqué | es mesures concrétes que pourraient
prendre | es gouvernements pour prévenir |'enr6lenent des enfants et |es
ainvités a nettre en place de véritabl es mécani snes de contrél e ainsi que
des organi snes et des voies de recours judiciaires suffisament efficaces
pour lutter contre |es pratiques abusives.

50. L' expert a encouragé |l e groupe de travail a adopter une démarche
réaliste dans |'élaboration du protocole facultatif en ce qui concerne |es
groupes arnés non gouvernenentaux, conpte tenu du fait que les conflits arnés
contenporai ns sont, dans leur grande najorité, des conflits internes.

En | ' occurrence, le sort de tous |les enfants touchés par les conflits arngés
était |'affaire des gouvernenents, que les enfants aient été recrutés par les
forces arnées de |'Etat ou par des groupes armeés non gouver nenent aux.

51. Apres sa déclaration, |'expert a été invité a préciser sa position sur
la question de savoir s'il était opportun et utile de tenir conpte des groupes
arnés non gouver nenment aux dans un protocole soums a la ratification ou

a | "adhésion des Etats. Il lui a été demandé égal enent comment | a communaut é
internationale pouvait réellenent lutter contre le recrutement d'enfants

par |es groupes arnés non gouvernenmentaux, alors que certains Etats |eur
pernettai ent de bénéficier d un refuge sir et usaient de |'influence qu'ils
avai ent sur eux.

52. L' expert a indiqué que, faute de s'attaquer aux véritabl es problénes,
les nornes et les principes perdraient leur raison d étre. Le groupe de
travail a été instament invité a relever sans tarder | e défi que constituent
aujourd hui les situations de conflit interne. De |"avis de |'expert, le fait
de se dérober a cette tache pour des raisons politiques reviendrait a prendre
des dem -nesures pour régler le probl enme. Le groupe de travail échouerait dans
sa mssion s'il ne traitait pas de la situation des enfants dans | es groupes

armés non gouver nenment aux.

53. L' expert a fait remarquer que la ratification du protocol e inposerait
aux Etats parties |'obligation d en observer |es dispositions et de les faire
respecter par |es groupes arneés non gouver nenent aux opérant aussi bien
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al'intérieur qu a |l'extérieur de leurs frontiéres. Par ailleurs, |'engagenent
pris par les Etats devant |a conmunaut é international e de protéger tous |es
enfants conportait une responsabilité norale. La société civile ne devait
négl i ger aucun noyen de pression pour faire disparaitre |'utilisation des
enfants comme sol dats; |'opinion publique contribuerait a isoler les

responsabl es et a rendre | e phénonmene humai nenent et soci al enent inacceptabl e
et intol érabl e dans |a consci ence col |l ecti ve.

54. Répondant a une question concernant |'attention accordée par |es
gouvernenents aux enfants et a la violence, |'expert a fait observer que
['intérét porté a la protection des enfants était universel et se nanifestait
i ndépendanment des différences culturelles, sociales et religieuses.

La participation d enfants a des conflits armés dénotait une "crise des

val eurs" ou un "vide noral", en dépit de |'inportance général enent accordée
au bien-étre des enfants.

Points de vue particuliers exprines par certaines dél égations

55. Le représentant des Pays-Bas a déploré que le projet de protocol e
facultatif n"ait pas pu étre ms au point au cours de |l a session de cette
année du groupe de travail, et ce nalgré le travail digne d' éloges et efficace
du Président-Rapporteur. Le Gouvernenent néerlandais, estimant que |a question
a | "exanen devait étre régl ée rapidenent, avait nodifié son point de vue en
nati ére de recrutenment afin de favoriser |'énergence d' un consensus. Pour

l e représentant, nméne si |es dél égations devraient continuer de s'efforcer

a trouver un terrain d entente dans |l e cadre d' un protocole facultatif, il ne
fallait pas enpécher |a communauté international e de chercher d autres noyens
pernettant de relever |'age a partir duquel |es jeunes pouvaient étre

i npliqués dans les conflits arnés.

56. L' observateur du N géria a denmandé que | e groupe de travail se concentre
sur son mandat, a savoir relever lalimte d' age de 15 ans pour |a
participation d enfants a des hostilités, figurant au paragraphe 38 de |a
Convention relative aux droits de |'enfant : sa dél égation recommandait de
porter cette limte a 18 ans. Pour gagner du tenps, il était préférable de

s' abstenir de toute initiative qui ralentisse | es négociations, concernant

par exenpl e des questions aussi controversées que | e recrutenent (volontaire
et obligatoire) dans les forces arnées, nmentionné a |'article 2, et les

nécani smes d' enquéte prévus dans |l e nouvel article D. En revanche, |e groupe
de travail devrait faire porter ses efforts sur |"article premer, |e nouvel
article Aet les articles 7, 8, 9 et 10 figurant a |'annexe du docunent

E/ ON 4/ 1996/ 102, ainsi que sur un court préanbule. Concernant |e nouve

article A la dél égation nigériane appuyait |le texte proposé par le Comté
international de la Ooix-Rouge (voir par. 114 ci-apres) car, a la différence
des autres propositions, il abordait |la question des enfants réfugi és et

des enfants déplacés a |'intérieur de | eur propre pays tout en s'appliquant
égal enent aux groupes armeés opérant dans un "no-man's land", c'est-a-dire hors
de la juridiction de tout gouvernenent | égal : |'observateur a nmentionné a ce
propos |a situation au Libéria.

57. L' observateur du Pérou a fait savoir que sa dél égation tenait a ce
que le projet de protocole facultatif contienne des régles claires au sujet
du recrutenent de mneurs par des groupes arnmés non gouver nement aux et
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se réservait le droit de revenir sur cette question en proposant un autre
alinéa pour |e préanbule, une fois qu' un consensus aurait été atteint sur
['article premier et le nouvel article A Se référant aux déclarations faites
a la présente session du groupe de travail par |les nenbres du Comté des

droits de |'enfant et |'expert chargé de |'étude sur |'inpact des conflits
armés sur les enfants, |'observateur a ajouté que, pour conférer un maxi num de
légitimté et de crédibilité au protocole facultatif, il fallait que celui-c

traite la question du recrutenent des enfants par des groupes armés non
gouver nenent aux d' une nani ére efficace, ce qui n'avait pas été le cas
j usque-1 a.

58. L' observateur de la Suisse a appel é |"attention des participants sur
|'"étroite corrélation entre | es paragraphes 4 et 2 de |'article 2. Son
gouver nenent souscrivait au paragraphe 4 de |'article 2 sous réserve que
la limte d age prévue au paragraphe 2 soit fixée a 18 ans.

59. Le représentant du Pakistan a déclaré que, de |'avis de sa dél égation,
il était souhaitable de nmaintenir une distinction entre recrutenment volontaire
et recrutement obligatoire dans | e protocole facultatif. Au Pakistan, il n'vy
avait pas d enr6l ement obligatoire; |es forces arngées proposai ent aux recrues
une carriere mlitaire en vue de réduire |l e niveau él evé de chdénage dans |e
pays et, vu que la plupart d entre elles s'engageai ent aprées avoir achevé
leurs 10 années de scolarité, vers 15 ou 16 ans, fixer un age m ni num de

18 ans pour |'engagenment volontaire ne manquerait pas de créer des probl énes
soci aux dans un pays en dével oppenent tel que |le Pakistan. Par ailleurs, les
engages recevaient tout d' abord une formation et il n'était guére probable
qu'ils prennent part a des hostilités avant d' avoir achevé celle-ci et atteint
|'age de 18 ans. Le représentant du Paki stan estinait donc que |e recrutenent
a l'age de 16 ans pouvait anéliorer le niveau d'instruction et |la confiance

en soi des intéressés sans qu'ils participent effectivenent a une guerre.

Le protocol e serait plus largenent et plus rapidenent accepté si des probl énes
de ce type - ceux de la vie réelle - étaient dinent pris en considération.

La dél égation paki stanai se ne pouvait donc, a ce stade, accepter une linite

d' &ge supérieure a 16 ans pour |'engagenent volontaire. Elle était en faveur

d' une linmte d &ge de 17 ans pour |a participation a des hostilités et du
maintien du not "directenent” a |l'article premer.

60. La dél égation du Saint-Siége a regretté que le groupe de travail n'ait
pu aboutir & un consensus. A son avis, il ne serait pas opportun de réunir

a nouveau | e groupe |'an prochain sans avoir au préal able entrepris, dans

le cadre multilatéral et bilatéral, des consultations & haut niveau. Cette
démarche aurait en effet |'avantage de dégager une volonté politique en vue
de renforcer |la protection des enfants pour enpécher |eur recrutenment et |eur
participation dans les conflits armés, ce qui pernettrait des progreés
significatifs. Cette volonté politique ne serait qu' une suite normal e du
Sonmet nondi al pour les enfants tenu & New York en 1990, qui affirmait les
princi pes essentiels pour pronmouvoir "l'intérét supérieur de |'enfant" et son
"dével oppenent”, selon ce qui est prévu par la Convention relative aux droits
de |'"enfant. La dél égation du Saint-Si ége pressentait |a déception de tous
ceux qui ont travaillé pour assurer une véritable pronotion de la dignité des
enfants, elle-nénme évoquée dans |e rapport de Me Gaca Machel. "La norale
doit féconder le droit" come |'a rappel é | e pape Jean-Paul Il dans son récent
di scours au corps diplomatique. En effet, si le droit n'est plus fondé
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sur la norale, il ne peut honorer pleinenent sa mssion. O, lafinalité
du groupe de travail doit deneurer |a sauvegarde des étres humains |es plus
démunis, les enfants.

[11. PROPCSI TI ONS CONCERNANT LE PRQIET DE PROTOCOLE FACULTATI F

61. A sa léere séance, le 20 janvier 1997, le groupe de travail a commencé
| ' examen du projet de protocole facultatif a la Convention relative aux droits
de |"enfant, concernant |'inplication d enfants dans les conflits arnegs,

contenu dans | e rapport du groupe de travail sur sa deuxi éme session
(E/ ON 4/1996/ 102, annexe). Le groupe de travail a exam né plusieurs
propositions se rapportant au préanbul e et au dispositif de ce texte.

A Pr éanbul e

62. A sa 3éne séance, le 21 janvier 1997, le groupe de travail a commencé
| ' exanen du préanbul e du projet de protocole facultatif.

63. Comme aucune nouvel | e proposition n'a été faite au sujet des premer,
deuxi éne, troisiéne, huitiéne et neuvi éne alinéas, |eur texte est deneuré
i nchangé (voir annexe).

Quatri éne alinéa

64. Le quatrieme alinéa figurant dans |'annexe du docurent E/ CN.4/1996/102
était ainsi congu

"[ Notant que, confornénent a |'article premier de | a Convention, tout
étre hunain a4gé de noins de 18 ans est considéré comme un enfant, sauf
s'il atteint la najorité plus td6t que prévu en vertu de la | égislation
qui lui est applicable,]".

65. A la 3enme séance, le 21 janvier 1997, | e Président-Rapporteur a proposé
la variante suivante :

"Notant que |'article premer de |la Convention relative aux droits de
|"enfant spécifie qu' au sens de |ladite Convention, un enfant s'entend
de tout étre humain &gé de noins de 18 ans, sauf si la najorité est

atteinte plus t6t en vertu de la | égislation qui lui est applicable,".

66. L' observateur de |'lraq a appuyé cette proposition. Le représentant du
Royaune- Uni a déclaré que celle-ci serait acceptable uni querment si |a deuxiéne
version de |'article premier était supprinée. Cet avis a été partagé par

| es dél égations néerl andai se et finlandai se.

67. La représentante de Cuba a jugé souhaitabl e de conserver |'alinéa
en question et a réaffirmé son appui au texte initial

68. La représentante des Philippines a fait observer que si |'alinéa n'était
pas supprimé, elle proposait de le nodifier conme suit

"Prenant note de la définition d un enfant figurant a |'article prenier
de la Convention relative aux droits de |'enfant,".
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69. Le représentant des Pays-Bas a expriné des doutes quant a |'enploi du
terme "définition" dans ce contexte.

70. Apres exanen par | e groupe de rédaction officieux, le quatriéene alinéa
a été nodifié (voir annexe).

d nqui éne_al i néa

71. A la 3éene séance, le 21 janvier 1997, |la représentante de Cuba a suggéré
de nodifier |a version espagnole de cet alinéa, tel qu'il figurait dans

| * annexe du document E/ ON 4/1996/102, pour la faire correspondre aux versions
angl ai se et frangai se.

Si xi éne_al i néa

72. A la 3ene séance, le 21 janvier 1997, |l e représentant des Pays-Bas
a proposé que cet alinéa, tel qu'il apparaissait dans |'annexe du docunent
E/ ON 4/ 1996/ 102, soit suppriné. Cette proposition a été rejetée par le
représentant de |'Ethiopie, qui a réaffirm son appui au texte existant.

Septi éne _al i néa

73. A la 3ene séance, le 21 janvier 1997, la représentante de |a France

a proposé de renpl acer, dans |a version francai se de cet alinéa figurant dans
| " annexe du docurent E/CN 4/1996/ 102, les nots "|'observance" par

"le respect”.

B. Article premer

74. A la 2éne séance, le 20 janvier 1997, le groupe de travail a commencé
|'exanen de |"article premer du projet de protocole facultatif. Il était
sai si de deux variantes, qui figuraient dans |'annexe du docunent

E/ ON 4/ 1996/ 102 et étaient ainsi concues :

"Les Etats parties prennent toutes |es nesures possibles dans |a
pratique pour veiller a ce que | es personnes n'ayant pas atteint |'age
de [18] [17] ans ne participent pas [directenent] aux hostilités."

aJ

"[Dans les conflits armés et sans préjudice du droit internationa
humanitaire, les Etats parties prennent toutes |es nmesures possibles
dans la pratique pour veiller a ce que | es personnes n'ayant pas atteint
|'age de 18 ans ne participent pas aux hostilités, sauf si, en vertu de
la loi applicable a |'enfant, celui-ci atteint la najorité plus tot.]"

75. Le représentant de |'Ethiopie a proposé d' exam ner uniquenent |a
prem ére version de |"article premer. Durant tout |e débat qui a suivi, seule
cette premi ére variante a été prise en conpte

76. Le représentant de |'Ethiopie a égal ement proposé de supprinmer "[17]"
et de conserver la variante "18". Cette proposition a été appuyée par |les
dél égations de la Finlande, de la Sl ovaquie, de |a Suéde, de |a République
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arabe syrienne, de |'Allemagne, de | ' Australie, de |la Malaisie, de |a Norvéege
du N géria, des Pays-Bas, de |'lraq, de |'UWuguay, des Phili ppines,

de la Chine, du Chili et du Japon. Elle a par la suite regu | appui des
représentants de |' Algérie, du Canada, de |'Afrique du Sud, du Danenark

de | a République tcheque, de |'Egypte, de | a Fédération de Russie et des
observateurs du Maroc, de |la Belgique, de |'Estonie, de | a Roumani e,

de | a Suisse, du Saint-Siege, du Fonds des Nations Unies pour |'enfance,

du Conité international de la Ooix-Rouge et de |a Fédération internationale
des soci étés de |l a Oroi x-Rouge et du O oi ssant-Rouge. Les représentants

du Royaune-Uni et de |a République de Corée ont nanifesté | eur préférence pour
une limte d age fixée a 17 ans, nmais ont déclaré que si un consensus se
dégageait sur |'éage de 18 ans, ils se rangeraient a |'avis de la najorité.
Cette position a été égal enent partagée par |e représentant du Bangl adesh.

77. Le représentant de |a République de Corée a en outre indi qué que, dans
ce cas, il proposait d ajouter a la fin de |l'article e nenbre de phrase
suivant : "sauf si, en vertu du droit applicable, une linte d &ge inférieure

est fixée confornénent a |"article 38 de |la Convention relative aux droits de
| "enfant”.

78. Les représentants des Etats-Unis d' Anérique, du Pakistan et de Cuba ont
proposé de supprinmer "[18]" et de conserver la variante "17" ans.

79. L' observateur de la Finlande a proposé de suppriner |e not
"[directenent]”. Les dél égations de |la Sl ovaquie, de |la Suéde, de |'Al | enmagne
de |'Australie, de la Malaisie, de |a Norvege, de | a République de Corée

des Philippines, du Chili et du Comté international de | a O oi x- Rouge ont
appuyé cette proposition. Celle-ci a ensuite recu |'appui des représentants
du Danenark, de |a République tchéque, de |'Egypte, de |'Ethiopie et

de | a Fédérati on de Russie, ainsi que des observateurs de |'Australie,

de la Belgique, de |'Estonie, de | a Roumanie, de |'Uuguay, de |a Suisse,

du Saint-Siége, de la Fédération international e des soci étés de |a O oi x- Rouge
et du O oissant-Rouge et du Fonds des Nations Unies pour |'enfance.

En revanche, les dél égations du NNgéria, de |'lraq, des Etats-Unis d' Anerique,
de Quba, du Royaure-Uni, du Pakistan, de la Chine et du Japon ont proposé de
conserver le terme "[directenent]". Le représentant des Pays-Bas a fait
observer que |'adverbe "directenent” apparaissait au paragraphe 2 de
|["article 38 de la Convention relative aux droits de |'enfant.

80. Les dél égati ons nal ai si enne, uruguayenne et iraqui enne ont indi qué
qu' el les préféraient |'expression "conflits armés" a "hostilités".

L' observateur du N géria s'est aussi déclaré favorable a cette nodification si
“"[directement]" était supprimé. L' observateur du Comté international de

la Oroix-Rouge a jugé le terne "hostilités" préférable.

81. Ala suite de |'"exanen de |'article premer par |e groupe de rédaction
officieux, et aprés avoir convenu de conserver une version nodifiée du
quatriéne alinéa du préanbule, |a deuxieme version de |'article premer a été
supprimée. La prem ére version est restée inchangée (voir annexe).
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C Aticle 2
82. A la 3éene séance, le 21 janvier 1997, le groupe de travail a commencé
|"exanmen de |"article 2, tel qu'il figurait dans |'annexe du docunent

E/ CN. 4/ 1996/ 102, et qui se lisait conme suit

"1, Les Etats parties veillent a ce que | es personnes n'ayant pas
atteint |'age de 18 ans ne fassent pas |'objet d' un enrdl enent
obligatoire dans |eurs forces arnges.

2. [Sans préjudice de | 'article premer,] les Etats parties veillent
a ce que |es personnes n'ayant pas atteint |'age de [16] [17] [18] ans
ne s'engagent pas vol ontairement dans |eurs forces arnées.

3. Les Etats parties veillent a ce que toute personne qui s'engage
dans leurs forces armées avant d' avoir atteint |'age de 18 ans |le fasse
de son plein gré et, sauf si elle a déja atteint la najorité, avec le
consentenent entier et conscient des personnes qui en sont juridi quenent
responsabl es.

4, [Le paragraphe 2 n'enpéche pas |e recrutenent par |les forces
arnmées des Etats parties, de personnes ayant atteint |'age de 15 ans,
dans des établissenents d' ensei gnenment placés sous |'admnistration
ou le contréle de leurs forces arnées, pour autant qu' elles ne soient
pas sounmises & une formation mlitaire avant d avoir atteint |'age
de [16] [17] [18] ans.]"

aJ

"4, [Le présent article ne s'applique pas au recrutenent d'él eves
dans des établissenents d' ensei gnenent ou de fornmation placés sous
|"adm nistration ou Il e contrél e des forces arngées confornménent aux
articles 28 et 29 de la Convention relative aux droits de |'enfant.]"

83. Concernant |e paragraphe 1 de cet article, la représentante de Cuba a
proposé d' ajouter |le texte suivant aprés les nots "forces arnées" : "sauf si
en vertu de la loi applicable & |'enfant, celui-ci atteint la majorité apreés
16 ans. Lorsqu'ils recrutent des personnes ayant atteint |'age de 16 ans, nais
n'ayant pas encore atteint |'age de 18 ans, les Etats parties s' efforcent de
donner la priorité a celles qui sont |le plus agées". ["Salvo que en virtud de
la ley que le aplicable al menor, |la mayoria de edad se al cance después de | os
16 afios. Si se reclutan personas que hayan cunplido 16 afios, pero que sean
nenores de 18 afios, | os Estados Partes procuraran dar prioridad a | os nas
edad. "]

84. La représentante des Philippines a proposé de réunir |es paragraphes 1
et 2 del'article 2 comme suit : "Les Etats parties veillent a ce que les
personnes n'ayant pas atteint |'éage de 18 ans ne fassent pas |'objet d un
enrdl enent obligatoire et ne s'engagent pas volontairenent dans |eurs forces
ar nees. "
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85. L' observat eur de Chypre a suggéré d'inclure au paragraphe 1 une

di sposition autorisant |'enrdl enent obligatoire de personnes qui ont atteint
|'age de 18 ans ou qui |'atteindront au cours de |'année de |eur enrdl enent
obligatoire

86. S agi ssant du paragraphe 2 de cet article, |le représentant des Pays-Bas
a proposé de maintenir |le nenbre de phrase "[Sans préjudice de |'article
premer,]". La représentante de la France a suggéré de | e suppriner.

87. Concernant |les trois variantes figurant au paragraphe 2 de |'article 2
([16] [17] [18] ans), |'observateur de |'Australie, appuyé par |les
représentants de la France et de |'Autriche, a proposé de conserver "17" ans
et de suppriner les autres variantes. Les représentants de |'Afrique du Sud,
de |' Egypte, de CQuba, des Etats-Unis d' Arérique, des Pays-Bas, de |la Chine

et de la République de Corée et |'observateur du Portugal ont, par la suite
souscrit & cette position. L' observateur de |la Finlande, soutenu par |es

dél égations de | a Suede, de |a Fédération de Russie, de |a Bel gique et de

' WKrai ne, a proposé de garder "18" ans, et de suppriner |es deux autres
variantes. Cette position a ensuite été appuyée par |es représentants de

| ' Ethiopie et de |a République tcheque et par |es observateurs du Costa R ca,
du N géria, de |'Estonie, du Saint-Siege, de la Suisse, de |'UWuguay,

de la Fédération international e des soci étés de | a Ooi x- Rouge et du

Oroi ssant- Rouge, du Comité international de | a O oi x- Rouge et du Fonds

des Nations Unies pour |'enfance.

88. Le représentant du Royaune-Uni a déclaré qu'il ne pouvait pas expriner
une préf érence pour un age ou pour un autre au paragraphe 2 de |'article 2
tant qu'on n'était pas parvenu a un accord sur |e paragraphe 4 dudit article.
Par la suite, et a l'issue de consultations officieuses, il a fait savoir que
néne si sa dél égation conservait une préférence pour |la variante "16" ans au
paragraphe 2 de |'article 2, il ne s'opposerait pas & un consensus sur

"17" ans.

89. Le représentant du Danenark a déclaré que |'age fixé al'article 2
pour |'engagenent volontaire dans |les forces arnées devait étre au m ni num
de "17" ans et que sa dél égation appuierait un consensus sur "18" ans.

L' observateur de |l a Norvége a partagé cette position, a laquelle le
représentant du Chili a égal enent souscrit par la suite. La représentante de
' Uruguay a nani festé une nette préférence pour |'éage de "18" ans et a fait
savoir qu'elle pouvait aussi envisager |a possibilité d accepter |la variante
"17" ans, mai s non "16" ans.

90. Le représentant de |la Chine a proposé que |e dernier nenbre de phrase du
paragraphe 3 de |'article 2 soit renplacé par : "avec | e consentenent entier

et conscient de ses parents, de ses tuteurs |égaux ou des autres personnes qui
en sont juridiquenent responsabl es".

91. Le représentant du Paki stan s'est prononcé en faveur de |'age de

"16" ans pour |'engagerment volontaire. Il a égal enent décl aré que sa

dél égation ne pouvait pas prendre position sur |es deux versions existantes
du paragraphe 4 de |"article 2, vu que | e paragraphe 2 de cet article n' avait
pas encore fait |'objet d un accord. Le représentant du Bangl adesh a jugé
souhai tabl e de supprinmer |es deux variantes "17" et "18" ans.
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92. L' observat eur de Chypre a proposé le libellé suivant pour le
paragraphe 2 : "Les personnes qui ont atteint ou atteindront |'&ge de 17 ans

au cours de |"'année de leur recrutement volontaire peuvent s'engager
volontairenent. Ces volontaires font, au nonment de |eur engagenent, une
déclaration indiquant s'ils acceptent de participer a des conflits armés."

93. Concernant | e paragraphe 3 de |'article 2, le représentant de |' Autriche
a proposé de supprinmer |le nenbre de phrase : "et, sauf si elle a déja atteint
la najorité, avec |le consentenent entier et conscient des personnes qui en
sont juridi quenent responsabl es", |e paragraphe se term nant ainsi apreés

les nots "de son plein gré". Les représentants du Brésil et du Chili ont par

| a suite appuyé cette proposition.

94. Le représentant du Bangl adesh a proposé |la variante ci-aprés pour le
paragraphe 3 de |'article 2 : "Les Etats parties veillent & ce que toute
personne qui s'engage dans |eurs forces armées avant d' avoir atteint |'age de
la majorité e fasse avec | e consentenent entier et conscient des personnes
qui en sont juridiquenent responsables.”

95. Concernant |es deux versions du paragraphe 4 de |'article 2,

la représentante de la France a indiqué qu' elle ne tenait pas plus
particulierement a |'une qu'a |'autre. Cependant, si |la premére variante
était adoptée, elle jugeait préférable de nmaintenir "16" ans et de suppri ner
"[17]" et "[18]"; si la seconde variante était adoptée, elle suggérait de

commrencer | e paragraphe comme suit : "Le paragraphe 2 ne s'applique pas..."
L' observatrice de |a Suéde a égal ement indiqué qu elle n'avait pas de
préf érence. Toutefois, si |'on retenait |la prenmére variante, elle opterait

plut 6t pour "17" ans, en supprimant "[16]" et "[18]".

96. Le représentant du Royaune-Uni a nanifesté sa préférence pour |la

prem ére version du paragraphe 4. Cependant, il appuierait |le maintien de

la variante "16" ans et |la suppression de "[17]" et "[18]", ainsi que |la
suppressi on du nenbre de phrase "pour autant qu' elles ne soi ent pas sounises
a une formation mlitaire avant d avoir atteint |'éage de [16] [17] [18] ans".

97. L' observateur de |'Australie a exprimé une préférence pour la premére
versi on du paragraphe 4. Le représentant de |'Wkrai ne penchait égal enent pour
la prem ére variante, nais a proposé un nenbre de phrase suppl énentaire pour
i ndiquer clairement, a la fin du paragraphe, que les enfants "ne doivent pas
se sounettre a |'obligation de participer a une opération mlitaire avant

d avoir atteint |'age de 18 ans". Le représentant du Japon a dit qu'i
préférait aussi la premére variante, mai s en ajoutant "conforménment aux
articles 28 et 29 de la Convention relative aux droits de |'enfant” a la fin
du par agr aphe.

98. Les dél égations ci-aprés se sont déclarées favorables a | a deuxi eme
versi on du paragraphe 4 : ©Mexique, Autriche, Norvege, Belgique, Etats-Unis
d' Anérique, Pérou, Philippines et Fédération de Russie. Cette position a été
partagée par la suite par |es dél égations iraquienne, nigériane et chilienne.

99. Le représentant des Pays-Bas s'est égal enment déclaré favorable a la
deuxi éne versi on du paragraphe 4. Il a proposé de suppriner les nots "ou
de fornation" apres "établissenents d' enseignenent” et d ajouter a la fin
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du paragraphe : "pour autant qu'ils ne soient pas sounis a une fornation
mlitaire avant d' avoir atteint |'éage de [17] [18] ans". Le représentant de
la Chine a approuvé cette derniere adjonction. Il a proposé par ailleurs de

renpl acer les nots "ne soient pas soumis a une formation mlitaire" par
partici pent pas aux hostilités".

ne

100. La représentante de |' Wruguay s'est prononcée en faveur de | a deuxi ene
version du paragraphe 4, en nodifiant le début comme suit : "Le présent
article n' enpéche pas...". Hle a souscrit a |'ajout proposé par le

repr ésent ant des Pays- Bas.

101. Aprés exanen de |'article 2 par le groupe de rédaction officieux, i
a été décidé de supprinmer au paragraphe 2 les nots "[Sans préj udi ce de
["article premer,]".

102. Concernant |e paragraphe 4, le groupe de travail a déci dé, égal enent
ala suite de consultations officieuses, de renplacer le texte existant par
une nouvel l e formulation (voir |'annexe), étant entendu que celle-ci ferait
| ' obj et d' un exanmen plus approfondi a |la session suivante du groupe de
travail. A cet égard, il convient de rappel er que des dél égations s'étaient
émues de ce que |le texte de |'annexe ne fasse pas la distinction entre les
él éves qui sont menbres des forces arnées et ceux qui ne | e sont pas.

103. Certaines dél égations ont déclaré a ce propos qu' elles ne pouvai ent pas
accepter le texte du paragraphe 4 de |'article 2 tel qu'il était reproduit
dans | "annexe. Elles ont fait val oir qu' aucune proposition présentée au cours
des réuni ons du groupe de rédaction officieux concernant ce paragraphe
n"avait, a leur avis, suffisament pris en conpte |a nécessité de préciser

si les él éves des établissenents placés sous |'admnistration ou |l e contréle
des forces arnées devai ent étre consi dérés comme faisant partie de celles-ci.
S'ils faisaient partie des forces arnées, |es variantes proposées

au paragraphe 2 de |'article 2 pour |'&age limte devaient s'appliquer

Sinon, il fallait ajouter au projet de protocole facultatif une cl ause

i ndi quant que | es él éves fréquentant des établissements placés sous

|'adm nistration ou e contrél e des forces arnées n' étai ent pas nenbres de
celles-ci. Selon un des avis exprinés, |la question des él éves inscrits dans
des établissenents mlitaires constituait une exception au princi pe énoncé

au paragraphe 2 de |'article 2 : il faudrait donc |'exaniner plus avant a la
prochai ne session du groupe de travail

D. Nouvel article A

104. A la 2éne séance, le 20 janvier 1997, le groupe de travail a comrencé
| " examen du nouvel article A qui figurait dans |'annexe du documnent
E/ ON 4/ 1996/ 102, et qui était ainsi congu

"Les Etats parties prennent toutes |es nesures possibles dans |a
pratique, y conpris toutes |es nmesures |égislatives qui seraient
nécessaires, pour enpécher |'enr6l enent de personnes de noins de 18 ans
[de mineurs] qui relévent de leur juridiction par des groupes arnes

non gouvernenentaux [parties a] [inpliqués dans] un conflit armé."”
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105. Le représentant du Paki stan a suggéré que cet article soit supprinmé ou
nodi fi é ultérieurenent.

106. Le représentant de la Chine a proposé de déplacer cet article pour
|'"insérer dans |le préanbule du protocole facultatif. Cette proposition a été
appuyée par |les représentants de Cuba, de |'Inde, du Brésil, de |a Col onbie et
| ' observateur du Pérou

107. Le représentant des Pays-Bas a proposé de naintenir | e nouvel article A
dans le dispositif du protocole facultatif. Cette proposition a été appuyée
par |es dél égations de |la Norvege, de |'Australie, du Danenark, de

la Slovaquie, du Japon, de |'Wuguay, des Etats-Unis d' Arérique, de

la Finlande, de la Suéde, du N géria, du Royaune-Uni, du Chili et du Conité
consultatif nondial de |la Société des ams (Quakers). Les dél égations de

" Autriche, de |'Estonie, de |'Alenagne, de | a République tchéque, du Canada
de la France, de |a Roumanie, de |a Suisse et du Fonds des Nati ons Unies pour
| " enfance ont ensuite apporté |eur appui a cette proposition.

108. Concernant |le texte actuel du nouvel article A |'observateur de

| a Norvege a proposé de suppriner "[de mneurs]". Les dél égations
austral i enne, danoi se, slovaque, japonaise, suédoi se, nigériane, nexicaine
et néerl andai se ont appuyé cette proposition

109. Quant au libellé a choisir pour la fin de |"article, |es dél égations
nor végi enne, danoi se et suédoise ont fait savoir qu' elles n'avai ent pas de
pr éf érence pour |'une ou |'autre variante

110. Le représentant du Japon a proposé de supprinmer "[inpliqués dans]" et de
conserver "[parties &]". Les dél égations du N géria, du Pakistan, du Mexique
et du Conité international de |a Ooi x-Rouge ont appuyé cette proposition

111. L'observateur de |'Australie a proposé que |le nouvel article A

se termne aprés |l es nots "par des groupes armés non gouver nenent aux",

en supprimant le reste de | a phrase. Les dél égati ons sl ovaque, uruguayenne,
finlandai se et suédoise ont dit qu'elles pouvai ent se ranger a cette
suggestion. Par contre, |les dél égations des Etats-Unis d Anérique et du

N géria s'y sont opposées.

112. Le représentant du Bangl adesh a proposé le libellé suivant pour le
nouvel article A: "Les Etats parties examnent |es nesures a prendre

uni | at éral emrent ou conj oi ntenent dans |le cas de |'enrél enent de mneurs qu
rel évent de leur juridiction par des groupes arng&s non gouver nenment aux. "

113. Le représentant du Chili a proposé d'insérer |'expression "autant
que possi bl e" apres "pour enpécher"”.

114. L'observateur de |l a Sl ovaquie a proposé d' ajouter "des hostilités",
entre crochets, aprés "un conflit arng".

115. A la 4éne séance, le 21 janvier 1997, |e Président-Rapporteur a appel é
|"attention du groupe de travail sur |le nouveau libellé de |'article proposé
par |'observateur du Conité international de |la O oi x-Rouge, ainsi congu
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"Dans le cas d' un conflit arné de caractére non internationa

se produi sant sur le territoire d un des Etats parties, chaque
partie a ce conflit est tenue d' appliquer |es dispositions des
articles premier et 2. L'application de |la disposition précitée n'a
pas d effet sur le statut juridique des parties au conflit."

116. Cette proposition a fait |'objet d un débat aux séances du groupe
de rédaction of ficieux, diverses opinions étant exprinmées a ce sujet.

117. A la 6eme séance, le 28 janvier 1997, le représentant du Pakistan, se
référant a la prem ére version du nouvel article A qui figurait dans |'annexe
du docunent E/ CN 4/1996/102, a proposé de suppriner |e nenbre de phrase

"y conpris toutes |les nmesures | égislatives qui seraient nécessaires" ains

que les nots "[de mneurs]". Il a égal ement proposé de conserver |'expression
"[parties a]", de supprimer "[inpliqués dans]" et d' ajouter, apreés "un conflit
arme", le nenbre de phrase "sans préjudice du droit des peupl es a di sposer

d' eux-nénes et a étre libres de toute occupation ou dom nati on étrangere"
Cette adjonction a été appuyée par |'observateur de |a République arabe
syri enne.

118. Un certain nonbre de dél égations ont appuyé une autre version du nouve
article A, que |e groupe de rédaction officieux avait exam née antéri eurenent
(voir annexe).

E. Aticle 4
119. A la 3éne séance, le 21 janvier 1997, le groupe de travail a comrencé
|"exanen de |"article 4. Les trois variantes figurant dans |'annexe du
docunent E/ ON. 4/1996/102 se présentai ent comme suit

"[Aucune réserve ne peut étre fornulée a |'égard du présent Protocole.]

aJ
[ Aucune réserve ne peut étre formulée a |'égard des articles ... et
du présent Protocole.]

aJ

[ Aucune réserve ne peut étre fornulée a |'égard du présent Protocole s
elle est inconpatible avec |'objet et la finalité de celui-ci.]"

120. Le représentant des Pays-Bas s'est prononcé en faveur de |a prem éere
variante, nmais a déclaré que, si un consensus ne pouvait pas étre réuni, il
envi sagerait |a deuxi éme option, pour autant qu'aucune réserve ne puisse étre
formul ée a |'égard des articles premer et 2 et du nouvel article A du projet
de protocol e facultatif. Les dél égati ons norvégi enne, all emande, rounai ne et
pér uvi enne ont appuyé cette position.

121. Le représentant de |'Ethiopie a égal enent exprimé sa préférence pour

la premi ére variante. Si celle-ci ne pouvait pas faire |'objet d' un consensus,
il était a son avis souhaitable de ne pas consacrer un article distinct a la
question des réserves, et d' envisager la possibilité d ajouter une clause
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d' adhésion/retrait facultative a des articles tels que | e nouvel article D
du projet de protocole. Cette suggestion a été appuyée par |'observatrice de
| a Suéde.

122. L'observateur de |'Australie, appuyé par |es dél égations russe, danoi se,
ukr ai ni enne, suisse et uruguayenne, a exprine sa préférence pour la preniére
vari ant e.

123. La représentante de |'ltalie a dit qu' elle préférait égal enent |a

prem ére variante, mais a fait savoir que, si aucun accord ne pouvait étre
trouvé, elle accepterait la troisiéme. Le représentant de la Chine a |ui aussi
appuyé la premere variante, nais a dit que sa dél égation pourrait égal enent
envi sager | es deux autres.

124. La troisiéne variante ne faisant que refl éter le droit international des
traités, |es dél égations norvégi enne, all emande, péruvienne et néerl andai se
[ 'ont jugée superfl ue.

125. La représentante de |la France, appuyée par |es dél égations du Japon,
de | a République arabe syrienne, de la Tunisie et du Mexique, a manifesté sa
pr éf érence pour la troisiéne variante.

126. Le représentant du Royaunme-Uni a déclaré qu'il ne pouvait pas prendre
position sur |'article en question, vu que les articles premer et 2 du projet
de protocole facultatif n'avaient pas encore fait |'objet d' un accord.

Le représentant du Bangl adesh a par |la suite appuyé cette position

Les représentants du Brésil et de Cuba |'ont égal enent approuvée, mai s ont
déclaré que, s'ils devaient prendre position sur |'article 4 a ce stade, ils
choisiraient la troisiéenme variante. Le représentant des Etats-Unis d' Anérique
a lui aussi adhéré a la position du Royaune-Uni, nmais a estinmé que la
troisiéme variante n'était pas nécessaire et a proposé de |a supprimer.

127. Aprés exanen de |'article 4 en séances pl éniéres et dans | e cadre
du groupe de rédaction officieux, cet article a été naintenu tel que
(voir annexe).

F. Nouvel article D

128. A la 3éne séance, le 21 janvier 1997, |le groupe de travail a entamé
| " examen du nouvel article D figurant dans |'annexe du docunent
E/ CN 4/ 1996/ 102.

129. Au cours des séances pléniéeres, cet article n'a fait |'objet d aucune
proposition formelle.

130. Sur la proposition de plusieurs dél égations, |e Président-Rapporteur
a transms au Conseiller juridique de |'ONU, le 23 janvier 1997, une denande
d' avis juridique sur la question de savoir si |'élargissenent envi sagé des
taches du Conité des droits de |'enfant relevait de | a conpétence du groupe
de travail.

131. Dans la réponse a cette denmande en date du 24 janvier 1997,
le Conseiller juridique a fait savoir que, dans |a nesure ou | e groupe
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de travail avait été chargé par |a Comm ssion d' él aborer un projet de

protocol e facultatif a la Convention, il pouvait él aborer toute proposition

se rapportant au projet de protocole facultatif a la Convention rel ative

aux droits de |'enfant. L'élaboration par |le groupe de travail d'un projet

de di sposition élargissant les fonctions du Comté des droits de |I'enfant ne
revenait pas ipso facto a élargir lesdites fonctions. Un tel élargissenent des
fonctions du Conité ne prendrait pas effet tant que |l e projet de disposition
concerné, en tant que partie intégrante du projet de protocole facultatif,

ne serait pas entré en vigueur dans |les conditions prévues.

132. Il a été noté que |le groupe de travail pouvait donc él aborer un projet
de di sposition qui étende les fonctions du Comté, pour autant que |es
fonctions en question se rapportent a |'examen des progrés acconplis par |les
Etats parties dans |la réalisation des obligations prévues dans |e protocol e
facultatif a la Convention. Le Conseiller juridique a égalenment fait savoir
que le protocole facultatif lierait uniquenent les Etats parties a la
Convention qui devenai ent égal enent parties au protocole facultatif.

A supposer que |l e projet de disposition en question fasse partie du protocol e
facultatif et entre en vigueur en tant que tel, le Comté pourrait assumer ses
fonctions élargies (c' est-a-dire des enquétes sur place) uniquenent a |'égard
des Etats parties a la Convention qui étaient égal enent parties au protocol e
facultatif.

133. Au cours des débats du groupe de rédaction officieux, des questions ont
ét é soul evées au sujet, notamment, des sources d'infornation, du consentenent
donné par |'Etat partie concerné a des visites dans |e pays, etc. Plusieurs
dél égations étaient favorables a |'inclusion d un article anal ogue au nouveau
projet d article DO Dautres ont insisté sur la fiabilité des sources

d infornation et |e consentenent préal able des Etats ou des visites auraient
lieu. Dautres enfin ont estiné que ce consentenent ne devrait pas étre
nécessaire et que le Conité |lui-ménme devait juger de la fiabilité des sources
d'infornation. Aprés exanmen du nouvel article D par |e groupe de rédaction
officieux, cet article est resté entre crochets (voir annexe).

G Aticles 3, 5, 7 et 9

134. A sa 3éne séance, le 21 janvier 1997, |le groupe de travail a exam né
les articles 3, 5, 7 et 9 figurant dans |'annexe du docunent E/ CN 4/1996/102.
Aucune proposition fornelle n' ayant été présentée au sujet de ces articles,

| eur texte est demeuré inchangé (voir annexe).

H Aticle 6

135. Aprés exanen de cet article par | e groupe de rédaction offici eux,

y conpris quant a la question de savoir si un article de ce type s'avérait
nécessaire dans le protocole facultatif, |'"article 6 a été nodifié

(voir annexe).

I. Article 8
136. A sa 3éne séance, le 21 janvier 1997, |le groupe de travail a exam né

['article 8 figurant dans |'annexe du docunent E/ CN 4/1996/102, qui était
ainsi congu :
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"1, Le présent Protocole entrera en vigueur trois nois apreés |la date
de dépdt du [dixi enme] [vingt-cinquiéne] instrument de ratification ou
d' adhési on.

2. Pour chacun des Etats qui ratifieront le présent Protocole ou qu
y adhéreront aprés son entrée en vigueur, ledit Protocole entrera en
vigueur trois nois aprés |la date du dépdt par cet Etat de son instrunent
de ratification ou d adhésion."

137. Concernant |e paragraphe 1 de |'article 8, |es dél égations norvégi enne,
australienne, russe, bulgare, italienne, japonaise, uruguayenne et suédoi se
ont jugé préférable de suppriner "[vingt-cinquiénme]" et de conserver
"[dixiéne]". La dél égation néerlandai se s'est ensuite ralliée & cette

posi tion.

138. La dél égation cubaine a expriné sa préférence pour |'autre variante.
139. Sur la proposition du Président-Rapporteur, |le groupe de travail a
déci dé de conserver le not "[dixiéne]" au paragraphe 1 de |'article 8.

Ce paragraphe a donc été nodifié come suit

"Le présent Protocole entrera en vigueur trois nois aprés |la date de
dépdt du di xi enme instrunment de ratification ou d' adhésion."

140. Le paragraphe 2 de |'article 8 est demeuré inchangé.
J. Aticle 10

141. A sa 3éne séance, le 21 janvier 1997, |le groupe de travail a exam né
["article 10, tel qu'il figurait dans |'annexe du document E/ CN 4/1996/102.

142. Le représentant du Japon a suggéré de suppriner, a la fin du premer
par agr aphe de cet article, les nmots "avec la Convention relative aux droits
de I'"enfant", qu'il a jugés superflus.

143. Le texte de cet article est demeuré inchangé (voir annexe).
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Annexe
PRQIET DE PROTOCCLE FACULTATIF A LA CONVENTI ON RELATI VE
AUX DRO TS DE L' ENFANT, CONCERNANT L' I MPLI CATI ON D ENFANTS
DANS LES CONFLI TS ARMES

Les Etats parties au présent Protocole

Encouragés par |'appui considérable recueilli par |a Convention relative
aux droits de |'enfant, et qui dénote une vol onté général e d' oeuvrer pour |a
pronmotion et la protection des droits de |'enfant,

Réaffirmant que les droits des enfants doivent étre spécial enent
prot égés et exigent que la situation des enfants, sans distinction, soit sans
cesse aneliorée et que les enfants se dével oppent et soient éduqués dans des
conditions de pai x et de sécurité,

Consi dérant  que pour renforcer davantage |es droits reconnus dans
la Convention relative aux droits de |I'enfant, il inporte d accroitre la
protection des enfants contre toute inplication dans les conflits armés,

Notant que |'article premier de la Convention relative aux droits de
|'enfant spécifie qu' au sens de |ladite Convention, un enfant s'entend de tout
étre hunain a4gé de noins de 18 ans, sauf si la majorité est atteinte plus tot
en vertu de la | égislation qui lui est applicable,

Gonvai hcus  que | "adoption d un protocole facultatif se rapportant
a la Convention, qui reléverait |'age nminimumdu recrutenent éventuel dans |es
forces arnées et de la participation aux hostilités, contribuera effectivenent
a la mse en oeuvre du principe selon lequel |'"intérét supérieur de |'enfant
doit étre une considération prinordiale dans toutes | es décisions |e
concer nant,

Not ant avec satisfaction que la vingt-sixiéme Conférence internationale
de la Ooi x-Rouge et du O oi ssant-Rouge tenue en décenbre 1995 a reconmmandé
que les parties a un conflit prennent toutes |es nesures possibles pour éviter
que des enfants de noins de 18 ans ne prennent part aux hostilités,

Tenant conpte du fait que des conditions de paix et de sécurité fondées
sur le respect intégral des buts et principes de la Charte des Nations Unies
et le respect des instrunments relatifs aux droits de |"homre applicabl es sont
essentiels a la pleine protection des enfants, en particulier pendant
les conflits armés et sous une occupation étrangere,

Gonvai ncus  de | a nécessité de renforcer |a coopération internationale
pour assurer |a réadaptation physique et psychosociale et la réinsertion
soci al e des enfants qui sont victines de conflits arnes,

Const atant _avec une grave préoccupation | a tendance croissante de |a
part de groupes armés a recruter, former et utiliser des enfants dans |es
hostilités,

Sont convenus de ce qui suit
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Article premer

Les Etats parties prennent toutes |es mesures possibles dans |a pratique
pour veiller & ce que |les personnes n'ayant pas atteint |'&ge de [18] [17] ans
ne participent pas [directenent] aux hostilités.

Article 2

1. Les Etats parties veillent a ce que | es personnes n'ayant pas atteint
|'age de 18 ans ne fassent pas |'objet d' un enrdl enent obligatoire dans |eurs
forces arnges.

2. Les Etats parties veillent a ce que | es personnes n'ayant pas atteint
|'&ge de [16] [17] [18] ans ne s'engagent pas vol ontairement dans |eurs forces
ar nées.

3. Les Etats parties veillent a ce que toute personne qui s'engage dans
leurs forces armées avant d' avoir atteint |'age de 18 ans |le fasse de son
plein gré et, sauf si elle a déja atteint la majorité, avec |e consentenent
entier et conscient des personnes qui en sont juridiquenent responsabl es.

4. [Le paragraphe 2 ne s'applique pas a |'enseignenent et a la formation
prof essi onnel | e dans des établissements placés sous |'admnistration ou le
contrOl e des forces armées conforménment aux articles 28 et 29 de |la Convention
rel ative aux droits de |'enfant 1]

Nouvel article A

[Les Etats parties prennent toutes |es mesures appropri ées pour enpécher
I ' enrél enent de personnes de noins de 18 ans par des groupes arneés non
gouver nenent aux inpliqués dans des hostilités.]

Article 3
Aucune disposition du présent Protocole ne peut étre interprétée
comme enpéchant | ' application de dispositions de la | égislation d un Etat
partie, d instruments internationaux et du droit international humanitaire
plus propices a la réalisation des droits de |'enfant.
Article 4
[ Aucune réserve ne peut étre formul ée a |'égard du présent Protocole.]
aJ

[ Aucune réserve ne peut étre formulée a |'égard des articles ... et
du présent Protocole.]

A exam ner plus avant (voir |es paragraphes 101 et 102 du rapport).
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aJ

[ Aucune réserve ne peut étre fornulée a |'égard du présent Protocole s
elle est inconpatible avec |'objet et la finalité de celui-ci.]

Article 5
Les Etats parties au présent Protocole fournissent, dans |es rapports
qu'ils sourmettent au Comté des droits de |'enfant conforménment a |'article 44
de | a Convention, des renseignenents sur |les nmesures qu'ils ont adoptées pour
donner effet au présent Protocole.

Nouvel article D

[1. Si le Conité recoit des informations fiables qui |'incitent fortemnent

a penser que le recrutement d' enfants ou leur utilisation dans |es hostilités,
en contradiction avec | es dispositions du présent Protocole, est pratiqué sur
le territoire d un Etat partie, il peut denmander audit Etat partie de
présenter des observations sur |les informations en question.

2. Conpte tenu des observations que |'Etat partie concerné aura
évent uel | enent soum ses, ainsi que de toute autre infornation pertinente a sa
di sposition, le Comté peut

a) Sol liciter un conpl énent d' éclaircissenents, d'infornations ou
de commentaires auprés de toute source, y conpris la (les) source(s) des
informations initiales;

b) QO gani ser des auditions afin d éclaircir la situation.

3. Le Conité peut |ancer une enquéte confidentielle pouvant conporter une
visite de ses nenbres (2-3) sur le territoire de |'Etat partie concerné, étant
ent endu que

a) Cette visite ne peut avoir lieu qu avec | e consentenent ou apres
consultation de |'Etat partie concerné

b) Si une enquéte est effectuée en application du présent paragraphe,
le Conmité coopére avec |'Etat partie concerné

4, Aprés avoir examné les résultats de son enquéte, effectuée conforménent
aux paragraphes 2 et 3 du présent article, le Comté transnet lesdits
résultats a |'Etat partie concerné, assortis des observations ou
recomandati ons qui senbl erai ent éventuel |l enent s'inposer en |a circonstance.

5. Toutes |l es délibérations du Comté visées aux paragraphes 1 a 4 du
présent article sont confidentielles. Lorsque |es délibérations concernant une
enquét e ef fectuée confornménent au paragraphe 3 sont achevées, |e Comté peut
déci der d'inclure dans son rapport annuel un résuné des concl usions de cette
procédure. ]

[Article 6]

[Les Etats parties sont tenus par |es dispositions du présent Protocole,
en sus de celles de la Convention relative au droit de |'enfant.]
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Aticle 7
1. Le présent Protocole est ouvert a la signature de tout Etat qui est
partie a la Convention ou qui |'a signée.
2. Le présent Protocole est soums a la ratification ou ouvert a |'adhésion

de tout Etat qui a ratifié la Convention ou qui y a adhéré. Les instrunents
de ratification ou d adhési on sont déposés auprés du Secrétaire général de
| Organi sati on des Nations Unies.

3. Le Secrétaire général de |' Organisation des Nations Unies, en sa qualité
de dépositaire de la Convention et du Protocole, inforne tous les Etats
parties a la Convention et tous les Etats qui ont signé | a Convention du dépét
de chaque instrument de ratification ou d adhésion au présent Protocol e.

Article 8

1. Le présent Protocole entrera en vigueur trois nois aprés |la date de
dépdt du dixi enme instrunment de ratification ou d' adhésion

2. Pour chacun des Etats qui ratifieront le présent Protocole ou qu

y adhéreront aprés son entrée en vigueur, ledit Protocole entrera en vigueur
un nois apres |la date du dépbét par cet Etat de son instrunent de ratification
ou d' adhési on.

Article 9

1. Tout Etat partie peut, a tout nonent, dénoncer |e présent Protocol e par
voie de notification écrite adressée au Secrétaire général de |I' Organisation
des Nations Unies, qui en infornera |les autres Etats parties a | a Convention
et tous les Etats qui ont signé | a Convention. La dénonciation prendra effet
un an apres la date a laquelle |l e Secrétaire général de |' O ganisation

des Nations Unies en aura recu notification. Toutefois, si al'expiration

de ce délai d un an, |'Etat partie auteur de |a dénonci ation est engagé dans
un conflit armé, celle-ci ne prendra pas effet avant la fin dudit conflit.

2. Cette dénonciation ne saurait dégager |'Etat partie de ses obligations
en vertu du présent Protocole & raison de tout acte survenu avant |la date a
laquel l e 1 a dénonci ation prend effet, pas plus qu'elle ne conpronet en quel que
nani ére que ce soit la poursuite de |'exanmen de toute question dont e Conité
serait saisi avant la date de prise d effet de | a dénonciation

Article 10

1. Le présent Protocole, dont |es textes anglais, arabe, chinois, espagnol,
francais et russe font égal ement foi, sera déposé aux archives de

| Organi sation des Nations Unies, avec |la Convention relative aux droits de

| " enfant.

2. Le Secrétaire général de |' O ganisation des Nations Unies transnettra

une copie certifiée conforne du présent Protocole a tous les Etats parties
a la Convention et a tous les Etats qui ont signé | a Conventi on.



