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COM S| ON DE DERECHOS HUVANCS
53° periodo de sesiones
Tema 5 del prograna

QUESTION DEL BEJERO A Q EN TCDGS LG5 PAI SES, DE LGS DERECHOS ECONO M GC5,
SO0 ALES Y QLTURALES ENUNG ADCS EN LA DECLARAC ON UN VERSAL DE DE RECHCS
HUMVANGCS Y EN EL PACTO | NTERNACI ONAL DE DERECHCS ECONOM O05, SOO ALES Y
GULTURALES, Y ES TUDI O DE LGS PRCBLENAS ESPEC ALES CON QUE SE ENFRENTAN
LGS PAI SES EN DESARRCLLO EN SUS ESFUERZCS PCR HACER EFECTI VOGS
ESTCS DERECHOS HUVANGS

Decl ar aci 6n _present ada por escrito por el Centro Europa-Tercer Mindo,
or gani zaci 6n_no_guber nanent al _reconoci da _cono
entidad consultiva especia

El Secretario General ha recibido |a siguiente declaracién escrita, que
se distribuye de conformdad con |a resoluci 6n 1296 (XLIV) del Consejo
Econdém co y Soci a

[14 de marzo de 1997]

LCS EMBARGCS: LA DESTRUCO ON DE HOVBRES
Y LA DESTRUCC ON DEL DERECHO

1. "Se mata para vencer, pero no hay nadie tan feroz que trate de vencer
para nmatar", decia Rousseau. ¢Se oira aqui, en G nebra, donde quisieron |as
Naci ones Uni das ponerse a | a escucha de | os derechos humanos, y tal vez
tanbi én los de | os honbres, |a pal abra de quien se decia ciudadano gi nebrino?
Porque, si hay que tener confianza en | os honbres, cabe preguntarse si hay
qgque mantenerl a en | os Estados de cuyos poderes y victorias cabe temer que no
tengan otro fin que matar no sé6l o honbres sino culturas. Asi sucede con |os
| | amados enbar gos que, decretados en nonbre del derecho, tienen el vergonzoso
efecto de hacer sufrir a los pueblos de Quba, del Iragq y de Libia.

2. ¢QUé jurista osara afirmar que |as nedidas aplicadas a esos puebl os se

fundanentan en el derecho internacional ? ¢Qué honbre, aunque considere
que sus intereses privados son mas sagrados que |la vida de | os dengés
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se atreveria a confesarlo publicamente? ¢Qé Estado, en fin, que pretendiera
enorgul | ecerse de su historia denocrética se atreveria a decir que se inspira
en esos principios, haci éndose el verdugo de otro puebl 0? Esperanos que no
haya ningln jurista, y estanps seguros de que no hay ningdn honbre que lo
haga, pero, desgraci adanente, hay Estados que, para denobstrar su fuerza, cono
si tuvieran necesidad de ello, instrumentalizan un derecho que se pretende
uni versal, para justificar con él la fuerza méds pura y nas ciega. A querer
hacer la historia de | os demis puebl os, | os Estados ol vidan o niegan | as

nej ores acciones histoéricas de los suyos. Por tanto, el Centro Europa-Tercer
Mindo (CETIM esta a la vez indignado por |os sufrimentos de las victinas y
escandal i zado por el uso que se hace de la historia de | os puebl os de Estados
gue hoy pretenden ser justicieros.

. LGS EMBARGOS SON UNA NEGACI ON DE LA H STCR A DE
LGS PUEBLOS DEMOCRATAS

3. Que esos Estados nos digan, desde ellos msnos, desde su historia y su
der echo, dénde estan | os hechos y los textos que |les sirven de base para
aplicar tales sanciones. ¢Quales son |os textos estadouni denses, franceses,
i ngl eses, suizos o de otros paises, de Estados que se dicen denocraticos, que
puedan presentar |os enbargos cono consecuenci as noral nente adm si bl es por
sus propi os ordenam entos juridicos internos? ¢Cuéles son |os hechos de su
historia, de la que se honran, que pudieran parecerse a practicas tales cono
| os enbargos? En los conflictos, ¢el fin justifica | os medi os?

Evi dentermente no, pero |a natural eza de | os nedi os pone de nanifiesto |la
natural eza de | as finalidades persegui das y hace dudar del valor que |os

Est ados confieren aun a textos que constituyen su orgullo histérico y
politico. ¢No se ve, 0 ya no se ve, que esas practicas de pura fuerza son
negaci ones de su derecho y de su historia?

4, El uso que se hace del derecho internacional parece una nanera de tachar
textos denocrati cos por |os Estados guardi anes de su sentido. A aplicar
penas a | os puebl os, | os Estados arriesgan su honor, aunque a veces escriben
en sus textos fundanental es que el honor es su bien nés preci oso; niegan |a

i gual dad de los honbres y su derecho a la vida, a la libertad y a | a busqueda
de la felicidad, en tanto que a veces escriben tanbi én en textos que

consi deran sagrados, que esos derechos son inalienables, ya que han sido
dados por el Creador. H enbargo profana el caréacter sagrado del derecho y
destruye su val or nornativo

1. LGS EMBARGOS DESTRUYEN EL VALCR NORVATI VO DEL DERECHO

A La burda instrunentalizaci 6n del derecho

5. Los Estados afectados son | os que se caracterizan por su "indocilidad”

i deol 6gi ca y por su fuerte dinensio6n de i ndependencia nacional, |o que
explica que | os enbargos continlden nas all&a de | os probl emas que | os prineros
pudi eran pl antear desde el punto de vista internacional. Cuba, el Iragy

Li bia, por diversos e irreductibles que sean entre si, desde el punto de
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vista de las grandes Potencias ofrecen | a desgraciada caracteristica comin de
no acatar sus instrucciones politicas. Y es contra sus propi os puebl os
contra quienes se apunta en una especie de chantaje a la inversa hacia la
disciplina, o sea, hacia el silenciamento. Esta palabra de |os pueblos
atribul ados y hum || ados debe ser oida y transmitida. Ya que habria una
significativa i ncongruencia en abogar en unos casos por el humani sno, y en
otros, por lo contrario: la barbarie. Es cierto que |os curdos pueden ser

Il amados en un lugar resistentes y en otro terroristas. Aparte de la
denegaci 6n de identidad que se inpone al pueblo curdo, se trata de un ejenplo
de negaci 6n de cual qui er norna posi bl e en derecho.

6. Y para plantear |as cosas no desde | a perspectiva de | 0o que se practica
sino de | o que no se practica, ¢cabe imaginar un enbargo contra el Estado de
Israel para obligarle a ajustarse a una resol uci 6n cono | a que recientenente
| os Estados Uni dos han inpedido y que obtenia casi |a unani m dad?

i Evidentenente no! Sin enbargo, esa nedida podria presentarse dentro de |a
| 6gi ca m sma de un derecho de sanci 6n.

7. ¢Donde esta el sujeto de derecho? ¢Donde esta el objeto de su atenci 6n?
¢Es el Estado? (¢Es el pueblo? (O es que entonces es uno u otro, segun |as
necesi dades de | a argunentaci 6n correspondiente? O |0 que es mas grave
¢dénde esta la justicia?

- ¢Se encontrard la justicia en el tratamento de | os asuntos que
afectan a Libia? Es poco probable, al observar que si bien el Estado
acusado da muestras de buena voluntad, si bien el Tribunal de La Haya
puede organi zar |as condi ci ones de un proceso con | as debi das
garantias, el mencionado Estado es hum |l ado, el Tribunal rebajado y
la justicia aplazada. Pareciera cono si |la Unica justicia admsible
no tuvi era necesidad ni de textos ni de presidentes ni de jueces ni de
tribunal es.

- ¢Se encontrard justicia en la cuestion iraqui? Es dudoso tanbién.
La prol ongaci 6n del enbargo resulta cada vez més |a i nposicién
obsti nada de un dil ena inaceptabl e para el Estado contra el que se
dirige, dejéandole la opcidn entre la capitulacién y el apocalipsis.

- ¢Se encontrard justicia en Quba donde es demasi ado evi dente que en
este caso tanbi én el objetivo es la hum |l aci é6n?

8. ¢Es el objetivo de esta justicia sin derecho conducir a la razén
econdnicay a la incultura que | a aconpafa a todos | os pueblos y a todas |as
civilizaciones? N la inteligencia ni el derecho pueden aceptar esa

per spectiva, consistente en hacer de las normas juridicas accesorios
decorativos mas o nmenos invocados de nanera al egéri ca

9. El enbargo, pseudoconcepto juridico, no puede figurar nas que en |os
nmanual es de di vul gaci 6n cono instrunento para hacer canbiar de gobierno
Que al gunos | o escriban es una cosa, pero la divul gaci6n, es decir |a



E/ ON. 4/ 1997/ NGO 43
pagi na 4

tentaci 6n de hacer vul gar el derecho, se opone tanbi én a una concepci én nobl e
y elenmental de la justicia, recordada por ejenplo por |a resoluci6on 1514 (XV)
de 14 de dicienbre de 1960.

B. Una peligrosa préactica antijuridica susceptible de generar odio

10. Que estas practicas desastrosas a diversos niveles, hunmano, cultural
juridicoy politico, conduzcan al descrédito del derecho internacional, no es
de sorprender. Un derecho que se obstine en hacer sufrir a individuos y
puebl os no puede sino generar el odio contra quienes o invocan y e

despreci o de sus nornas.

11. Esta consecuencia, que ya existe, puede ser grave y duradera.

A asimlar el derecho internacional a |as grandes Potencias que lo utilizan
cono si les perteneciera en propi edad, |0os pueblos humllados y mutilados, a
darse cuenta de que al hacerlos pobres y miserables se les priva de toda
soberania real, pueden, cosa conprensible, despedirse de |os Estados

occi dentales y de sus pueblos. Con sus enbargos, |os Estados que | os
utilizan cono recurso juridico mserable y privilegiado, crean adenas odio
contra sus propi os puebl os.

12. Persiguiendo tales politicas, inprudentes y en contradiccién no sélo con
| a més el enental hunani dad, sino tanbién con todo lo que se aspira a la
inteligenciay el espiritu, el mayor riesgo que se corre es el de ver
contrarianente al notivo invocado, aplazarse de nmanera indefinida |la |l egada
de | os derechos humanos baj o ciel os no occidental es.

13. Aunque es de esperar que | os pueblos afligidos por |os enbargos puedan
conservar la inteligencia de no confundir con sus gobiernos a | os puebl os de
Cccidente cuya historia misna es negada por esta practica, es urgente y
necesari o, sin enbargo, que |a organi zaci 6n mundi al no acepte esta

germ naci 6n de odi o que podria socavarla a ella tanbi én de nanera duradera y
que se |la considere conplice de esta negaci 6n del derecho



