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III. ORGANIZACION DE LOS TRABAJOS DEL PERIODO DE SESIONES

A. Apertura y duración del período de sesiones

1. La Comisión de Derechos Humanos celebró su 52º período de sesiones en la

Oficina de las Naciones Unidas en Ginebra del 18 de marzo al 26 de abril

de 1996. Durante el período de sesiones celebró ... sesiones

(E/CN.4/1996/SR....) 1/.

2. Abrió el período de sesiones el Sr. Musa bin Hitam, Presidente de la

Comisión en su 51º período de sesiones, quien hizo una declaración. 

El Secretario General de las Naciones Unidas también se dirigió a la Comisión

en su primera sesión.

B. Participantes

3. Asistieron al período de sesiones representantes de los Estados miembros

de la Comisión, observadores de otros Estados Miembros de la Organización de

las Naciones Unidas, observadores de Estados no miembros de la Comisión y

representantes de organismos especializados, organizaciones

intergubernamentales regionales, movimientos de liberación nacional y

organizaciones no gubernamentales. La lista de participantes figura en el

anexo I al presente informe.

C. Elección de la Mesa

4. En su primera sesión, celebrada el 18 de marzo de 1996, la Comisión

eligió por aclamación a los siguientes miembros de la Mesa:

Presidente: Sr. Gilberto V. Saboia (Brasil)

Vicepresidentes: Sr. Emmanuel Mba Allo (Gabón)
Sr. Volodymyr Vassylenko (Ucrania)
Sr. Léonard H. Légault (Canadá)

Relator: Sr. Rajamony Venu (India)

D. Programa

5. También en su primera sesión, la Comisión tuvo ante sí el programa

provisional del 52º período de sesiones (E/CN.4/1996/1 y Corr.1,

E/CN.4/1996/1/Add.1 y Corr.1 y Add.2) preparado con arreglo al artículo 5 del

reglamento de las comisiones orgánicas del Consejo Económico y Social, sobre
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la base del proyecto de programa provisional examinado por la Comisión en

su 51º período de sesiones, de conformidad con el párrafo 3 de la

resolución 1894 (LVII) del Consejo Económico y Social.

6. En su 20ª sesión, celebrada el 1º de abril de 1996, la Comisión aceptó

las recomendaciones de la Mesa para revisar el programa provisional de la

manera siguiente: se añadió un tema nuevo titulado "Cuestiones indígenas"

como tema 23. Los temas 23 y 24 del programa provisional cambiaron en

consecuencia de número y pasaron a ser los temas 24 y 25 respectivamente.

7. El programa, en la forma enmendada (E/CN.4/1996/1/Rev.1), fue aprobado

sin votación. El texto de la decisión aprobado figura en el capítulo II,

sección B, decisión 1996/102.

8. En la 20ª sesión, celebrada el 1º de abril de 1996, el representante de

Dinamarca hizo una declaración.

E. Organización de los trabajos

9. En sus sesiones segunda y tercera, celebradas el 19 de marzo de 1996, en

su sesión 28ª, celebrada el 9 de abril de 1996, en su sesión 51ª, celebrada

el 19 de abril de 1996, en sus sesiones 58ª y 60ª, celebradas el 23 de abril

de 1996, en su 62ª sesión, celebrada el 24 de abril de 1996, y en su ...

sesión, celebrada el 26 de abril de 1996, La Comisión examinó la cuestión de

la organización de sus trabajos.

10. Los documentos distribuidos en relación con el tema 3 del programa

figuran en el anexo IV al presente informe.

11. Teniendo presente la prioridad respectiva de los temas y la

disponibilidad de la documentación pertinente, la Comisión aceptó la

recomendación de la Mesa de que se examinasen conjuntamente los siguientes

temas del programa: temas 4 y 7; temas 5, 6, 13 y 14; temas 3 y 10;

temas 11, 16 y 18; temas 20 y 15; temas 8, 9 y 17; y temas 21 y 19. 

La Comisión acordó además examinar los temas del programa en el siguiente

orden: 4, 7; 12; 5, 6, 13, 14; 3, 10; 5, 6, 13, 14; 11, 16, 18; 15; 11, 16,

18; 20, 15; 8, 9, 17; 10 b); 10; 20; 21; 19; 22; 23, 24.

12. En la misma sesión, la Comisión aceptó la recomendación de la Mesa

respecto de la limitación de la frecuencia y duración de las declaraciones. 

Los miembros de la Comisión debían limitarse a una declaración de 10 minutos

o a dos declaraciones de 5 minutos por tema o grupo de temas. 
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Los observadores y las organizaciones no gubernamentales debían limitarse a

una declaración de 5 minutos por tema o grupo de temas. Los observadores de

Estados y los movimientos de liberación mencionados en los informes

presentados a la Comisión debían limitarse a una declaración de 5 minutos por

tema. También se acordó que, con respecto al derecho de respuesta, se

seguiría la práctica de limitar a dos las respuestas, con 3 minutos para la

primera y 2 para la segunda al final del día.

13. También se recomendó que los oradores invitados limitaran sus

intervenciones a 10 ó 15 minutos. Los relatores especiales, los expertos

independientes y los presidentes de los grupos de trabajo debían limitar sus

declaraciones iniciales a 10 minutos y sus observaciones finales a 5 minutos

en caso necesario.

14. En la misma sesión, y por recomendación de la Mesa, la Comisión decidió

invitar a diversos expertos, relatores especiales, representantes especiales

y presidentes-relatores de grupos de trabajo a participar en las sesiones en

que se examinarían sus informes.

15. Para el texto de la decisión aprobado, véase capítulo II, sección B,

decisión 1996/101.

16. En el debate general sobre el tema 3 del programa hicieron

declaraciones 3/ los siguientes miembros de la Comisión: Argelia (segunda),

Angola (segunda), Australia (tercera), Bangladesh (segunda), Bhután

(segunda), Canadá (tercera), China (segunda), Cuba (segunda), Dinamarca

(segunda), India (segunda), Indonesia (segunda), Mauritania (segunda),

Países Bajos (segunda), Pakistán (segunda) y Sri Lanka (segunda).

17. En la 28ª sesión, celebrada el 9 de abril de 1996, el

Sr. José Ayala Lasso, Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los

Derechos Humanos, presentó su informe (E/CN.4/1996/103) en relación con los

temas 3 y 21. En la misma sesión hicieron declaraciones los representantes

del Canadá y México.

Examen del proyecto de decisión E/CN.4/1996/L.2

18. En su 51ª sesión, celebrada el 19 de abril de 1996, la Comisión examinó

el proyecto de decisión E/CN.4/1996/L.2, titulada "Organización de los

trabajos", patrocinada por Angola, Argelia, Bangladesh, China, Cuba,

Filipinas, India, Indonesia, Irán (República Islámica del), Malasia,
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Pakistán, Sri Lanka, Tailandia y Viet Nam. Posteriormente se sumaron a los

patrocinadores Bhután, Dominica, Egipto, Guinea Ecuatorial, el Iraq,

Jordania, Nigeria y Singapur.

19. A petición del representante de Sri Lanka, se aplazó el examen del

proyecto de decisión E/CN.4/1996/L.2. Hicieron declaraciones los

representantes de Argelia, Bangladesh, China, Cuba y la India.

20. En la 58ª sesión, celebrada el 23 de abril de 1996, la Comisión decidió

aplazar de nuevo el examen del proyecto de decisión E/CN.4/1996/L.2 a

petición del representante de Sri Lanka.

21. En la 62ª sesión, celebrada el 24 de abril de 1996, el Presidente hizo la

siguiente declaración en relación con el proyecto de decisión

E/CN.4/1996/L.2:

"Durante el actual período de sesiones, las delegaciones han
expuesto el punto de vista de que era necesario hacer esfuerzos más
concertados y sistemáticos para asegurar que las decisiones de la
Comisión se toman sobre la base del apoyo más amplio posible y, siempre
que sea factible, sin votación. Las resoluciones y decisiones aprobadas
por consenso no sólo tienen mayor peso, tanto moral como político, al
representar la posición de todos los miembros, sino que además son a
menudo más eficaces a la hora de conseguir la cooperación de los Estados
y partes interesados en la búsqueda de soluciones duraderas para las
cuestiones de derechos humanos.

Preferir el consenso no significa que se modifique el reglamento de
la Comisión ni que se elimine la votación como manera aceptable de
adoptar decisiones cuando esté claro que no es posible conseguir el
consenso.

La transparencia en todas las iniciativas, incluidos los proyectos
de resoluciones y decisiones, y también las enmiendas, es un
procedimiento reconocido destinado a facilitar el diálogo y el
entendimiento entre las delegaciones y grupos interesados y a reducir el
nivel de enfrentamiento y de politización de la Comisión. En el actual
período de sesiones se ha hecho un esfuerzo adicional destinado a
conseguir mayor apertura y diálogo entre las delegaciones, lo que ha
conducido a la aprobación de resoluciones y decisiones por consenso.

Tras las consultas celebradas con las delegaciones interesadas, el
Presidente desea expresar su satisfacción por el hecho de que haya
acuerdo general en lo tocante a la necesidad de seguir realizando
esfuerzos para promover el consenso, el diálogo y la transparencia y con
miras a reducir el nivel de politización de la Comisión. El éxito de
estos esfuerzos podría verse facilitado por la celebración de frecuentes
reuniones oficiosas entre las delegaciones de los distintos grupos en los
recesos entre períodos de sesiones y también durante éstos.
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Entiendo que los patrocinadores del proyecto de decisión que figura
en el documento E/CN.4/1996/L.2 no insistirían en que se adopten medidas
sobre el proyecto de decisión este año."

22. El representante de Sri Lanka hizo una declaración en nombre de los

patrocinadores del proyecto de decisión E/CN.4/1996/L.2, proponiendo el

aplazamiento del examen del proyecto de decisión hasta el 53º período de

sesiones de la Comisión.

23. La Comisión decidió, sin votación, aplazar el examen del proyecto de

decisión E/CN.4/1996/L.2 hasta su 53º período de sesiones. Para el texto de

la decisión, véase capítulo II, sección B, decisión 1996/114.

Situación de los derechos humanos en Colombia

24. En su 60ª sesión, celebrada el 23 de abril de 1996, el Presidente hizo la

siguiente declaración relacionada con la situación de los derechos humanos en

Colombia:

"A la Comisión de Derechos Humanos le preocupa profundamente que la
situación de violencia endémica que afecta a muchas partes del país y el
enfrentamiento entre el Gobierno y grupos guerrilleros hayan tenido
consecuencias graves para los derechos humanos en el país.

La Comisión de Derechos Humanos reconoce los esfuerzos realizados
por el Gobierno en lo concerniente a los derechos humanos, así como su
disposición a cooperar con los relatores especiales y grupos de trabajo;
acoge con beneplácito la colaboración brindada por el Gobierno de
Colombia al Alto Comisionado para los Derechos Humanos durante la visita
que éste realizó al país el año pasado; toma nota de la creación de una
comisión de seguimiento que estará encargada de analizar y fomentar el
cumplimiento de las recomendaciones de los relatores temáticos y los
grupos de trabajo de las Naciones Unidas, así como de otras
organizaciones internacionales y regionales.

No obstante, a la Comisión de Derechos Humanos le preocupan
profundamente las violaciones del derecho a la vida, puestas claramente
de manifiesto en el informe del Relator Especial sobre ejecuciones
extrajudiciales, sumarias o arbitrarias. Miles de vidas se pierden cada
año como resultado de diversos actos de violencia, especialmente en el
contexto del conflicto armado entre el Gobierno y las guerrillas, así
como por la acción de los grupos paramilitares. Semejante conflicto
entraña abusos y violaciones graves y constantes del derecho humanitario
por parte tanto de los agentes públicos como de los grupos guerrilleros,
persistiendo estos últimos en prácticas prohibidas como la toma de
rehenes civiles.
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La Comisión de Derechos Humanos reconoce que el Gobierno de Colombia
ha adoptado disposiciones encaminadas a la aplicación de normas
humanitarias en el conflicto, entre otras, un acuerdo con el Comité
Internacional de la Cruz Roja destinado a facilitar sus actividades
humanitarias en el país.

A la Comisión de Derechos Humanos le sigue preocupando profundamente
el gran número de casos de desapariciones, como se pone de manifiesto en
el informe del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas o
Involuntarias. La aplicación a nivel nacional de la Declaración sobre la
protección de todas las personas contra las desapariciones forzadas
encuentra serios obstáculos, lo que genera impunidad.

La Comisión de Derechos Humanos, a la vez que toma nota de la
intención manifestada por el Gobierno de Colombia de esforzarse por
conseguir un mayor imperio de la ley, pide la adopción urgente de medidas
legislativas, administrativas, judiciales y de otro tipo más eficaces
para prevenir y acabar con los actos de desapariciones forzadas de
conformidad con el artículo 3 de la Declaración.

A la Comisión de Derechos Humanos le sigue preocupando el alarmante
nivel de impunidad, en particular en lo que respecta a los abusos
cometidos por agentes públicos que en la actualidad están sujetos a la
jurisdicción de tribunales militares; alienta al Gobierno de Colombia a
que continúe y lleve a término el proceso de reforma del Código Penal
militar de acuerdo con las recomendaciones hechas por el relator
temático, en particular en lo que se refiere a excluir de la jurisdicción
de los tribunales militares todo lo concerniente a los crímenes de lesa
humanidad. La Comisión toma nota del establecimiento de una dependencia
de derechos humanos en la Fiscalía General de la Nación con competencia
para investigar y encausar a los agentes públicos, guerrilleros y
miembros de grupos paramilitares responsables de violaciones de los
derechos humanos o del derecho humanitario.

A la Comisión de Derechos Humanos le preocupa profundamente asimismo
la persistencia de la práctica de la tortura. El informe del Relator
Especial sobre la cuestión de la tortura indica que las medidas adoptadas
por el Gobierno de Colombia no han conducido a una mejora tangible de la
situación general, y que el delito de tortura raramente se castiga. 
La información de que dispone el Comité contra la Tortura indica que la
legislación colombiana aún no concuerda con varias obligaciones
contraídas en virtud de la Convención contra la Tortura.

La Comisión de Derechos Humanos insta al Gobierno de Colombia a que
siga fortaleciendo la justicia ordinaria frente a los sistemas de
justicia especiales, cuyos abusos pueden conducir a graves violaciones de
los derechos humanos. Se deberían restringir las competencias de los
tribunales de jurisdicción regional, que en ningún caso deberían actuar
en los actos legítimos de disidencia política y protesta social. 
En ningún caso debería negarse a los acusados que comparecen ante
tribunales regionales el derecho a un juicio imparcial.
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La Comisión de Derechos Humanos, a la vez que alienta la labor de la
Comisión Especial creada por el Gobierno de Colombia para asegurar el
seguimiento y la aplicación de las recomendaciones de los relatores
temáticos, considera que la aplicación práctica de tales recomendaciones
y de las hechas por los grupos de trabajo sigue siendo insuficiente, y
que la situación de los derechos humanos tampoco ha mejorado de manera
significativa, y recuerda la resolución aprobada por la Subcomisión de
Prevención de Discriminaciones y Protección a las Minorías en agosto
de 1995.

La Comisión de Derechos Humanos pide al Alto Comisionado para los
Derechos Humanos que, a iniciativa del Gobierno de Colombia y tras hallar
las fuentes de financiación adecuadas, proceda a establecer cuanto antes
una oficina permanente en Colombia con el mandato de ayudar a las
autoridades colombianas a elaborar políticas y programas para la
promoción y protección de los derechos humanos y de observar las
violaciones de los derechos humanos en el país, presentando informes
analíticos al Alto Comisionado; pide asimismo al Alto Comisionado que
informe a la Comisión en su 53º período de sesiones sobre el
establecimiento de la oficina y sobre las actividades realizadas por ésta
en el cumplimiento del citado mandato."

Situación de los derechos humanos en Liberia

25. En su 62ª sesión, celebrada el 24 de abril de 1996, el Presidente hizo la

siguiente declaración acerca de la situación de los derechos humanos en

Liberia:

"La Comisión de Derechos Humanos, reunida en Ginebra del 18 de marzo
al 26 de abril de 1996, observa con grave preocupación el empeoramiento
de la situación política, económica y social en Liberia. Deplora los
destructivos ataques indiscriminados contra las vidas, la integridad
física y los bienes que han exigido, entre otras cosas, la evacuación de
Liberia de los nacionales extranjeros, incluido el personal de las
Naciones Unidas y de los organismos humanitarios.

La Comisión considera también inaceptable que a pesar de los
diversos acuerdos firmados por las facciones en lucha comprometiéndose a
declarar un alto al fuego y a aplicar un procedimiento de paz convenido,
cada vez se recurre más a las armas para resolver las diferencias.

En vista de las consecuencias negativas de esta situación para el
disfrute de los derechos humanos por el pueblo de Liberia, la Comisión
pide a todos los partidos liberianos que respeten y apliquen plena y
expeditivamente todos los acuerdos y compromisos que ya han asumido, en
particular las disposiciones del Acuerdo de Abuja en relación con el
mantenimiento del alto al fuego, el desarme y la desmovilización de
combatientes, así como la reconciliación nacional.
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A este respecto, la Comisión desea recordar también todas las
resoluciones anteriores del Consejo de Seguridad concernientes a la
situación en Liberia, en particular la resolución S/RES/1041 (1996), y
exhorta a todos los protagonistas a que multipliquen sus esfuerzos para
lograr que las facciones en lucha respeten los compromisos que han
asumido y a que ejerzan la mayor prudencia en pro de la paz.

La Comisión pide a todos los Estados del sistema de las Naciones
Unidas y a las organizaciones intergubernamentales y no gubernamentales
que faciliten a Liberia asistencia técnica y financiera para hacer frente
a la situación humanitaria y proporcionen al Grupo de Verificación de
la CEDEAO el apoyo logístico y financiero necesario para que pueda
desempeñar su mandato, en particular respecto del desarme de las
facciones liberianas.

La Comisión decide seguir ocupándose de la cuestión."

Organización de los trabajos del 53º período de sesiones de la Comisión

26. En su 60ª sesión, celebrada el 23 de abril de 1996, de conformidad con

las decisiones 1994/297 y 1995/296 del Consejo Económico y Social, la

Comisión decidió recomendar al Consejo Económico y Social que la celebración

del 53º período de sesiones de la Comisión se fijara para los días 10 de

marzo a 18 de abril de 1997.

27. Para el texto de la decisión, véase capítulo II, sección B,

decisión 1996/110.

28. En la misma sesión, el Presidente propuso oralmente un proyecto de

decisión referente a la organización de los trabajos del 53º período de

sesiones de la Comisión. El proyecto de decisión fue aprobado sin votación. 

Para el texto del proyecto de decisión, véase capítulo II, sección B,

decisión 1996/111.

29. En su 61ª sesión, celebrada el 24 de abril de 1996, la Comisión decidió

sin proceder a votación que, a menos que se indicara otra cosa en las

resoluciones aprobadas por la Comisión en su 52º período de sesiones, se

esperaba que todos los relatores especiales, representantes especiales,

expertos independientes y grupos de trabajo a los que la Comisión hubiera

confiado mandatos temáticos o referentes a un país que aún continuaran en

vigor, independientemente de que las resoluciones pertinentes hicieran

referencia explícita o no a la obligación de presentar informes, informaran a

la Comisión en su 53º período de sesiones.
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30. Para el texto de la decisión, véase capítulo II, sección B,

decisión 1996/113.

F. Sesiones, resoluciones y documentación

31. De las ... sesiones que celebró la Comisión, ... se prolongaron por el

equivalente de ... sesiones suplementarias.

32. Las resoluciones y decisiones aprobadas por la Comisión en su 52º período

de sesiones figuran en el capítulo II del presente informe. Los proyectos de

resolución y de decisión respecto de los cuales habrá de pronunciarse el

Consejo Económico y Social figuran en el capítulo I.

33. En el anexo III figura una estimación de las consecuencias

administrativas y presupuestarias de las resoluciones y decisiones de la

Comisión preparada de conformidad con el artículo 28 del reglamento de las

comisiones orgánicas del Consejo Económico y Social.

34. El anexo IV contiene una lista de los documentos publicados para el 52º

período de sesiones de la Comisión.

G. Visitas

35. Durante su 52º período de sesiones, la Comisión escuchó declaraciones de

los siguientes oradores invitados 1/:

a) En la segunda sesión, celebrada el 19 de marzo de 1996:

el Sr. José Ayala Lasso, Alto Comisionado de las Naciones Unidas

para los Derechos Humanos; la Sra. Susanna Agnelli, Ministra de

Relaciones Exteriores de Italia (en nombre de la Unión Europea);

el Sr. Pierre Schori, Ministro de Cooperación Internacional y

Ministro Adjunto de Relaciones Exteriores de Suecia, en relación con

cuya declaración intervino en ejercicio del derecho de respuesta el

representante de China;

b) En la tercera sesión, celebrada el 19 de marzo de 1996: 

el Sr. Xavier Emmanuelli, Secretario de Estado para la Acción

Humanitaria de Urgencia de Francia;

c) En la cuarta sesión, celebrada el 20 de marzo de 1996: 

el Sr. Salman Kurshid, Ministro de Estado para Relaciones Exteriores

de la India; la Sra. Sadako Ogata, Alta Comisionada de las Naciones

Unidas para los Refugiados;
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d) En la quinta sesión, celebrada el 20 de marzo de 1996: 

la Sra. Madeleine Albright, Representante Permanente de los Estados

Unidos de América, en relación con cuyas declaraciones intervinieron

en ejercicio del derecho de respuesta los representantes de China,

Cuba e Iraq;

e) En la sexta sesión, celebrada el 21 de marzo de 1996: 

el Sr. Carlos Eduardo Hermoza Moya, Ministro de Justicia del Perú;

el Sr. Serhiy Holovaty, Ministro de Justicia de Ucrania;

el Sr. Albert Rohan, Secretario General de Relaciones Exteriores

de Austria;

f) En la séptima sesión, celebrada el 21 de marzo de 1996: 

el Sr. Sergio González Galvez, Secretario Adjunto de Relaciones

Exteriores de México; el representante de la República Islámica

del Irán hizo una declaración en ejercicio del derecho de respuesta;

g) En la octava sesión, celebrada el 22 de marzo de 1996: 

el Sr. Niels Helveg Petersen, Ministro de Relaciones Exteriores de

Dinamarca;

h) En la décima sesión, celebrada el 25 de marzo de 1996: 

el Sr. Nelson Jobim, Ministro de Justicia del Brasil;

i) En la 12ª sesión, celebrada el 26 de marzo de 1996: 

el Sr. Sardar Aseff Ahmad Ali, Ministro de Relaciones Exteriores

del Pakistán, en relación con cuya declaración habló en ejercicio

del derecho de respuesta el representante de la India (13ª), seguido

de una declaración en ejercicio del derecho de respuesta del

representante del Pakistán (17ª); el Sr. Nicholas Bonsor, Ministro

de Estado para Relaciones Exteriores y del Commonwealth del

Reino Unido de Gran Bretaña e Irlanda del Norte, en relación con

cuya declaración intervino en ejercicio del derecho de respuesta el

representante del Iraq (13ª);

j) En la 13ª sesión, celebrada el 26 de marzo de 1996: 

la Sra. Tarja Halonen, Ministra de Relaciones Exteriores de

Finlandia;

k) En la 15ª sesión, celebrada el 27 de marzo de 1996: 

la Sra. Marcienne Mujawaha, Ministra de Derechos Humanos de Burundi;
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l) En la 22ª sesión, celebrada el 2 de abril de 1996: 

el Sr. Stephen Lewis, Director Ejecutivo Adjunto del Fondo de

las Naciones Unidas para la Infancia;

m) En la 24ª sesión, celebrada el 3 de abril de 1996: 

el Excmo. Sr. Lloyd Axworthy, Ministro de Relaciones Exteriores

del Canadá, en relación con cuya declaración intervino en ejercicio

del derecho de respuesta el representante de Nigeria (25ª);

n) En la 26ª sesión, celebrada el 4 de abril de 1996: 

el Excmo. Sr. Kilroy Genia, Ministro de la Función Pública de

Papua Nueva Guinea; el Sr. Ephrem Seth Dorkenoo, Ministro de

Derechos Humanos del Togo;

o) En la 31ª sesión, celebrada el 10 de abril de 1996: 

el Sr. Peter Piot, Director Ejecutivo del Programa Conjunto de las

Naciones Unidas sobre el VIH y el SIDA; el Sr. Pierre Max Antoine,

Ministro de Justicia y Seguridad Pública de Haití;

el Sr. Roberto Robaina González, Ministro de Relaciones Exteriores

de Cuba, en relación con cuya declaración intervino en ejercicio

de derecho de respuesta el representante de los Estados Unidos de

América (32ª); ulteriormente hizo una declaración en ejercicio del

derecho de respuesta el representante de Cuba (32ª);

p) En la 34ª sesión, celebrada el 11 de abril de 1996: 

el Sr. Eduardo Stein Barillas, Ministro de Relaciones Exteriores

de Guatemala;

q) En la 39ª sesión, celebrada el 15 de abril de 1996: 

el Sr. Joseph N'Singa Ujuu, Ministro de Justicia del Zaire;

el Sr. Ivan Simonovic, Ministro Adjunto de Relaciones Exteriores de

Croacia; el Sr. Hamid Algabid, Secretario General de la Organización

de la Conferencia Islámica, en relación con cuya declaración

intervinieron en ejercicio del derecho de respuesta los

representantes de la India (41ª) y el Pakistán (41ª);

r) En la 40ª sesión, celebrada el 15 de abril de 1996: 

el Sr. Dariusz Rosati, Ministro de Relaciones Exteriores de la

República de Polonia;
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s) En la 42ª sesión, celebrada el 16 de abril de 1996: 

el Sr. Klaus Kinkel, Ministro de Relaciones Exteriores de Alemania,

en relación con cuya declaración intervino en ejercicio del derecho

de respuesta el representante de Cuba (44ª); ulteriormente hizo una

declaración en ejercicio del derechos de respuesta el representante

de Alemania (46ª);

t) En la 43ª sesión, celebrada el 16 de abril de 1996: 

el Sr. Hilmo Pasic, Ministro de Justicia de la República de Bosnia

y Herzegovina;

u) En la 45ª sesión, celebrada el 17 de abril de 1996: 

la Sra. Andrea Willi, Ministra de Relaciones Exteriores del

Principado de Liechtenstein; el Sr. Vardan Oskanian, Ministro

Adjunto de Relaciones Exteriores de Armenia;

el Sr. Abdel Aziz Shiddo, Ministro de Justicia del Sudán;

v) En la 48ª sesión, celebrada el 18 de abril de 1996: 

el Sr. Uladzimir Syanko, Ministro de Relaciones Exteriores de

Belarús; el Sr. Flavio Cotti, Consejero Federal, Jefe, Departamento

Federal Suizo de Relaciones Exteriores y Presidente en funciones de

la Organización para la Seguridad y la Cooperación en Europa (OSCE);

w) En la 49ª sesión, celebrada el 18 de abril de 1996: 

el Sr. Víctor Hugo Cárdenas, Vicepresidente de Bolivia;

x) En la 54ª sesión, celebrada el 22 de abril de 1996: 

el Sr. Francisco J. Ngomo Mbengono, Viceprimer Ministro de

Guinea Ecuatorial; el Sr. Farooq Sobhan, Secretario de Relaciones

Exteriores de Bangladesh.

-----


