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La séance est ouverte a4 10 h 5.

POINT 149 DE L’ORDRE DU JOUR : RAPPORT DU COMITE DES RELATIONS AVEC LE PAYS HOTE
{suite)

Projet de résolution A/C.6/51/L.14

1. Le PRESIDENT dit qu’il considére que la Commission souhaite adopter le
projet de résolution A/C.6/51/L.14 sans vote.

2. Le projet de résolution A/C.6/51/I..14 est adopté.

POINT 145 DE L’ORDRE DU JOUR : DECENNIE DES NATIONS UNIES POUR LE DROIT
INTERNATIONAL {suite)

Proijets de régolution A/C.6/51/L.6/Rev.1, L.11 et 1,.13

3. Mme WONG (Nouvelle-Zé&lande), Présidente du Groupe de travail sur la
Décennie des Nations Unies pour le droit internaticnal, présente les trois
projets de résolution qui ont été examinés par le Groupe de travail.

4, Mme Wong décrit briévement la teneur du projet de résolution A/C.6/51/L.11
et ajoute que le Groupe de travail prie le Secrétaire général de porter 4 son
attention, en temps opportun, tout fait nouveau concernant le droit
international et les sujets se rapportant & la Décennie pour le droit
internaticnal, indépendamment du rapport f£inal sur la Décennie qui lui est
demandé dans le projet de résolution. En établissant le programme d’activités de
la derniére partie de la Décennie gqui figure en annexe au projet de résolution,
le Groupe de travail a concentré son attention sur les problémes d’application
et non sur la renégociation. La Présidente du Groupe de travail appelle
l'attention sur le nouveau paragraphe 7 du programme d’activités, relatif i la
création du Tribunal international du droit de la mer, auquel les Etats peuvent
recourir pour régler pacifiquement leurs différends. Le paragraphe 13 &numére un
certain nombre d’activités proposées par la délégation du Nigéria pour susciter
une plus large compréhension de 1l'importance du droit international et célébrer
la fin de la Décennie. Les organismes des Nations Unies et les fondations sont
invités & commander et publier des ouvrages et manuels collectifs visant &
élaborer des concepts véritablement universels du droit international, ainsi que
des recueils de la pratique des Etats, notamment les Etats les moins avancés. Le
Groupe de travail pourrait peut-étre & 1l’avenir s’attacher plus particulidrement
a4 déterminer pourqucoi certains traités ne sont pas entrés en vigueur ou n’ont
pas recueilli une adhésion universelle, en vue, &ventuellement de les réviser en
tant que de besocin. Le Bureau des affaires juridiques du Secrétariat est quant a
lui invité & continuer de participer au projet de réseau mondial pour
l/information juridique. La délégation portugaise a proposé que le droit
international devienne une matiére de base dans l'enseignement et que des cours
spéciaux de formation au droit intermational public soient mis en place.

5. Mme Wong appelle 1l’attention sur le paragraphe 2 du projet de résolution
A/C.6/51/L.6/Rev.1l, aux termes dugquel les Gouvernements de la Fédération de
Russie et des Pays-Bas sont invités i prendre les dispositions voulues pour
examiner & titre préliminaire, avec les autres Etats Membres intéressés, la
teneur du programme d'action de 1999 consacré au centenaire de la premiére

Conférence internationale de la paix et 4 la cléture de la Déceunnie des Nations
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Unies pour le droit international. Bux termes du paragraphe 4 du projet,
1’Assemblée générale déciderait d’inscrire cette question en tant que point
subsidiaire & 1l’ordre du jour de sa cinguante-deuxiéme session. Il s’agit en
effet 1a d’une initiative importante pour 1l’ensemble de la société civile et
pour les organisations non gouvernementales.

6. Dans le projet de résolution A/C.6/51/L.13, concernant une base de données
relative aux traités, l’accent est mis sur la nécessité d’accorder la priorité &
la mise en oceuvre du programme d’informatisation de la Section des traités du
Bureau des affaires juridiques.

7. Les taches futures concernent essentiellement le développement du droit
international et la démocratisation des relations internationales qui va de pair
avec ce développement. La création d’une cour criminelle internationale et la
mise en place d’un cadre juridique global pour la conduite des relation
internationales sur la base de 1l’'égalité constitueraient une oceuvre considérable
léguée aux générations futures.

8. M. GRAY (Australie) se félicite de tous les efforts faits pour élargir
1l’accés aux textes des traités, surtout en tirant tout le partie possible des
supports électroniques et d’'Internet, ce qui, il faut 1l’espérer, contribuera &
réduire le retard de huit annéesg pris dans la publication de ces textes. Comme
il bénéficie d’un appul quasi général et que le Contrdleur a confirmé gu’'il
n’avait pas d’incidences budgétaires, le projet de résolution A/C.6/51/L.13
concernant une base de données relative aux traités devrait é&tre adopté sans
vote.

9. M. VERWEIJ (Pays-Bas), se référant au projet de résolution présenté par sa
délégation et celle de la Fédération de Russie (A/C.6/51/L.6/Rev.l), espére

qu’un groupe informel d’'amis de la conférence pourra commencer a4 se réunir peu
de temps aprés 1l’adoption du projet.

10. M. HAMDAN (Liban) tient & ce qu’il soit bien clair gque le texte du
paragraphe 12 du projet de résolution A/C.6/51/L.11 ne saurait 8tre interprété
comme entravant ou visant & modifier 1'oceuvre inestimable accomplie par le
Comité international de la Croix-Rouge dans le domaine du droit international
humanitaire, notamment en ce qui concerne la protection de 1l’environnement en
période de conflit armé.

11. Le PRESIDENT considére que la Commission souhaite adopter sans vote les
projets de résolution A/C.6/51/L.11, L.13 et L.6/Rev.1l.

12. Les projets de résolution A/C.6/51/L.11, L..13 et L.6/Rev.l gsont adoptés.

13. M. LEGAL ({France) fait remarquer que le Secrétariat a fait distribuer une

circulaire contenant des informations sur le point & l’examen qui n’était

disponible qu’en anglais. Il tient & exprimer sa vive désapprobation & 1'égard
de ce procédé. ’ o ’

14. Le PRESIDENT dit que le Secrétariat prendra dfiment note de la remarque du
représentant de la France.
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POINT 147 DE L‘ORDRE DU JOUR : CREATION D’UNE COUR CRIMINELLE INTERNATIONALE
{suite)

Proijet de résclution A/C.6/51/L.10

15. M. VERWEIJ (Pays-Bas) présente le projet de résolution A/C.6/51/L.10
relatif 4 la création d’une cour criminelle internationale, proposé par le
Président. Il se dit heureux de signaler que l’appui grandissant recueilli par
cette idée rend possible la tenue d’'une conférence internationale de
plénipotentiaires chargée d’étudier le projet de statut et de conclure une
convention en vue de la création de la cour, conférence que le Gouvernement
italien a offert d’accueillir & Rome en juin 1998.

16. ©Le représentant des Pays-Bas est aussi heureux d’annoncer qu’en réponse &
la demande de constitution d‘un fonds spécial destiné i faciliter la

participation des pays les moins avancés aux travaux des comités préparatoires
et de la conférence de plénipotentiaires, le Gouvernement néerlandais a promis

=~

de verser 100 000 dollars & ce titre.

17. M. VAN DE VELDE (Belgique) annonce que son Gouvernement prcmet de verser
deux millions de francs belges au fonds spécial afin de permettre une
participation universelle aux travaux des comités préparatoires et de la
conférence de plénipotentiaires.

18. M. HAMDAN (Liban) dit gue sa délégation ralliera le consensus mais aurait
préféré que le fonds spécial soit ouvert 3 tous les pays en développement et non
aux seuls pays les moins avancés.

POINT 146 DE L‘ORDRE DU JOUR : RAPPORT DE LA COMMISSION DU DROIT INTERNATIONAL
SUR LES TRAVAUX DE SA QUARANTE-HUITIEME SESSION (suite)

Projet de résolution A/C.6/51/L.17

1. M. RADO (Inde), s'exprimant en sa qualité de coordonnateur des consultations
sur le texte, présente le projet de résolution A/C.6/51/L.17 proposé par le
Président. Ce texte suit la pratique bien établie par les résolutions
antérieures sur le sujet. Le texte s’'écarte toutefois de cette pratique par une
de ses clauses, 4 savoir le paragraphe 18, qui a trait & la célébration du
cinguantiéme anniversaire de la création de la Commission du droit
international, qui aura lieu durant 1’examen par la Sixiéme Commission du
rapport de la CDI sur les travaux de sa quarante-neuviéme session, au cours de
la cinquante-deuxiéme session de 1'Assemblée générale. Le projet de résolution
ne peut pas étre idéal pour tous les Etats mals il s'efforce de faire une place
aux intéréts et positions des uns et des autres. L’élaboration du texte est le
fruit des efforts de toutes les délégations sans exception, aussi faut-il
espérer que le projet de résolution sera adopté sans vote.

20. Le PRESIDENT considére que la Commission souhaite adopter le projet de
résolution sans vote.

21. Le projet de résolution A/C.6/51/1..17 est adopté.

22, M. HAMDAN (Liban) dit gque sa délégation reléve avec satisfaction que le
projet de résolution contient un paragraphe ol il est fait expressément état de
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la participation du Comité & la suite 4 donner au projet de code des crimes
contre la paix et la sécurité de 1’humanité.

POINT 152 DE L’ORDRE DU JOUR : DEVELOPPEMENT PROGRESSIF DES PRINCIPES ET NORMES
DU DROIT INTERNATIONAL RELATIFS AU NOUVEL ORDRE ECONOMIQUE INTERNATIONAL (suite)

Projet de décigion A/C.6/51/L.18%

23. Le PRESIDENT, présentant le projet de décision A/C.6/51/L.19 proposé par
lui-méme, dit que le texte est le fruit de longues consultations menées par les
membres du Bureau de la Commission et qu’il bénéficie de 1’appui de tous les
membres de celle-ci. Il considére donc que la Commission souhaite adopter le
projet de décision sans vote.

24. Le projet de décision A/C.6/51/1..19 est adopté.

" 25. Mme CUETO MILIAN {Cuba) dit que sa délégation regrette que le projet de
décision n’ait pas pu faire une place au point de vue de nombreuses délégations
qui estiment que la cinquante-quatriéme session de 1’Assemblée générale aurait
€té le moment le plus opportun pour reprendre l’examen des aspects juridiques
des relations économiques internationales.

POINT 144 DE L’'ORDRE DU JOUR : CONVENTION SUR LE DROIT RELATIF AUX UTILISATIONS
DES COURS D'EAU INTERNATIONAUX A DES FINS AUTRES QUE LA NAVIGATION {suite)
{rA/C.6/51/L.3, L.4, L.5 et L.16)

Proiet de résolution A/C.6/51/L..16

26. Mme FLORES (Mexigque), s’exprimant en sa qualité de coordonnatrice des
consultations officieuses sur le texte, présente le projet de résolution
A/C.6/51/L.16 concernant une convention sur le droit relatif aux utilisations
des cours d’eau internationaux & des fins autres gque la navigation, proposé par
le Président. Ce texte a pour but de tracer la voie que la Sixiéme Commission
devrait suivre pour ses travaux futurs sur le sujet. Une deuxiéme session du
Groupe de travail plénier de la Commission se tiendrait du 24 mars au 4 avril
1997 pour élaborer une convention sur la base du travail déja accompli par le
Comité de rédaction. Le projet de résolution étant le résultat d‘un compromis
entre les différents points de vue, les auteurs des projet de résolution
A/C.6/51/L.4 et L.5 sont convenus de retirer leurs textes et d’appuyer le texte
de compromis.

27. Le PRESIDENT considére que la Commission souhaite adopter le projet de
résolution A/C.6/51/L.16 sans vote.

28. Le projet de résolution A/C.6/51/L.16 est adopté.

29. M. LEE {Secrétaire de la Commission) dit que la Division de la
planification des programmes et du budget 1’a chargé de signaler que le montant
estimatif des ressources au titre des services de conférence nécessaires pour la
session de deux semaines visée au paragraphe 2 du projet de résolution
A/C.6/51/L.16 est de 456 800 dollars. Ladite session constituerait un ajout au
calendrier des conférences et réunions approuvé pour l’exercice biennal
1996-1997. La question de ces séances supplémentaires est 34 1’examen et fera
l’objet d'une recommandation de la Cinqui&me Commission & l’Assemblée générale a
la session en cours. '
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30. M. ROSENSTOCK {Etats-Unis d’'Amérique) dit qu’d un moment donné, le
Secrétariat a indiqué qu’il serait possible de tenir une deuxiéme session du
Groupe de travail plénier du 24 mars au 4 avril 1997 sans que cela n'ait
d’incidences financiéres supplémentaires. Etant donné qu’aucun &tat d‘incidences
sur le budget-programme n'a été officiellement présenté, le Secrétariat peut il
confirmer qu‘il sera possible d’absorber le cofit de la session nonobstant le
montant que le Secrétaire vient d’annoncer.

31. M. LEE (Secrétaire de la Commission) dit que parce que la Cinguiéme
Commission a décidé récemment qu’'elle traiterait de toutes les questions
financiéres globalement, la déclaration qu’il vient de faire est la seule qu’il
ait été autorisé i faire.

32. Mme CURTO MILIAN (Cuba) dit que la déclaration du Secrétaire est correcte
sur le plan de la procédure et conforme aux mandats établis par 1'Assemblée
générale. Le secrétariat de toute grande commission peut se prononcer sur les
incidences sur le budget-programme mais la décision définitive compte tenu des
services fonctionnels et de conférence requis relédve de la compétence exclusive
de la Cinguiéme Commission.

33. M. BIGGAR {Irlande), s’'exprimant au nom de 1'Union européenne, estime que
le sSecrétariat doit soit présenter un état d’incidences sur le budget-programme
du projet de résoclution A/C.6/51/L.16 soit déclarer que ce document n'’est pas
nécessaire. Peut-&tre conviendrait il de suspendre briévement la séance pour
déterminer ce qu’il en est.

34. M. LEE (Secrétaire de la Commission) dit qgue la Division de la
planification des programmes et du budget l’a informé que des états d’incidences
sur le budget-programme seront établis pour tous les projets de résolution
impliquant la tenue de réunions. Dans le cas d’espéce, elle n’a pas eu le temps
d’établir un état écrit.

35. Le PRESIDENT demande si le représentant de 1‘’Irlande, en sa qualité de
porte-parole de 1'Union européenne, est satisfait des explications données par
le Secrétaire.

36. M. BIGGAR (Irlande}, s’exprimant au nom de l’union européenne, dit que la
procédure décrite lui semble satisfaisante.

37. M. ROSENSTOCK (Etats-Unis d&’Amérique) dit qu’un état en bonne et due forme
des incidences sur le budget-programme du projet de résolution A/C.6/51/L.16
doit &tre établi. Il est permis de penser qu’il sera possible de tenir la
sessgion aux dates mentiomnées sans incidences financidres supplémentaires, 1la
Commission étant simplement informée que si d’autres réunions sont convoquées,
il y aurait 3 un moment ou & un autre des incidences financiéres. En tout état
de cause, la question doit &tre éclaircie.

38. M. LEE (Secrétaire de la Commission} dit que dans le cadre de la nouvelle
procédure, le Secrétariat informe simplement les membres de la Commission que
deux semaines de réunions cofitent le montant qu‘il a indigqué. La question,
distincte, de savoir si ce montant peut &tre absorbé dans les limites du budget
existant relé&ve de la compétence de la Cinguiéme Commission.

39. Mme CUETO MILIAN {(Cuba) estime que la Commission n’est pas en mesure

-

d’achever 1l‘’examen du projet de résolution A/C.6/51/L.16 & la séance en cours.
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40. M. ROSENSTOCK (Etats-Unis d’Amérique) dit que les travaux de la Commission
doivent &tre guidés par l’article 153 du réglement intérieur de 1’Assemblée
générale. Lorsque des é&claircissements auront &té apportés sur les faits
nouveaux et surprenants qui viennent d’'étre annoncés, il sera possible de

~

continuer & adopter les projets de résolution par consensus.

41. M. BIGGAR (Irlande), s'exprimant au nom de 1’Union eurcopéenne, demande
officiellement une suspension de séance afin que les membres de la Commission
puissent examiner la question des incidences financiéres.

La_séance est suspendue 34 11 h 30; elle reprend & 12 h 20.
ORGANISATION DES TRAVAUX

42. Le PRESIDENT. constatant que de nouvelles consultations s’imposent, propose
de reprendre 1l’examen des projets de résolution & une séance ultérieure.

43. M. BIGGARD (Irlande), s'’exprimant au nom de 1’Union européenne, fait
remarquer que la Commission est saisie de plusieurs projets de résolution qui
pourraient avoir des incidences financidres, et que le Secrétariat doit indiquer
si un état d’'incidences sur le budget-programme s’impose pour tel ou tel projet.
Pour 1’Union européenne, ce qui importe c’est que le Secrétariat donne sur 1la
question des ressources une réponse en bonne et due forme qui puisse é&tre
consignée dans un document officiel. Il n’est pas nécessaire que cette réponse
soit faite par écrit; il suffit d‘un exposé oral pour que les incidences
financiéres de n’importe quel projet de résolution puissent étre examinées par
14 Cinquime Commission avant 1’adoption par l1l’Assemblée générale en séance
pléniére.

44. Mme CUETO MILIAN {(Cuba) dit que selon la procédure normale, le projet de
résclution A/C.6/51/L.16 aurait &té accompagné d’'un état écrit de ses incidences
sur le budget-programme. Le représentant de 1’Irlande a néanmoins raison de dire
que la Commission peut, si elle le juge approprié, accepter un état présenté
oralement par le Secrétariat. L’article 153 du réglement intérieur habilite
clairement les grandes commissions a adopter des projets de résolution une fois
que le Secrétariat a fourni des renseignements concernant leurs incidences sur
le budget-programme, que ce soit oralement ou par écrit.

45. M. KAREV (Fédération de Russie) estime que la suspension de séance a été
utile en ce qu’elle a permis de clarifier les questions relatives aux incidences
financiéres de certains projets de résolution. Comme 1’ont dit les représentants
de 1l’Irlande et de Cuba, un exposé oral du Secrétariat suffit si un état écrit
des incidences sur le budget-programme est &établi avant la présentation du
projet de résolution a 1’Assemblée générale en séance pléniére. Rappelant qu’a
la méme séance, la Commission a adopté un projet de résolution qui n’était
accompagné d'aucun état d’incidences sur le budget -programme, la délégation

russe se réserve le droit de revenir sur le sujet 3 un stade ultérieur.

46. M. ROSENSTOCK (Etats-Unis d’'Amérique) dit que sa délégation a &té surprise
par la tournure prise par les événements, qui n’est pas conforme & la procédure
habituellement suivie au sein de la Commission. La délégation des Etats-Unis, &
1’instar d’autres, tient & ce que les projets de résolution restants soient
adoptés par consensus. Pour cela, la reprise de 1’examen des projets de

résolution devrait &tre reportée i une séance ultérieure.
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47. Mme WONG (Nouvelle-Zélande) apprécierait que le Président confirme qgu’une
irrégularité de procédure a été commise en début de séance.

48. M. LEE {Secrétaire de la Commission) juge regrettable qu’en raison de sa
présentation tardive par le Division de la planification des programmes et du
budget, 1l'état des incidences sur le budget-programme du projet de résolution
A/C.6/51/L.16 n’a pas pu étre examiné par la Commission avant 1’adoption du
projet de résolution. La Commission attend toujours les états d’incidences sur
le budget-programme des projet de résolution restants.

49. Mme WONG (Nouvelle-Zélande) demande si 1’état des incidences sur le budget-
programme du projet de résolution A/C.6/51/L.16 est disponible et, dans
lraffirmative, s’il peut étre lu immédiatement.

50. M. LEE (Secrétaire de la Commission) indique qu’il préférerait lire les
renseignements concernant tous les projets de résolution en méme temps.

51. M. DIAZ PANIAGUA (Costa Rica}, intervenant sur un point d’ordre, dit que le
projet de résolution A/C.6/51/L.16 a déja été adopté et qu’il n’y a donc pas
lieu de rouvrir le débat sur un point de 1‘ordre du jour dont 1l’examen est clos.

~

52. M. LEGAL (France} dit que l’une des solutions qui permettraient a la
Commission de se sortir de ces difficultés sans rouvrir le débat sur ce point
serait de s’accorder sur le fait que le projet de résolution sera transmis &
1’Assemblée générale accompagné d‘un &tat d’incidences sur le budget-programme,

~

lequel sera lu i une séance ultérieure.

53. Mme CUETO MILIAN {(Cuba) dit que sa délégation peut accepter la proposition
de lire 1’état d’incidences sur le budget-programme 3 une séance ultérieure si
cela peut faciliter l‘’adoption rapide des projets de résolution restants. Elle
tient cependant & faire consigner dans le compte-rendu de séance gue sa
délégation, comme celle des autres membres du Groupe des 77, refuse
catégoriquement la réouverture des négociations sur le texte de quelgque projet
de résolution que ce soit qui a déja été présenté, pour ce qui est en
particulier de guestions telles que les dates de sessions futures.

54. Le PRESIDENT dit que 1l'état d’incidences sur le budget-programme sexa
distribué aux membres de la Commission avant l’ouverture d’une séance
ultérieure, et ce, non pour rouvrir le débat ou revenir sur des décisions déja

[

prises, mais strictement a4 titre d’information.

l.a séance est levée a 12 h 45.




