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I NTRODUCCI ON

1. La Com si 6n de Derechos Humanos, en su resoluci 6n 1995/33, de 3 de marzo
de 1995, tond nota del informe del G upo de Trabaj o sobre el proyecto de
protocolo facultativo a | a Convenci 6on contra la Tortura y Oros Tratos o
Penas Cruel es, | nhumanos o Degradantes (E/ CN. 4/1995/38 y Add. 1) y le pidio,
gue se reuniera entre periodos de sesiones durante dos semanas antes

del 52° periodo de sesiones de |a Conision para proseguir su tarea y
presentar un nuevo inforne a la Comisidn. El actual inforne se presenta

at endi endo a di cha petici on.

2. El Consejo Econémi co y Social, por su decision 1995/33 de 25 de julio
de 1995, autorizo a un grupo de trabajo abierto de la Conmisién a que se
reuni era por un periodo de dos semanas antes de su 52° periodo de sesiones.

3. En consecuencia, el Gupo de Trabajo celebré su cuarto periodo de
sesiones del 30 de octubre al 10 de novienbre de 1995. El periodo de
sesi ones fue inaugurado por el Secretario CGeneral Adjunto de Derechos
Hurmmanos, qui en hizo una decl araci 6n introductori a.

l. ORGANI ZACI ON DEL PERI ODO DE SESI ONES
A. Eleccié6n de la Mesa

4, En su prinmera sesion, el 30 de octubre de 1995, el Grupo de Trabajo
eligi 6 Presidente-Relator al Sr. Carlos Vargas Pizarro (Costa Rica).

B. Asistencia

5. Asi stieron a | as sesiones del G upo de Trabajo, que estuvieron abiertas a
todos | os menbros de | a Com sion de Derechos Hunmanos, | os representantes de

| os siguientes Estados mienbros de la Comision: Alenmania, Argelia,

Australia, Austria, Brasil, Bulgaria, Canada, Chile, China, Cuba, Ecuador,

Egi pto, El Sal vador, Estados Uni dos de América, Etiopia, Federaci 6n de Rusia,
Filipinas, Finlandia, Francia, Hungria, Jap6én, Mexico, Nepal, Ni caragua,

Pai ses Baj os, Perl, Polonia y Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda de

Norte.

6. Los siguientes Estados no m enbros de |a Com si 6n de Derechos Humanos
est uvi eron representados por observadores en |as sesiones del G upo de
Trabaj o: Argentina, Costa Rica, Chipre, D namarca, Espafia, G ecia,
Quatemal a, lIraq, Israel, Jamahiriya Arabe Libia, N geria, Nueva Zel andi a,
Portugal, Republica Arabe Siria, Senegal, Sudafrica, Suecia y Uruguay.

7. Sui za, que no es menbro de | as Naci ones Uni das, estuvo representada por
un observador.

8. Est uvi eron representadas por observadores en | as sesiones del Gupo de
Trabaj o | as sigui entes organi zaci ones no gubernanent al es reconoci das conp
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enti dades consultivas por el Consejo Econémco y Social: Amistia

I nt ernaci onal, Com si 6n |Internacional de Juristas, Federacion |Internaciona
de la Accién de Cristianos para la Abolicién de la Tortura, Servicio

I nt ernaci onal para | os Derechos Humanos y Vigil ancia de | os Derechos Humanos.

9. Por decisi 6n del G upo de Trabaj o, estuvieron tanbi én representadas por
observadores | a Asociaci6n para la Prevenci 6n de la Tortura y la Com si 6n
Africana de Pronotores de la Salud y de | os Derechos Humanos, no reconoci das
conp entidades consultivas por el Consejo Econém co y Soci al

C. Docunent aci 6n
10. El Gupo de Trabajo tuvo ante si |os documentos siguientes:
E/ CN. 4/ 1995/ W& 11/L. 1 Programa provi si onal

E/ CN. 4/ 1995/ WG 11/ WP. 1 Docunento de trabaj o presentado por |a
Secretaria de conform dad con | a resol uci 6n
1995/ 33 de | a Com si 6n de Derechos Hunmanos

E/ CN. 4/ 1995/ WG, 11/ WP. 2 Docurent o de trabaj o presentado por Portuga

E/ CN. 4/ 1991/ 66 Carta de fecha 15 de enero de 1991 dirigida
al Secretario Ceneral Adjunto de Derechos
Humanos por el Representante Permanente de
Costa Rica ante la Oicina de | as Naci ones
Uni das en G nebra.

El texto de I a Convenci 6n Europea sobre la Prevenci 6n de la Tortura y
Qros Tratos o Penas Cruel es, |Inhumanos o Degradantes y una nota
explicativa del Consejo de Europa

El texto de la Convenci 6n Interanericana para Prevenir y Sancionar |a
Tor tura.

D. Ogani zaci 6n de | os trabajos

11. En su prinera sesion, el 30 de octubre de 1995, el G upo de Trabajo
aprobd su programa, contenido en el docunento E/CN. 4/1995/ WG 11/L. 1.

12. El Presidente-Relator hizo una declaraci 6n de apertura en |la que se
refirid a la | abor realizada por el Gupo Trabajo en sus tres periodos de
sesiones anteriores. Recordd que el Gupo tenia por objetivo elaborar un
nmecani sno para ayudar a | os Estados a adoptar nedi das eficaces con el fin de
prevenir actos de tortura nediante visitas regulares a | os lugares donde | as
personas estaban privadas de su libertad, al objeto de fortal ecer |la
protecci 6n de esas personas contra la tortura y otros tratos crueles,

i nhumanos o degradantes. Manifest6 su deseo de que se acel erase el proceso
de redacci 6n habi da cuenta del |l amani ento de |a Conferencia Miundial de

Der echos Humanos para que se adoptara prontanmente un protocolo facultativo de
I a Convenci 6n contra la Tortura. Recordd que el proyecto presentado por el
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Gobi erno de Costa Rica deberia constituir la base y el marco de referencia
para | os debates del Gupo. Los informes adoptados por el Grupo de Trabajo
en sus tres periodos de sesiones anteriores, junto con | as observaciones y
sugerenci as hechas por | os gobi ernos, organi snos especi al i zados, 06rganos
supervi sores y organi zaci ones no gubernanental es (E/ CN. 4/1995/ W5 11/ Wp. 1

y WP.2) servirian de base para | a adopci 6n de deci si ones sobre revisiones y
enm endas al proyecto de protocolo facultativo en el actual periodo de
sesiones. Invitd al Gupo a que prosiguiera su |labor y presentara un inforne
a la Com sion de conform dad con | o dispuesto en | a resol uci 6n 1995/ 33.

13. A sugerencia del Presidente-Relator, se establecié un grupo de redacci én
of i ci o0so de conposici 6n abierta presidido por la Sra. Ann Mari e Pennegard,
observadora de Suecia para que el aborase propuestas sobre |la redacci 6n de |os
articul os exam nados y revi sados por el Gupo de Trabajo. A sugerencia
tanbi én del Presidente, el Gupo de Trabajo decidi 6 continuar su exanmen de
los articulos 14 a 21 sobre | a base del proyecto presentado por Costa Rica
nodi fi cando o sustituyendo di sposiciones concretas en el texto segln fuera
necesari o.

14. Se decidi 6 tanbi én que, cuando el G upo de Trabaj o hubiera concluido su
prinmera | ectura del proyecto en su totalidad, se procederia a una segunda
lectura con mras a | a adopcion final del texto por el Grupo de Trabajo.

15. Se convino en que, cuando se hubiera tratado el texto conpleto de esta
nmanera, habria que exam nar tanbi én |a cuestién del titulo del proyecto
facultativo, asi compb su preanbul o. Se convino igual mrente en que, cuando se
hubi era exam nado todo el texto en segunda | ectura, habria que seguir

estudi ando | a col ocaci 6n de al gunos articul os (y probabl enente de

det er mi nados parrafos de al gunos articul 0s).

16. El Gupo de Trabajo tuvo | a oportuni dad de escuchar al representante de
Conmité contra la Tortura y al Sr. Sorensen, del Comité Europeo para |la
prevenci 6n de la tortura, quien examnd |a practica de anbos 6rganos y su
experiencia practica respecto de |las cuestiones exam nadas por el Gupo de
Tr abaj o.

17. El Secretario dio lectura a una carta del Sr. N gel S. Rodley, Relator
Especial sobre la tortura, de |a Com si 6n de Derechos Humanos, en |a que

i ndi caba que, debido a limtaciones financieras, no podia asistir al periodo
de sesiones y solicitaba que se facilitaran de nuevo al Grupo de Trabajo |as
observaci ones que habia presentado por escrito el afio anterior

1. EXAMEN Y REDACCI ON DE PARRAFCS Y ARTI CULCS

18. Ala luz de las referidas decisiones sobre sus métodos de trabajo, e
G upo de Trabajo inicié su examen y revisi én del proyecto presentado por
Costa Rica (E/CN. 4/1991/66) y conpl enentado con | as observaci ones y
sugerenci as de gobi ernos, organi snos especi al i zados, 6rganos creados en
virtud de tratados y organi zaci ones no gubernanental es, que figuraba en |os
docunent os E/ CN. 4/ 1995/ WG 11/WP.1 y WP. 2. El proceso de redacci 6n corrio
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a cargo principal nente del grupo de redacci 6n oficioso, que se esforzo por
arnoni zar | as diversas propuestas objeto de exanen

19. Los resultados de I a | abor del grupo de redacci 6n oficioso fueron

conmuni cados al Grupo de Trabajo en sesio6n plenaria. La Presidenta del grupo
de redacci 6n oficioso declar6 que éste, al examinar el texto de |los
pertinentes proyectos de articul os, habia tonado en cuenta | as observaci ones
general es y especificas y |las propuestas concretas de ennmi endas al texto
refundido de los articulos 10 y 11 y de los articulos 14 a 21

20. Durante su |l abor sobre los referidos articulos, el grupo de redacci6n

of i ci oso habia tanbi én fornul ado y aprobado ci nco nuevos articulos, a |los que
habi a nunerado provisionalnente articulos 16 bis, 18 bis, 19 bis, 19 tertio

y 20 bis, sin perjuicio de su col ocaci 6n

21. El Presidente-Relator del G upo de Trabajo exami né |os resultados de
grupo de redacci 6n oficioso y presentd en sesi 6n plenaria, para su
aprobaci 6n, el texto de los articulos pertinentes. El texto de |os
articulos 1 a 12, 13, 12 bis, 14 a 16 bis, 17, 18, 18 bis, 19, 19 bis, 19
tertio, 20, 20 bis y 21, segun figura en el anexo 1 al presente inforne, es
el resultado de la prinmera |lectura del proyecto de protocolo facultativo
durante el segundo, tercer y cuarto periodo de sesiones del G upo de Trabajo.

Articulos 10 11

22. Los articulos 10 y 11 fueron exam nados de nuevo por el Grupo de Trabajo
en su sexta y séptina sesién plenaria, el 9 y 10 de novi enbre de 1995.

23. En su sexta sesi6én plenaria, el representante del Comté contra la
Tortura destac6d |la inportancia de que | as del egaci ones contaran con expertos.
Esos expertos podrian ser nedi cos, psicélogos o expertos carcelarios o
policiales. Sefial 8 que | os expertos deberian ser el egidos por |a del egaci 6n
del subcomté que fuera a realizar una msién en un Estado Parte. En su
opinién, el criterio principal para la elecci6on deberia ser |a conpetencia de
| os expertos. Un experto no deberia visitar su propio pais y un gobierno
podria oponerse a la visita de uno u otro experto sin indicar |os notivos de
tal objecion.

24, La representante de El Sal vador sugiri 6 que se tratase de nuevo de
refundir los articulos 10 y 11 e invito a otras del egaci ones a que cel ebrasen
consultas con la suya a tal efecto. En su opinién, el texto refundido
deberia basarse en | as propuestas presentadas en el periodo de sesiones

de 1994 y las fornul adas durante |las consultas oficiosas. Su sugerencia
reci bi 6 el apoyo de la mayoria de |as del egaci ones.

25. El representante de | os Estados Unidos de América sefialé a la atencion la
propuesta de su del egaci 6n contenida en el docunento E/ CN. 4/1995/ 38.

Consi der 6 que esa propuesta seguia siendo valida y que, en cuanto tal,

deberia quedar refl ejada adecuadanente en un nuevo texto. Ademas, sefial 6 que
esa propuesta daba | a idea de que | os asesores serian expertos y que debian
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contar con | os conocimentos y experiencia necesarios en |as esferas que
habi a de abarcar el protocolo facultativo para desenpefiar sus funciones.

26. El representante de China sefial 6 que | a propuesta de su del egaci 6n en
relaci 6n con el texto de los articulos 10 y 11 figuraba en la pagina 19 de
docunment o E/ CN. 4/1995/38. Su del egaci 6n deseaba presentar de nuevo esas
propuestas para su ulterior exanmen por el Gupo de Trabajo y reiteré su
posi ci 6n. En su opini6n, las disposiciones de los articulos 10 y 11 estaban
estrechanment e vincul adas con las del articulo 4, concerniente a la
conposi ci 6n y el eccion de | os menbros del subconité. Reitero también |la
posi ci 6n de su del egaci 6n de que era dudosa | a necesidad de que una m si én
contara con | a ayuda de expertos, dado, entre otras cosas, que |0os propios
nm enbros del subcomté serian expertos en |las esferas pertinentes.

Era necesario, ante todo, adoptar una deci si 6n sobre | a conposici 6n del
subconmité y, seguidanente, debia tratarse el necanisno previsto en |os
articulos 10 y 11.

27. La representante del Japén dijo que su del egaci 6n preferia el texto
refundido de los articulos 10 y 11 que figuraba en las paginas 18 y 19 de
informe sobre el UGltinmo periodo de sesiones. Ahora bien, propuso que se
suprimeran |las pal abras "en col aboraci 6n con | a Subdi visi 6n de Prevenci 6n
del Delito de las Naci ones Uni das" en el apartado a) de ese texto. En cuanto
al parrafo 4, su del egaci 6n consi deraba que un Estado Parte no tenia por qué
i ndicar los notivos de que no se autorizase a un asesor 0 intérprete a
participar en una msion. En consecuencia, propuso que se suprimeran |as
pal abras "y por razones que conuni cara de nodo confidencial" en ese parrafo.

28. La representante de Cuba sugiri 6 que se suprimera en ese nmsno parrafo
| a pal abra "excepcional nente", por cuanto |imtaba el derecho pertinente de
un Estado Parte.

29. E representante de Mexico sefial 6 a |l a atenci 6n | as propuestas de su

Gobi erno de México respecto de esos articulos, que figuraban en el parrafo 29
del documento E/CN. 4/1995/ WG 11/WP. 1. En particular sugirié que se
suprimesen | as pal abras "excepci onal mente y por razones que conuni caréa de
nodo confidencial" del parrafo 4 del texto refundido

30. En su séptinma sesion plenaria, |la Presidenta del grupo de redacci 6n

of i ci 0so propuso un texto refundido de los articulos 10 y 11 para incluirlo
en el anexo | del inforne y para que sirviera de base a |la segunda | ectura
del proyecto de protocolo facultativo. Sefial 6 que ese texto habia sido
propuesto inicialmente por |a del egaci 6n de El Sal vador y que se habia
nodi fi cado mas adel ante para incorporan todas |as opini ones expresadas
durante el proceso oficioso de redacci 6n. La Presidenta afiadi 6 que se
proponia ese texto en la inteligencia de que | os proyectos de articulos 10
y 11 propuestos por Costa Rica (que figuraban en el docunmento E/ CN. 4/1991/66)
y la propuesta de un texto refundido de los articulos 10 y 11 presentada por
| a del egaci 6n de | os Estados Uni dos de Anmérica (que figuraba en el anexo a
docurmento E/ CN. 4/1995/38 con el titulo "Posible fusio6n de |os

articulos 10 y 11"), asi conb |la propuesta de un texto revi sado de | os
articulos 10 y 11 presentada por |a del egaci 6n de China (que figuraba en el
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docunmento E/ CN. 4/1995/38 bajo los epigrafes Articulo 10 y Articulo 11) se
incluirian en el anexo Il del informe para facilitar el debate de esos
articul os en segunda | ectura.

31. El representante de México pidi 6 que se aclarara el térm no "expertos"

a que se aludia en | a propuesta del grupo de redacci 6n oficioso, al egando que
el Grupo de Trabajo no habia Il egado todavia a un acuerdo sobre esta

cuesti on.

32. La Presidenta del grupo de redacci 6n oficioso explic6 que se utilizaba
ese térmno para referirse a personas no menbros del Subcomité.

33. El Gupo de Trabajo aprobd |a propuesta de |la Presidenta del grupo de
redacci 6n oficioso. El texto refundido de los articulos 10 y 11 propuesto
por el grupo de redacci 6n oficioso figura en el anexo |I. Para el texto de
| as demés propuestas nenci onadas anteriornente véase el anexo ||

Articulo 14

34. El articulo 14 fue exam nado por el Grupo de Trabajo en sus prinera,
segunda y quinta sesiones plenarias, el 30 de octubre y el 9 de novienbre
de 1995.

35. Todos los participantes reconocieron la inportancia del principio de la
confidencialidad en |l as relaciones entre el Subcomté y | os Estados Partes.
Hubo di vi si 6n de opi ni ones sobre el alcance de este principio y |las
excepciones al msnmp. Al gunas del egaci ones consi deraron que | a decision de
desvi arse del principio de confidencialidad deberia incunbir exclusivanente
al Estado Parte interesado. Oras del egaci ones eran partidarias de otorgar
cierta discrecion al subcomté para hacer una decl araci 6n publica o publicar
un inforne total o parcialnmente si un Estado Parte hacia publica parte de un
informe. Todos |os participantes convinieron en nodificar el orden de |os
parrafos en el proyecto inicial de articulo con el fin de exponer en primer
lugar el principio general y a continuacién referirse a |as excepci ones.

36. Todos |l os participantes reconocieron la inportancia del principio de la

col aboraci 6n conb base de un protocolo facultativo eficaz. Convinieron todos
en que el subconité deberia exami nar |as opiniones del Estado Parte

al preparar su informe. Al gunas del egaci ones estimaron que debia permtirse

al Estado Parte interesado nodificar el informe del subcomté. Qras

del egaci ones pensaron que esto nenoscabaria | a i ndependenci a del subcomté y

prejuzgaria la calidad de su composici 6n

37. Todos | os participantes reconocieron que el articulo deberia basarse en
el reconocimento de |la buena fe por |os Estados Partes y el subcomté, sin
gque por ello se resintiera la eficacia del protocolo para |lograr su objetivo,
gue era el de proteger a |las personas privadas de su |libertad.

Por consi gui ente, al gunas del egaci ones expresaron su deseo de autorizar a
subconmité a hacer una decl araci 6n publica o a publicar el inforne en caso de
falta de cooperaci 6n de un Estado Parte.
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38. El representante de Chile hizo | a propuesta siguiente: "Si un Estado
Parte se niega a recibir una visita o aplaza ésta, el Conité analizara |as
razones indi cadas por ese Estado y si, a su juicio, tienen base suficiente,
podra hacer una decl araci 6n publica al respecto”

39. El representante de China hizo la siguiente propuesta en sustitucion de
articulo 14.

"1, Al térmno de cada msion [visita], los menbros de |la
del egaci 6n el aboraran un informe oficioso sobre | os hechos constatados vy
lo transmitiran al Estado Parte interesado junto con | as reconendaci ones
necesari as.

2. El Estado Parte interesado, tras recibir el informe oficiosoy
| as reconendaci ones, podra, si |o considera necesario, hacer
observaci ones y nodificaciones al inforne oficioso y a |as
reconendaci ones.

3. El subconmité preparara su informe sobre | a base del inforne
oficioso y de |la respuesta del Estado Parte interesado. Al preparar su
informe, el subcomté tomarda en consideraci 6n de nanera equitativa e
i mparci al | as observaci ones y nodifi caci ones formnul adas por el Estado
Parte interesado y las incluira cono anexo a su i nforne.

4, El subconmité transmtiréd su informe y toda reconmendaci 6n
razonabl e al Estado Parte interesado con el fin de inducirle a nejorar |a
protecci 6n de | as personas privadas de |ibertad".

40. El representante de Australia expres6 |la opinion de que el Conité contra
la Tortura y no el subcomté seria el 6rgano conpetente para hacer una
decl araci 6n publi ca.

41. La representante del Japén propuso |as siguientes enm endas a | os
parrafos 2, 3y 4 del articulo 14 segun figuraba en el docunento
E/ CN. 4/ 1991/ 66:

1. En la tercera linea del parrafo 2, debian sustituirse |as pal abras
"la mayoria" por "las dos terceras partes"”

2. En las lineas 52 y 62 deberian suprimrse |las palabras "o publicar
el informe del subcomté", ya que tal sanci 6n seria inprocedente.

3. En el parrafo 3 debia suprimrse en su totalidad | a segunda frase
gue com enza por |as palabras "Si el Estado Parte...".

4. En el péarrafo 4 debia sustituirse en su totalidad | a segunda frase
qgque comi enza por l|las palabras "Los menbros del Comité..." por

"Los menbros del Subcomté y |as demas personas que asistan a éste estan
obl i gados durante su nmandato y después de expirado éste a respetar e
caracter confidencial de | os hechos o informaci 6n de que hayan tenido
conoci mento en el cunplimento de sus funciones”.
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42. Los representantes del Canada y de | os Paises Bajos y el observador de
Sui za consi deraron que seria procedente |la mayoria sinple y no una mayoria de
dos tercios para que el subconité adoptase |a decision de hacer publico un

i nforne.

43. El representante de México dijo que era inportante aclarar en qué
consi stia exactamente la falta de cooperaci 6n de un Estado Parte.

44, El representante de Etiopia se manifesté a favor de que se aclarase en el
articulo 14 la funcion del subconité en aquellos casos en que | os Estados
Partes estuvieran di spuestos a poner en practica | as reconendaci ones, pero no
pudi eran hacerl o por falta de recursos.

45. El representante de Sudafrica se declar6 a favor de mantener el caracter
confidencial de | as reconendaci ones del subcomté. Sefial6é a la atencion e
aut éntico probl ema que se planteaba a aquel | os Estados que carecian de | os
nedi os de poner en practica |as reconendaci ones del subconité y expreso su
apoyo al establecimiento de un fondo voluntario con arreglo al protocolo
facultativo. El representante del Senegal apoyd esa posicion con respecto a
| os Estados que no podian financiar la aplicaci 6n de | as reconendaci ones de
subconmité y sugiri 6 que se incluyese en el protocolo facultativo una
referencia a servicios consultivos y asesoram ento.

46. La representante de Cuba insto a que se evitara en el proyecto de
protocol o facultativo todo elenmento que incitara a | os Estados a no apoyarl o.
Recordd que se trataba de una cuesti 6n del i cada que podia prestarse a abusos
politicos, sobre todo si se introducian el ementos que representaran una
injerencia en |la soberania nacional. El articulo 14 debia tener por objetivo
| a cooperaci 6n entre el subconmité y |os Estados Partes y no | a condena.

Por consiguiente, era necesario nantener el caracter confidencial de todos

| os aspectos del proceso. Teniendo presentes estas consi deraci ones, su

del egaci 6n hi zo | as propuestas siguientes:

"1. Todas | as actuaci ones del subconmté y en todas |las fases de
cooperaci 6n entre |l os estados Partes y el subconité seran confidenci al es.
Los m enbros del subcomté estan obligados a nantener |a confidencialidad
durante su nandato y después de expirado éste.

Nuevos parraf os

"Ademas de las visitas que han de realizarse de conformdad con e
articulo 8 del presente protocolo, |a cooperaci 6n entre | os Estados
Partes y el subconmité incluira tanbién el intercanbio habitual de
informaci 6n y la investigaci 6n que realice el Subcomté en cual quier
Estado Parte después de recibir informaci én fiable y bien fundada que le
i ndi que que se practica sistematicanente la tortura en el territorio.

A reserva de las nornas relativas a |la confidencialidad y una vez
concl ui dos estos procedinmentos, el subcomté podra decidir, en consulta
con el Estado Parte interesado, incluir un resunen sucinto de |os
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resul tados de esta cooperaci 6n en su inforne a | os Estados Partes en |la
Convenci 6n contra la Tortura que hayan ratificado el presente protocolo o
se hayan adherido a él."

47. La observadora del Uruguay dijo que su del egaci 6n deseaba reforzar e
princi pio de confidencialidad en | a | abor del subconité durante sus nisiones
para obtener |a cooperaci 6n necesaria del Estado Parte interesado. El Gupo
de Trabaj o podria estudiar |a posibilidad de aclarar este principio en el
protocol o facultativo establ eci éndol o como norma general antes de enunerar

| as excepciones. Sugiri6 que se hiciese referencia a |a necesidad de que el
subconmi té cel ebrase consultas con el Estado Parte interesado antes de decidir
aplicar |as medidas establ eci das conb excepci ones.

48. El observador de Nigeria dijo que a su del egaci 6n | e suscitaba objeci ones
el parrafo 2 del articulo 14. Indico que su del egaci 6n estaba di spuesta a
trabaj ar sobre | a base de | a propuesta de China, que, a su juicio, constituia
una interesante transacci 6n entre |las propuestas de Chile y de Cuba.

El representante de N caragua expresé tanbi én el apoyo de su del egaci 6n a |l a
propuesta de Chi na.

49. El observador de Suiza dijo que el parrafo 4 del articulo 14 garantizaba
I a confidencialidad y que no habia notivos para | as preocupaci ones expresadas
por otras del egaci ones sobre esta cuestién. El péarrafo 2 del articulo 14 se
apl i caba unicanmente en el caso de falta de cooperaci 6n de un Estado Parte y
era fundanental mantener la Unica sanci én prevista en el protocolo
facultativo que tenia un inportante efecto persuasivo, disuasorioy
preventivo, aunque tan sélo conp nedida de dltino recurso. Considerd que |la
propuesta de China era denmasi ado di screcional en |la proteccion de |os
derechos de | os Estados Partes y que en el parrafo 1 del articulo 14 se
preveia ya que se tomaran en cuenta |as observaci ones de | os Estados Partes.

50. El observador de Costa Rica se refirid a la propuesta del Uruguay y
sugirio que el parrafo 4 pasara a ser el parrafo 2 del articulo 14 y se
volvieran a nunmerar |os actual es parrafos 2 y 3 conp parrafos 3y 4

respecti vanente, con el fin de enunciar en primer lugar el principio genera
de confidencialidad y exponer mas adel ante | a posibilidad de introducir
excepciones al msnmo. La del egaci 6n de Costa Rica convino con | a sugerencia
de Chile de hacer referencia a | a posibilidad de una falta de cooperaci 6n de
| os Estados Partes de manera que se definiese claranente el anbito de esa
falta de cooperacién y no se confiriese a un Estado Parte el derecho de
censurar el informe del subconité.

51. Los representantes del Canada, |os Estados Uni dos de América y e
Rei no Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte expresaron su deseo de
continuar trabajando sobre | a base del articulo 14 en su redacci 6n inicial

52. En su quinta sesion plenaria, después de que se hubi eran exam nado | as

di versas propuestas en el grupo de redacci 6n oficioso, |la Presidenta de ese
grupo presentd un proyecto revisado de articulo 14 en el que se tonaban en
cuenta |l as diferentes opiniones presentadas durante | as reuniones del grupo
de redacci 6n. Explic6 que el nuevo proyecto tenia cinco parrafos en lugar de
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| os cuatro del proyecto de texto propuesto por el Gobierno de Costa Rica;

gue se habia nodificado | a col ocaci 6n de los parrafos 2 y 4 y que se habia
afiadi do un nuevo parrafo 5 del tenor siguiente: "No se publicaran datos
personal es sin el consentimento expreso del interesado", que se referiria a
articulo en su totalidad. E parrafo 4 se habia incluido entre corchetes, y
| as propuestas relativas a ese parrafo presentadas por |a del egaci 6n de Chile
y apoyadas por |la mayoria de |as del egaci ones se reproducirian en el anexo |
del informe, asi conbp | as propuestas hechas por |as del egaci ones de | os

Pai ses Bajos y de China, para facilitar el debate del parrafo 5 en segunda

| ectura.

53. El representante de Chile desed que constara que |a propuesta de su

del egaci 6n habia recibido anplio apoyo y que, a su juicio, no habia sido
necesario incluir el parrafo 5. Habida cuenta del caracter del protocolo,
no podian limtarse | as decisiones o nedidas adoptadas en su virtud por e
Conmité o el subcomté. La introduccion de conceptos tales conmp el
consentimento previo de un Estado a una visita era inadecuada en un
protocol o de caréacter facultativo. Pidié que |la secretaria, al redactar e
informe, indicara quiénes eran |los autores de |as propuestas, para facilitar
la | abor futura del G upo de Trabajo.

54. Las del egaci ones de Chile, Argentina, Paises Bajos, Australia, Canada,
Est ados Uni dos de América, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Francia, Finlandia, Alemania y Sudafrica, asi conp | os observadores de |a
Comi si 6n Internacional de Juristas y de |l a Asociaci 6n para |la Prevenci 6n de
la Tortura, hicieron observar que el parrafo 4 del articulo 14 no reflejaba
pl enanente el grado de consenso a que se habia |l egado durante el proceso
ofici oso de redacci 6n. Se manifestaron a favor de incluir |a propuesta de
consenso presentada por Chile y la enmenda de | os Paises Bajos a ella en e
informe con objeto de facilitar el debate de este parrafo en segunda | ectura.
Esas propuestas figuran en el anexo Il al presente infornme.

55. El representante de Chile se opuso a toda restriccion a |la discrecion de
subconit é para adoptar decisiones o nedi das de conform dad con | as

di sposi ci ones del texto aprobado. En general, se opuso a |la inclusion de
cual qui er opci 6n en un protocol o que tenia caracter facultativo.

56. Los representantes de Chile y del Canadad asi conmo el observador de la
Comi si 6n | nternaci onal de Juristas consideraron que podria onmitirse e
parrafo 5 propuesto.

57. El representante de | os Paises Bajos apoy6 esa posicion y considerd que
era inportante incluir un texto acorde con el parrafo 4, ya que conpletaria
toda una gama de posibilidades para que el subcom té adoptase nedi das en e
caso de que un Estado Parte no cooperase ni cunpliese | as obligaciones
enunci adas en el instrunento en el que se habia hecho parte voluntarianente.

58. El Dr. Sorensen expres6 el tenor de que si no se hacia una referencia
expresa a un "informe que contenga | os hechos sobre | a base de | os cual es el
subcomi té formul e reconendaci ones", en el parrafo 2, se circunscribiria

i nnecesari anente | a | abor del subcomté. Con respecto al parrafo 4, infornd
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al G upo de Trabajo de que el Conité para |la Prevencion de la Tortura

sol anmente habia recurrido una vez conp nedida de Ultino recurso a hacer una
decl araci 6n publica en sus ocho afios de experiencia, durante | os cual es habia
real i zado unas 40 visitas a 26 Estados. Esa declaraci 6n publica no se habia
referido a la falta de cooperaci 6n de un Estado, sino a |a negativa constante
de poner en préactica |las reconendaci ones del Conmité. Tal declaraci én se
habi a hecho después de tres visitas de dos semanas de duraci 6n cada una

por 13 personas y tras otras dos visitas para negociar con el Estado

i nt eresado.

59. El representante de China declar6 que el caracter delicado de |la cuestién
objeto del parrafo 4 requeria un enfoque prudente para el que habia que tomar
en cuenta la finalidad y efectos de cual qui er nedida unil ateral adoptada por
el subcomté. Asimsnpo, debia establ ecerse un claro procedinento de
cooperaci 6n. Su del egaci 6n era partidaria de un enfoque flexible en e
proyecto de protocolo facultativo, cuyo caracter universal exigia que se

tuvi eran en cuenta | as opi niones y condi ci ones de todos | os Estados y, en
particular, de | os Estados Partes en |a Convenci 6n contra la Tortura.

60. El observador de la Comsion Internacional de Juristas dijo que e
caracter universal del instrunento era inportante, pero que no deberia

|l ograrse a costa de perder |la esencia msma del proyecto de protocolo
facultativo, que requeria la enunciacion clara y concreta de | as obligaci ones
de | os Estados Partes. En su opinioén, |a protecci én eficaz de | as personas
privadas de |ibertad exigia una disposicion que permtiera al subcomté
adopt ar nmedi das en caso de falta de cooperaci 6n de un Estado Parte.

61. Los representantes del Brasil y de | a Federaci 6n de Rusia consi deraron
gue sol anment e después de haber agotado todos | os nedi os de cooperaci 6n entre
el Subcomté y |os Estados Partes deberia conferirse al subconmté |a
posi bi | i dad de hacer una decl araci 6n publica respecto de la falta de
cooperaci 6n de un Estado Parte, pero sin |la posibilidad de hacer publico e
informe, ya que ello equivaldria a una sancion. El representante de Argelia
se opuso tanbi én a | a posibilidad de que el subcomté hiciera publico un
informe. Los representantes del Brasil, México y |a Federaci 6n de Rusia
afirmaron que deseaban establ ecer un claro procedi mi ento de cooperaci on.

El representante de Mexico dijo, ademas, que debia aclararse la relacion
entre el subconmité y la Convencion contra la Tortura.

62. El representante del Canada subrayd que el proyecto de protocolo
facultativo deberia enunciar principios, pero no procedi mentos, |os cuales
tendrian que ser organi zados por el propio subconteé.

63. La observadora de Amistia |nternacional expresé su apoyo a la

di sposi ci 6n contenida en el parrafo 4 y |l a propuesta de transacci 6n fornmul ada
por Chile. Considerd que la confidencialidad y el dialogo deberian ser |os
princi pios practicos clave del proyecto de protocolo facultativo.

Se practicaba la tortura en mas de 100 paises de todas | as regi ones de

mundo; el al cance de este problenm justificaba cierta discreci 6n para que el
subconité al entara | a cooperaci 6n de | os Estados Partes que se negaban a
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cooperar 0 a poner en practica las nejoras reconendadas. A falta de ta
di sposi ci 6n, expres6 el tenor de que el protocolo no fuera eficaz para
prevenir la tortura

64. El representante de El Salvador y |a observadora de Amistia

I nt er naci onal subrayaron que debia considerarse que | os principios de
cooperaci 6n y de confidencialidad suponian un nedi o de lograr el objetivo de
protocol o, que era el de proteger a |las personas privadas de libertad, sin
constituir un fin en si

65. El observador de Suiza consider6 que el establ ecimento de una nedida de
di suasi 6n a discreci 6n del subconmté era un nmal necesario y expreso |la
esperanza de que jamas se utilizase, ya que ello inplicaria una falta de
cooperaci 6n entre el subcomté y el Estado Parte interesado.

66. El representante de Alenania dijo que, en virtud de |la Convenci 6n contra
la Tortura, |os Estados podian ya tratar de establecer un dialogo para |la
prevenci 6n de la tortura y que el proyecto de protocolo facultativo deberia
crear un necani snmo preventivo adicional que fuera mas alla de esta

di sposi ci 6n.

67. En su quinta sesion plenaria, el Gupo de Trabajo aprobo el articulo
presentado por el grupo de redacci6n oficioso en prinera lectura. Para e
texto del articulo 14, véase el anexo |I. Para el texto de | as propuestas
adicionales relativas a los parrafos 4 y 5, véase el anexo ||

Articulo 15

68. En sus sesiones segunda y quinta, celebradas el 30 de octubre y el 9 de
novi enbre de 1995, el Gupo de Trabajo exam no el articulo 15.

69. El grupo de Trabajo exam no | as disposiciones de ese articulo junto con
el articulo 14 y considerd que nuchas de | as observaci ones pl anteadas no
podi an disociarse de éste Ultinbo. Por lo tanto, se hicieron referencias
pertinentes en el parrafo 1 del articulo 15 a | os péarrafos correspondientes
del articulo 14. El Gupo de Trabajo decidi 6 conservar el parrafo 1 de
articulo 15 segun figuraba en el proyecto de Costa Rica.

70. En relacion con el parrafo 2, el representante del Japon propuso que se
insertaran | as palabras "en el sentido del articulo 14" después de |a pal abra
"confidencialidad". Ademas, propuso que se suprimera |la palabra "cada afio"
después de | a pal abra "general". El observador de Suecia sefialé a la
atenci 6n del Grupo de Trabajo | os conentarios hechos por el Comté contra |la
Tortura que figuran en | os parrafos 54 y 55 del documento

E/ CN. 4/ 1995/ WG 11/ WP. 1.  En especial, hizo observar que, en opinién de |os

m enbros del Conmité, en el parrafo 2 del articulo 15 después de | as pal abras
"cada afio un informe general sobre sus actividades al Conité contra la
Tortura" deberian afadirse | as siguientes palabras: ", incluidos una lista
de todos | os Estados Partes visitados, |a conposicion de | a del egaci 6n
visitante y los lugares visitados".
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71. La Presidenta del grupo oficioso de redacci 6n presenté |os resultados de
exanen del articulo 15 en su conjunto y de su parrafo 2 en particular y dijo
qgue el grupo habia decidido reconendar que el subcomité incluyera hechos
especificos en su inforne confidencial anual al Conité contra la Tortura.

El grupo tanbi én proponia que el subconité presentara cada afio un inforne
publico al Comté, en el que figurasen | os paises visitados y reconendaci ones
general es sobre |l a nanera de nejorar la proteccion de | as personas privadas
de libertad. El Comté deberia incluir informacion no confidencial sobre |as
activi dades del subcomté en su inforne anual a | a Asanbl ea General

72. El Gupo de Trabajo aprobd |as propuestas presentadas por el G upo
ofici oso de redaccion. Para el texto del articulo 15 en su forma revi sada
por el grupo oficioso de redacci 6n y aprobado por el pleno véase el anexo |

Articulo 16

73. El Gupo de Trabajo exanmno el articulo 16 en sus sesiones plenarias
segunda, tercera y quinta, celebradas los dias 30 y 31 de octubre y 9 de
novi enbre de 1995.

74. El enfoque general de todas |as del egaci ones fue que | os gastos
correspondi entes a |la aplicacién del protocolo y a las actividades del fondo
especi al deberian tratarse en articul os separados.

75. La mayoria de | as del egaci ones apoyaron el principio de que | os gastos
derivados de |la aplicacion del protocolo deberian correr a cargo de
presupuesto ordinario de | as Naciones Unidas. En relacién con ello se hizo
referencia a la resolucion 47/111 de | a Asanbl ea General, de 16 de

dicienbre de 1992, en la que | a Asanbl ea aprobé | as ennm endas de dos
Convenci ones, una de ellas la Convenci 6n contra la Tortura, y aprobd |a
financiaci 6n del Comté contra la Tortura con cargo al presupuesto ordinario
de | as Naci ones Unidas. Ademas, se considerd que el protocolo y el 6rgano
previsto deberian ajustarse a |l os principios enunci ados en relacién con |a
Convencion y el Comité contra la Tortura

76. El representante de Cuba sugiri 6 que se suprimese la parte introductoria
del articulo 16 donde se di spone que | os costos serdan sufragados por |as

Naci ones Unidas. El observador de N geria tanbi én afirnmd que |as

contribuci ones deberian ser pagadas por |os propios Estados Partes.

77. El representante del Japén, con el fin de que |os gastos ocasi onados por
| a aplicaci 6n del presente protocol o fueran sufragados Unicamente por |os
Est ados Partes sugiri 6 que se redactara de nuevo el parrafo 1 del articulo 16

para que dijera lo siguiente: "Los Estados Partes sufragaran
propor ci onal nente | os gastos ocasi onados por | a aplicaci é6n del protocolo
sobre | a base de | a escala de cuotas de | as Naci ones Unidas". Esta propuesta
cont6 con el apoyo de dos del egaci ones mas. El representante del Japon
tanbi én sugiri 6 que se pasara el articulo 16 de la parte IV a la parte Il de

proyect o.
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78. Después de que el grupo de redacci 6n oficioso exam nara esta y otras
propuestas, el representante del Japdén retird |la propuesta antes citada y
sugiri 6 que se afiadiera al final del nuevo parrafo 1 propuesto | as pal abras:
"después de su aprobaci 6n por |a Asanblea Ceneral"” y que se suprimera la
pal abra "todas" en |l a segunda linea. La nayoria de |as del egaci ones se
pronunci 6 contra esta propuesta y el Gupo de Trabaj o decidi 6 col ocar estas
pal abras entre corchetes.

79. El representante de | os Estados Unidos de Angérica pidi6 a otras

del egaci ones que tuvieran en cuenta |la situaci 6n financiera de |as Naci ones
Unidas y el estado de |os recursos del Centro de Derechos Hunanos. No era
reconendabl e i nponer una nueva carga financiera al Centro si no se tenia la
seguridad de que el Centro fuera a recibir nmas recursos para prestar |os
servici os de este nuevo Organo, que serian bastante costosos. Por lo tanto,
su del egaci 6n creia que el Gupo de Trabajo debia dejar constancia de que, si
se decidia la financiaci6on con cargo al presupuesto ordinario, el Secretario
General deberia aportar nuevos recursos con cargo al presupuesto ordinario de
| as Naci ones Uni das para conpensar | o0s gastos adi ci onal es ocasi onados a
Centro de Derechos Humanos por |a creaci 6n del subconité.

80. La mmyoria de | as del egaci ones expresaron su convi cci 6n de que | as

di ficultades financieras de | as Naciones Unidas eran tenporales y reiteraron
su postura de que el subcomté debia financiarse con cargo al presupuesto
ordinari o de | as Naci ones Uni das.

81. Los participantes consideraron necesario redactar el parrafo 2 de
articulo 16 a tenor del contenido del parrafo 3 del articulo 18 de la
Convenci 6n contra la Tortura. Por lo tanto, se afiadi 6 un parrafo con el
texto correspondi ente que pas6é a ser el parrafo 2 de este articulo.

82. En la quinta sesion plenaria, |a Presidenta del grupo de redacci 6n
oficioso presento el texto del articulo 16. Dijo que segln | o propuesto, el
articulo debia incluir dos parrafos, en los que se estipulara que | os gastos
ocasi onados por | a aplicaci6n del protocol o debian ser sufragados por |as
Naci ones Unidas. El parrafo 2 disponia que el Secretario General de |as
Naci ones Uni das debia proporcionar el personal y |os nedios necesarios para
el desenpefio eficaz de las tareas del subconmité. El Gupo de Trabajo aceptd
esta propuesta.

83. El representante de | os Paises Bajos dijo que habia sugerido incluir
entre corchetes el siguiente texto al final del parrafo 2 del articulo 16
"y con la contribucion del presupuesto ordinario de | as Naci ones Uni das"
Lanment 6 haberse visto obligado a retirar esta enm enda, que contaba con un
anpl i o apoyo, por haber insistido en ello una del egaci 6n

84. Para el texto del articulo 16 en su fornma revisada por el grupo de
redacci 6n oficioso y aprobada por |a sesion plenaria véase el anexo |
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Articulo 16 bis

85. El Grupo de Trabajo decidi 6 fornular |as cuestiones relativas a un fondo
especial en un articulo separado 16 bis y exam nd este articulo en sus
sesiones plenarias tercera y quinta, celebradas los dias 1° y 9 de novi enbre
de 1995

86. El observador de Sudafrica sugiri6 el siguiente texto para este articul o:

"1. Se constituira un fondo especial basado en contri buci ones
voluntarias para ayudar a financiar la aplicacion de | as reconendaci ones
hechas por el subcomté a un Estado Parte con miras a reforzar o
fortal ecer, en caso necesario, |la protecci6n de |as personas privadas de
libertad en el sentido del presente protocolo.

2. Ese fondo se financiara con contribuci ones voluntarias de
Estados y otras instituciones u 6rganos.

3. Una junta de sindicos, integrada por cinco personas, que seran
elegidas a titulo personal por el Secretario General a propuesta de |os
Est ados Partes, se encargaréa de vigilar |a adecuada utilizaci on de estos
fondos y su adm ni straci 6n."

87. El observador de Sudéafrica subray6 tanbi én que era fundanental garantizar
| a disponibilidad de medios a fin de que todos | os Estados que carecian de
recursos financieros para aplicar |las reconendaci ones del subcom té pudieran
obt ener | a asistencia necesari a.

88. La mmyoria de | as del egaci ones apoy6 |a idea de crear este fondo.

Si n enbargo, nuchas del egaci ones opinaron que el fondo especial debia crearse
de conform dad con | os procedi mentos de | a Asanbl ea General y adm nistrarse
con arreglo al reglamento y las nornmas financieras de |as Naci ones Uni das.

89. El observador de Espafia sefial 6 que ya existian al gunos fondos en e
Centro de Derechos Humanos, conp el Fondo Vol untario de Contribuci ones para
Cooperaci 6n Técnica en Materia de Derechos Humanos y el Fondo de

Contri buci ones Voluntarias de | as Naci ones Unidas para las Victinas de |la
Tortura. Por lo tanto, quiza seria prudente fortal ecer prinero estos fondos
antes de crear uno nuevo. Esta idea contd con el apoyo del representante de
Mexi co.

90. Los representantes del Brasil, Chile, |os Estados Unidos de Angérica y

El Sal vador y el observador de Suiza declararon que |a existencia de otros
fondos no debia considerarse un obstéaculo a |a creaci 6n del nuevo fondo,
puesto que su objetivo era diferente, a saber, prestar asistencia a |os
Estados en | a aplicaci 6n de | as nedi das encami nadas a nmejorar |a situaci 6n de
| as personas privadas de |ibertad.

91. Los representantes del Canada y Al emania y el observador de Suiza dijeron
que debian formularse y aplicarse algunos criterios para asegurar que e
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dinero del fondo Ilegara a | os paises que real mente | o necesitaban
El observador de Suiza dijo que su Gobierno estaba dispuesto a contribuir a
fondo si se creaba éste.

92. El representante de Al enmani a afiadi 6 que la contribuci 6n de un Estado a
Fondo de Contribuci ones Vol untarias para Cooperaci 6n Técnica en Materia de
Der echos Humanos podia asignarse al fin especifico de nejorar |a situaci 6n de
| as personas privadas de |ibertad.

93. El representante del Reino Unido dese6 dejar abierta |a posibilidad de
que el fondo funcionara mediante un fondo existente o, de no ser asi, que
pudi era aprovecharse la junta de sindicos de un fondo ya existente.

94. El representante del Japén expreséd |a opinion de que el fondo debia
fi nanci arse nedi ante contribuci ones voluntarias aportadas por |os Estados
Partes en el protocolo facultativo y que debia ser adm ni strado por el
Secretari o General de |as Naciones Unidas con arreglo a | as disposiciones
aplicables del reglanento financiero de |as Naci ones Uni das.

95. Después de otro debate en el grupo de redacci 6n oficioso, su Presidenta
presentd los resultados de | a el aboraci 6n de este articul o diciendo que el
grupo proponia incluir dos parrafos en el articulo 16 bis. El parrafo 1
estipulaba la creaci 6n de un fondo especial de asistencia a |os paises que
expresaran | a necesidad de contar con asistenci a adicional para sus nedidas
en curso encam nadas a proteger a | as personas privadas de |ibertad.

El parrafo 2 enuneraba |l as fuentes de | as que podria obtenerse financiacion
para el fondo especial.

96. Las referidas disposiciones, en su forna revi sada por el grupo de
redacci 6n oficioso, fueron aprobadas conmp articulo 16 bis. Para el texto de
este articulo 16 bis véase el anexo |

97. El representante del Canada hizo |a siguiente declaracio6n

"En relacién con el articulo 16 bis, |a del egaci 6n del Canada ha
aceptado el texto que figura en el infornme del grupo de redaccién. Pero
| o ha hecho porque no deseaba obstaculizar el consenso que se estaba
creando en apoyo de un fondo especial en la forna propuesta por |a
del egaci 6n de Sudafrica. Sin enbargo, esta aceptaci 6n dependia de que en
el informe del Grupo de Trabaj o se hicieran constar al gunas
preocupaci ones de | a del egaci 6n del Canada, que se indicaran a
conti nuaci 6n brevenmente. Ahora bien, antes de ello, |a del egaci 6n de
Canada desearia subrayar de nuevo que el Canada apoya en alto grado e
obj etivo de ayudar a | os paises que necesitaran asistencia para aplicar
| as reconendaci ones del subcomté. Una vez afirmado esto desearianps
expresar nuestras reservas y preocupaci ones por la proliferaci 6n de |os
fondos especiales. Tenenmps la firnme conviccién de que la pronocion y |la
protecci 6n de | os derechos humanos deberia financiarse principal mrente con
cargo al presupuesto ordinario de |as Naci ones Unidas. Ademas, a la
del egaci 6n del Canada | e preocupa que ese tipo de fondos no se cree en
| os docunentos de | os tratados sino nediante resol uciones de la
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Asanbl ea General. Finalnmente, |a del egaci 6n del Canada desearia reiterar
su apoyo a | a sugerencia de aprovechar el Fondo de Contri buci ones

Vol untarias existente, puesto que tanbi én estanps preocupados por |a
costosa admi ni straci 6n de estos fondos."

98. El representante de | os Estados Uni dos de América propuso que se
sonetiera a |l a Comi si én de Derechos Humanos | a siguiente recomendaci 6n en
nonbre del Gupo de Trabajo.

"1. El Gupo de Trabajo considera que |la creaci6n de un fondo
especi al para las actividades propuestas en el presente protocol o deberia
reali zarse de |l a manera nas econdmca posible a fin de increnentar a
nmaxi no | a cantidad de contribuciones voluntarias al fondo di sponi bl e para
programas y no para adm ni stracion

2. A tal efecto, el Grupo de Trabajo recon enda que en |as
sigui entes reuni ones del Grupo continle recordandose | a necesi dad de que
el fondo especial esté adm nistrado eficientenente por |la Junta de
Si ndi cos del Fondo de Contribuci ones Vol untarias para Cooperaci 6n Técni ca
en Materia de Derechos Humanos y que el Grupo de Trabaj o, cuando se relna
para finalizar el proyecto de protocolo y reconendar su aprobaci én
estudi e tanbi én | a posi bilidad de comunicar su reconendaci 6n al Centro de
Der echos Humanos para que éste la transmita a | a Asanbl ea General por
conduct o del Consej o Econém co y Soci al

3. En relacion con el articulo 16 bis del proyecto de protocolo
Facultativo de |l a Convenci 6n contra la Tortura, el Gupo de Trabajo
recom enda que | a Com si 6n de Derechos Hunanos invite a | os Estados
M enbros de | as Naci ones Uni das a pedir asistencia al Fondo de
Contri buci ones Voluntarias para | a Cooperaci 6n Técnica en Materia de
Der echos Humanos, del Centro de Derechos Humanos, para que preparare
progranmas encam nados a fortal ecer la protecci6n de | as personas privadas
de libertad contra la tortura y otros tratos o penas cruel es, inhumanos o
degradantes. "

El representante de | os Estados Uni dos dijo que esta reconendaci 6n reconocia
la inmportancia del fondo especial y confirnmaba en bien de la eficiencia, la
necesi dad de que gran parte de | os fondos sufragaran programas y no

adm ni straci 6n.

99. Ademsés, sefial 6 que su del egaci 6n habia consultado al Servicio de
Asesor am ento, Asistencia Técnica e Informaci 6n sobre esa cuesti 6n y que éste
habi a convenido en que |a estructura exi stente de cooperaci 6n voluntaria
podi a ocuparse del fondo adicional creando una cuenta separada, de npdo que
no se nezclaran | os fondos, pero administrandolo con la msma junta de
sindicos, y que, si se procedia de este mbdo, el ahorro seria considerable.
Se refiri 6 tanbién a la cuestién que figura en el parrafo 2 de la anterior
reconendaci 6n y dijo que el parrafo 3 era una nedida internedia previa a la
aprobaci 6n del protocolo facultativo y a la creaci 6n de un fondo especi al
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100. La mmyoria de del egaci ones apoyaron | a reconendaci 6n de | os Estados
Unidos. En especial, el representante de Francia dijo que |as disposiciones
del articulo 16 bis no excluian | a posible utilizacion de un fondo ya

exi stente, conp el Fondo de Contribuci ones Vol untarias para Cooperaci 6n
Técnica en Materia de Derechos Humanos, a fin de fortalecer |la protecci 6n de
| as personas privadas de |ibertad.

101. Sin enbargo, |los representantes de Cuba, el Japon y Filipinas dijeron
que la falta de consultas previas en |las reuni ones de grupo de redacci 6n
oficioso | es habia inpedido prestar apoyo a |l a reconendaci 6n del G upo de
Trabajo. El representante del Japén declard que su del egaci 6n reservaba | a
postura de su CGobi erno sobre | a reconendaci 6n en el proxino periodo de
sesiones de | a Com si6n de Derechos Humanos. Ademas, afirmd que el fondo
especi al que se crearia con arreglo al articulo 16 bis deberia ser un fondo
i ndependi ente admi ni strado por el Secretario General

Articulo 17

102. El Gupo de Trabajo exam né el articulo 17 en sus sesiones
pl enarias cuarta y quinta, celebradas los dias 6 y 9 de novi enbre 1995.

103. En opini6n de |a observadora de Suecia, todavia no estaba claro e
vinculo entre el Conmité contra la Tortura y el nuevo subconité.

Su del egaci 6n adoptaria una postura final en relacién con el texto en segunda
| ectura, cuando se hubi ese definido nejor este vinculo. Esto, a su vez,
determ naria que su del egaci 6n sugiriese o no una nueva enm enda al articulo.
En caso de no existir un vinculo estrecho entre el Conité contra la Tortura y
el nuevo subcomité, podria preverse |a propuesta de dejar el protocolo
facultativo abierto a la ratificacion o a | a adhesi 6n de Estados que no eran
partes de |la Convencion contra la Tortura, pero que |o eran del Pacto

I nt ernaci onal de Derechos Civiles y Politicos, el cual tanbi én contenia

di sposi ci ones que prohibian la tortura. Esta sugerencia conto con el apoyo
de | as del egaci ones de | os Paises Bajos y Suiza.

104. El representante del Japon hi zo hincapi é en | os dos nedi os que tenian
| os Estados para hacerse Partes en el protocolo facultativo: la firmy
ratificacion o la adhesiéon. Por lo tanto, propuso que los parrafos 1y 2 de
articulo 17 se sustituyeran por los parrafos 1, 2, 3y 4 del articulo 8 de
Protocol o Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, sustituyendo |as pal abras "Pacto" por "Convencion". El parrafo 3
del articulo 17 pasaria entonces a ser el parrafo 5. El representante de
Mexi co subrayd la relaci 6n existente entre el articulo 17 del protocolo
facultativo y los articulos 25 y 26 de I a Convenci 6n contra la Tortura y
consi der6 poco | o6gico que | os Estados Partes en el protocolo facultativo no
o fueran en | a Convenci 6n contra la Tortura.

105. Dos del egaci ones presentaron un texto revisado del articulo 17 sobre la
base de | as propuestas citadas.

106. Después de una nueva el aboraci 6n por el grupo de redacci 6n oficioso, su
Presidenta presentd el texto del articulo 17 para su examen y aprobaci 6n en
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la quinta sesi6on plenaria. Sefialé que el articulo tenia cinco parrafos en
| os que se estipulaban las fornmalidades relativas a la firma, ratificacioény
adhesi 6n.

107. Para el texto del articulo 17, en su fornma revisada por el grupo de
redacci 6n oficioso, véase el anexo |

Articulo 18

108. El Gupo de Trabajo exanindé el articulo 18 en sus sesiones plenarias
cuarta y quinta, celebradas los dias 6 y 9 de novi enbre de 1995.

109. El representante de Australia opiné que el parrafo 1 del articulo debia
exam narse en funci 6n del namero de mienbros del subcomté a que se referia
el articulo 4. El articulo 4 preveia la anpliacion del subcom té cuando

hubi ese un aunment o consi derabl e del nunero de Estados Partes. El requisito
actual de diez ratificaciones era denmasiado bajo y no pronovia una
parti ci paci 6n uni versal

110. El representante de Chile, con el apoyo de al gunas del egaci ones mnas,
dijo que el depdsito del décino instrunento de ratificaci 6n o adhesi 6n
estipulado en los parrafos 1 y 2 deberia bastar para que entrara en vigor e
protocolo facultativo. El protocolo debia entrar en vigor o mas pronto
posible y, por lo tanto, los parrafos 1 y 2 debian arnoni zarse con el
articulo 27 de I a Convenci 6n a fin de que el protocolo entrara en vigor

el decinotercer dia después de |a fecha de depésito del instrunento de
ratificaci 6n o adhesion. El Gupo aceptd esta Ultim propuesta y decidi 6
vol ver a exami nar durante |l a segunda |ectura el nunero de ratificaci ones
necesari as para que el protocolo entrara en vigor

111. El representante del Japon sugiri 6 que se afadi eran | as pal abras
"en poder del Secretario General de |as Naciones Unidas" después de |la
pal abra "depésito"” en los parrafos 1y 2. El Gupo aceptd esta propuesta.

112. El representante de México indico que los parrafos 1 y 2 estaban
estrechanment e vincul ados con el articulo 16 y que, por lo tanto, si e
subcom té se financiaba con contribuciones voluntarias de | os Estados Partes
y los prineros diez Estados Partes carecieran de recursos, el protocolo
facultativo no podria funcionar de nodo eficiente por falta de fondos. Este
probl ema no se plantearia si el presupuesto ordinario de |as Naciones Unidas
garanti zaba el apoyo financiero.

113. En relacién con el parrafo 3, el representante del Japén opind que |la
posi bilidad de fornul ar reservas era necesaria para facilitar que | os Estados
Partes en | a Convenci 6n se hicieran Partes en el protocolo. Por lo tanto,
propuso suprimr todo el parrafo o sustituirlo por |la siguiente disposicion
"No se permitira una reserva inconpatible con el objetivo y finalidad de
presente protocol o".
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114. Los representante del Canada, Chile, Francia, |los Paises Bajos y |la
Federaci 6n de Rusia y | os observadores de Suecia, Sudafrica y Suiza dijeron
gue debia mantenerse el texto actual, que excluia |las reservas.

115. La observadora de Suecia, refiriéndose a |la propuesta del representante
del Japodn, sefial 6 a | a atenci 6n del G upo de Trabajo | a Convenci 6n de Vi ena
sobre el Derecho de | os Tratados, aplicable a todos |os tratados, incluidos
| os protocol os de esta indole. La citada Convenci 6n contenia ya una

di sposi ci 6n que estipul aba que no estaban permtidas |as reservas

i nconpatibles con el objetivo y finalidad de un deterninado tratado.

La observadora consideré fundanental que no se permtiera ninguna reserva a
protocol o, comb se habia propuesto en el proyecto de Costa Rica.

El observador de Suiza sefial 6 en apoyo de esta postura que en el articulo 13
figuraba una forma de "reservas negoci adas" para defender |os intereses
legitinos de | os Estados, y que esto deberia bastar. Al gunas del egaci ones y
el observador de Amistia |Internacional consideraron tanbi én que era
fundanmental que no se autorizase a fornular reservas al protocolo.

El Presidente del G upo de Trabajo dijo que la Corte Internacional de
Justicia habia reconocido en casos contra Sudéafrica obligaci ones erga omes
en relaci 6n con obligaciones derivadas de nornmas de derechos humanos, entre
las cuales se incluia la prohibicidon de la tortura. Se refiri6 tanbién a la
opi ni 6n consultiva de la Corte Interanericana de Derechos Humanos enmtida

en 1982. A su juicio, anbas cortes habian reconocido |a inadm sibilidad de
reservas que no se correspondieran con el objetivo y finalidad del protocolo
facul tativo.

116. Los representantes de Argelia, México y |os Estados Unidos de Angrica
conpartieron el citado punto de vista y declararon que estas reservas eran
tanbi én i nadm sibles con arreglo a I a Convenci 6n de Viena sobre el Derecho de
| os Tratados. Sin enbargo, sefial aron que deberian permtirse | as reservas
sobre cuestiones de procedimento, a fin de facilitar la ratificacion de
protocol o por mads Estados. Por consiguiente, el representante de | os Estados
Uni dos de América sugiri 6 afiadir al parrafo 3, después de | as pal abras "este
protocol 0", las siguientes palabras: "inconpatible con el objetivo y
finalidad de la Convenci6n y el protocolo". E Gupo decidi 6 poner estas

pal abras entre corchetes.

117. La Presidenta del grupo de redacci 6n oficioso sefial 6 que el articulo
tenia tres parrafos. El parrafo 1 se referia a la entrada en vigor de
protocol o. Ahora bien, quedaba por decidir el namero necesario de
ratificaciones. El parrafo 2 se ocupaba de la entrada en vigor de
protocol o para cada Estado que lo ratificara o se adhiriera a él después de
depoésito en poder del Secretario General de un detern nado nunmero de
instrumentos de ratificaci 6n o adhesi 6n. Este nunero estaba todavia por
decidir. El parrafo 3 se ocupaba de |as reservas.

118. Para el texto del articulo 18, en su fornmm revisada por el grupo de
redacci 6n ofici oso, véase el anexo |
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Articulo 18 bis

119. En su quinta sesioén plenaria, celebrada el 9 de novienbre de 1995, el
G upo de Trabajo aprobé | a propuesta del grupo de redacci 6n oficioso de
afiadir un nuevo articulo al protocolo facultativo relativo a la aplicacion
del protocolo en | os Estados Federal es.

120. Para el texto del articulo 18 bis, véase el anexo |
Articulo 19

121. El Gupo de Trabajo exaniné el articulo 19 en sus sesiones plenarias
cuarta y sexta, celebradas los dias 6 y 9 de novienbre de 1995.

122. Los representantes de Chile, los Paises Bajos y Australia se
mani f estaron favorables a incluir sal vaguardi as senejantes a | as que figuran
en el parrafo 2 del articulo 31 de la Convenci 6n contra la Tortura y en el
articulo 12 del Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos. En relaciéon con ello, consideraron que |a denuncia no
deberia tener por efecto liberar al Estado Parte de |as obligaci ones que le
i nponia el protocolo en relaci6n con actos u omi siones ocurridos antes de |la
fecha de entrada en vigor de |a denuncia, ni deberia ésta perjudicar |la
conti nuaci 6n del examen de cual qui er cuestién que tuviera ante si e
subconi t é

123. La representante del Japdn opind que no era preciso notificar la
denunci a del protocolo al Comité contra la Tortura y al subcomté y que solo
debia notificarse a | os demas Estados Partes. Por lo tanto, sugirio suprimr
| as pal abras "al Comité contra la Tortura y al subconmité" en la prinera

oraci 6n. Tanbi én sugiri o afiadir |las pal abras "del presente protocolo y de la
Convenci 6n" después de | as pal abras "l os demas Estados Partes" en la misma

or aci on.

124. En |l a sexta sesion plenaria, la Presidenta del grupo de redacci 6n
ofici oso presento | a propuesta de ese grupo sobre un proyecto revi sado de
articulo 19. Explic6é que el articulo tenia dos parrafos. E prinero

esti pul aba que el Estado Parte, si asi |o deseaba, podia denunciar e
protocol o, decia cOnmp podia hacerlo y que |la denuncia surtiria efecto un afo
después del recibo de la notificacién. El segundo parrafo se ocupaba de | os
ef ect os de esta denuncia en relaci é6n con actos o situaciones ocurridos con
anterioridad a ella.

125. Para el texto del articulo 19, en su formm aprobada por el G upo de
Trabaj o, véase el anexo |

Articulo 19 bis

126. El Gupo de Trabajo exam né el articulo 19 bis en sus sesiones

pl enarias cuarta y sexta, celebradas los dias 6 y 9 de novi enbre de 1995.
La Presidenta del grupo de redacci 6n oficioso presentd |a propuesta de su
grupo de incluir un nuevo articulo que expusiera | os procedi m entos para
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ennmendar el protocolo. Explicé que el articulo constaba de tres parrafos que
conbi naban [ os tres procedi m entos expuestos en el articulo 11 del Protocolo
Facul tativo del Pacto Internacional de Derechos Cviles y Politicos y el
articulo 29 de I a Convenci 6n contra la Tortura.

127. Para el texto del articulo 19 bis en su forma aprobada por el G upo de
Trabaj o véase el anexo |

Articulo 19 tertio

128. El Gupo de Trabajo examné el articulo 19 tertio en su sexta sesio6n

pl enaria, celebrada el 9 de novienbre de 1995. La Presidenta del grupo de
redacci 6n oficioso presentd |a propuesta de inclusién del nuevo articul o,
formul ada por su grupo, cuyo texto debia exam nar todavia el Grupo de Trabajo
en segunda | ectura, y que se ocupaba de | a soluci6n de controversias entre

| os Estados Partes. El Gupo de Trabajo convino en hacer referencia a
articul o.

129. Para el texto del articulo 19 tertio, en su forma aprobada por el G upo
de Trabaj o, véase el anexo |

Articulo 20

130. El Gupo de Trabajo exaniné el articulo 20 en sus sesiones plenarias
cuarta y quinta, celebradas los dias 6 y 9 de novi enbre de 1995.

131. El representante del Japoén intenté esclarecer a qui én debian aplicarse
| as facilidades, privilegios e innunidades a que se referia el articulo vy,
en relaci 6n con ello, sugiri6 que se sustituyesen |as pal abras "sus

del egaci ones”, en la prinera linea, por "los expertos que presten asistencia

a las misiones a que se refiere el presente protocolo”. Dijo tanbién que,
después de | as pal abras "la Convenci 6n", debian afiadirse | as pal abras "en e
transcurso de sus msiones". Por altinp, sugirid que el articulo se

trasladara a la Gltima parte de la parte I11.

132. El representante de China declar6 que, para su del egaci 6n, |a cuestion
de las facilidades, privilegios e innunidades de | os m enbros del subcomté
no ofrecia dificultades. Sin enbargo, tenia reservas sobre |as facilidades,
privilegios e innuni dades concedidas a | os expertos citados en | os

articulos 10 y 11. Tenia que haber un vinculo més estrecho entre e

articulo 20 y los articulos 10 y 11 del protocolo facultativo. Esta cuestidn
debi a exam narse todavia durante |a segunda | ectura.

133. La observadora de Suecia propuso que, en lugar de debatir un nuevo
texto, podia solicitarse asesoramento juridico sobre |a posibilidad de
aplicar sinplenente las normas de otros 6rganos y misiones de |as Naciones
Unidas. Por lo tanto, parecia inportante mantener una referencia a la
Convenci 6n sobre Prerrogativas e | nnuni dades de | as Naci ones Uni das,

i nclui das |las msiones especiales, o que podia contribuir a encontrar una
redacci 6n adecuada.
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134. Después de un nuevo examen por el grupo de redacci 6n oficioso, la
Presidenta de este grupo sefial 6 que el articulo estipulaba |as prerrogativas
e i nmuni dades a que tenian derecho | os menbros del subcomté y otros

m enbros de | a del egaci 6n. Tanbi én sefial 6 que, a petici 6n de al gunas

del egaci ones, se habian puesto entre corchetes al gunas pal abras del articulo
y que, por lo tanto, el articulo volveria a exam narse durante |a segunda
lectura. El Gupo de Trabajo decidi 6 trasladar el articulo al final de la
parte I11.

135. El representante de | os Estados Unidos de Angrica reiterd su peticioén
de que la Secretaria obtuviera el dictanmen juridico del Asesor Juridico de

| as Naci ones Uni das sobre las prerrogativas e innmuni dades de | os "expertos en
ni si ones de | as Naci ones Uni das”

136. Para el texto del articulo 20, en su fornmm revisada por el grupo de
redacci 6n oficioso, véase el anexo |

Articulo 20 bis

137. En su quinta sesio6n plenaria, celebrada el 9 de novi enbre de 1995,

el Grupo de Trabajo aprobd | a propuesta del grupo de redacci 6n ofici oso,
consi stente en afladir un nuevo articulo al protocolo facultativo que tratara
de la relacion entre |as disposiciones del protocolo y |a Convenci 6n de | as
Naci ones Uni das sobre |l as M siones Especi al es.

138. Por consiguiente, se propuso que, provisionalnmente, el articulo
figurara entre corchetes. De acuerdo con |a decisiodn de pasar el articulo 20
ala parte Ill, tanmbi én se propuso col ocar el nuevo articulo entre corchetes
a continuaci 6n del articulo 20.

139. Para el texto del articulo 20 bis, tal conp fue aprobado por el G upo
de Trabaj o, véase el anexo |

Articulo 21

140. El Gupo de Trabajo exanminé el articulo 21 en sus sesiones plenarias
cuarta y quinta, celebradas los dias 6 y 9 de novi enbre de 1995.

141. Con respecto al parrafo 1, el representante del Japon propuso que |as
pal abras "en | os archivos" se reenplazaran con | as pal abras "en poder de
Secretario General". Se insertaron estas nuevas pal abras en el parrafo 1.
Ademés, propuso que se afiadiera un articulo relativo a |l a solucidn de
controversias analogo al articulo 30 de Ia Convenci 6n contra | a Tortura.

142. Los representantes de Australia y | os Estados Unidos de Anérica y el
observador de Suecia pusieron en duda | a necesi dad de afiadir esa di sposici 6n
sobre | a soluci 6n de controversias, pues no veian c6nmo podian surgir
controversias de caracter interestatal en el marco del protocolo facultativo.
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143. La Presidenta del grupo de redacci 6n oficioso propuso al pleno el texto
del articulo 21, que decia que |los textos del protocolo en todos |os idionas
oficiales de |as Naci ones Unidas serian igual nente auténticos.

144, Para el texto del articulo 21, tal cono fue aprobado por el G upo de
Trabaj o, véase el anexo |

[11. LABOR FUTURA

145. En su séptina sesion plenaria, celebrada el 10 de novienbre de 1995, el
G upo de Trabajo exam n6é cual seria la nejor forma de continuar |a |abor
real i zada hasta la fecha. Se coincidi6 en general en que se habian | ogrado
al gunos progresos en el cuarto periodo de sesiones y, si se seguia trabajando
de la misma manera, cabia |la posibilidad de el aborar, en un plazo razonabl e,
un texto de gran valor en la esfera de la prevencion de la tortura. Seria
util que la secretaria, para ayudar al Grupo de Trabajo en su proéxi no periodo
de sesiones, preparara un docurmento de trabajo con el texto de los articul os
aprobados en prinmera lectura y que se exam narian en segunda | ectura, junto
con | as observaci ones y sugerenci as fornul adas por gobi ernos, 06rganos de | as
Naci ones Uni das y organi zaci ones no gubernanental es, incluidas |as que se
presentaran durante ese periodo de sesiones del Gupo de Trabajo.

V. APROBACI ON DEL | NFORME

146. De acuerdo con |la practica establ ecida, se describen en el presente
inforne | as cuestiones principales que se plantearon en | os debates
cel ebrados en | as sesiones plenarias del G upo de Trabajo.

147. En su séptima sesion plenaria, el Gupo de Trabajo decidi 6 identificar
en el informe a | as del egaci ones y organi zaci ones no gubernanent al es que
participaron en el debate y describir con mas detalle | as posiciones y
propuestas que habian presentado. El Presidente-Relator sigui6 esas
sugerenci as, teniendo presente a la vez |la necesidad de respetar el limte de
pagi nas i mpuesto para | os infornes.

148. El infornme fue aprobado en | a octava sesi 6n plenaria del G upo de
Trabaj o, celebrada el ... de marzo de 1996.
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Anexo |
TEXTO DE LOS ARTI CULCS A QUE SE LLEGO EN LA PRI MERA LECTURA
Articulo 1

1. Los Estados Partes en el presente protocolo permitiran visitas, de
conform dad con | as disposiciones del msnpb, a cual quier |ugar situado en
cual quier territorio sonetido a su jurisdiccion donde se encuentre o pueda
encontrarse al guna persona privada de su libertad por una autoridad publica,
0 por instigacion de ésta o con su consentimento expreso o tacito [sienpre
gue se asegure el respeto de los principios de no intervenci 6n y de soberania
de | os Estados] 1/.

2. El objeto de las visitas sera exanmnar el trato a que estan
sonetidas | as personas privadas de su libertad con niras a fortal ecer, s
fuere necesario, su proteccion contra la tortura y otros tratos y penas
cruel es, inhumanos o degradantes, [y [adoptar] nedidas para su prevenci 6n] de
conform dad con las [normas], [instrunmentos], [|eyes] internacionales
apl i cabl es.

Articulo 2

Se establ ecera un Subconmité para |la prevencion de la tortura y otros
tratos y penas cruel es, inhumanos o degradantes [del Conité contra la
Tortura] [que desenpefiara | as funciones establ eci das en el presente
protocol o] (en adelante el Subconmté); el Subcomité tendra a su cargo |la
organi zaci 6n de msiones a | os Estados Partes en el presente protocol o para
| os propodsitos enunciados en el articulo 1.

1/ Vari as del egaci ones no estuvi eron de acuerdo con al gunos aspect 0os
del texto del parrafo 1 del articulo 1. Estinmaban que era necesario pedir
perm so para cada una de las visitas al Estado parte interesado. Varias
del egaci ones sugirieron tanbi én que se suprimeran |as pal abras "cual qui er
lugar"”. El texto del presente proyecto de parrafo 1 del articulo 1 no
sati sfacia a una del egaci 6n, la cual se reservd el derecho de volver a
referirse a él ala luz de un futuro acuerdo sobre el resto de los articul os.
Lo que no le satisfacia no estaba rel aci onado con | as pal abras
"cual qui er lugar".

El G upo de Trabajo tanbi én decidi 6, en su tercer periodo de sesiones,
insertar al final de esta nota de pie de pagina |as pal abras: "Varias
del egaci ones propusi eron que en |la segunda | ectura se siguiera exam nando |a
posi bi li dad de afiadir |as pal abras "por detenci 6n o prisi 6n" después de
"privada de su libertad"".
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Articulo 3

El Subconmité y [l as autoridades naci onal es conpetentes del] el Estado
Parte interesado cooperaran nutuanente en |la aplicaci 6n del presente
protocolo. El Subcomté se guiara por los principios de confidencialidad e
i mpar ci al i dad.

Articulo 4

1. El Subcomté estara integrado por [se insertara el nunero] m enbros.
Tras la [se insertara el namero] adhesi 6n al presente protocol o, se aunentara
a [se insertara el nunero] el nanero de m enbros del Subconité

2. Los m enbros del Subcomté seran escogi dos entre personas de gran
autori dad noral, con reconocida conpetencia profesional en la esfera de la
admi nistracion de la justicia, en particular en derecho penal, en
admi ni straci on penitenciaria o policial, o en las diversas especial i dades
nedi cas de interés para el tratam ento de personas privadas de libertad, o en
el canmpo de | os derechos humanos.

3. En el Subcomité no podréa haber dos mienbros de la msna
naci onal i dad.

4, Los m enbros del Subcomté ejerceran sus funciones a titulo
personal . Actuaran con independencia e inparcialidad y estaran disponibles
para desenpefar efectivanente |as funci ones que | es encom ende el Subcomté.

Articulo 5
1. Los m enbros del Subconmité seran el egidos de | a manera siguiente:

a) Cada Estado Parte podréa proponer hasta tres candi datos que posean
I as calificaciones necesarias y satisfagan | os requisitos establ ecidos en e
articulo 4 [uno de |l os cual es podra ser nacional de un Estado Parte que no
sea el Estado Parte que proponga su candi datura];

[b) A partir de las candidaturas recibidas, el Comté contra la Tortura
preparard una |lista de candi datos reconendados, teniendo debi danmente en
cuenta el articulo 4 del presente protocolo. El nudnero de m enbros de esta
lista sera, por lo nenos, el doble del namero de mi enbros que hayan de
el egirse para el Subconmité y, conp maxi npb, dos veces y nedia el nanero de
m enbros que haya que elegir;]

c) Los m enbros del Subcomté seran el egidos por [l os Estados Partes]
[el Comité contra la Tortura] en votaci 6n secreta [de una |lista de candi datos
reconendados preparada por el Conmité contra la Tortura].

2. Los m enbros del Subcomté seran el egi dos en reuni ones bienal es
de | os Estados Partes convocadas por el Secretario Ceneral de |as
Naci ones Unidas. En estas reuniones, para |las cual es formaran quérum dos
tercios de | os Estados Partes, se consideraran el egidos para el Subcomté |os
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candi dat os que obtengan el mayor nunmero de votos y |la mayoria absoluta de |os
votos de | os representantes de | os Estados Partes presentes y votantes.

3. La eleccion inicial se celebrara a mas tardar [se determ naréa nas
adel ante] después de la fecha de la entrada en vigor del presente protocolo.
Al nenos cuatro meses antes de la fecha de la reunién del Conité contra la
Tortura que precede a |la fecha de cada el ecci 6n, el Secretario General de |as
Naci ones Unidas dirigird una carta a | os Estados Partes invitandoles a que
presenten sus candidaturas en un plazo de tres neses. El Secretario Genera
preparara una lista por orden al fabético de todas |as personas desi gnadas,

i ndi cando | os Estados Partes que | as hayan designado [y la transmtira a
Presidente del Comté contra la Tortura]. [El Presidente del Conmité contra
la Tortura presentara al Secretario General la lista de candidatos
reconendados preparada de conform dad con el apartado b) del parrafo 1 de
presente articulo]. [El Secretario General presentara la lista de candi datos
reconmendados a | os Estados Partes].

4, Al elegir a los menbros del Subconité que pueden presentarse a la
el ecci 6n de conform dad con | o dispuesto en el articulo 4, debera tenerse en
cuenta |l a distribucion geografica equitativa de los nmienbros, un equilibrio
adecuado entre las distintas esferas de conpetencia nenci onadas en e
articulo 4 y la representaci 6n de distintas fornmas de civilizacién y de |os
princi pal es sistenmas juridicos.

Tanbi én se tendra en cuenta | a representaci 6n equilibrada de nujeres y
honmbr es basandose en |l os principios de la igualdad y la no discrimnacion.

5. Si un menbro del Subcomté nmuere o renuncia o por cual quier otra
causa no puede ya desenpefiar sus funciones en el Subcomté, [el Comté contra
la Tortura, tras haber consultado con el Estado Parte del que era nacional el
m enbro,] [el Estado Parte que hubiera presentado | a candi datura del m enbro]
nonbrard a otra persona de |la m snma nacionalidad que posea |las calificaciones
necesarias y satisfaga los requisitos fijados en el articulo 4 para que
desenpefie sus funciones durante el resto del mandato, a reserva de |la
aprobaci 6n por la mayoria de | os Estados Partes. Se considerarda otorgada
di cha aprobaci 6n, a nmenos que la mtad o mas de | os Estados Partes respondan
negati vanente en un plazo de seis semanas a contar del nonmento en que el
Secretari o General de |as Naci ones Unidas | es comuni que |a candi datura
pr opuest a.

Articulo 6

Los m enbros del Subcomité seran el egi dos por cuatro afios. Podran ser
reel egi dos [una vez] [dos veces] si se presenta de nuevo su candi datura.
El mandato de la mtad de |l os menbros elegidos en la prinera el eccién
expirara al cabo de dos afios; innedi atanmente después de |l a prinera el eccion
el presidente de la reuni6n a que se hace referencia en el parrafo 2 de
articulo 5 designara por sorteo | os nonbres de esos nienbros.
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Articulo 7

1. El Subcomté elegira su Mesa por un periodo de dos afios.
Los menbros de | a Mesa podran ser reel egi dos [una vez].

2. El Subcom té establ ecera su propio reglanmento, en el cual se
di spondra, entre otras cosas, que:

a) La mtad nmas uno de sus mienbros constituiran quérum

b) Las deci si ones del Subcom té se tonaran por mayoria de votos de | os
nm enbr os presentes;

c) Las sesiones del Subcomté seran privadas.

3. El Secretario General de | as Naci ones Unidas convocara la prinera
reuni 6n del Subcomté. Después de su prinmera reuni 6n, el Subcomté se
reunira en | as ocasi ones que se prevean en su reglanmento [, pero celebrara

cuando nenos dos periodos ordinarios de sesiones por afio].

4, El Secretario CGeneral de | as Naciones Unidas proporcionara e
personal y |os servicios necesarios para el desenpefio eficaz de |as funciones
del [Conmité contra la Tortura y del] Subcomité en virtud del presente
pr ot ocol o.

Articulo 8

El Subcom té [organi zara nisiones] [establecera un programa de m siones]
a |l os Estados Partes [basandose en criteri os que puedan garantizar |os
princi pios de no sel ectividad, inparcialidad, objetividad, transparencia y
uni versal i dad] [basandose en criterios acordes con | os principios expuestos
en el articulo 3.] [Ademas de | as m siones programadas, tanbi én podra
organi zar otras m siones cuando, a su juicio, |e parezcan conveni entes.]

[ D chas m siones se] [convendran de nutuo acuerdo entre el Subcomté y el
Estado Parte interesado, en un espiritu de cooperaci én] [|levaran a cabo con
el consentimento expreso del Estado Parte interesado].

[Sin perjuicio de | o dispuesto en el articulo 1], [las nodal i dades para
I a realizaci 6n de cada m si 6n seran conveni das de mutuo acuerdo entre e
Subconmité y el Estado Parte interesado, en un espiritu de cooperaci on]
[el Subcomté y el Estado Parte interesado cel ebraran consultas a fin de
determ nar | as nodal i dades de |la m sion].

[Para preparar la msion], el Subcomité notificara por escrito a
Gobi erno del Estado Parte interesado su intenci 6n de organi zar una m si 6n
[junto con un plan detallado de la misma] [y tras celebrar consultas con e
Estado Parte sobre | as nodal i dades de la nmision]. [Después de |la
notificacion,] el Subcomté podrd, en todo nonento, visitar cual quier |ugar
citado [en su plan detall ado después que di cho Gobi erno haya dado su acuerdo
por escrito] [en el parrafo 1 del articulo 1].



E/ CN. 4/ 1996/ 28
pagi na 31

Articulo 9

1. El Subconmité [decidira] [podra decidir] aplazar una msién a un
Estado Parte si el Estado Parte interesado ha convenido en una visita
programada a su territorio del Conmité contra la Tortura, de conform dad con
el parrafo 3 del articulo 20 de | a Convenci 6n

2. Respet ando | os princi pi os expuestos en el articulo 3, se alienta a
Subcom té a cooperar con | os Organos y nmecani snos pertinentes de | as Naci ones
Uni das, asi conpb con instituciones internacionales, regionales y nacionales u
organi zaci ones dedi cadas a fortal ecer la proteccion de |as personas contra |la
tortura y otros tratos o penas cruel es, i nhumanos o degradant es.

3. Si, sobre |la base de una convenci 6n regional, se aplicara ya en un
Estado Parte un sistema de visitas a |ugares de detenci 6n senejante a
est abl eci do por el presente protocolo, el Subconmité seguira siendo
responsabl e de las misiones/visitas a dicho Estado Parte en virtud de
presente protocolo y velara por su aplicaci 6n universal. Sin enbargo, se
alienta al Subcomté y a |l os Organos establ eci dos en virtud de dichas
convenci ones regi onal es a [cooperar] [celebrar consultas] a fin de pronover
| os objetivos del presente protocolo [y evitar |la duplicacién del trabajo y
nm si ones/vi sitas].

Di cha cooperaci 6n no podra dispensar a | os Estados que tanbi én sean
Partes en di chas convenci ones de | a plena cooperaci 6n con el Subconité, ni
[dispensar] [inpedir] al Subconmté [de] la realizaci6n de m siones/visitas a
los territorios de esos Estados en cunplimento de su mandat o.

[Se alienta a | os Estados tanbi én que sean partes en di chas convenci ones
regional es a presentar al Subcomté, con caréacter confidencial, infornes de
| as visitas preparados por el dOrgano regional respecto de ese pais y la
respuesta del Estado Parte a los informes.]

4, Las di sposiciones del presente protocolo no afectan a |as
obl i gaci ones de | os Estados Partes en | os cuatro Conveni os de G nebra
del 12 de agosto de 1949 y sus Protocol os Adicionales del 8 de junio de 1977
ni ala posibilidad de todo Estado Parte de autorizar al Conité |nternaciona
de la Cruz Roja para visitar lugares de detenci 6n en situaci ones no cubiertas
por el derecho internacional humanitario.

Fusi 6n de los articulos 10 y 11

[1. La ejecucion de las misiones/[visitas] estara a cargo de, por lo
nenos, dos menbros del Subconmité. [En general] |os menbros del Subcomté
real i zaran sus misiones/[visitas] al Estado Parte interesado [con] [sin] la
asi stenci a de expertos.

2. [ En casos excepcional es,] el Subcomté, si |lo considera necesario
para el eficiente desenpefio de sus tareas, contard con |la asistencia de
expertos reputados por su capaci dad profesional y experiencia en las materias
a que se refiere el presente protocolo.
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[ Dichas m siones se] [convendran de nutuo acuerdo entre el Subcomté y el
Estado Parte interesado, en un espiritu de cooperaci én] [|levaran a cabo con
el consentimento expreso del Estado Parte interesado.] (Extraido de
segundo parrafo del articulo 8.)

[Sin perjuicio de | o dispuesto en el articulo 1], [las nodal i dades para
la realizaci 6n de cada m si 6n seran conveni das de mutuo acuerdo entre e
Subconmité y el Estado Parte interesado, en un espiritu de cooperaci on]
[el Subcomté y el Estado Parte interesado cel ebraran consultas a fin de
determ nar | as nodalidades de la msion.] (Extraido del tercer parrafo de
articulo 8.)

[3. Con el fin de establecer un conjunto de expertos de que pueda
di sponer el Subcomté, cada Estado Parte podra proponer al Subcomté una
lista de [no mas de cinco] personas que [podran ser] [seran] nacionales de su
Est ado. ]

[4. A preparar una mision, el Subcomité sel eccionaréa expertos de ese
conjunto y [podra conpletar] [conpletard] |a del egaci 6n con expertos
propuestos por el Centro de Derechos Hunanos de |as Naciones Unidas y/o la
Subdi vi si 6n de Prevenci 6n del Delito de | as Naciones Unidas o el egidos entre
funcionarios de | as Naci ones Unidas y sus organi snos especi al i zados. ]

5. Ni ngan m enbro de | a del egaci 6n, con excepci 6n de | os intérpretes,
podra ser nacional del Estado que vaya a visitarse. La conducta de la
del egaci 6n y de todos sus mienbros se regira por los criterios de
i ndependenci a, inparcialidad, objetividad y confidencialidad.

6. Los expertos que formen parte de una m si 6n estarén subordi nados a
Subcomté y |l e prestaran asistencia. En todo aspecto procederan conforne a
| as instrucciones del Subcomité y bajo su autoridad. [En ningln caso
enprenderan m siones por cuenta propia en virtud del presente protocolo.]

7. Los nonbres de | os expertos e intérpretes sel ecci onados por el
Subcomité para asistir a una msion seran especificados en |a notificacion
enviada en virtud del [parrafo 1 del articulo 12] [parrafo 1 del articulo 8].

8. [ Excepcional nente] [y por razones que conuni cara de nodo
confidencial], un Estado Parte podré [declarar] [decidir] que un experto o
intérprete que asista al Subconmité no serd admtido en la nmisioén a
territorio bajo su jurisdiccién.]

Articulo 12

[1.6] [Los mienbros de |a del egaci 6n respetaran |as |eyes y regl anentos
naci onales al realizar las visitas al territorio del Estado Parte
interesado.] [Las leyes y reglanentos nacional es no podran ser utilizados ni
i nterpretados conb nmedi os o nedi das que contravengan el programa y el
propodsito de las visitas.]
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2. El Estado Parte dentro de cuya jurisdiccion haya de realizarse o se
esté |l evando a cabo una m si 6n debera proporcionar a |a del egaci 6n todos |os
servi ci os necesarios para el buen desenpefio de sus tareas y fonentara |la
pl ena cooperaci 6n de todas | as autoridades conpetentes. En particular, el
Estado Parte debera proporcionar a |a del egaci 6n [confornme a | as |eyes y
regl anent os naci onal es] | o siguiente:

a) Acceso a su territorio [y derecho a desplazarse sin restriccion
al guna dentro del misno] [a |los efectos de la misién], [para visitar
libremente | os lugares y personas nenci onados en el articulo 1];

b) Toda la informaci 6n pertinente sobre los lugares citados [en e
articulo 1], [en el plan detallado] incluida |la informacio6n solicitada sobre
personas concr et as;

[c) Acceso, sin limtacion alguna, a cual esquiera de |os |ugares
nenci onados [en el articulo 1], [en el plan detallado], incluido el derecho a
despl azarse sin restricciones dentro de dichos |ugares;]

d) Asi stencia para lograr el acceso a lugares donde |a del egaci 6n tenga
razones para presumr, [basandose en informaci 6n bien fundada y segura], que
| as personas puedan encontrarse en |las situaci ones nmenci onadas [en e
articulo 1] [y facilitara un lugar conveniente para entrevistas en privado];

e) Acceso a toda persona que se encuentre en |as situaci ones
nenci onadas [en el articulo 1] que |a del egaci 6n desee entrevistar,
[y entrevistas en privado con ellas], a solicitud de | a del egacién y en un
| ugar conveni ente;

f) Cual qui er otra informaci 6n a di sposici én del Estado Parte que pueda
ser Util para el desenpefio de |as tareas de |a del egaci 6n

3. [Los menbros de | a del egaci 6n, [el Subconité] podran entrevistarse
en privado [en un lugar conveniente en que no se pueda oir su conversaci 6n
que facilitaran | as autori dades conpetentes], [sin testigos], y durante el
ti enpo que estimen necesari o, con cual quier persona que se encuentre en | as
situaci ones nmenci onadas [en el articulo 1]. Podran igual mente conuni carse
libremente con los famliares, am gos, abogados y nédi cos de | as personas que
estén o hayan estado en | as situaci ones nmencionadas [en el articulo 1], asi
conop con cual qui er otra persona u organi zaci 6n que, a su juicio, pudiera
suministrarle informaci 6n Gtil para el cunplimento de su m sioén.]

[Los m enbros del Subcomité] [cuando sea necesario, con |a asistencia de
sus asesores] podran entrevistarse en privado con | as personas que se
encuentren en | as situaciones nencionadas [en el articulo 1,] y podran
conmuni carse con cual qui er persona que, a su juicio, basandose en i nfornaci 6n
segura, pudiera facilitar informaci on de interés.]
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Articulo 13

1. En circunstanci as excepcional es, en el contexto de una msioén, |as
aut ori dades conpetentes del Estado Parte interesado podran hacer |legar a
Subcomté o a su del egaci 6n sus objeciones a una visita determ nada. Tales
objeciones a la visita de un lugar determn nado so6l o podran hacerse porque
di sturbios [graves], [|a defensa nacional, |a seguridad publica, el estado de
sal ud de una persona o/y el desarrollo del interrogatorio urgente relativo a
un delito grave] inpiden tenporalnente la realizaci 6n de dicha visita.
La existencia o declaracion [oficial] de un estado de excepci 6n conb tal no
sera invocada por un Estado Parte conp nobtivo para oponerse a una visita.

2. Pl ant eadas tal es objeciones, el Subconité y el Estado Parte
ent abl aran consul tas i nnedi at anente acerca de las circunstancias y trataréan
de Il egar a un acuerdo que permta al Subconmité ejercer sus funciones
expedi tivamente. [Tales acuerdos podréan incluir el traslado a otro lugar de
toda persona a quien el Subcomté se proponga visitar.] Hasta tanto la
visita se Il eve a cabo, el Estado Parte sum nistrarda informaci 6n al Subconmité
sobre toda persona afectada.

Nuevo articulo 12 bis

Cada Estado Parte facilitara a todas |as autoridades interesadas
i nformaci 6n acerca del presente protocolo, las tareas del Subcomté y |os
nedi os que se |l e hayan de sum nistrar durante una msion y velaré por que se
i ncluya di cha informaci 6n en | a capacitaci 6n del personal interesado, civil
policial y militar, que participe en la custodia, el interrogatorio o el
trato de personas que se encuentren en |las situaci ones nenci onadas [en el
articulo 1].

Articulo 14

1. Al térm no de cada msio6n, el Subcomté preparara un inforne que
presentard al Estado Parte interesado. El Subcomité finalizara su informe
tras haber exam nado deteni danmente | os conentari os que | e haya soneti do,
dentro de un plazo razonable, el Estado Parte interesado. Si el Estado Parte
| o desea, sus conentarios se incluiran cono anexo al inforne.

El Subconité transmitiréd al Estado Parte su informe con |as
reconendaci ones [vi abl es] que estine necesarias para nejorar |a protecci én de
| as personas privadas de libertad. A tal efecto, el Subcomté y el Estado
Parte podran consultarse sobre la aplicaci 6n de |as reconendaci ones,
incluidas las formas en que se pueda prestar asistencia al Estado Parte.

2. Sal vo que se disponga otra cosa en el presente articulo, la
i nf or maci 6n que obtenga el Subconmté y sus del egados en rel aci 6n con una
m si 6n, asi cono su informe y las consultas [y cooperaci 6n] que hayan
ent abl ado con el Estado Parte interesado, tendran caracter confidencial
Los menbros del [Comté contra la Tortura], Subcomté y |as demds personas
qgue | e asistan estéan obligados, durante su mandato y después de expirado
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éste, a mantener el caracter confidencial de |os hechos o informaci 6n de que
hayan teni do conoci miento en el desenpefio de sus funciones.

3. Cuando el Estado Parte interesado se lo solicite, el Subcomté
publicard su informe. Por acuerdo entre el Subconité y el Estado Parte, el
i nfforme podra publicarse total o parcial nente.

Si el Estado Parte revela por su cuenta una parte del informe, e
Subconité, previa consulta con el Estado Parte interesado [y con su
consentimento], podré formular una decl araci 6n publica o publicar el inforne
total o parcialmente a fin de asegurar una presentaci 6n equilibrada de
cont eni do del inforne.

4, [Si el Estado Parte se abstiene de cooperar o se niega a nejorar |la
situacion a la luz de | as reconendaci ones del Subconité, el Conmité contra la
Tortura podra, a peticion del Subcomté, por decision de |la mayoria de sus
m enbros y |luego de que el Estado Parte haya teni do una oportuni dad de
presentarl e su posicion, hacer una declaraci 6n publica al respecto o publicar
el informe del Subcomté.]

5. No se publicara informaci 6n al guna de caracter personal sin e
consentimento explicito de | a persona interesada

Articulo 15

1. El Comté contra la Tortura examinara los infornmes y |as
reconendaci ones que | e sean sonetidos por el Subcomté. Mantendra su
caracter confidencial mentras no haya sido fornul ada ni nguna decl araci 6n
publica de conform dad con el parrafo 4 del articulo 14 del presente
protocolo, o hasta tanto tales infornes y reconendaci ones no hayan sido
publ i cados en aplicaci 6n del parrafo 3 del articulo 14 de este protocolo.

2. El Subconmité presentara cada afio un inforne general confidencia
sobre sus actividades al Comté contra la Tortura, que incluird una lista de
| os Estados Partes visitados, |a conposicion de | as del egaci ones visitantes y
| os lugares visitados. Ademas, el Subconmité presentara cada afio un inforne
publico, con indicacion de |os paises visitados que podrda incluir cual esquier
reconendaci 6n general sobre las formas de nejorar |la protecci6on de |as
personas privadas de libertad. El Comité contra la Tortura incluiré
i nformaci 6n no confidencial sobre las actividades relativas a |la aplicacion
del presente protocolo en su infornme anual a |a Asanbl ea General de |as
Naci ones Uni das, previsto en el articulo 24 de |a Convenci 6n.

Articulo 16
1. Los gastos que ocasione |a aplicaci 6n del presente protocol o,

conprendi das | as m siones, seran sufragados por |as Naci ones Unidas,
[con sujecién a | a aprobaci 6n de | a Asanbl ea General].



E/ CN. 4/ 1996/ 28
pagi na 36

2. El Secretario General de | as Naciones Unidas proporcionara e
personal y |os servicios necesarios para el desenpefio eficaz de |as funciones
del Subcomté en virtud el presente protocolo.

Articulo 16 bis

1. Se creara un Fondo Especial de acuerdo con | os procedimentos de |la
Asanbl ea CGeneral, que seré adm nistrado conforne al Reglanmento Financiero y
Regl ament aci 6n Fi nanci era Detal | ada de | as Naci ones Uni das, con objeto de
contribuir a la financiaci én de | a aplicaci 6n de | as reconendaci ones que
formule el Subcomté a un Estado Parte que exprese | a necesidad de asistencia
adi ci onal para | os esfuerzos que esté realizando por nejorar |la proteccion de
| as personas privadas de |ibertad.

2. Ese Fondo podra financiarse con contribuci ones voluntarias de |os
gobi ernos, de organi zaci ones i ntergubernanent al es, de organi zaci ones no
guber nanent al es, asi conb de entidades privadas o publicas.

Articulo 17
1. El presente protocolo esta abierto a la firma de todo Estado que
haya firnmado | a Convenci 6n
2. El presente protocolo esta sujeto a ratificaci 6n por todo Estado que

haya ratificado | a Convenci 6n o se haya adherido a ella. Los instrunentos de
ratificaci 6n se depositaran en poder del Secretario General de |as Naci ones
Uni das.

3. El presente protocol o quedara abierto a | a adhesi 6n de todo Estado
que haya ratificado | a Convenci 6n o se haya adherido ell a.

4, La adhesi 6n se efectuaréa mediante el depésito de un instrunento de
adhesi 6n en poder del Secretario General de |as Naci ones Unidas.

5. El Secretario General de | as Naciones Unidas informara a todos |os
Est ados que hayan firmado el presente protocolo o se hayan adherido a él,
sobre el depdsito de cada uno de los instrunentos de ratificacion o de
adhesi on.

Articulo 18

1. El presente protocolo entrard en vigor el trigésinbp dia a partir de
| a fecha en que haya sido depositado el [se insertard el nGnero] instrunento
de ratificaci 6n o de adhesi 6n en poder del Secretario CGeneral de |as
Naci ones Uni das.

2. Para todo Estado que ratifique el presente protocolo o se adhiera a
él después de haber sido depositado el [se insertard el nunmero] instrunento
de ratificaci 6n o de adhesi 6n en poder del Secretario Ceneral de |as
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Naci ones Uni das, el presente protocolo entrara en vigor el trigésino dia a
partir de |a fecha en que ese Estado haya depositado su instrunmento de
ratificaci 6n o de adhesi 6n.

3. No se admitira ninguna reserva [que sea inconpatible con el objeto
y el fin de la Convencidn y el protocolo] a |las disposiciones de
presente protocolo.

Articulo 18 bis

Las di sposiciones del presente protocolo seran aplicables a todas |as
partes conmponentes de | os Estados federales, sin limtacién ni excepcion
al guna.

Articulo 19

1. Todo Estado Parte podra, en cual qui er nonento, denunciar el presente
protocol o por notificacién escrita dirigida al Secretario CGeneral de |as
Naci ones Uni das, quien informaréa segui danente a | os demas Estados Partes en
el presente protocolo y la Convenci 6n. La denuncia s6lo surtira efecto un
afio después del recibo de la respectiva notificaci 6n por el Secretario
Gener al .

2. Di cha denuncia no eximra al Estado Parte de | as obligaciones que |le
i npone el presente protocolo en o concerniente a toda acci 6n o situaci 6n
ocurrida antes de la fecha en que haya surtido efecto |la denuncia o a | as
nedi das que el Subcomté [el Comité contra la Tortura] haya decidido o pueda
decidir adoptar con respecto al Estado Parte interesado, ni |a denuncia
entrafiara tampoco | a suspensi 6n del exanen de cual qui er asunto que el
Subcomté [el Comité contra |la Tortura] haya enpezado a exam nar antes de |la
fecha en que surta efecto | a denuncia.

Articulo 19 bis

1. Todo Estado Parte en el presente protocol o podra proponer enni endas
y depositarlas en poder del Secretario CGeneral de |as Naci ones Unidas.
El Secretario General conunicaréa | as enm endas propuestas a | os Estados
Partes en el presente protocol o, pidiéndoles que Ie notifiquen si desean que
se convoque a una conferencia de Estados Partes con el fin de exam nar |as
propuestas y soneterlas a votacion. Si en el plazo de cuatro neses desde |a
fecha de |l a conmunicaci6on un tercio al nenos de | os Estados se declara a favor
de tal convocaci 6n, el Secretario Ceneral convocara a una conferencia bajo
| os auspicios de las Naciones Unidas. Toda enm enda adoptada por |a nmayoria
de | os Estados presentes y votantes en la conferencia se sonetera a la
aprobaci 6n de | a Asanbl ea General de | as Naci ones Unidas.

2. Las enm endas entraran en vi gor cuando hayan si do aprobadas por |a
Asanbl ea General y aceptadas por una mayoria de dos tercios de | os Estados
Partes en el presente protocolo, de conform dad con sus respectivos
procedi m ent os constituci onal es.



E/ CN. 4/ 1996/ 28
pagi na 38

3. Cuando tal es enm endas entren en vigor seran obligatorias para | os
Est ados Partes que | as hayan aceptado, en tanto que | os demds Estados Partes
segui ran obl i gados por |as disposiciones del presente protocolo y por toda
enm enda anterior que hubi esen acept ado.

[Articulo 19 tertio]

[ Sol uci 6n de controversias entre | os Estados Partes.]
Articulo 20
(Pasaréd a constituir el penultinmo articulo de la parte [I1.)

Los m enbros del Subcomté y de [su del egaci 6n] tendran derecho a | as
facilidades, privilegios e inmunidades [que se conceden a | os expertos que
desenpefan mi siones para | as Naci ones Unidas], con arreglo a | o dispuesto en
| as secciones pertinentes de |la Convenci 6n sobre Prerrogati vas e | nmuni dades
de [ as Naci ones Uni das.

[Articulo 20 bis]
[En la nedida en que | as disposiciones del presente protocolo difieran de

| a Convenci 6n de | as Naci ones Unidas sobre | as M siones Especial es, se
aplicaran | as disposiciones del protocolo.]

(Se trasladara para que constituya el dltino articulo de la parte II1.)
Articulo 21
1. El presente protocol o, cuyos textos en arabe, chino, espaiol

francés, inglés y ruso son igual nente auténticos, sera depositado en poder
del Secretario General de | as Naciones Unidas.

2. El Secretario CGeneral de | as Naciones Unidas remtira copias
certificadas del presente protocolo a todos |os Estados.
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Anexo |1
TEXTO DE OTRAS PROPUESTAS EXAM NADAS POR EL GRUPO DE TRABAJO
Articulo 10 1/

1. La ejecuci 6n de las msiones estara a cargo, en regla general, de no
nenos de dos menbros del Subcomté, quienes serdn asistidos por expertos
e intérpretes, si fuere necesario.

2. Ni ngan m enbro de | a del egaci 6n seré nacional del Estado Parte que
vaya a ser visitado.

Articulo 11 1/

1. Los expertos actuardan bajo las instrucciones y |la autoridad de
Subcom té. Deberan ser personas con especial capacidad y experiencia en |as
nmaterias a que se refiere este protocolo y estaran sonetidos a | os m snos
deberes de independencia, inparcialidad y disponibilidad que | os m enbros
del Subcomté.

2. Excepci onal nente y por razones que conuni carda de nodo confidenci al
un Estado Parte podra declarar que un experto u otra persona que asista a
Subcomité no sera admtido en una misién a su territorio.

Posi ble fusion de los articulos 10 y 11 2/

[1. Por norma general, la ejecucion de las msiones estard a cargo de,
por | o nenos, dos menbros del Subcomité.

2. Si 1o considera necesario o conveniente [para realizar sus tareas
con eficiencia y eficacia], el Subconité podra contar con |la asistencia de
asesores e intérpretes.

2. a) El Subconité elegird a | os asesores en una |lista de expertos
conoci dos por su capaci dad profesional y experiencia en |las materias a que
se refiere el presente protocolo, lista que preparara el Centro de Derechos

Hurmmanos de | as Naci ones Uni das en col aboraci 6n con | a Subdi vi si 6n de
Prevenci 6n del Delito de | as Naciones Unidas. Se invita a todos |os Estados
Partes a presentar al Centro de Derechos Hurmanos de | as Naci ones Unidas | os
nonbres de posi bl es asesores que tengan |las calificaci ones necesarias para
gque éste los tenga en cuenta al elaborar la lista.

2. b) Los asesores estaran sonetidos a | os misnobs principios de
i ndependenci a, inparcialidad y disponibilidad que | os menbros del Subcomté.

1/ Propuesta de Costa Rica.

2/ Presentado por |a del egaci 6n de | os Estados Uni dos de Améri ca.
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2. c) Los asesores estaran subordi nados al Subcomté y |le prestaran
asistencia. En todo aspecto procederan conforme a |las instrucciones de
Subcom té y baj o su autoridad.

3. Ni ngan m enbro de una del egaci 6n serda nacional del Estado Parte que
se deba visitar.

4. Excepci onal mente y por razones que conuni cara de nodo confidencial,
un Estado Parte podra declarar que un asesor o intérprete que asista a
Subcomté no sera admtido en una msién a un territorio bajo su
j urisdiccion.

5. Los nonbres de | os asesores e intérpretes sel ecci onados para asistir
a una msioén particular seran especificados en la notificacion enviada en
virtud del parrafo 1 del articulo 12.]

Articulo 10 3/

La ejecuci 6n de las msiones/visitas estara a cargo de, por |o nenos,
dos menbros del Subconmité. Los menbros del Subcomité concluiréan de nodo
i ndependi ente sus mnisiones/visitas al Estado Parte interesado.

Articulo 11 3/

[1. En casos excepcionales, tras consultar plenanmente al Estado Parte
i nteresado y habi endo obtenido su pernmiso, el Subcomté podrd invitar a
asesores en nonbre de | os menbros del Subconité a cuyo cargo estaréan |as
nm si ones/visitas para prestarles asistencia en |as mnisiones/visitas.
Sin enbargo, el numero de asesores invitados no sera en ningin caso de mas de
dos por cada msion/visita.

2. Cada Estado Parte designard conp asesores a cinco naci onal es de su
Estado comp naxinb. El Estado Parte presentara su lista de asesores a
Subcomté. El Subcomté conmunicarad a |l os Estados Partes todas las |istas
reci bi das.

3. Los asesores tendran especial capacidad y experiencia en la materia
a que se refiere el protocolo y estaran sonetidos a los criterios de
i ndependenci a, inparcialidad, objetividad, confidencialidad y al cd6digo de
conduct a pr of esi onal .

4. Con su capaci dad y experiencia profesionales, |os asesores daréan
uni cament e opi ni ones profesionales a |os mienbros del Subconité sobre |as
cuestiones concretas planteadas durante | as msiones/visitas. En ninguln caso
enprenderan una msi 6n/visita por cuenta propia.

5. Un Estado Parte podra pedir que el Subconité elija asesores de su
lista de asesores. El Subcomté respetara esa peticion del Estado Parte.

3/ Presentado por |a del egaci 6n de Chi na.
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Sin enbargo, en caso de que no haya un asesor designado por el Estado Parte
cuya especi al capacidad y experiencia satisfagan | as necesi dades de
Subcom t é, éste, basandose en | as reconendaci ones de dicho Estado Parte,
podra elegir de las listas de | os denas Estados Partes.

6. En cual qui er circunstancia, el Estado Parte podré decidir que |os
asesores no presten o sigan prestando su asistencia a |las m siones/visitas.
En este caso, |os menbros del Subconmité que formen parten de la msion
pondran térmno a la asistencia de dichos asesores.]

Articulo 14 4/
Parrafo 4

a) Si, al térmno de una visita, un Estado Parte no denuestra, dentro
de un plazo razonabl e, ninguna voluntad de cooperar para nejorar |a
protecci 6n de | as personas privadas de libertad, y agotados |os nedi os para
obt ener esa cooperaci 6n, el Subcomté, luego de que el Estado Parte
i nteresado haya tenido |a oportunidad de presentarle su posicion, podra
[recomendar al Comité contra la Tortura que forrmule] [formular] una
decl araci 6n publica [y/o [publicar] [publique] el informe] con mras
a nejorar |la situaci on de esas personas.

b) Si un Estado Parte rehlsa o aplaza una misioén/visita, en térm nos
contrarios a |las disposiciones del presente protocolo, el Subcomté podra
formul ar una decl araci 6n puablica al respecto.

Parrafo 5

a) Si el Subcomté Ilega a la conclusién de que un Estado Parte se ha
abst eni do de cooperar, sefialard la cuestion [oficial mente] [por escrito] a la
atenci 6n del Estado Parte interesado, [al] [el] cual [se |le pedira que
presente] [presentara] una explicaci 6n dentro del plazo establ ecido por e
Subcom té [en cada caso], sobre -entre otras cosas- |as nedi das apropi adas
gue haya adoptado o esté adoptando para nejorar |la protecci é6n de | as personas
privadas de |ibertad.

b) 5/ Si, dentro del plazo establecido, el Subconmité no recibe de
Estado Parte interesado, ninguna explicacio6n [informaci 6n] o reci be una
explicaci on [informaci én] insuficiente, podra [decidir si recom enda a
Conmité contra la Tortura que formule] [formular] tan pronto conmpo | e sea
posi bl e una decl araci 6n publica [o publicar el inforne], [o seguir cel ebrando
consul tas con el Estado Parte interesado].

4/ Presentado por |a del egaci 6n de Chile.

5/ Presentado por |a del egaci 6n de | os Paises Bajos y aceptado por |a
del egaci 6n de Chile.
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Parrafo 4 6/

a) Si el Subcom té considera que un Estado Parte no ha denopstrado
ni nguna vol untad de cooperar, entre otras cosas, por haber rehusado o
apl azado una msion/visita en térmnos contrarios a |las disposiciones de
presente protocolo, podra, con el consentimento del Estado Parte interesado,
formul ar una decl araci 6n publica sobre | a cuesti6n de |a cooperaci 6n entre e
Subcomté y el Estado Parte interesado [y/o publicar el inforne].

b) Un Estado Parte podra declarar en cual qui er nonento que reconoce |a
conpetenci a del Subcomté para formular una decl araci 6n puablica [y/o publicar
el informe] en las circunstancias nmenci onadas en el parrafo anterior, aun sin
el consentimento del Estado Parte

Nuevo texto del parrafo 4 7/

4, a) Si, al térmno de una visita, un Estado Parte no denuestra
ni nguna vol untad de cooperar para nejorar |la proteccion de |as personas
privadas de libertad, el Subcomté podréa invitar al Estado Parte interesado a
gue explique, entre otras cosas, |as nmedi das apropi adas que haya adopt ado.

b) Si, en el plazo de tres meses, no se recibe ninguna explicacion o
s6l o se recibe una explicacion insuficiente, y una vez que el Subcomté haya
deci di do que se han agotado | os nedi os de obtener |a cooperaci 6n del Estado
Parte interesado, el Subcom té podréa [proponer al Conmité contra la Tortura
que infornme] [informar] al Estado Parte que [el Comité contra la Tortural
tiene la intenci 6n de fornmul ar una decl araci 6n publica [y/o publicar
el informe].

c) El Subconmité [el Conmité contra la Tortura] publicaréa su declaracion
[y/o el inforne] junto con una carta explicativa del Estado Parte interesado,
si dicha carta se recibe dentro de un plazo razonabl e que determ nara
el Subcom té.

d) Si un Estado Parte rehldsa o aplaza una misioén/visita, en térm nos

contrarios a |las disposiciones del presente protocolo, el Subcomité podra
formul ar una decl araci 6n publica al respecto.

6/ Presentado por |a del egaci 6n de Chi na.

7/ Presentado por |a del egaci 6n de | os Pai ses Baj os.



