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I NTRODUCCI ON

1. El segundo infornme periddico sobre la aplicacion por Polonia de |as

di sposi ci ones de | a Convenci 6n contra la Tortura y Gros Tratos o Penas

Cruel es, | nhumanos o Degradantes abarca el periodo transcurrido desde |a
presentaci 6n del informe inicial y tiene en cuenta las concl usiones
resultantes de | as deliberaciones realizadas por el Comté el 11 de novienbre
de 1993, durante su 11° periodo de sesiones. El periodo resefiado se
caracteriza por una continuaci 6n de | os canbios | egislativos que sirven para
crear y consolidar las garantias |egales del respeto de |os derechos civiles
y politicos compb el enentos esencial es de un Estado de derecho.

2. Durante ese periodo Polonia ratificé el Convenio Europeo de Derechos
Humanos y nmantuvo contactos con organi zaci ones i nternaci onal es no

guber nanent al es, conb Amistia Internacional, |a Federaci 6n de Derechos

Humanos de Helsinki e Interpol. La realizacio6n de |as disposiciones de

I a Convenci 6n se ha convertido en un factor duradero y muy inportante de
proceso de transformaci 6n del sistema de derecho y de su aplicacio6n

El analisis de este proceso pernmite presentar |la siguiente informacidn.

3. HE informe sobre el respeto de |os derechos fundanental es de | os pupil os
de correccionales y asilos de nenores el aborado en marzo de 1994 por la Oficina
del Medi ador que representa | os derechos de | os ciudadanos, abarca el afio 1993
y el com enzo del afio 1994 y permte concluir que durante ese periodo se
produj eron casos de enpleo ilegal de la fuerza fisica contra nenores. En el
marco del estudio se interrogé a 288 pupil os de 14 establ eci m entos de
readapt aci 6n social, |0 que constituye el 17,7%del total de |os pupilos de
correccional es de nmenores. Las descripciones de | os hechos dadas por |os
pupi | os han puesto en evidencia |a necesidad de dividir |os casos de atentados
a la integridad corporal en dos tipos: dar un solo golpe y dar varios gol pes
(paliza). La distincidn es Util para ilustrar las |esiones sufridas por |os
pupilos y el grado de cul pabilidad de | os autores.

4, A continuacion figuran | os datos general es sobre | os casos de gol pes
infligidos a |os pupilos.
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Violacién_de la integridad_corporal_de los pupilos
NGmero de casos de Nimero de pupilos Pﬁrcentcsllje de
Localidad en que pupilos golpeados pupilos golpeados
Ne estéa situado el upa sola vez o
establecimiento ) Golpeados una| varias vece.s entre
Una sola vez | Varias veces | Interrogados sola vez o los pupilos
varias veces interrogados
1. |[Bialystok 7 2 28 9 32,1
2. |Dominéw - - 30 - -
3. |Glogéw 3 - 15 3 20,0
4. |Grodzisk Wikp. 2 - 14 2 14,0
5. |Jerzmanice Zdrgj - 5 17 2 12,0
6. |Ostrowiec Sw. - - 14 - -
7. |Poznah - 4 19 3 15,6
8. |Sadowice 3 2 27 5 18,5
9. [Stawiszyn 4 2 16 6 38,0
10. |Studzieniec 1 - 31 1 3,2
11. |Swidnica 10 3 25 9 36,0
12. |Trzemeszno 2 - 14 2 14,0
13. |W-wa Falenica - - 12 - -
14. |W-wa Okecie 2 - 26 2 8,0
Total 34 18 288 42 14,6
5. Ni ngun caso de atentado a la integridad corporal de |os pupilos que

aparece en el cuadro provocd | esiones graves en el nenor. GCeneral nente se
trat6 de hematomas y rasgufios. Se observa una sol a excepci 6n, en el
correccional de Swidnica. Los hechos se produjeron el 1° de enero de 1994.
Un educador di o una bofetada a un pupil o por desobediencia. E nenor perdio
el equilibrioy se golpe6 la cara contra |la pared, fracturandose |la nariz.

6. Todos | os casos de atentados a la integridad corporal de |os pupilos
fueron exam nados por el Servicio de Establ eci mi entos de Menores de

M nisterio de Justicia. Tanbi én se exam nd si |os procedi mentos de

i nstrucci on prelimnar y disciplinarios adoptados por | os directores de |os
est abl eci m entos estuvieron justificados y fueron correctos.

7. El analisis denpbstré que se habian aplicado | as siguientes sanci ones a
cuerpo docente y al personal

- se abrieron procedimentos disciplinarios contra cinco enpl eados,
concl ui dos con el despido, en aplicaci 6n del articulo 52 del Coddigo de
Tr abaj o;

- seinicid un procedimento ante el fiscal (fractura del tabique
nasal ), asunto en curso;

- se abrieron siete procedimentos de instruccién prelimnar para
determ nar | os nonbres de | os autores de | os gol pes;
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- dos profesores fueron anponestados por aplicar nétodos de educaci 6n no
pedagogi cos.

8. En 1993 no se observd ningln caso de tortura de detenidos por persona
penitenciario. En ese periodo un funcionario del servicio penitenciario fue
sanci onado con una pena disciplinaria que consistid en su asignaci 6n a un
puesto inferior por infraccion disciplinaria calificada de "conducta il ega
contra deteni dos".

9. Conpl enentando | a i nfornmaci 6n proporci onada en el inforne precedente,

qui si éranps afiadir que el Tribunal de Apel aci 6n de Gdahsk pronuncié un fallo
contra 10 ex funcionarios del servicio penitenciario responsables de conducta
ilegal contra detenidos tras la represién de |la rebelion de 1989. Las penas
i mpuestas van de ocho neses a un afio y seis neses de privaci 6n de |ibertad,
con suspensi 6n condi ci onal por dos afios. Todos | os condenados fueron

i nhabi | i tados para ejercer su profesion en el servicio penitenciario durante
un afio. Sin enbargo, ninguno de ellos sigue siendo funcionario de ese
servici o.

Articulo 2

10. Los nedios legislativos, adnministrativos y judiciales existentes

previ enen eficaznente la aplicacion de la tortura en el territorio del pais.
La Ley de la policia, de 4 de abril de 1990, y la Ley sobre la Oficina de
Protecci 6n del Estado, de 6 de abril de 1990, definen con precisioén |as
regl as sobre | a responsabilidad disciplinaria y penal de |os funcionarios de
esas instituciones. La reforma del derecho penal en curso prevé nuchas

sol uci ones nuevas que constituyen garantias conplenentarias de | a aplicacién
de | as di sposiciones de | a Convenci 6n

11. En el proyecto de nuevo cédigo penal no se prevé |la pena de nmuerte, pues
se considera que es inconpatible con el principio de |la dignidad hunana y e
si stema cont enpor aneo de val ores, al igual que con el protocolo N 6 del
Conveni o Europeo para |l a Protecci 6n de | os Derechos Humanos y de | as

Li bert ades Fundamnent al es.

12. Las funciones de protecci 6n de | a poblaci én contra | os delitos nas graves
pueden garanti zarse eficaznente nediante | a pena de reclusi 6n perpetua, que
puede satisfacer el sentimento social de justicia en | os casos de crinenes
nmuy graves. En cierta medida, estas funciones tanbi én pueden cunplirse

nedi ante una pena de reclusi6n de 25 afios.

13. Henos de destacar que, a pesar de que existe |la pena de nuerte, en |os
ul ti nbs afios no se ha apli cado.

14. En el periodo de 1989 a 1993 los tribunal es pol acos no pronunci aron
ni nguna sentencia firnme de pena de nuerte. En el prinmer semestre de 1994
se inmpuso |la pena de rmuerte a una persona condenada por un hom cidio
particul armente cruel, pero esa decision aln no es definitiva.
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15. En el proyecto de nuevo cédi go penal se prevé ademds dismnuir la
severidad de las sanciones y limtar el nminino | egal para |la aplicaci 6n de
una pena privativa de libertad y de nedi das preventivas.

16. El proyecto de cddigo de procedi mento penal supone una nodificaci én
esenci al del procedimento de instrucci 6n del sumario, que entrafara |la

posi bilidad de que el tribunal participe en esa fase del proceso, una mayor

i ntervenci 6n personal del fiscal en la instruccién y nas anplias facul tades
de supervision del fiscal sobre |os actos de | os otros 6rganos que participan
en la instruccion.

17. Ademas, el proyecto refuerza |l os derechos y garantias de las partes
en la instrucci 6n del sumario, particul arnente poniendo en principio en
condi ci ones de igualdad | a situaci 6n del inculpado y de la victinma en esa
et apa.

18. Estas garantias se concretan, entre otras cosas, por el reconocimento
del derecho de las partes a recurrir contra un auto denegatori o de su
participaci 6n, o la de sus mandatarios, en las diligencias, asi conp contra
una decisi 6n por |a que se deniegue |a presencia del defensor en el
interrogatorio del incul pado.

19. De conform dad con el principio de separaci 6n de |las funci ones de

fiscal y juez, el proyecto no incluye el concepto de instrucci én practicada
directanente por el juez instructor, sino que prevé la intervencion de
tribunal en el procedimento de instrucci én en | os casos en que |las garantias
procesal es de las partes lo requieran. Se trata sobre todo de | as deci si ones
sobre denuncias y ciertos otros actos de | os 6rganos de instrucci6n pelimn nar
definidos por la ley. Entre los actos que no forman parte de |as deci siones
sobre denuncias, el tribunal tiene conpetencia para pronunci arse sobre:

I a aplicaci 6n o prol ongaci 6n de |la prisién preventiva, |la confiscacion de

obj eto de caucion o la ejecuci6n de la fianza, el control y grabaci 6n de
conversaci ones telefonicas y la confirmaci 6n de | as deci si ones excepci onal es
del fiscal en la materia, el sonetimento del incul pado a observaci én

psi qui atrica en un establ eci miento médico o | a prolongaci 6n de esa
observaci 6n y |l a concesi 6n o revocaci 6n del sal voconduct o.

20. El nuevo papel del tribunal en el procedinmento de instruccion tamnbién
se refleja en | as disposiciones del proyecto que prevén | a posibilidad de
interrogatorios ante el tribunal en esa etapa: una de las partes o un 4rgano
de instrucci 6n puede pedir que se tone declaraci 6n al testigo ante el

tribunal si existe el riesgo de no poder interrogarlo en |la audiencia, y e
fiscal tanbi én puede pedir o msnmo con respecto al incul pado.

21. El incul pado tanbi én tiene derecho a pedir que se le interrogue una vez
ante el tribunal durante la instruccion del sumario.

22. El control que ejerce el tribunal sobre el procedimento de instruccién,
gque representa una inportante garantia del respeto de |la |egalidad procesal
gueda explicitanente asegurado nedi ante el derecho de |a persona agravi ada o
del o6rgano de instrucci 6n que haya denunciado el delito a recurrir ante e
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tribunal contra la decisién de no proceder a investigacion o instruccioén, a
i gual que nediante el derecho de las partes a recurrir contra el auto de
sobreseimento en el procedi mento de instruccién

23. Si el tribunal anula el auto de sobreseimento o |a decision de no
entabl ar proceso, puede determninar -con fuerza obligatoria para el fiscal-

I as circunstanci as que se deben exanminar o las diligencias que se deben
practicar. Si a pesar de ello el fiscal no encuentra fundanentos para
formul ar el acta de acusaci 6n, se vuelve a decretar el sobreseimento de |la
causa 0 a denegar |la apertura de una investigacion o instrucciodon. Contra
esta deci sion no cabe recurso y | a persona agraviada puede |l evar por su
cuenta el acta de acusaci 6n ante el tribunal en calidad de acusador
subsi di ari o.

Articulo 3

24. El procedimento de exanen de |las solicitudes de extradici 6n de personas
per segui das por un Estado extranjero para soneterlas a un proceso penal o

ej ecutar una pena dictada, que se describié en el inforne inicial de Polonia,
permite concluir que | as disposiciones del Coédigo de Procedi mi ento Pena
vigente garantizan plenanente | a observancia del articulo 3 de |Ia Convenci 6n
Justifica esta afirmaci 6n el hecho de que |la opinién sobre la solicitud de
pais extranjero esta a cargo de un 6rgano superior independiente, a saber e
tribunal provincial, que toma en consideraci 6n | as explicaci ones de |a
persona perseguida. En el proyecto de cédi go de procedi mi ento penal en curso
de preparaci 6n se prevé que el defensor tendra derecho a participar en la
audi encia en la que el tribunal provincial pronuncie su decision sobre |la
solicitud del pais extranjero. Tanbi én se prevé que en caso de denegaci 6n de
| a extradicion, ésta no podra aplicarse.

25. La decision del tribunal sobre la extradicion es apelable. El tribuna
transmite la decision definitivay el expediente al Mnistro de Justicia,
quien la notifica al 6rgano conpetente del pais extranjero

Articulo 4

26. En el proyecto de cddigo penal se tienen en cuenta |as obligaciones

di manantes de | a Convenci 6n en cuanto a penalizaci 6n de | os actos de
violencia o anenaza ilegal y malos tratos fisicos o psiquicos.

El articul o 248 del proyecto di spone que el que enpl ee violencia o anenazas
ilegales con el fin de influir en el testigo, el experto, el traductor o el
acusado y, en consecuencia, atente a su integridad corporal, incurrira en una
pena de prision de tres neses a cinco afios.

27. De conformidad con el articulo 249 del proyecto, el funcionario publico
qgue, con el objeto de obtener deposiciones, explicaciones o decl araciones,
haga uso de | a violencia, anmenazas ilegales o, de otra nmanera, maltrate
fisica o psiquicamente a una persona, incurrird en una pena de prision de
seis neses a ocho afios. El al cance de esta di sposicién es incluso mayor que
el de las reconendaci ones de | a Convenci 6n



CAT/ C/ 25/ Add. 9
pagi na 8

28. En cunplimento de |la obligacion que inpone |a Convenci 6n, |as personas
privadas de |ibertad tanbi én estan protegidas contra la tortura.

El parrafo 1 del articulo 250 del proyecto prevé pena de prision de tres
neses a cinco afios para quien naltrate fisica o psiquicanente a una persona
| egal nente privada de libertad. Esta norma se aplica tanto a |os
funcionarios comb a | os otros detenidos. El parrafo 2 de este articulo
establ ece la m sma sanci 6n contra el funcionario publico que tolere que se
maltrate a una persona privada de |ibertad sonetida a su vigilancia.

29. Si se conparan | as penas prescritas por esos actos con | as establ eci das
por delitos simlares en el proyecto de cdédi go penal, se observa que son
adecuadas y que ante todo tienen en cuenta |la gravedad de | os actos
tipificados.

Articulo 5

30. El Cbdigo Penal en vigor cunple la regla enunciada en esta di sposicidon de
I a Convenci 6n, ya que establece el principio territorial para el reconocimento
de conpetencia de |la | ey penal polaca.

31. El articulo 3 del Cddigo Penal dispone que la |ley penal polaca se aplica
al autor de un delito conmetido en el territorio de Polonia o a bordo de un
bugue o una aeronave polaca. La ley penal se aplica tanbién a |os ciudadanos
pol acos que cometan un delito en el extranjero y a | 0os extranjeros que
conetan un delito en el extranjero, pero |a responsabilidad en este caso
dependera de que el acto esté tipificado cono delito en el territorio donde
se haya conetido. Independi entenente de | as disposiciones en vigor en e
territorio de comsion del delito, la ley penal polaca se aplica a |los
extranjeros si el acto conetido es un delito tipificado en acuerdos

i nt ernaci onal es.

32. El proyecto de nuevo codigo penal parte del principio de que la |ley pena
pol aca se aplica tanto al ciudadano polaco conb al extranjero que coneta un
delito en el extranjero. Sin enbargo, se reconoce |a responsabilidad de
extranjero sol anente en caso de conmisién de un delito contra | os intereses
del Estado pol aco, de un ciudadano pol aco, de una persona juridica polaca o
de una uni dad organi zativa polaca, o de com si 6n de un delito punible con una
pena de nas de dos afios de prision, a condicion de que el autor se encuentre
en el territorio del Estado de Polonia y no se haya pronunci ado una deci si 6n
de extradicion a |las autoridades judiciales del |ugar de com sién del delito.
En efecto, la extradicién de delincuentes a sus paises de origen es una
practica cada vez mas frecuente en cunpliniento de |las normas de extradici on
Segun se prevé en el proyecto, la condicion general de |a responsabilidad es
que | a prohibicion del acto tenga fuerza obligatoria en el lugar de su

com sion. El tribunal puede considerar, en favor del autor, las diferencias
que existan entre la ley del lugar de conmision y la ley polaca. Esta
condi ci 6n no se aplica a |l os funcionarios pol acos que conetan un delito en
ejercicio de sus funciones ni a |las personas que conetan un delito en un
territorio que no esté sonetido a un poder estatal. |ndependi entenente de

| as di sposi ci ones que estén en vigor en el lugar de com sion del delito, la
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| ey penal polaca se aplica a un ciudadano polaco o a un extranjero cuando se
trata de:
i) un delito contra la seguridad interior o exterior del Estado pol aco;
ii) un delito contra |l as oficinas polacas o |os funcionarios publicos;
iii) un delito contra intereses econém cos pol acos i nportantes;

iv) un delito de decl araciones fal sas ante un 6rgano pol aco.
33. El proyecto tambi én prevé que, cual esqui era que sean | as di sposiciones en
vigor en el lugar de comsion del delito, la ley penal polaca se aplicara a
| os ci udadanos polacos y a | os extranjeros que no sean objeto de extradicion

cuando el acto conetido en el extranjero constituya un delito que el Estado
pol aco deba perseguir en virtud de acuerdos internacional es.

Articulo 6

34. Las reglas relativas a la incoaci 6n del procedi mento penal, |a detencion
de | a persona acusada de un delito y la aplicacion de |a detenci 6n preventiva
se exponen en el inforne inicial. Conprobanbps que | as di sposiciones de

Codi go Penal vigente regul an estos aspectos de nanera confornme al articulo 6
de I a Convenci 6n. Esto es asi en lo que respecta a | os fundanmentos de | a
apl i caci 6n de nedi das preventivas, |as facultades de | os o6rganos que | as
dictan y el control de la legitinmdad de su aplicaci 6n, asi conpo al derecho
de | a persona detenida a ponerse innedi atanente en contacto con e
representante conpetente mas cercano del pais de que sea ciudadano y a
recurrir contra | as decisiones de | os 6rganos que tonen esas nedi das.

35. En el proyecto de nuevo codi go de procedi mi ento penal se prevé asinisno
i ntroducir nodificaciones en | as disposiciones referentes a | as nmedi das
coercitivas que tienden a linitar considerablenmente [a frecuencia de su
aplicacion en el proceso penal, sobre todo en forna de arresto y detenci 6n
preventiva. Se presta particular atencién a |as disposiciones sobre nedi das
preventivas, entre las cuales |a detenci én preventiva. La lista
correspondi ente se ha anpliado nediante | a introducci 6n de | as siguientes
nedi das:

a) suspensi 6n del acusado en el ejercicio de sus funciones o de su
profesi 6n u orden al acusado de abstenerse de ejecutar una
det erm nada actividad o conducir determ nados vehicul os, con | o que
puede i npedirse que el acusado obstaculice el desarrollo de
procedi m ento penal, por ejenplo, haciendo desaparecer |as pruebas
del delito o la reincidencia;

b) notificaci 6n al acusado de |a prohibicién de salir del pais, nedida
gue puede aconpafiarse de |a confiscaci 6n del pasaporte u otro
docurment o que autorice a cruzar la frontera o de I a prohibicion de
gue se expi da ese docunento.
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36. El aunento del nunero de nedi das preventivas en el proyecto tiene por
objeto elimnar |a necesidad de aplicar |a detenci 6n preventiva, que queda
sustitui da por otras nedi das coercitivas nmenos severas. La nodificacién
fundanental consiste en reservar el derecho de decretar |a detencién
preventiva a |l a conpetencia exclusiva del tribunal; el fiscal pierde asi ese
derecho. Esta nodificaci 6n deberia favorecer |os derechos del individuo en
el procedimento penal, ya que es esencial que la privacion de libertad en
di cho procedi mento (con excepci on del arresto) sea decidi da excl usi vanente
por un 6rgano i ndependi ente que asegure |as condiciones para juzgar de nmmnera
inmparcial, es decir el érgano de justicia. Esta nodificacién constituira la
adaptaci on de la ley polaca a | as exigencias del Pacto |Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, que prescribe que |a detencion preventiva debe
decidirla un juez u otro funcionario autorizado para ejercer el poder de
justicia.

37. Conforme a | as reconendaci ones contenidas en ese Pacto, el proyecto prevé
nodi fi caci ones inportantes de | as disposiciones relativas a | os plazos para

| a aplicaci 6n de esta nedida coercitiva. Estos plazos deben referirse no
s6lo (cono es el caso actual nente) al procedi mento de instruccion, sino
tanbi én al que tiene lugar ante el tribunal de prinera instancia; quedaran en
vigor hasta que se pronuncie la prinera decision en el procedinento que esté
en curso.

38. La duracion de |l a detencion preventiva decidida por el tribunal en el
procedi mi ento de instrucci 6n no puede superar los tres nmeses. Si, por
circunstancias particulares de la causa, la instrucci 6n del sumario no puede
concluirse dentro de ese plazo, puede decretar |a prolongaci 6n de |a

det enci 6n preventiva, a peticién del fiscal

i) el tribunal que conozca de |la causa -por un periodo de hasta seis
neses;

ii) el tribunal superior -por un periodo nmas |argo, determ nado por |a
necesi dad de concluir el procedimento de instrucci 6n, que en tota
no puede superar |os nueve mneses.

39. La duracion global de | a detenci 6n preventiva hasta que el tribunal de
primera instancia pronuncie el priner fallo no puede exceder de un afio y seis
nmeses y, en los delitos graves, puede |legar a dos afos.

40. Solo el Tribunal Suprenp puede decidir, a peticién del tribunal de la
causa y, en el procedimento de instruccion, a peticion del Fiscal Ceneral
prol ongar | a detenci 6n preventiva por un periodo superior a |los indicados nmés
arriba, si esa necesidad se debe a | a suspensi 6n del proceso penal, la

prol ongaci 6n de | a observaci 6n psiqui atrica del acusado, |a prol ongaci 6n de
pl azo para | a el aboraci 6n de |a opini 6n del experto en una causa

particul armente conpleja o la practica de diligencias procesal es fuera de
pais y, tanbién, si el acusado retarda el procedi m ento intencional nente.
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Articulo 7

41. Las reglas referentes a la incoaci 6n de un proceso y su desarrollo, asi
conp a la pronunciaci 6n de | as decisiones relativas a delitos tipificados en
I a Convenci 6n se expusieron en el informe inicial. Ello se refiere en
particular a |la obligacion que i ncunbe a las instituciones publicas de
denunciar a la fiscalia o la policia la com sién de un delito persegui do de
of i ci o.

42. Ademas de las instituciones publicas, en el proyecto de codi go de
procedi m ento penal se enuneran tanbi én |las instituciones autoénomas que estéan
sujetas a esta obligacion.

43. En el proyecto se asegura cierta garantia de | egalidad procesal nediante
el derecho de recl anmaci 6n que se reconoce a | a persona que denuncia un
delito, en caso de falta de infornaci 6n sobre |a solucié6n del asunto en e

pl azo de seis semanas. La reclamaci 6n es exani nada por el fiscal superior o
el organo que ejerce |la supervision sobre el 6rgano ante el cual se ha hecho
| a denuncia. Se considera delito abarcado por |a Convenci6n todo delito
conmun grave en la aplicacién de | as reglas del procedimento penal, |as

di sposi ci ones del derecho penal sustantivo, |a pronunciaci 6n de deci siones y
el procedi mento de ejecuci6n. Las di sposiciones en vigor garantizan el
trato equitativo de | a persona perseguida por |os delitos abarcados por |a
Convenci 6n en todas | as etapas del procedi m ento.

Articulo 8

44, Todos | os drganos publicos que exanmi nan | as solicitudes de extradicién
respetan |l as obligaciones y los principios definidos en el articulo 8  Desde
la presentaci 6n del inforne inicial, Polonia se adhirid al Conveni o Europeo
de Extradicion, firnado en Paris el 13 de dicienbre de 1957, y cunple
estrictanmente sus di sposici ones.

Articulo 9

45, Confornme a |l as disposiciones de los articulos 519 a 522 del Codi go de
Procedi m ento Penal, se presta asistencia judicial en todos |os
procedi m entos penales por los delitos a que se refiere | a Convenci 6n.

Las reglas por las que se rige esta asistencia se exponen en el primer

i nforme peri odi co.

46. El proyecto de nuevo cddigo de procedi mento penal anplia el alcance de

| os actos de procedi mi ento penal que pueden ejecutarse en el narco de la
asistencia judicial en materia de comuni caci 6n de i nfornmaci ones sobre derecho
y resuelve la controversia sobre |la posibilidad de revelar en |l a audi encia
ante el tribunal polaco |las actas procesales y | os el enentos de prueba

obt enidos por los tribunales o los mnisterios fiscales de paises extranjeros
0 por otros Organos conpetentes sonetidos a su vigilancia. Dichas actas
pueden | eerse en | a audiencia, respetandose |las reglas aplicables, a
condi ci 6n de que hayan sido preparadas a peticion del tribunal o del fisca
pol aco y de que el nmpodo de practicar las diligencias a que se refieren |as
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actas no esté en contradiccion con los principios del ordenam ento juridico
de | a Republica de Pol oni a.

Articulo 10

47. En los programas de formaci 6n del personal civil o mlitar de |os 6rganos
de justicia o de otras personas que puedan participar en la vigilancia o e
interrogatorio de |las personas sonetidas a cual qui er forma de detenci 6n,
prisién o privacion de libertad o en | os actos procesal es referentes a esas
personas, se tienen en cuenta nateriales de formaci 6n e infornmaci 6n que
incluyen la prohibicidn de infligir torturas. Las instrucciones y

regl ament os que definen | as funciones y deberes de esas personas tanbién
recogen esta prohibicién.

Articulo 11

48. En el infornme inicial se inforna detall adanente de | a supervisidn que
ejerce el Estado sobre la aplicacién de | as reglas, instrucciones y netodos
para el interrogatorio, asi cono de |as disposiciones relativas a |la
vigilancia y el tratam ento de |as personas sonetidas a cual quier fornma de
detenci 6n o privacion de libertad, a fin de prevenir todo caso de tortura.
Denuestra la eficacia de esta supervisi én el hecho de que todos | os érganos
publ i cos respetan | as disposiciones de la Convencion. N en 1993 ni en el
primer trinestre de 1994, exceptuados | os casos descritos en la prinmera parte
del presente informe, se han sefial ado en Pol oni a casos de tortura u otros
tratos o penas cruel es, inhumanos o degradantes de ci udadanos por

funci onari os de 6rganos publi cos.

Articulo 12

49. El sistenm procesal en materia penal da todas |as garantias de una
instruccion rapida e inparcial en | os casos de suposici 6n justificada de
actos de tortura en el territorio del pais. La descripcion detallada de |os
el enent os esenci al es de este sistemn se presentd en el inforne inicial

50. Las sol uciones previstas en el proyecto de nuevo cédi go de procedi mento
penal anplian el alcance de las atribuciones de la fiscalia en cuanto a la
real i zaci 6n directa del procedimento de instruccion, |o que representa una
garantia fundanental .

51. En el proyecto se anplia el anbito de | os asuntos por los que |la
i nstruccion es obligatoria y, por lo tanto, |os asuntos por los que el fisca
esta obligado a dirigir el procedi mento personal mente.

52. La investigacion, conmb antes, en principio estda a cargo de |la policia,
aunque en todo nonento el fiscal puede hacerse cargo de ella.

53. El proyecto tambi én define con nmas precision |a supervisién que ejerce
el fiscal sobre el procedi mento de instrucci én, haci éndol a extensiva a todos
| os actos de esa etapa, exceptuados |os que estén directanente a cargo de
fiscal o (evidentenente) del tribunal, asi conmp a | os procedi m entos de
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verificacion. La supervision por el fiscal abarca tanbi én | os actos
anteriores al inicio de la investigacién o la instrucci én, sin excluir el
procedi mento de verificacién y la fase de preparaci 6n del acta de acusaci 6n

54. Las sol uciones | egal es existentes y previstas, al igual que |la
calificacién profesional de los fiscales y las reglas de funci onam ento de |la
fiscalia, conp | a independencia, el caracter apolitico y |la subordi naci 6n a
M nistro de Justicia, son las garantias fundanental es del cunplimento de |as
obl i gaci ones inpuestas por el articulo 12 de | a Convenci 6n

Articulo 13

55. De conformidad con la |l ey en vigor, toda persona que decl ara haber sido
sonetida a tortura en el territorio de Polonia tiene derecho a presentar una
denunci a ante | os 6érganos conpetentes, que procurardan exam narla rapi danente
y con inparcialidad. Este derecho se basa en la posibilidad ilinitada de
denunciar el delito a la fiscalia, al tribunal o al juez de vigilancia

peni tenci ari a.

Articulo 14

56. Las disposiciones del derecho civil y penal garantizan plenanente el
derecho de la victina de la tortura a reparaci 6n del perjuicio causado y a
una i ndemmi zaci 6n justa y adecuada.

57. Las disposiciones juridicas expuestas en el inforne inicial constituyen
el fundamento de |la proteccion de |os bienes material es del individuo, conp
la salud, la libertad y I a dignidad.

58. Conpl ement ando | a i nfornmaci 6n proporci onada, quisi éranps afiadir que ante
| os tribunal es pol acos se estan desarroll ando procesos de rehabilitacion
relati vos a hechos que tuvieron lugar en el periodo de 1944 a 1956, cuando

| os 6rganos de seguridad y los funcionarios del NKVD infligian torturas a |as
per sonas sospechosas de actividad patri6tica y anticonunista. Los tribunales
acept aban asi |as explicaci ones, deposiciones y decl araci ones obteni das por
la fuerza conmo pruebas de | a cul pabilidad de | os acusados, que eran
condenados a |la pena de nuerte o a |largas penas de prisién. Esas sentencias
ahora estan siendo anul adas, porque no se consideran validas, y |as personas
condenadas i njustanmente reciben i ndemmi zaci ones de varios nillones de zlotys.

Articulo 15

59. El Cbdi go de Procedi miento Penal en vigor dispone que |a persona

i nterrogada debe tener | a posibilidad de expresarse |ibrenmente, dentro de |os
limtes definidos por el acto determ nado, y que sOl o después se | e pueden
hacer preguntas con miras a conpletar, explicar o verificar |as

decl araci ones. Conforme al articulo 157 del Cddigo de Procedi m ento Penal

| as explicaci ones, deposiciones o decl araci ones grabadas en condi ci ones que
no permtan al interrogado expresarse libremente no pueden constituir

el enentos de prueba. Esta dltima disposicion cunple plenanente | a obligaci én
derivada del articulo 15 de I a Convenci 6n
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60. El proyecto del nuevo codigo de procedi m ento penal prevé sol uciones que
van nucho mas alla. Segun este proyecto, estd prohibido hacer preguntas que
puedan inducir a error a la persona interrogada o sugerirle una respuesta; el
organo encargado del interrogatorio no autoriza tales preguntas. Se

consi dera i nadmi si bl e:

i) influir en | as decl araci ones de | a persona interrogada ejerciendo
coacci 6n o anenaza ilegal o induci éndole a error conscientenente;

ii) aplicar hipnosis o utilizar productos quim cos o técnicos que
i nfluyan en | os procesos psiquicos de |a persona interrogada o
tengan por objeto controlar |las reacciones inconscientes de su
organi sno al interrogatorio.

61. Las explicaciones, deposiciones y declaraci ones hechas en condici ones que
excluyan la libertad de expresi 6n u obteni das a pesar de esas prohi biciones
no pueden constituir una prueba.

Articulo 16

62. En el capitulo relativo a los delitos contra la justicia del proyecto
de nuevo cdédi go penal se tipifica conb delito el hecho de que un funcionario
publico enpl ee violencia, amenazas ilegales o nmalos tratos fisicos o

psiqui cos contra una persona con nmiras a obtener determ nadas deposi ci ones,
expl i caci ones o decl araciones. Dicho acto es punible con pena de privaci 6n
de libertad de seis meses a ocho afios.

63. Ademds, se establ ece una pena de prision de tres neses a cinco afios para
quien inflija malos tratos fisicos o psiquicos a una persona privada

| egal rente de libertad y para el funcionario publico que admta |a com sidn
de senej antes act os.

64. El presente inforne se ha preparado en cunplimento del parrafo 1 de
articulo 19 de la Convenci 6n contra la Tortura y Oros Tratos o Penas

Cruel es, Inhumanos o Degradantes, de conform dad con |la nota del Secretario
Ceneral de |as Naciones Unidas.



