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He lefdo su discurso del 6 de marzo & la Asamblea que, & solicitud de su
Gobierno, se ha distribuido como documento del Consejo de Seguridad (S/131L8).
Aungue no deseo formular observaciones sobre la amplia gama de aseveraciones
hechas en ese discurso, me siento obligado a responder vigorosamente & una de
sus afirmaciones, que afecta directamente a la Secretaria de las Naciones Unides.
Me refiero a lo que usted denomina, en forms general, "maniobras entre bastidores"
en relacién con la preparacidn de mi informe del 26 de febrero al Consejo de
Seguridad (documento S/13120). Usted efirma, al respecto, que dicho informe fue
precedido por cuatro proyectos, y hace extensas citas de uno de ellos. Usted
parece sugerir que yo omiti deliberadamente tode referencie expresa a los puntos
de vista de la SWAPO sobre ciertas cuestiones, pese a lo cusl los aceptabe o
incorporaba a mis propuestas, y especialmente a los plrrafos 1l y 12 de mi informe.

Debo rechazar categSricamente esta acusecidn. En primer lugar, los informes
al Consejo de Seguridad sobre cuestiones politices invariablemente pasan por
varias versiones y revisiones, y a menudo gran parte del material contenido en
los proyectos iniciales no se incluye en la versidn definitiva. Esto ocurre,
en particular, con las declaraciones detalladas de posicidén formuladas por las
partes interesadas en el curso de un proceso de consultas prolongedo. En un
proceso de esa indole las posiciones adoptadas en une etupa inicisl no representan,
por lo comlin las posiciones mentenidas a su conclusidén. Ello es cierto en este
caso, tanto respecto de le posicién sudafricena como de la posicidn de la SWAPO.

En segundo lugar, la posicidn adoptade en una ocasidén anterior por la SWAPO,
que segflin usted revels hebia figurado en el cuarto proyecto revisado del informe,
era en realidod conocida por usted, por haberse publicado en la prensa sudafricana
poco después de haber sido expresada en Luanda. FEste posicidn no era compatible
con la propuesta de arreglo (5/12636) y, como usted verd por la carta que me
dirigidé el Presidente de la SWAPO con fecha 6 de marzo, no st incluye en la
respuesta de la SWAPO a mi informe, contenida en esa carta. Lo mismo cebe decir de
alpunas de las declaraciones hechas por el juez Steyn a mi Representante Especial en
el curso de la reciente serie de conversaciones que mi Representante Especial
celebré con é1 y con las sutoridades sudafricenes, lac cuales tampoco ge reflejan
en mi intcrme. Sin duda, usted y sus colegas tendrén conocimiento de otros ejem-
plos de declaraciones unilaterales de esa indole formulades durante estas
conversaciones.
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Es especialmente lamentable que, al parecer, haya interpretado erréneamente
los pérrafos 11 y 12 del informe porque, tal como entiendo la declaracidnp que
usted formuld ante el FParlamento sobre le cuestidén, parece basar algunas de sus
objeciones el mismo en teles interpretaciones errdneas. En particular, interpreté
que el parrafo 1l del informe, relativo al confinamiento en sus bases de las
fuerzas de la SWAPO que se encontrasen en Namibia en el momento de la cesecidn
del fuego, significaba que la SWAPO tendria derecho a introducir después de la
cesacién del fuego, en las bases que las Neciones Unidas establecerfan con tal
objJeto, personal armedo que no hubiera tenido anteriormente sus bases en Namibia.
Debo manifestar que tal interpretacidn errénea estéd en contradiceidn directa con
el parrafo 10 inmediatamerte anterior. Fs totalmente opueste a la intencidn del
informe. Ningune de laes partes en un conflicto puede esperer obtener, después
de la cesacidén del fuego, una ventaje militar que no pudo cbtener con anterioridad,

Tras prolongades consultas con las partes, el prop8sito de mi informe del
26 de febrero era sugerir medios para superar los obetfculos que afn impedfan
1ln aplicacién de la propuesta pera un arreglo del problema de Namibie. Por
consiguiente, debo decirle que lamento profundamente le interpretacidn que ha
dedo al informe y a los sucesos que llevaron & su redaccidn, asi como la insi-
nuacidn de que hubo cierto doble Juego en el que participd la Cecretaria de las
Naciones Unidas. Las Naciones Unidas son una institucidn abierta y tienen muy
pocos secretos. El contenido de los diversos proyectos de mi informe fue ampliae
mente conocido, aunque no sé como pudieron llegar a poder del Gobierno de Sudéfrica
todos los proyectos-del informe que, por ragones evidentes, no se distribuyen
normalmente fuera de la Secretaria. Sin embargo, no pienso que eso tenga impor-
teancia. Lo que considero sumamente grave es la alegacién de maniobras entre
bastidores, parcialided o falsia por parte de la Secretaria de las Naciones Unidas,
alegacidn que tengo que rechazar categdricamente una vez més.

Como manifesté en el pédrrafo 17 de mi informe, le aplicacidn efective de la
Propueste depende de la cooperacidn constante de las partes. A mi Juicio, la
posibilidad de tal cooperacidn quedaria gravemente minade si cualquiera de las
partes interesadas perdiera su confianza en la imparcialided o la integridad de
las Naciones Unidas. En consecuencia, repetiré el llamamiento que hice a todas
las partes en el péArrafo 18 de mi informe para que actfien con moderaciédn Y se
abstengan de tomar medidas que puedan hacer fracaser el arreglo. Por mi parte,
continuaré haciendc esfuerzos con objeto de lograr una solucién pucifica para
le cuestién de Namibia.

Como su discurso se distribuyd como documento del Consejo de Segurided, haré
distribuir del mismo modo la presente carta.

(Firmado) Kurt WALDHEIM
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