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Se declara abierta la sesién a las 15.05 horas.

EXAMEN DE LGOS | NFORMES PRESENTADCS POR LOS ESTADOS PARTES EN VI RTUD DEL
ARTI CULO 19 DE LA CONVENCI ON (tena 7 del program) (continuacidn)

Segundo i nfornme periddico de China (continuaci én) (CAT/ C 20/ Add. 5)

1. Por invitacion del Presidente, |la delegacién de China toma asiento a la
nesa del Comité

2. El Sr. BURNS (Rel ator del pais) da lectura a |l as conclusiones y
reconendaci ones del Conité acerca del segundo inforne periddico de China:

"Concl usiones y reconendaci ones del Conmité contra la Tortura

CHI NA

El Comité exanmi nd el segundo inforne peridédico de China
(CAT/ ¢/ 20/ Add. 5) en sus sesiones 2512 y 2522, el 3 de mayo de 1996
(véanse | os docunentos CAT/C/ SR 251 y 252) y adopto |as siguientes
concl usi ones y reconendaci ones:

A. I ntroducci 6n

El segundo infornme periddico de China, con fecha 15 de febrero
de 1996, debi 6 presentarse el 2 de novienbre de 1993 pero, conp China ha
presentado un i nforne conplenentario que data de octubre de 1992, la
fecha de presentaci én del presente inforne es bastante satisfactoria para
el Comité contra la Tortura. El segundo informe periddico de China se
ci ie de nmodo satisfactorio a las directrices del Conmité. El Comté
t anbi én agradece al Enbajador Wi Jianmin su presentaci 6n oral tan
escl arecedora del inforne y |as respuestas tan positivas que él y su
del egaci 6n dieron a | as preguntas pl anteadas.

B. Aspectos positivos

1. Las reformas contenidas en | as nodificaciones de la Ley de
procedi mi ento penal que entraran en vigor en 1997 son una nedida

i nportante para el desarrollo del Estado de derecho en China y para que
este pais pueda cunplir las obligaciones que |le inpone | a Convenci 6n
contra la Tortura.

2. Se ha infornmado de casos de procesam ento y condena de funcionarios
de la policia por actos de tortura en China, conprendido el Tibet.

3. Se acogen con benepl &cito | as diversas nedi das que ha adoptado e
M ni sterio de Seguridad Publica, de conform dad con su notificaci 6n de
enero de 1992, para inculcar al personal |a prohibicion de la tortura.
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4, Se acoge con todo agrado | a disposicion tonmada a efectos de
i ndermi zaci 6n por la via adnministrativa y penal de las victinms de
abusos.

5. El Comité toma nota con agrado de | a respuesta del Enbajador de que
en China no hay "jefes de celda ni confidentes" en |las céarceles conpo | o
han afirmado al gunas organi zaci ones no guber nanent al es.

C. Factores y dificultades que obstaculizan la aplicacién
de 1o dispuesto en | a Convenci dn

La sola dinensién de las tareas de policia y adm nistraci 6n de una
i nnensa superficie terrestre con 1,2 nmllardos de personas en China en
una época de reconstrucci 6n econém ca y soci al

D. Mtivos de preocupaci 6n

1. Al Comité |le preocupa que, segin la infornmaci 6n facilitada por |as
or gani zaci ones no gubernanentales, la tortura sea una practica
general i zada en Chi na.

2. El hecho de que no se haya tipificado la tortura cono delito en el
ordenam ento juridico interno en térm nos acordes con |a definicidn que
se hace en el articulo 1 de |Ia Convenci 6n

3. Las denunci as que | as organi zaci ones no guber nanment al es han puesto
en conocimento del Comité en el sentido de que en |las comsarias y
carceles de China se practica la tortura en circunstancias que no suel en
ser investigadas ni resueltas apropi adanente por |as autoridades.

4, La afirmaci 6n de al gunas organi zaci ones no gubernanental es en el
sentido de que |l a Procuraduria aun no ha establ ecido su autoridad sobre
| os servicios de seguridad policiales y penitenciarios en | os casos de
denuncias de tortura y maltrato.

5. Al gunos nmétodos de ejecuci 6n de | a pena capital tal vez violen e
articulo 16 de | a Convenci 6n

6. Las afirmaci ones de | as organi zaci ones no gubernanental es en e
sentido de que el clinmm especial que se respira en el Tibet sigue creando
condi ci ones que han resultado en el presunto maltrato y hasta la nuerte
de personas en detenci 6n preventiva y en |a carcel

7. La falta de acceso a asistencia |letrada para | as personas desde e
primer nmonmento de su entrada en contacto con | as autoridades. Al gunas
or gani zaci ones no gubernanental es han afirmado que el régi men de

i ncomuni caci 6n todavia exi ste en China.

8. Por ultino, al Comté le preocupa el nunero de denuncias de nuerte
al parecer conmp resultado de |la detenci 6n preventiva que | e han |l egado.
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E. Reconendaci ones

1. Que China tipifique el delito de tortura de conformidad con |lo
di spuesto en el articulo 1 de la Convenci én contra |la Tortura.

2. Que se establezca un sistema general para exami nar, investigar y
resol ver eficaznente |as denuncias de nal os tratos presentadas por
personas en cual quier tipo de reclusioéon. Si la Procuraduria es ese
O6rgano, deberia tener la jurisdicci6n necesaria para desenpefar sus
funciones asi sea frente a | as objeciones del organism que debe

i nvestigar.

3. Los meétodos para |la ejecuci 6n de | os condenados a nuerte deben
ajustarse al articulo 16 de | a Convenci 6n contra la Tortura.

4, Las condi ci ones penitenciarias deben ajustarse a |o dispuesto en e
articulo 16 de I a Convenci 6n contra la Tortura.

5. Toda persona detenida, arrestada o encarcel ada debe tener el derecho
de acceso a asistencia |letrada desde |a etapa inicial del proceso.
Asi mi snb debe permtirse el acceso a los faniliares y a un médi co.

6. Se pide que China exam ne |a posibilidad de col aborar con el Centro
de Rehabilitaci6on de las Victimas de la Tortura para establecer un centro
de rehabilitaci 6n en Beijing o en alguna otra gran ciudad de ese pais.

7. Chi na deberia proseguir |la enconiable reforma de su Ley de
procedi mi ento penal y seguir dando a sus agentes del orden publico,
fiscales, magi strados y médi cos una fornaci 6n profesional del mas alto
calibre.

8. Se pide que China considere |a posibilidad de retirar sus reservas
al articulo 20 y fornular |as decl araci ones previstas en los articulos 21
y 22 de |la Convenci 6n contra la Tortura.

9. Una judi catura i ndependiente, tal conmp esta definida en |os

i nstrumentos internacionales, es tan inportante para garantizar el logro
de | os objetivos de |l a Convenci 6n contra la Tortura que el Comté

recom enda que se adopten |as nedi das del caso para garantizar |la

aut onom a/ i ndependenci a de |la judicatura en China."

3. El Sr. WJ Jianmin (China) dice que ha escuchado atentanmente | as

concl usiones del Conité y lanenta que |la seccién titulada "Mtivos de
preocupaci 6n" se haya basado en informaci 6n sum ni strada por organi zaci ones
no gubernamental es. Al gunas de estas organi zaci ones tienen prevenci ones
puesto que obtienen su informaci 6n de |los |l anados "di sidentes" que viven de
acusar y culpar a China. Si las conclusiones del Conité se basan en

i nformaci 6n errénea, no pueden consi derarse objetivas. El orador transmtiréa
a su Gobierno | as reconendaci ones del Comité.
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4. El PRESI DENTE, habi endo tomado nota de | as observaci ones de
representante de China, dice que |las conclusiones del Comté ponen de relieve
| os aconteci m entos favorables ocurridos en China, asi conp |la informaci én y
| as denunci as que ha reci bido de fuentes no gubernanental es. Agradece a |os
m enbros de | a del egaci 6n de China el espiritu de cooperaci 6n sincera con que
han sostenido el dial ogo.

5. La del egaci 6n de China se retira.

Se suspende |la sesidén a las 15.25 horas y se reanuda a las 15.35 horas.

Informe inicial de Croacia (continuacioén) (CAT/C 16/ Add. 6; HRI/ CORE/ 1/ Add. 32)

6. Por invitacion del Presidente, |la del egacidén de Croacia toma asiento a la
nesa del Comité

7. El Sr. KRAPAC (Croacia) dice que su Gobierno conoce nuy bien |la

di ferencia entre el derecho y la practica. El inforne es una relacidn
acertada del nmodo en que |la |egislacion croata recoge |o dispuesto en |a
Convenci 6n, a la vez que es un intento de describir las dificultades con que
ha tropezado su pais para aplicarla.

8. Hay que tener presentes tres aspectos: en prinmer lugar, conp en todos

| os anti guos Estados socialistas que han estado soneti dos durante decenios a
un réginmen autoritario, las viejas costunbres estan arraigadas y |la
protecci 6n de | os derechos individual es suele ser nenos inportante que otras
nedi das soci ales. En segundo lugar, Croacia ha tenido mas probl emas en su
transici 6n hacia | a denpcracia que cual quier otro antiguo Estado socialista
por la guerra que se ha librado en su territorio. La guerra ha dado |ugar a
prof undos canbi os en | a adm nistraci én publica: nmuchos de |os funcionarios
de Croacia, jovenes y recién enpleados, tienen que aprender su deber y sus
responsabi | i dades para con | os ciudadanos. En tercer lugar, aparte de |la
situaci 6n de la guerra, no hay indicios de que en Croacia se practique
sistematicanente la tortura -para citar la peor forma de maltrato. Conp bien
| o conprende su CGobi erno, para proteger |os derechos humanos se necesita no
s6lo la legislaci én sino que | os ciudadanos se adhieran al inperio de la |ey.

9. En realidad, la tortura conob tal no es un delito en el derecho de
Croacia; sin enbargo, si se consideran delito todos | os aspectos de |la
tortura conprendi dos en | a Convenci én. Por ejenplo, el asesinato con
agravant es que acarrea penas mas severas que el sinple asesinato incluye
aspectos de la definicidon de la tortura consagrada en |a Convenci On.

El orador admite que hay que considerar seriamente |la posibilidad de
tipificar conp delito la tortura en si y lo sugerira al comté de reforma de
derecho penal croata.

10. En enero de 1996 el Presidente de Croacia anunci 6 que se revocarian

tres decretos presidenciales en el afio en curso; asi, parece que proxi manente
| os decretos del ejecutivo dejaran de ser un problema. En todo caso, la

del egaci 6n de Croacia sumnistrara al Comté mas informaci 6n sobre este punto
posteri ornente.
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11. ElI Cbdigo de Procedi mi ento Penal dispone que una persona cuyos derechos y
| i bertades establ eci dos han sido viol ados puede incoar un proceso contra e
presunto autor de |a violacién, con todas |as facultades del caso, incluido

el derecho a asistencia letrada (en ciertos casos sufragada por el erario
publico). Ahora bien, prinero tiene que hacer su denuncia al Mnisterio de
Justicia y tratar de Ilegar a un arreglo extrajudicial. La concesioén de

i ndermi zaci 6n es conpetencia sobre todo de los tribunales.

12. Croacia ha adoptado un réginen de tribunales adm nistrativos al estilo de
los de Austria y Alemania. La |ley correspondiente tiene una di sposicioén
especi al que de al gin nobdo se aseneja al habeas corpus: si una persona

consi dera que una nedi da del 6rgano ejecutivo ha violado sus derechos, puede
recurrir a un tribunal adm nistrativo pero no sin que el ejecutivo haya
tomado una decision definitiva al respecto y si no existe ningun otro recurso
judicial .

13. No se puede justificar la tortura aduciendo |as Ordenes de superiores
jerarquicos. Confornme al reglanento procesal, todo policia o mlitar que
reci ba una orden que considera inconstitucional debe pedir que se |le soneta
por escrito. El subalterno que obedezca | uego esa orden escrita debera
responder ante |os tribunal es penal es.

14. En virtud del Codigo de Procediniento Penal, sélo se puede detener a una
per sona por sospecha bien fundada de que ha delinquido. Por otra parte,
tiene que haber otros notivos para |a detenci én conmp riesgos para |a vida,
destrucci 6n de pruebas o peligro de reincidencia. En todo caso, la

persona deteni da debera conparecer sin dilacién ante un juez de instruccioén
que le informe de los cargos en su contra y su derecho a un defensor

Las concl usiones del interrogatorio oficial del juez son adm sibles conp
prueba, a diferencia de |la investigacio6n policial oficiosa. Por tanto,

ni nguna decl araci 6n obtenida por la policia con malos tratos o tortura puede
servir de prueba. La victinma puede denunciar esa conducta al ninisterio
fiscal que tiene el deber de incoar un proceso penal si existen sospechas

bi en fundadas de ilicitud de parte de |la policia.

15. Si el mnisterio fiscal no encausa, la victina tiene |la posibilidad de

i nterponer una causa. Estas causas que manchan | a reputaci 6n del funcionario
del mnisterio fiscal correspondiente, se interponen en alrededor del 2% de
todos | os casos.

16. Croacia es el Unico Estado de |la ex Yugoslavia que ha procedido a |la
extradi ci 6n de uno de sus ciudadanos para que conparezca en La Haya ante e
Tri bunal Internacional para el enjuicianento de violaciones conetidas en |la
ex Yugoslavia. El Parlanento croata acaba de aprobar una |l ey constituciona
relativa a | a cooperaci én de | a Republica de Croacia con el Tribunal

17. El Sr. SAIANEC (Croacia), en respuesta a las preguntas de los Sres. Pikis
y Regmi, dice que hasta agosto de 1995 su CGobierno no tuvo acceso a | as zonas
protegi das por |as Naciones Unidas y no puede consideréarsel e responsabl e de

| 0 sucedido en esos territorios entre 1991 y agosto de 1995. Durante |la

i beraci 6n de los territorios en agosto de 1995, la policia y las unidades
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mlitares respetaron el derecho humanitario internacional. El Gobierno

| ament a prof undanment e que diversas personas 0 grupos coneti esen actos
crimnal es después de | a operaci 6n, al margen de la vigilancia de |as
autoridades. Los tribunales corrientes y mlitares estéan enjuiciando

a 1.005 personas (868 croatas, 39 serbios y 98 integrantes de otros grupos
étni cos) por tales actos.

18. No ha habido otros casos de incendio preneditado desde octubre de 1995 y
la situaci 6n de | os derechos humanos en general ha ido nejorando cono se
seflala en el inforne del Secretario General del 14 de febrero de 1996 sobre
Croacia presentado al Consejo de Seguridad (S/1996/109).

19. El Sr. NAD (Croacia), en respuesta a una pregunta de la
Sra. |liopoul os-Strangas, dice que Croacia ha dado acogi da a mas

de 380.000 refugi ados en los cinco ultinps aflos. Cuando | os refugi ados
procedentes de Bosnia y Herzegovina que se hallaban en | as zonas protegidas
por | as Naci ones Unidas salian para recibir atenci 6n médica o por otros
notivos, el Gobierno no pudo dar acogi da de mpbdo permanente al gran nanero de
personas de que se trataba y hubo que enviar a 1.149 personas de regreso a

| as zonas de proteccioén

20. El Sr. LOVRII] (Croacia) dice que los tribunales nilitares, establecidos
en Croacia en dicienbre de 1991 en virtud de un decreto ejecutivo, dependen
del Mnisterio de Justicia y que |os magi strados no son funcionarios
mlitares sino menbros expertos de la judicatura. Asi, no son tribunales
mlitares en el sentido tradicional de |la palabra y | os recursos se sonmeten a
los tribunales civiles corrientes. Recientenente, el Gobierno ha adoptado
medi das para suprimr los tribunales mlitares.

21. El Sr. NAD (Croacia) dice que la policia ha utilizado gas |acrimbgeno
tres veces para restablecer la ley y el orden durante partidos de bal onpi é.
Nadi e resulté heri do.

22. El Sr. VEIU (Croacia) dice que el Mnistro del Interior designa a |os
magi strados del tribunal disciplinario que investiga |la conducta de |a
policia en Croacia. Los agentes condenados pueden recurrir ante un tribuna
superior. Se esta el aborando un cddi go deontol 6gi co para la policia que
contribuirda a un nejor conociniento de | os derechos hunanos.

23. El Sr. HEN SBERG (Croacia) dice que |la atenci6n de |las victimas

de la tortura es un problenma sanitario fundanmental en Croaci a.

Mas de 6.600 ex detenidos y un numero consi derabl e de personas despl azadas y
refugi ados han sufrido | esiones fisicas o nental es de diversa gravedad.

24. A senejanza de otros funcionarios de salud, el personal médico
penitenciari o debe respetar la ética nmédica. Se envia a |os reclusos que
necesitan un tratam ento especial a |las instituciones apropiadas que | os
atienden sin distingos. Entre ellos hay qui enes padecen de trastornos
nental es por las torturas infligidas durante el periodo de |la agresi én serbia
y han sido trasl adados a hospital es psiquiatricos.
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25. La formaci 6n nédi ca especial para atender a las victims de tortura se
imparte principal mente en |as universidades. El curso de traumatol ogia
conprende el apoyo psicosocial y psiquiatrico a las victinmas de la torturay
su rehabilitacion. Los estudi antes de nedicina tanbi én estudi an | os derechos
humanos. Se acogeria con agrado |la asistencia financiera y de otra indole de
| a comuni dad i nternacional para incrementar dichas actividades y fundar
centros especiales de rehabilitacion de las victinms de tortura.

26. La Sra. MESTROVI[] (Croacia) dice, en respuesta a una pregunta de

Sr. Regm, que el Tribunal Constitucional tiene conpetencia en | o que
respecta a |l as actividades y programas de |os partidos politicos. Se puede
proscribir a un partido si anenaza el orden constitucional o |la integridad
territorial de Croacia con nedios violentos. Hasta el nonento no se ha
proscrito a ningun partido. Mas de 60 se han inscrito en el Mnisterio de
Gobierno y sélo se ha rechazado una solicitud de inscripcion. Este caso ha
sido sometido al Tribunal Adm nistrativo.

27. El Sr. KRAPAC (Croacia) dice que esta de acuerdo con el Sr. Sorensen en
gue una persona detenida tiene cuatro derechos fundamental es. Tiene que
conparecer sin dilacion ante un juez de instrucci6n que tiene el deber de
informarl e de esos derechos. El Cbdigo de Procedi ni ento Penal di spone que
una persona deteni da puede pedir que se infornme de su detenci 6n a sus

fam liares o am gos. La disposicion pertinente no especifica que |as

per sonas deteni das puedan usar el tel éfono pero se sobreenti ende que es asi.

28. El tribunal designaréd un defensor de oficio a quien esté involucrado en
un caso conplicado o un delito grave sin tener |os nmedios para contratar un
abogado y en otros casos se puede pedir al tribunal que designe un defensor
En | a préctica, habitual nente los tribunal es estéan bastante di spuestos a
aceptar esas peticiones.

29. El plazo de tres dias para presentar denuncias de naltrato al mnisterio
fiscal puede prolongarse si el interesado esta nuy nal herido y se encuentra
hospitalizado, por ejenplo. Si se presenta una denuncia, el mnisterio
fiscal esta en |l a obligacion de incoar un proceso.

30. En lo que respecta a no admtir pruebas, el orador ha sefial ado ya que una
decl araci 6n obtenida bajo tortura es inadnm sible cono prueba durante un
juicio y no debe constar en el expediente. Esta es una forma efectiva de
garantizar que no se influya en |los jueces con infornmaci 6n obtenida bajo
tortura.

31. En 1989 se suprim o6 la pena de nuerte en Croacia y no se restablecid n
siquiera durante la guerra. Croacia tanbién ha firnado el Protocolo
Facul tati vo.

32. Las ocho o nueve restricciones del procediniento penal introducidas por
decreto ejecutivo no se refieren a tenas de interés para el Conmité y su
propoésito era Uni camente dar curso a procedi m entos de pleno derecho y dar
mas conpetencia a | os jueces en casos penales. El derecho fundanental a la
defensa no se restringe en | os procedi m entos abreviados. La Unica



CAT/ C/ SR. 254
pagi na 9

di ferencia estriba en que no se realiza una instruccion judicial extensa
antes del juicio. En la etapa de apelacién, |las partes ya no tienen que
conparecer ante el tribunal y éste puede resolver sobre el caso a puerta
cerrada.

33. El principio aut dedere, aut punire, o mas bien aut dedere, aut judicare,
exi ste tanto en | os acuerdos de extradicién firmdos por Croacia conp en e
ordenam ento juridico interno.

34. El Sr. NAD (Croacia) dice que en 1995 se consignaron 62. 000 delitos,
entre ellos 213 asesinatos. Se ha resuelto el 94% de | os casos de asesi nato.
Todavia se estéan investigando al gunos casos y no se cerrara el expediente
hasta que se haya capturado a |l os cul pables. Croacia estéa dispuesta a
recibir la visita de organi zaci ones i nternacionales y agradece |a asistencia

i nternacional para detener a los crimnales de guerra.

35. El Sr. YAKOVLEV pregunta si es cierto que el tribunal disciplinario form
parte del organigrama del Mnisterio del Interior y si alguien puede
presentar una denuncia de detenciodn ilicita ante el juez de instruccion

36. El Sr. VEI[l (Croacia) dice que el tribunal disciplinario y el tribuna
penal son entidades diferentes. El policia que conete un abuso de autoridad
ti ene que responder ante un tribunal disciplinario, pero su responsabilidad
penal se determinara en un proceso separado ante un tribunal penal

Asi pues, es posible que un tribunal disciplinario desestine el caso de un
policia que luego tendrd que ser juzgado en un tribunal penal. Si bien e
tribunal disciplinario es un 6rgano de policia, sus nmmgi strados son

desi gnados por el Mnistro del Interior y son profesionales del derecho.

37. El Sr. KRAPAC (Croacia) dice que una victinma de nalos tratos a nanos de
| a policia puede hacer una denuncia ante el mnisterio fiscal o el juez de
instruccion. Si este Ultino recibe Ia denuncia, tiene el deber de soneter a
la victima a un examen médico y de enviar un informe al fiscal, que debe
decidir si hay notivos para sospechar que se ha conmetido un delito.

38. La Sra. ILIOPOULOS- STRANGAS qui ere saber si Croacia tiene una |egislacion
concreta que se aplique a |os extranjeros y, en ese caso, si dicha

| egi sl aci 6n es acorde con el articulo 3 de la Convenci6n. Pregunta si |os
casos de personas expul sadas se han tratado uno por uno y si se ha observado

| o dispuesto en el articulo 3.

39. El Sr. NAD (Croacia) dice que su pais si tiene una ley de extranjeria,
seguin | a cual el caso de todo extranjero que se encuentre ilicitamente en e
territorio croata o que quebrante la ley es oido y resuelto individual mente
por el tribunal correspondiente.

40. El Sr. CAMARA pregunta si el delito de incitaci én existe en el derecho
croata.

41. El Sr. KRAPAC (Croacia) dice que el Cbédigo Penal dispone que toda persona
cul pable de incitacion al delito es sancionable comp si fuese el autor de
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delito. Del msno nodo, |os cénplices deliberados tanbi én pueden ser
sanci onados cono si hubi esen conetido el delito.

Se suspende la parte publica de la sesién a las 17.10 horas
y se reanuda a las 17.45 horas.

42. El Sr. BURNS (Rel ator suplente del pais) da lectura a |l as conclusiones y
reconmendaci ones del Conmité acerca del infornme inicial de Croacia:

"Concl usiones y reconendaci ones del Conmité contra la Tortura

CROACI A

El Comté exam nd el infornme inicial de Croacia (CAT/C/ 16/ Add.6) en
sus sesiones 2532 y 2542 el 6 de nmyo de 1996 (véanse | os docunentos
CAT/ C/ SR 253 y 254), y adopt6 |as siguientes concl usiones y
reconmendaci ones.

A. I ntroducci 6n

El infornme inicial de Croacia, con fecha 29 de enero de 1996, debi ¢
presentarse el 7 de octubre de 1992, pero la situaci 6n de inseguridad
en Croaci a desde 1991 explica |la tardanza. El informe inicial y e
docunent o de base sobre Croacia se cifien de nodo satisfactorio a | as
pautas del Comité. El Conité agradece a |a del egaci 6n de Croacia su
i ntroducci 6n oral

B. Aspectos positivos

En Croacia | as sal vaguardi as constitucional es y demas sal vaguar di as
juridicas contra la tortura y el trato o castigo cruel o inhabitual son
muy avanzadas.

La adhesi 6n de Croacia a todos |os instrumentos internacional es de
derechos humanos se refleja en su firma de | os diversos tratados de
derechos hurmanos. Cabe sefial ar en particul ar que Croacia no ha
mani f estado reserva alguna al articulo 20 y ha fornul ado | as
decl araci ones previstas en los articulos 21 y 22 de I a Convenci 6n contra
la Tortura.

El Gobi erno de Croacia ha investigado y procesado casos de presunta
tortura o malos tratos a raiz de | os acontecimentos de 1995 y sus
consecuenci as.

El apoyo de Croacia a la rehabilitacion de las victinmas de | os actos
de violencia ocurridos en el pais entre 1991 y finales de 1995.

C. Factores y dificultades que obstaculizan la aplicacién

La situaci 6n de inseguridad y la pérdida de la vigilancia civil en
partes de Croacia entre 1991 y finales de 1995.
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Las consecuenci as soci al es y econénicas de | os aconteci ni entos
citados en la seccidon A junto con el costo de la reconstruccidén y la
reintegraci 6n de una gran parte de |la poblacién a |a soci edad en general

El nuevo énfasis de las actitudes sociales en | os derechos humanos
en vez de en | os derechos del Estado en un pais en que |lo contrario fue
|l a norma durante 45 afios.

D. Mtivos de preocupaci 6n

La i nformaci 6n acerca de graves viol aci ones de | a Convenci 6n
sum ni strada por organi zaci ones no gubernanental es fidedi gnas indica que
a raiz de los acontecimentos de 1995 funcionarios croatas conetieron
graves actos de tortura, en particular contra la mnoria serbia.
El ordenam ento juridico de Croacia no define el delito de tortura.

E. Reconendaci ones

Que Croacia tipifique el delito de tortura de conform dad con e
articulo 1 de la Convenci én contra |la Tortura.

Que Croacia vele por que una conisioén inparcial e independiente
i nvestigue con ahinco todas | as denuncias de tortura o trato o castigo
cruel o inhabitual resultantes de | os acontecimnmentos de 1995 y sus
consecuencias y que se conuniquen a este Comté |os resultados de |a
i nvesti gaci on.

Que se enprenda un enérgi co programa de formaci 6n del personal de |la
policia, penitenciario, médico, judicial y del mnisterio fiscal para
vel ar por que conprenda sus obligaciones conforme a la relacién existente
entre el ordenamiento juridico de Croacia y el réginmen internacional de
derechos humanos al que Croacia se ha adherido.

El Comité exhorta a Croacia a seguir cooperando con el Tribunal para
el enjuiciamento de | os crinenes de guerra conetidos en |a ex Yugosl avi a
para que se encause a | os presuntos criminales de guerra bajo su
jurisdicci6n de confornmidad con el Acuerdo de Paz de Dayton

Las denunci as particulares de violaci 6n de | os derechos
constitucional es de | os acusados bajo detenci 6n preventiva deben ser
exam nados por una autoridad judicial efectiva.

Que en el segundo inforne periédico se haga una rel aci 6n
pormenori zada del nodo en que Croacia cunple |o dispuesto en e
articulo 3 de la Convenci én contra |la Tortura.

Que las autoridades policiales y judiciales de Croacia presten
especial atencién a |la aplicaci6n de las garantias juridicas vigentes de
orden constitucional y procesal."”
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43. El Sr. NAD (Croacia) dice que espera que | os menbros del Conité
entiendan que Croacia es un pais joven y estd en proceso de el aborar la
| egi slacion relativa a todas | as cuesti ones nenci onadas.

44. Su del egaci 6n acepta pl enanente | as concl usiones y reconmendaci ones de
Conmté y las respuestas correspondientes figuraran en el segundo inforne
peri 6di co de Croaci a.

45. El PRESI DENTE, habi endo dado | as gracias al representante de Croacia por
su decl araci 6n, dice que el Conité no tiene |la funcion de acusar o reprender

a |l os Estados Partes sino de contribuir a que se aplique |Ia Convencion

Es inprescindible que se respeten todas | as obligaciones contraidas en virtud
de |l a Convenci 6n.

Se levanta la sesién a las 18.05 horas.




