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Resumen

En su 34° periodo de sesiones, e Consgo Econdémico y Socia pidié d Secretario General que le
presentarainformes periddicos actudizados y analiticos sobre la pena capital ainterval os quinquenales a partir
de 1975 (resolucién 1745 (L1V) del Consgjo). En su resolucion 1990/51, € Consgjo pidi6 a Secretario
Generd que, en la preparacion del quinto informe quinquenal, utilizara todos los datos disponibles, incluida
la actual investigacion criminolégica, y recomendd que los informes quinquenales también trataran de la
aplicacion de la salvaguardias para garantizar la proteccidn de |os derechos de los condenados a la pena de
muerte (resolucion 1984/50 del Consgo, anexo). En consecuencia, € quinto informe quinguenal del Secretario
Generd sobre la pena capitd y laaplicacion de las salvaguardias para garantizar la proteccién de los derechos
de los condenados ala pena de muerte (E/1995/78, y Add.1 y Add.1/Corr.1) también conteniainformacién
sobre este tema.

Tras su examen dd informe, & Consgo aprobd la resolucién 1995/57, en la que se expresa
preocupacion por € reducido nimero de respuestas recibidas a cuestionario sobre € temay se pideala
Comision de Prevencion dd Ddito y Judticia Penal que examined informe del Secretario General en su quinto
periodo de sesiones. En € presente informe se consolida la informacién contenida en € quinto informe
quinquenal con las 12 respuestas adicional es recibidas de gobiernos desde julio de 1995, y se examinan €l uso
y latendenciade la pena capitd, incluidala aplicacion de las salvaguardias, durante el periodo de 1989-1993.
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INTRODUCCION

1 En su resolucion 1745 (LI1V), d Consgjo Econdmico y Socia pidi6 a Secretario General que le presentara
informes periddicos actualizados y analiticos sobre la cuestion de la pena capital ainterval os quinquenales a partir
de 1975. El primer informe quinquenal, presentado por el Secretario General en 1975, abarcaba €l periodo de 1969
al1973 (E/5616 y Add.1y Corr.1y 2). El segundo informe quinquend, que se prepar6 en 1980 y abarcaba €l periodo
de 1974 a1979 (E/1980/9y Corr.1y 2, Add.1y Add.1/Corr.1,y Add.2 y 3), se presentd también al Sexto Congreso
de las Naciones Unidas sobre Prevencion del Delito y Tratamiento del Delincuente (celebrado en Caracas, del 25 de
agosto d 5 de septiembre de 1980, de conformidad con la decision 1980/142 del Consgjo Econémicoy Socidl. El
tercer informe quinquenal, correspondiente al periodo de 1979 a 1983 (E/1985/43 y Corr.1), fue examinado por €l
Consgo en 1985y por & Séptimo Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevencion del Delito y Tratamiento del
Delincuente. El cuarto informe quinquenal, correspondiente a periodo de 1984 a 1989 (E/1990/38/Rev.1y Corr.1
y Add.1), fue examinado por € Consgjo en sus periodos ordinarios de sesiones primero y segundo de 1990y por €
Octavo Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevencion del Ddito y Tratamiento del Delincuente
(A/CONF.144/28/Rev.1, cap. IV, C).

2. De conformidad con laresolucion 1984/50 y laseccion X de laresolucion 1986/10 del Consgjo, el Secretario
General presentd d Comité de Prevencion del Delito y Lucha contra la Delincuencia, en su décimo periodo de
sesones, un informe sobre la aplicacion de las salvaguardias de |as Naciones Unidas para garantizar la proteccion
de los derechos de los condenados a la pena de muerte (E/AC.57/1988/9 y Corr.1y 2). En dicho informe, basado
en las respuestas de 74 paises se sefialé que el examen justificaba la preocupacion expresada por € Comité de
Derechos Humanos en € sentido de que no se habian realizado suficientes progresos respecto ala abolicion dela
pena de muerte o alalimitacion de su aplicacion'.

3. En su resolucion 1989/64,  Consgjo Econdmicoy Socid decidié queen el futuro se combinaran losinformes
sobre la pena capital y sobre la aplicacion de las salvaguardias. Ademas, en sus resoluciones 1990/29 y 1990/51,
el Consgo invit6 alos Estados Miembros a que proporcionaran a Secretario Genera lainformacion necesaria para
lapreparacion del quinto informe quinquena y pidid a Secretario General que utilizara todos |os datos disponibles,
incluida la actual investigacion criminoldgica, asi como los comentarios de los organismos especiadizados y las
organizaciones intergubernamentales y no gubernamentales. En sus notas verbales de 22 de noviembre de 1994 y
10 de marzo de 1995, el Secretario General pidi6 alos gobiernos que le proporcionaran lainformacién pertinente
a fin de facilitar sus esfuerzos por reunir una informacién amplia, oportunay precisa sobre la aplicacion de las
savaguardiasy de lapena de muerte en general durante €l periodo 1989-1993.

4, El Secretario Genera presentd a Consgjo, en su periodo de sesiones sustantivo de 1995, € quinto informe
quinquenal sobre la pena capital y laaplicacion de las salvaguardias para garantizar la proteccion de los derechos
delos condenados ala pena de muerte (E/1995/78 y Add.1 y Add.1/Corr.1). Tras su examen del informe, el Consgo,
en su resolucion 1995/57, consciente de que solo habian respondido a cuestionario 63 gobiernos, pidié a la
Comision de Prevencion de Delito y Jugticia Penal que examinara el informe en su quinto periodo de sesiones. Con
miras afacilitar & examen del tema, € Secretario General, en su nota verbal de 11 de octubre de 1995, invitd alos
gobiernos que no habian respondido a cuestionario a que comunicaran sus opiniones ala Secretaria junto con toda
lainformacidn pertinente sobre el particular.

5. La Secretaria recibié 12 respuestas adicionales de gobiernos, y en el presente informe se las consolida con
lainformacion contenida en el quinto informe quinquenal.
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I. ANTECEDENTESY ALCANCE DEL INFORME

6. Al analizar las respuestas recibidas, |os paises se han clasificado -como se hizo en los cuatro primeros
informes- en abolicionistas, abolicionistas de facto y retencionistas. Los paises que no prevén la pena de muerte en
sus legislaciones, ni para delitos de cualquier tipo (civiles o militares) ni paralos delitos comunes Unicamente, se
consideran abolicionistas. Los paises que mantienen la pena de muerte para los delitos comunes, pero que no han
gjecutado a nadie durante los diez Gltimos afios al menos, se consideran abolicionistas de facto. Todos los demés
paises se definen como retencionistas, es decir, paises en los que la pena de muerte esta vigente y en los que ha
habido gecuciones.

7. Al comparar los resultados de la quinta encuesta.con los de las cuatro anteriores, hay que recordar que, en esas
encuestas, 10s paises se clasificaron seglin su situacion respecto a la pena de muerte en e momento en el que se
escribio € informe correspondiente, y no a comienzo del periodo quinguenal. De los 49 Estados que respondieron
a la primera encuesta sobre la pena capital (1969-1973), 23 eran abolicionistas y 26 retencionistas. De los
74 Estados que respondieron ala segunda encuesta (1974-1978), 26 eran abolicionistas (16 paratodos los delitos
y 10 paralos dlitos comunes), 47 eran retencionistas y 1 estaba dividido respecto ala cuestion (es decir, mantenia
la pena de muerte en algunas jurisdicciones, pero no en otras). La tercera encuesta (1979-1983) obtuvo
64 respuestas. 25 de Estados abalicionistas (20 paratodos los delitos y 5 paralos delitos comunes) y 39 de Estados
retencionistas. Respondieron ala cuarta encuesta (1984-1988) 55 Estados. 32 eran abolicionistas (26 paratodos
losdditosy 6 paralos delitos comunes) y 23 retencionistas, aungue 5 podian considerarse abolicionistas de facto
(por no haber gecutado anadie en un periodo de diez afios a menos). De esos 55 Estados, 39 respondieron también
a un cuestionario sobre la aplicacién de las salvaguardias para garantizar la proteccion de los derechos de los
condenados ala pena de muerte, recibiéndose sus respuestas en mayo de 1988, junto con las de otros 34 Estados que
no respondieron ala cuarta encuesta. Por consiguiente, el nimero total de los que respondieron a las encuestas fue
de 89. Ese es e punto de referencia parala comparacion de la tasa de respuesta a la quinta encuesta (combinada).

8. La encuesta actual, que abarca €l periodo 1989-1993, incluye las respuestas relativas a 69 Estados: 66 de
fuentes gubernamentales'y 3 de organismos no gubernamentales’. Cuando enviaron sus respuestas, 43 Estados eran
abolicionistas™ (32 para todos los delitos, incluidos 5 paises que surgieron como nuevos Estados durante el
quinquenio, y 11 para los delitos comunes™); por € contrario, 26 (inclusive cuatro nuevos paises) eran
retencionistas, aunque nueve de ellos (entre los que se contaba un nuevo Estado) podian considerarse abolicionistas
defacto”™ (véase € anexo 1).

0. En comparacidn con encuestas anteriores, disminuyd la proporcién de los paises que respondieron ala quinta
encuestay eran retencionistas. En las tres primeras encuestas quinquenales, |as proporciones respectivas eran 53%,
64% y 61%, en tanto que en las encuestas cuarta'y quinta, los paises retencionistas representaban sdlo el 42%y
el 38% respectivamente. Esto reflgja en parte € aumento del nlmero de paises que son abolicionistas. De todas
maneras, 6lo 17 (17%) de 103 paises o territorios retencionistas al final del periodo abarcado por la encuesta (31

" LaComision Andina de Juristas presentd cuestionarios relativosa tres paises para los que no se habian recibido respuestas
gubernamentaesoficides:. Chile, € Ecuador y Venezuela. LaComisiéntambién presentd respuestas respecto a otros tres paises
de los que se habian recibido respuestas gubernamentales oficiales: Bolivia, Colombiay e Peru.

™ Un pai's, Mauricio, que era retencionista cuando envio su respuesta, abolié posteriormente la pena de muerte en 1995.

™ Cuando envi6 su respuesta ala encuesta, Egpafia era abolicionista para delitos comunes Ginicamente, pero posteriormente
aboli6 totalmente la pena de muerte en 1995.

“"Uno de estos paises, Trinidad y Tabago, reanudd |as gjecuciones en 1994.
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de diciembre de 1993)" proporcionaron informacién”, en comparacion con 43 (62%) de 69 paises y territorios
registrados como abolicionistas totales o para delitos comunes, y 9 (43%) de los 21 paises abolicionistas de facto.

10. Las comparaciones entre las encuestas estan viciadas por € hecho de que los paises que respondieron aun
cuestionario no siempre responden a siguiente. Por eiemplo, 36 de los 89 paises que respondieron en 1990 ala
cuarta encuesta o ala encuesta sobre las salvaguardias 0 a ambas no respondieron ala quintaencuesta. Veintiséis
de esos paises (€ 72%) eran retencionistas (aunque cinco eran abolicionistas de facto). Sin embargo, de los 69 que
respondieron ala quinta encuesta (incluidas | as organizaciones no gubernamentales), slo 15 (incluidos seis Estados
de reciente independencia) no habian respondido a ninguna de las encuestas de 1990. Por consiguiente, en tanto que
cierto nimero de paises responden regularmente a las encuestas, un niimero considerable no lo hace, y la mayoria
de éstos son paises retencionistas.

11. Cabe sefidar también que la medida en que los paises que respondieron completaron todas las secciones
pertinentesdel cuestionario varié considerablemente: algunos paises abolicionistas consideraron suficiente enviar
una nota en ese sentido, en tanto que muchos paises retencionistas 0 no proporcionaron informacion alguna sobre
€l nimero de condenas a muerte 0 de gecuciones de esa pena durante e quinguenio o no respondieron a preguntas
sobre cambios de politica entre 1989 y 1993.

Il. CAMBIOSEN LA SITUACION RESPECTO A LA PENA DE MUERTE DE 1989 A 1993

12. De los 69 paises que enviaron informacion, 7 estaban situados en Africa del Norte y e Oriente Medio
(Bahrein, Egipto, Isradl, Jordania, Marruecos, Qatar y Tunez); 7 en Asiay e Pacifico (Bangladesh, Japon, Republica
de Corea, Singapur, Sri Lanka, Tailandiay Tonga); 14 en América Latinay el Caribe (la Argentina, Bolivia, €l
Brasil, Chile, Colombia, & Ecuador, Guatemala, M éxico, Panama, € Paraguay, €l Per(, Trinidad y Tabago, €
Uruguay y Venezuela); 12 en Europa oriental (Armenia, Belarls, Bosnia y Herzegovina, Croacia, Edovaquia,
Edovenia, laex Repliblica 'Y ugosava de M acedonia, Polonia, la Republica Checa, Rumaniay Ucrania); 6 en Africa
al Sur del Sahara (Burundi, Cabo Verde, Guinea, Mauricio, Namibiay Santo Toméy Principe); 22 en Europa
occidental y otros Estados (Alemania, Australia, Austria, Chipre, Dinamarca, Espafia, Finlandia, Francia, Grecia,
Islandia, Luxemburgo, Malta, Mdnaco, Noruega, Nueva Zelandia, los Paises Bgjos, Portugal, el Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlandadel Norte, San Marino, Suecia, Suizay Turquia); y 1 en Américadel Norte (Canadd).

13.  Enlosinformes anteriores, como ya se ha mencionado, |os paises se clasificaron segln su situacion respecto
alapenade muerted fina del quinquenio examinado o en e momento de ecribir e informe. Ademas, se sefidaron
los cambios ocurridos en lalegidacidn o en la préctica durante los cinco afios abarcados por € informe. Con objeto
de obtener unamejor apreciacién global de los cambios que han ocurrido desde la presentacion del cuarto informe,
las respuestas ala quinta encuesta se han analizado teniendo en cuenta la situacion de | os paises respecto ala pena
de muerte en 1989, afin de que las variaciones en la legislacion, la précticay la opinion alo largo del periodo
examinado puedan percibirse facilmente y evauarse més claramente.

A. Paises que en 1989 ya habian abolido la pena de muerte para todos los delitos

Se debe sefidar que, desde d find del periodo que abarcalaencuesta, varios paises han modificado su posicién respecto
de la pena de muerte. A fines de 1993, en unalistade Amnistia Internacional figuraban 69 paises abolicionistas (totalmente
0 paradelitos comunes); 21 paises abolicionistasde facto y 103 retencionistas. Las cifras correspondientes a final de diciembre
de 1995 son 72 abolicionistas, 30 abolicionistasde facto y 90 retencionistas. Dos de |os paises que contestaron ala quing
encuesta cambiaron su poscién de abolicionismo o retencionismo después del 31 de diciembre de 1993: un pais retencionista
seconvirtié enabolicionista, y uno abolicionistade facto volvid a ser retencionista. Un pais que era abolicionista para delitos
comunes Unicamente se convirtio en abolicionistatotal (véase el anexo I).

Inclusive los tres paises de los que solamente se recibié una respuesta de una organizacion no gubernamental.
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14. En 1989, 21 delos69 paises que respondieron ala Ultima encuesta ya habian abolido completamente la pena
de muerte para todos los delitos. Alemania, Australia, Austria, Colombia, Dinamarca, € Ecuador, Finlandia,
Francia, Iandia, Luxemburgo, M6naco, Noruega, los Paises Bgjos, Portugal, San Marino, Suecia, € Uruguay y
Venezuela. Seglin laComision Andinade Juristas, en 1994 se presentaron alas legidaturas del Ecuador y Venezuela
propuestas para reintroducir la pena de muerte en ambos paises, pero no fueron aceptadas. De hecho, para
reintroducir lapenacapital en el Ecuador, se requeriria una enmienda de su Constitucién (cuyo articulo 19 prohibe
la pena de muerte).

B. Paises que en 1989 ya habian abolido la pena de muerte paralos delitos comunes

15. En 1989, la pena capital ya habia sido abolida para los delitos comunes en otros 12 de los paises que
respondieron a cuestionario: la Argentina, € Brasil, € Canada, Chipre, Espafia, Israel, Malta, México, € Pery, €
Reino Unido, Santo Toméy Principey Suiza. Aunque esos paises mantenian la pena de muerte en circunstancias
excepcionaes, en particular en tiempo de guerra para los delitos militares y para ciertos delitos contrala seguridad
del Estado, en ninguno de ellos habia habido ninguna gecucion en los diez afios anteriores por lo menaos; por
consiguiente, podia considerarseles abolicionistas de facto por lo que se refiere a esos delitos. Por jemplo, México
se consideraba asi mismo un pais abolicionista de facto: aunque en la Constitucion del pais se preveiala penade
muerte para varias categorias de asesinato, los codigos penales de los distintos estados mexicanos no contenian
disposicion alguna a respecto. Y, s bien el Codigo de Justicia Militar preveiala pena capital para determinados
delitos, en la préctica (con arreglo a articulo 130 de ese C6digo), la pena de muerte se conmutaba siempre por un
largo encarcelamiento.

16. Santo Toméy Principe en 1990 y Suiza en 1992 abolieron completamente la pena de muerte. Suizacito las
siguientes razones para abolirla en su Codigo Pena Militar: la pena de muerte constituia una flagrante violacion
del derecho alaviday aladignidad; el periodo de espera hasta la gjecucidn congtituia un trato inhumano; en caso
deerror judicial, no podia haber, por definicion, reparacion alguna; no se habia demostrado €l efecto disuasorio; y
los argumentos en favor de la abolicién de la pena de muerte en tiempo de paz eran igualmente validos respecto a
su abolicion en tiempo de guerra, porque no podia haber dos modos diferentes de garantizar los derechos humanos.

17. A finesdenoviembre de 1994 se present6 al Congreso de Espafia una proposicion de ley para abolir la pena
capital en el Codigo Penal Militar de Espafia que se convirtié en ley afinales de 1995. Espafia explicd que, de ese
modo, su Condtitucion, recogiendo el sentir general de los ciudadanos, se sumaba ala tendencia abolicionistade la
pena de muerte. Refiriéndose a la recomendaciéon 1246, adoptada €l 4 de octubre de 1994 por la Asamblea
Parlamentariadd Consgjo de Europa, que considerd que la pena de muerte no tenialugar en el sistema pena de las
sociedades avanzadas y civilizadas, la respuesta espafiola concluia que no podia concebirse pena més degradante
o dlictiva que la privacion de lavida de una persona, ni algo més contrario alafilosofiade la penarecogidaen la
Condtitucion espafiola, que la contemplaba como una medida rehabilitadora, que € privar de lavida. Varios otros
paises abolicionistas compartian esa opinién. Por gjemplo, € Uruguay, que habia abolido la pena capital en 1907,
consideraba que laaplicacion de la pena de muerte como castigo se correspondia con las antiguas teorias retributivas
del derecho penal, que habian sido ampliamente superadas en la historia de la humanidad. Desde la concepcidn de
ese pais, la pena debia cumplir un objetivo de resocializacion, lo que estaba en abierta contradiccién con una
sentenciairrevocable que determinaba la muerte de una persona.

18. Chipre informé de que las autoridades competentes estaban estudiando la posibilidad de revisar varios
articulos obsoletos -36 (traicion), 37 (instigacién alainvasion), y 69 (pirateria)- de su Cédigo Penal, asi como los
delitos militares punibles con lapenacapital, afin de abolir completamente la pena de muerte. Se deciaque larazén
para mantener la pena de muerte (que hacia muchos afios que habia caido en desuso, debido ala evolucion socia
y d cambio de las actitudes sociaes respecto ala pena capital, y que nunca se habiaimpuesto por delitos militares)
estaba rel acionada con la Situacion sumamente andmala que habian causado lainvasion turcay la ocupacion de una
gran parte del pais desde 1974. También se debiatener en cuenta que jamas se habia impuesto |a pena de muerte
en virtud del Codigo Militar de Chipre.
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19.  El Pertrespondié que se encontraba entre los paises partidarios de la abolicidn de la pena de muerte respecto
alos dditos comunesy eraabolicionistaen ese sentido. Sin embargo, la pena de muerte se habia aprobado mediante
un referéndum naciond, con arreglo d articulo 140 de la Constitucion de 1993, para dos delitos contra la seguridad
del Estado: traicidny terrorismo realizados dentro del pais (ya era un delito penado con la pena capital lacomision
de esos actos en € contexto de unaguerracon otro pais). Aungque esa ampliacion era una medida especial, adoptada
para hacer frente ala guerra civil llevada a cabo por bandas criminales, alin no se habia introducido en el Cédigo
Penal peruano ninguna disposicion legidativa que tipificara en € derecho penal los actos por los que podia
imponerse la pena de muerte o que determinaralos procedimientos penales pertinentes. Tampoco se habia adoptado
decision alguna sobre s la pena de muerte debia ser forzosa o discreciona para esos delitos, aunque se habia
establecido que fueran juzgados por un tribuna militar. La Comision Andinade Juristas, en su respuestaala quinta
encuesta, alegd que la nueva disposicion legislativa contradecia el articulo 4.2 de la Convencidon Americana sobre
Derechos Humanos, que prohibia cualquier extensién de la pena de muerte, y € articulo 4.4 de esa Convencion, que
prohibia su aplicacion alos delitos paliticos o los delitos comunes conexos. La Comisién informé también de que,
en octubre de 1994, se habia presentado a Congreso peruano unainiciativa popular para abolir la pena de muerte,
con objeto de modificar la Constitucion. El Congreso estaba estudiando esa propuesta.

20. Lasrespuestas sugerian que no habia plan alguno para abolir la pena capital por delitos contrael Estado o
delitos militares en tiempo de guerraen laArgenting, € Brasil, Isragl, Malta, México o & Reino Unido, aunque en
Mataselaconsideraba"letra muerta’ y en el Reino Unido como existente sdlo en teoria, y larespuesta oficia del
Brasil afirmaba que la pena de muerte no estaba prevista en el sistema juridico brasilefio. Sin embargo, Canada
manifestd que se estaban estudiando las disposiciones relativas a la pena de muerte para actos muy graves gque
figuraban en laLey de Defensa Nacional.

21. Lo que se calificd de iniciativas politicas para restaurar la pena de muerte en la Argentina no obtuvo la
aprobacion parlamentaria, como no la obtuvieron en 1990 las iniciativas no gubernamentales para reintroducir la
pena de muerte por asesinato en el Reino Unido.

C. Estados de reciente independencia, creados desde 1989, que han abolido la pena de muerte

22.  Cinco de los Estados que son ahora abalicionistas s6lo adquirieron existencia independiente después de 1989.
El Parlamento de la antigua Checoslovaguia votd para abolir la pena capital en mayo de 1990y, tras la separacion
de las republicas que condtituian la antigua Checoslovaquia, la abolicion entré en vigor tanto en la Replblica Checa
como en Edovaquia e 1° de julio de 1990. La Republica Checa respondid que la pena capital habia sido abolida
después de laeliminacidn del régimen totditario, atendiendo ala opinidn plblica. Las razones dadas por Eslovaguia
eran; laincompatibilidad con € derecho humano fundamenta alavida; e principio de lahumanizacion delajusticia
pend; e principio de que la pena debe servir parareeducar a delincuente; y la preocupacion por la posibilidad de
error judicial. Tres Estados sucesores de la antigua Y ugoslavia se convirtieron en abolicionistas plenos. Croacia
mediante su Congtitucion de 1990 y Eslovenia y la ex Republica Y ugodava de Macedonia en 1991, cuando la
abolicion de la pena de muerte fue consagrada en sus nuevas constituciones. La ex Republica Yugodava de
M acedonia cit las opiniones modernas de los pendistas que negaban |la necesidad de la pena de muerte, la evolucién
democréticade su sociedad y la garantia constitucional del derecho alavida, en tanto que Eslovenia serefirié asu
Constitucién, cuyo articulo 17 dispone que la vida humana es inviolable y que no debe exigtir la pena capital en
Edlovenia.

D. Paisesretencionistas en 1989
1. Paises que eran abolicionistas de facto en 1989
23.  Seisdelospaises que respondieron ala tltima encuesta habian sido considerados abolicionistas de facto en

1989: Bahrein (Ultima g ecucion en 1977), Bolivia (lltima gjecucion en 1974), Grecia (Ultima gjecucion en 1972),
el Paraguay (Ultimajecucion en 1917), Sri Lanka (Ultimagecucion en 1976) y Trinidad y Tabago (Ultima gecucion
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en 1979). Tres de esos paises respondieron que habian abolido la pena de muerte durante € quinguenio: € Paraguay
y Boliviatotalmente, y Grecia paralos delitos comunes.

24. El Paraguay manifestd que, siguiendo la tendencia mundia hacia la abolicion de la pena de muerte, la
evolucién socia en €l pais, en particular desde que fue derrocado el anterior régimen militar en 1989, habia
contribuido aladecision dela Asamblea Naciona Congtituyente de abolir dicha pena paratodos los delitos en 1992
en virtud del articulo 4 de su nueva Congtitucion. Ademas, € Paraguay se habia declarado respetuoso de los
acuerdos, tratadosy convenios internacionales referentes a la proteccidn de los derechos humanos y de las libertades
fundamentales. Bolivia manifesté que eraun Estado abolicionista puesto que no estaba permitida la pena de muerte
y, con arreglo d articulo 17 de su Condtitucion, en los casos de asesinato, parricidio y traicion la pena era de 30 afios
de presidio. Por consiguiente, € Cadigo Penal redactado bajo un anterior gobierno militar estaba siendo enmendado
por un Estado democrético en el que se aplicaban plenamente las garantias constitucionales, excluyéndose la pena
de muerte tanto en la justicia civil como en la militar. Grecia, que en diciembre de 1993 se habia convertido en
abalicionistarespecto alos delitos tipificados con arreglo a derecho penal comin, informd de que esperaba abolir
pronto la pena de muerte para |os delitos militares en tiempo de paz. La abolicion estaba en consonancia con la
disposicion dd parrafo 1 del articulo 2 dela Congtitucion de Grecia, en € que se reconocia que la vida humana tenia
un valor supremo, asi como con € reconocimiento de que, desde € punto de vista de la prevencion general del delito,
la eficacia de la pena de muerte erainexistente.

25. Trinidad y Tabago es € Unico pais que era abolicionista de facto en 1989 y ha vuelto a gjecutar la penade
muerte. Aunque d find del periodo abarcado por € informe no se habia ahorcado a nadie desde noviembre de 1979,
en julio de 1994 tuvo lugar una gjecucion.

2. Paises que mantenian y gecutaban la pena capital antes de 1989

26. Veintiuno de los 69 Estados que respondieron o respecto alos cuales se recibieron respuestas habian sido
retencionistas en 1989: 6 de laregion de Asiay e Pecifico (Bangladesh, Japon, Republica de Corea, Singapur,
Tailandiay Tonga), 4 de Africadel Sur del Sahara (Burundi, Guinea, Mauricio y Namibia), 5 de Africadel Norte
y €l Oriente Medio (Egipto, Jordania, Marruecos, Qatar y Tunez), 3 de Europa Oriental (Polonia, Rumaniay la
antigua Unién de Repuiblicas Socidistas Soviéticas (URSS/Federacion de Rusia)’, 2 de AméricaLatinay € Caribe
(Chiley Guatemala) y 1 de Europa Occidenta (Turquia).

27. Dosde esos 21 paises pasaron a ser abolicionistas paratodos los delitos durante € periodo considerado en
el informe, y otro, después. Cuando Namibia alcanz6 su independencia en marzo de 1990, la pena capital fue
prohibida en virtud del articulo 6 (proteccién de lavida) de su Constitucién, y Rumania, en respuestaalaopinién
publicay como resultado del colapso de la dictadura comunista, abolié la pena de muerte mediante un decreto de 7
de enero de 1990. En Mauricio, donde la Ultima g ecucion tuvo lugar en 1987, la situacion ha sido complicada. En
larespuestad cuestionario se manifestaba que € Primer Ministro de Mauricio habia hecho una declaracion oficia
en d sentido de que no se gjecutaria ninguna condena a muerte por el momento. Sin embargo, cuando en febrero de
1992 & Comité Judicia del Consgjo Privado decidié en Londres que un articulo de laley de drogas peligrosas de
1986, que preveia la pena de muerte, era incongtitucional, la Asamblea Nacional de Mauricio enmendé casi
inmediatamente la ley (en abril de 1992), a fin de establecer una pena de muerte forzosa para el tréfico de
estupefacientes’. Pero en noviembre de 1995 la Asamblea Parlamentaria votd por segunda vez en ese afio, a favor
delaabalicién de lapena de muerte y se dio efecto a esta decision.

28.  Poloniasuspendio las gecuciones en abril de 1988, y desde junio de 1992 no se habiaimpuesto ninguna pena
de muerte por un delito comuin. Se habia abolido la pena de muerte por organizar y dirigir un delito econémico de
gran importancia (23 de febrero de 1990), basandose en que la opinion publica no aceptaba la pena de muerte por

Por razones obvias, no se haincluido ala Federacion de Rusia entre los nuevos estados independientes. La informacion
relativa a 1989 corresponde ala antigua URSS.
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los delitos econdémicos. El proyecto de nuevo Cédigo Penal de Polonia, que preveiala supresion total de la pena
capital, habia sido sometido a debate publico y se suponia que seria presentado al Parlamento en 1995.

29. S bien Burundi, Guatemala, Guineay Tonga mantenian la pena de muerte, las Ultimas g ecuciones habian
ocurrido en esos paises en 1982, 1983, 1983y 1982, respectivamente, convirtiendo alos cuatro paises abolicionistas
defacto parad find del periodo abarcado en laencuesta. Burundi y Guinea no tenian planes de abolicion de la pena
de muerte, pero el magistrado de la Corte Suprema de Justicia de Guatemala a que se habia encomendado la
contestacion d cuestionario dio como opinidn propia que la pena de muerte debia abolirse en Guatemala, dado que,
de conformidad con €l Pacto de San José, |as penas de prision cumplian € proposito de reintegrar al convicto ala
sociedad mediante un proceso de reeducacion y rehabilitacion.

30. Turquia manifestd que su politica no tenia por objeto abalir la pena de muerte, sino reducir y limitar los
delitosalos que se aplicaba. En cumplimiento de esa politica, mediante leyes promulgadas en noviembre de 1990
y junio de 1981, se habia abolido la pena de muerte para los delitos relacionados con | os estupefacientes. Sefialando
gue la ultima gecucion habia ocurrido en 1984, Turquia declar6 que podia clasificarsela entre los paises
abolicionistas de facto.

31. EnlarespuestadelaComision Andinade Jurigtasrelativaa Chile, se sefiadl aba que la pena de muerte se habia
abolido para ciertos delitos durante €l periodo de 1989-1993, pero no se especificaban esos delitos. También se
sefidlaba que apartir de 1990, cuando Chile inici6 un proceso de transicion ala democracia, se habia aprobado una
serie de reformas legales destinadas a adecuar el ordenamiento juridico a los instrumentos internacionales de
proteccién de los derechos humanos. La Ultima gecucion ocurrié en Chile en 1985, 1o que indica que actualmente
Chile debe ser considerado como un pais abolicionista de facto.

32. Bangladesh, Egipto, la Federacion de Rusia (y la antigua URSS), € Japén, Jordania, Marruecos, Qatar, la
Republica de Corea, Singapur, Tailandiay TUnez mantenian la pena de muerte. Jordania, Singapur y Tailandia
manifestaron especificamente que no tenian planes para abolir la pena capital ni restringir su ambito de aplicacion.
En cambio Tinez, donde laltimagecucion ocurrid en octubre de 1991, manifestd que la tendencia actual eraano
gecutar las condenas amuerte: mas de 20 de esas sentencias no habian sido gjecutadas. El Japdn declar6 que seguia
esforzandose por reunir y analizar la informacion necesaria sobre la aplicacion de la pena de muerte, prestando
atencion alas tendencias que se registraban en diversos paises en cuanto a deseo de conservar o abolir la pena
capital, a los argumentos esgrimidos a favor y en contra de la misma tanto dentro como fuera del Japon, y alas
tendencias de la opinion publica. EI Ministerio de Justicia de la Repiblica de Corea comunicd que estaba
considerando la posibilidad de limitar e acance de la pena de muerte pero, hasta la fecha, no se habiallegado a
ningun resultado. En la respuesta de la Federacion de Rusia se sefidaba que, en virtud del articulo 20 de su
Condtitucién, lapena de muerte se debia considerar, mientras no fuera abolida, como una medida extrema de sancion
de ddlitos especiamente graves contralavida. En Tailandia, todas |as condenas a muerte habian sido conmutadas
desde septiembre de 1987.

33. Delos paises retencionistas, solo Bangladesh y Singapur (aungue no 1o menciond en su respuesta) habian
ampliado la aplicacion de la pena capital durante el quinquenio. En 1993, Singapur convirtié en delito sancionado
con lapena capital (en virtud de laenmiendade laley sobre delitos amano armada) el disparar o intentar disparar
un arma de fuego a cometer o intentar cometer un delito. LaLey parae control de estupefacientes de 1990 daba
alos tribunales de Bangladesh facultad discreciona paraimponer la pena de muerte por delitos que entrafiaran el
cultivo, laproduccion, laposesion, € trangporte, laventa, lacompra o € amacenamiento de heroina, cocainay otras
drogas peligrosas. Ademas, €l Relator Especial de las Naciones Unidas sobre gjecuciones extrgjudiciales, sumarias
o arbitrarias, comunicd que habia recibido informacion segin lacual el Parlamento de Bangladesh habia aprobado
el 1°de noviembre de 1992 la L ey de lucha contra las actividades terroristas, que haria extensiva la pena de muerte
adiversos delitos por los cuales en el pasado se aplicaba el encarcelamiento como pena méaxima: se afirmaba que
nueve ddlitosincluidos en el rubro de terrorismo o anarquia podian castigarse con penas que iban de cinco afios de
carcd alapenade muerte, sin relacionar delitos concretos con castigos concretos (véase E/CN.4/1994/7, parr. 136).
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E. Nuevos Estadosindependientes de Europa oriental, creados después de 1989,
gue mantenian la pena de muerte

34. EnlaantiguaY ugodavia en Bosniay Herzegovina no se habian llevado a cabo gecuciones desde 1975, por
lo cual, al declarar su independencia en 1992, este pais se sumd alos paises abolicionistas de facto.

35.  Tres paises, que anteriormente formaban parte de la URSS (aparte de la Federacion de Rusia, de laqueya
e habl6 en @ parrafo 32) respondieron alaencuestac Armenia, Belaris y Ucrania. Todos ellos han seguido llevando
a cabo gjecuciones, aungue, en Armenia, la Ultima tuvo lugar en agosto de 1991. Desde que se convirtieron en
Estados independientes, tanto Belarlis como Ucrania habian abolido la pena de muerte para cierto niimero de delitos.
Ucranialaabolié para 12 delitos, basando su decisién en cambios socioeconémicosy en la aplicacion de medidas
gue garantizaban la proteccion de los derechos humanos en conformidad con los acuerdos internacionales. Entre
1992y 1994, d Soviet Supremo de Bearls, habiendo reconocido que la pena capital eraimprocedente en las nuevas
circunstancias socioeconémicas, la abolié para delitos econémicos tales como dejarse sobornar en circunstancias
agravantes 'y € robo de bienes estatales en cantidades sumamente elevadas. Belars también informé de cambios
en lagplicacion delapenacapital: sdlo se lamantenia como medida extraordinaria (susceptible de ser conmutada),
impuesta Unicamente por la comision de delitos especia mente graves enumerados en el Cédigo Pend y no eraya
aplicable alas mujeres. Armenia también comunicd que en 1992 habia abolido la pena de muerte para el robo de
grandes cantidades de hienes estatales o publicos y en el nuevo proyecto de codigo pena se proponia que no se
gplicaralapenade muerte alas mujeres. Se propuso celebrar un referéndum sobre la abolicion de la pena de muerte
en e contexto de la aprobacién de la nueva Constitucion.

F. Cambiosimportantes desde 1989

36. Comparando la situacion existente en 1989 respecto ala pena de muerte en los 69 paises que respondieron
alaencuesta con la existente a fines de 1995, esos paises pueden agruparse como sigue:
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Stuacién NUmero de paises

A.  Completamente abolicionistas

Han seguido siendo totalmente abolicionistas 212

Se han convertido en totalmente abolicionistas 13°
B. Abolicionistas para los delitos comunes

Han seguido siendo abolicionistas paralos delitos comunes o°

Se han convertido en abolicionistas para los delitos comunes 1¢
C. Abolicionistas de facto

Han seguido siendo abolicionistas de facto 2°

Se han convertido en abolicionistas de facto 7
D. Retencionistas

Han llevado a cabo gjecuciones recientemente 13¢

Han revertido de la situacion de abolicionistas de facto ala de retencionistas 1"

Han puesto fin alas gjecucionesy prevén laabolicion total de la pena _

de muerte en un futuro préximo 1

Han empezado areconsiderar la pena de muerte il

2 Alemaniag, Audtrdia, Austria, Cabo Verde, Colombia, Dinamarca, €l Ecuador, Finlandia, Francia, Ilandia,
Luxemburgo, Ménaco, Noruega, Nueva Zelandia, los Paises Bgjos, Panama, Portugal, San Marino, Suecia, el
Uruguay y Venezuela.

® Tres paises que anteriormente eran abolicionistas para los delitos comunes: Espaia, Santo Toméy Principe
y Suiza. Dos paises que anteriormente eran abolicionistas de facto: Bolivia y € Paraguay. Dos paises que
anteriormente eran retencionistas: Mauricio y Rumania. Seis nuevos Estados independientes: Croacia, ESlovaquia,
Edovenia, ex Republica Y ugoslava de Macedonia, Namibiay la Republica Checa.

¢ Argentina, el Brasil, Canad4, Chipre, Israel, Malta, México, € Per(, e Reino Unido.

4 Grecia.

¢Bahreiny Sri Lanka.

" Sei's paises que anteriormente eran retencionistas: Burundi, Chile, Guatemala, Guinea, Tongay Turquia. Un
nuevo pais independiente: Bosniay Herzegovina

9 Bangladesh, Egipto, la Federacion de Rusia (y la antigua URSS), €l Japdn, Jordania, Marruecos, Qatar, la
Republica de Corea, Singapur, Tailandiay Tunez, asi como dos nuevos Estados independientes, Belaris y Ucrania.

" Trinidad y Tabago.
' Polonia.
I Armenia.
37. Sobre la base de las respuestas recibidas, parece que ha habido un considerable desplazamiento hacia la

abalicién de la pena de muerte, tanto de jure como en la practica. Sin embargo, hay que recordar € escaso nimero
y lareducida proporcion de los Estados retencionistas que respondieron ala encuesta.
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38. Delainformacién disponible sobre los paises que no respondieron ala encuesta se deduce que diez paises
han abolido completamente |a pena capital desde 1989, a saber:

a) Andorra(1990) e lrlanda (1990), que se consideraban anteriormente abolicionistas de facto;

b) Itaia(1994) y NuevaZdandia(1989), que se consideraban anteriormente abolicionistas paralos delitos
COMunes,

c) Angola (1992), Camboya (1989), Guinea-Bissau (1993), Hungria (1990), la Republica de
Moldova (1995), Mozambique (1990) y Sudéafrica (1995)" que eran anteriormente retencionistas.

Ademés, Nepal se convirtio en abolicionista paralos delitos comunes en 1990.

39.  Por consiguiente, combinando estainformacidn con los resultados de la quinta encuesta, resulta que 25 paises
han abolido desde 1989 la pena capital, 23 de ellos para todos los delitos en tiempo de paz o en tiempo de guerra.
El anexo |l contiene unalista actualizada de los paises abolicionistas y de los retencionistas.

40. Devariosdelos paises que no respondieron alaquinta encuesta, se sabe por informacion procedente de otras
fuentes que han reducido € acance de la pena de muerte. Por gemplo, varios de los Estados independientes
procedentes de la desmembracién de laantigua URSS han abolido la pena capital para diversos delitos econdémicos™.
El Informe del Comité de Asuntos Juridicos y de Derechos Humanos de la Asamblea Parlamentariadel Consgjo de
Europa sobre la abolicién de |a pena de muerte (septiembre de 1994), que se basd en respuestas oficiales de los
gobiernos, revel6 que Bulgaria habiaintroducido una moratoria sobre la utilizacion de la pena de muerte durante los
afos 1992y 1993y que continuaba el debate sobre la abolicidn en el Comité Legidativo de la Asamblea Nacional
y en @ Tribunal Congtitucional. En Estonia se estaba elaborando nueva legidacion que podria abolir la pena de
muerte. En Lituania, € Parlamento podia aprobar unaley sobre lamoratoriade la aplicacion de la pena de muerte
entiempo de paz y, en Letonia, se estaba redactando una ley sobre la abolicion de la pena capital. Ademés, Albania
habia reducido sustancialmente el nimero de delitos sancionados con la pena capital.

41.  Doce paises que no habian respondido alaencuestay que ya se consideraban abolicionistas de facto en 1989
han seguido séndolo™". Ademés, otros cinco Estados se han convertido en abolicionistas de facto™, en tanto que
Mongolia ha abolido la pena de muerte para diversos delitos.

42.  Como manifestd e Papa Juan Pablo Il en su enciclica"Evangelium vitae", de 25 de marzo de 1995, existe
una tendencia creciente, tanto en la lglesia como en la sociedad civil, aexigir que la pena de muerte se aplique de

En junio de 1995, d Tribunal Constitucional de Sudéfrica decretd que la pena de muerte era anticonstitucional. 5
discutible si este fallo seria aplicable a delito de traicion en tiempo de guerra. De todos modos, pareceria que, a basar s
decision en la violacion de los derechos humanos, el Tribunal tenia la intencion de abolir la pena de muerte en cualquie
circunstancia

™ Ademés de Armeniay la Federacion de Rusia, querespondieron a la encuesta, dichos Estados fueron: Estonia, Kirguistan,
Letoniay Lituania. Segin se mencionden € pérrafo 38, la Republica de M oldova anunci6 la abolicion de la pena de muerte
en noviembre de 1995.

™" Bélgica, Brunei-Darussalam, Bhutdn, Comoras, Cote d'lvoire, Djibouti, M adagascar, Maldivas, Niger, Samoa, Senegal
y Suriname.

“"El Congo, Mali, la Repliblica Centroafricana, Rwanday Togo.
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un modo muy limitado o seatota mente abolida. Seguin el Papa, € problema debe considerarse en el contexto de un
sisemade justicia pena més conforme con la dignidad humanay por tanto, en Gltimainstancia, con € plan de Dios
paralasociedad humana. Lafindidad primariadel castigo que la sociedad inflige es reparar € desorden causado por
el delito de que se trate. La autoridad piblica debe reparar la violacion de los derechos personales y sociales,
imponiendo d delincuente un castigo adecuado por su delito, como una condicion para que éste recupere €l gercicio
de su libertad. De ese modo, laautoridad cumple el propésito de defender €l orden plblico y garantizar la seguridad
delapoblacion, d tiempo que ofrece a delincuente unincentivo y le ayudaa modificar su conductay arehabilitarse.
Esevidente que, para que se logren esosfines, hay que evauar cuidadosamente la naturalezay la cuantia del castigo
y decidir a respecto, y que no se debe llegar hasta el extremo de gjecutar a delincuente, salvo en casos de absoluta
necesidad, en otras palabras, cuando no sea posible defender de otro modo a la sociedad. Actualmente, sin embargo,
como resultado de las constantes mejoras en la organizacion del sistema penal, esos casos son muy raros, cuando
Nno précticamente inexistentes.

43.  E movimiento acumulativo hacialarestriccidn y la abolicién de la pena de muerte no hasido universal. La
penacapital se hareintroducido desde 1989 d menos en cinco paises. El primero en hacerlo fue Papua Nueva Guinea
en 1991 para € asesinato premeditado (se habia abolido para los delitos comunes en 1975). El siguiente fue
Filipinas. Tras abolirlatotalmente en 1987, sereintrodujo la pena capital en 1992 para una gran variedad de delitos:

traicidn, secuestro para pedir rescate, tréfico de drogas, asesinato acompafiado de torturay mutilacion, violacion
cometida en presenciade otros o cuando la victima enlogquezca, pirateria, secuestro de buguesy aeronaves, incendio
intencional y desercion ilegal grave. Gambia abolié completamente la pena de muerte en 1993, pero el Consgjo
Provisiond de las Fuerzas Armadas lareintrodujo por decreto en 1995. Georgia abolid la pena de muerte en febrero
de 1992, a convertirse en Estado soberano, pero larestablecié en noviembre del mismo afio para diversos delitos.

En los Estados Unidos de América, se reintrodujo la pena capital para casos de asesinato en el Estado de Kansas
(1994) y en d de Nueva Y ork (1995), y € a cance de la pena de muerte se amplié considerablemente en el derecho
federa paraincluir delitos relacionados con drogas en gran escala cometidos como parte de "actividades ddlictivas
continuadas", aungue pudiera faltar un vinculo directo con la muerte resultante. Entre los paises retencionistas, a

menos 14 que no respondieron alaencuesta han ampliado el acance de su legidacion relativa ala pena capital . Por

ejemplo, en 1994y 1995 el Relator Especia sobre gjecuciones extrgjudiciales, sumarias o arbitrarias expresd su
preocupacion por lainformacion relativa ala ampliacion del alcance de la pena de muerte en la Arabia Saudita,

China, Egipto, Nigeriay d Pekistan (véanse E/CN.4/1994/7 y E/CN.4/1995/61, parr. 375). Ademés, dos paises que
en 1989 se consideraban abolicionistas de facto han reanudado |as gjecuciones’.

[1l. EJECUCION DE LA PENA DE MUERTE

44.  El nimero relativamente bgjo de respuestas recibidas de paises retencionistas no puede dar indicacion alguna
delautilizacion de la pena capital en los afios 1989 a 1993, en particular cuando, como se ha dicho anteriormente,
tantos de esos paises se hallan en el proceso de transicién hacia la abolicién de la pena de muerte o hacia una
moratoria de las gecuciones. Al comienzo del periodo cubierto por € informe (1° de enero de 1989) la pena de
muerte estaba prevista en la legidacion de 27 paises y durante ese periodo aparecieron cuatro nuevos Estados
retencionistas. No todos ellos proporcionaron la informacién solicitada respecto del nimero anual de condenas a
muerte impuestas y de gjecuciones llevadas a cabo. De esos 31 paises 21 facilitaron cifras relativas a condenas a
muertey 21 agjecuciones . Sélo dosdelos 21 paises declararon que nadie habia sido sentenciado a muerte, pero 14

SierraLeona llevd a cabo seis gecucionesen 1989 y 26 en 1992, todas ellas por traicion. Trinidad y Tabago € ecutd
aun hombre por asesinato en julio de 1994; la Ultima gjecucion anterior habia ocurrido en noviembre de 1979.

Diecinueve proporcionaron cifras relativas a condenas a muertey €jecuciones, dos las facilitaron solamente respecto
de las condenas amuerte'y dos solamente respecto de las gecuciones. De los diez paises que no facilitaron estadisticas, cuatro
abolieron la pena de muerte durante €l periodo abarcado por €l informe. En algunas ocasiones se disponia de informaci@
procedente de otras fuentes. Por ggemplo, el Relator Especial sobre ejecuciones extragjudiciales, sumarias o arbitrarias informé
de que se decia que en Egipto, entre d ciembre de 1992 y fin de septiembre de 1993, |os tribunal es militares habian condenado
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de dlos afirmaron explicitamente que no se habia llevado a cabo ninguna gecucion durante el periodo abarcado por
el informe (Bahrein, Bosnia'y Herzegovina, Burundi, Chile, Grecia, Guatemala, Guinea, Mauricio, Polonia, Sri
Lanka, Tailandia, Tonga, Trinidad y Tabagoy Turquia). Trinidad y Tabago reanudd las g ecuciones en 1994 (véase
también el cuadro 3 del anexoll).

45.  Seinformo de un total de 2.143 condenas a muerte, correspondiendo los nimeros mas altos a Ucrania (494),
Sri Lanka (423), Tailandia (412), Singapur (140), Bangladesh (135), Burundi (133), Belarts (89), Marruecos (76),
Trinidad y Tabago (76), y la Republica de Corea (63).

46.  Sete paises comunicaron un total de 120 gecuciones, correspondiendo los nimeros mas atos ala Replblica
de Corea (39), Jordania (29), la Federacion de Rusia (21 en 1991-1993), Bangladesh (18) y e Japdn (8). En otros
cinco paises no se dieron cifras al respecto, pero lafecha de la Ultima g ecucion indicaba que se habia gjecutado la
pena de muerte durante €l periodo correspondiente ala encuesta.

47. Todas las penas de muerte y las pocas g ecuciones de que se informé correspondian a personas de edad
superior a 18 afios. Se condend a muerte a 38 mujeresy se gjecuté a dos (en Jordania). De las 2.010 condenas a
muerte respecto de las que se disponia de informacion, 1.738 (86%) se impusieron por delitos contralas personas,
presumiblemente asesinatos en la mayoria de los casos; 186 (9%) por delitos relacionados con estupefacientes; 60
(3%) por delitos contrala propiedad (sin especificarse si resultd 0 no alguna muerte); 12 (0,6%) por delitos contra
el Estado; y 13 por otros delitos, inclusive delitos tipificados en el codigo de justiciamilitar. Seinformé de que un
tota de 1.984 de esas condenas habian sido impuestas por tribunal es penales ordinarios y 26 por tribunales militares
(en 133 casos no se especificod d tipo de tribunal).

48.  Seinformé de que 1.081 personas, inclusive 30 mujeres, estaban condenadas a muerte en 11 paises a 31 de
diciembre de 1993, correspondiendo los nlimeros més altos a Bangladesh (337), Marruecos (203), Sri Lanka (120),
Trinidad y Tabago (104), Tailandia(100), Singapur (94), € Japén (56) y la Republica de Corea (52). Sin embargo,
cinco de esos paises (Bosniay Herzegovina, Mauricio, Sri Lanka, Tailandiay Trinidad y Tabago) no ejecutaron la
penade muerte durante el quinguenio correspondiente ala encuesta, y en Marruecos solo se habia gjecutado auna
persona.

49.  No obstante, en base alainformacion disponible tanto para €l pasado como paralaactualidad, se sabe que
durante e quinquenio 1989-1993 tuvieron lugar €jecuciones que abarcan una gran variedad de delitos en 47 paises
a menos. Como en € caso de la cuarta encuesta, los paises en los que habia habido un mayor nimero de gjecuciones
en los Ultimos afios no respondieron ala quinta encuesta. Seguin el registro mantenido por Amnistia Internacional,
hubo al menos un total de 13.991 condenas a muerte y un minimo de 9.883 gjecuciones en los cinco afios
comprendidos entre 1989 y 1993. Solamente en 1993, se impusieron a menos 3.760 penas de muerte en 61 paises,
y se tuvo noticia de al menos 1.831 gjecuciones en 32 paises. A ese respecto, cabe recordar que € Consgo
Econdmico y Social, en su resolucion 1989/64, de 24 de mayo de 1989, invit6 a los Estados Miembros a que
facilitaran las gestiones del Secretario General para reunir informacién completa, oportuna y precisa sobre la
aplicacion de las sdvaguardias para garantizar la proteccién de los derechos de los condenados a la pena de muerte
y sobre la pena de muerte en generd. En lamismaresolucion, seinstd alos Estados Miembros a que publicaran, para
cada categoriade ddlito paralaque se prescribierala penade muertey, de ser posible, anualmente, informacion sobre
e uso de lapenade muerte, inclusive e nimero de condenados a muerte, el nimero de ejecuciones |levadas a cabo,
€l nlimero de condenados en espera de gecucion, € nimero de condenas amuerte revocadas 0 conmutadas en recurso

amuerte a 28 civilesy habian tenido lugar 18 gjecuciones (véase E/CN.4/1994/7, parr. 257). Belarls no facilit6 estadisticas
respecto de las g ecuciones pero se sabe, por surespuesta oficial alaencuesta realizada por € Consejo de Europa en 1994, que
el nimero de gjecuciones ha descendido en el pais: 31 condenados fueron gjecutados en 1992, 20 en 1993y 8 en 1994. la

Federacion de Rusia proporciond cifras relativas a las g ecuciones llevadas a cabo entre 1991 y 1994, pero no respecto de las
condenas amuerte, aungue se comunicd que se habian revisado 298 condenas amuerte y 241 condenados habian sido indultados
entre 1991 y 1993, y que en septiembre de 1994 quedaban por revisar 265 apelaciones.
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y & nimero de casos en |os que se habia concedido la gracia, y aque incluyeran informacion sobre el grado en que
las salvaguardias se habian incorporado alalegidacién nacional.

IV. SANCIONES QUE REEMPLAZAN A LA PENA CAPITAL

50. Por primera vez, se preguntd en la quinta encuesta sobre las sanciones que habian reemplazado ala pena
capital tras su abalicion. Se manifestaron varias tendencias. En primer lugar, era relativamente raro que lalegislacion
fijara obligatoriamente la duracion del encarcelamiento, aungue Nueva Zelandia, por ggemplo, impuso con carécter
forzoso la pena de cadena perpetua para los delitos anteriormente sancionados con la pena capital. En segundo lugar,
en muchos paises se daba alos tribunaes lafacultad discrecional de sentenciar a cadena perpetua o a un determinado
numero de afios en prision, que variaba seglin |os paises, pero oscilaba con mayor frecuenciaentre 15y 25 afios (por
gemplo, en Eslovaquia), aunque las sentencias impuestas por |os delitos econémicos por 0s que anteriormente se
condenabaamuerte tendian a ser mas cortas. En tercer lugar, aunque a menos un pais no tenia disposicién alguna
respecto alaremisién de penas, en la mayoria se permitia que €l periodo de encarcelamiento se abreviaramediante
diversos sistemas de libertad condicional, a menudo después de haberse cumplido las dos terceras partes de la pena.

V. RATIFICACION DE LOSINSTRUMENTOSINTERNACIONALES

51. Veintitrésdelos 69 paises que respondieron ala encuesta habian ratificado e Segundo Protocolo Facultativo
del Pacto Internaciond de Derechos Civilesy Politicos, destinado a abolir la pena de muerte (resolucion 44/128 de
la Asamblea Generd, anexo). El compromiso que esto implicaba fue, por g emplo, uno de los factores de la decision
adoptada por Nueva Zelandia de abolir completamente la pena de muerte en 1989, afio en €l que este pais ratifico
€l Segundo Protocolo Facultativo. Los Paises Bajos manifestaron que habian ratificado € Segundo Protocolo en
marzo de 1991; laex Republica Y ugodava de Macedonia habia remitido el instrumento de ratificacion a Secretario
Generd en diciembre de 1994; y Namibiainformé de que € Gabinete'y la Asamblea Nacional habian aprobado la
adhesiéon de Namibiaa Segundo Protocolo Facultativo.

52.  Sepreguntd alos Estados que alin no eran partes en el Segundo Protocolo Facultativo si existian planes o
iniciativas dficiales pararatificarlo o adherirse a él. De los paises que en 1993 todavia no habian abolido totalmente
la pena de muerte, slo Bosnia'y Herzegovina, Canada, Grecia, Mauricio, Polonia y Tonga respondieron a la
pregunta. Todos ellos manifestaron que no existian planes en ese sentido, con la excepcion de Grecia, que estaba
promoviendo los procedimientos |egidativos necesarios para la ratificacion del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos (resolucion 2200 A (XXI) de la Asamblea General, anexo). Croacia 'y la Republica Checa
respondieron que habia planes parallegar a ser parte en e Segundo Protocolo Facultativo.

53.  Varios paises explicaron también sus politicas en relacion con e Protocolo No. 6 de la Convencion Europea
para la proteccion de los derechos humanos y las libertades fundamentales relativo a la abolicion de la pena de
muerte®. Durante el periodo 1989-1993 habian ratificado el Protocolo No. 6 seis de los paises que respondieron a
laencuesta: Edovaguia (marzo de 1992), Edovenia (junio de 1994), Finlandia (mayo de 1990), la Republica Checa
(marzo de 1993), Rumania (junio de 1994) y San Marino (marzo de 1989). Greciafirmo €l Protocolo en 1983 pero
todavia no lo haratificado. Chipre manifestéd que la abolicion total de la pena de muerte le permitiriallegar a ser
parte en € Protocolo No. 6 de la Convencion Europea de Derechos Humanos, asi como en e Segundo Protocolo
Facultativo ya mencionado.

54, Diecisiete de los 22 paises del grupo de Europa Occidental y otros Estados que respondieron ala encuesta
ya habian ratificado, o se proponian ratificar, €l Segundo Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Padliticos. Cinco de ellos (Francia, Mdnaco, e Reino Unido, San Marino y Turquia) no tenian planes
relativos al Pacto, y cuatro (Chipre, Monaco, el Reino Unido y Turquia) no tenian planes de adherirse al Sexto
Protocolo de la Convencién Europea de Derechos Humanos. Estas cifras pueden compararse con las
correspondientes a Europa Oriental, donde cuatro paises (Eslovenia, la ex Republica Y ugosava de Macedonia,
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Hungria y Rumania) ratificaron & Segundo Protocolo Facultativo, asi como con las de Africa (Mozambique,
Namibiay Seychelles) y América Latina (el Ecuador, Panama, €l Uruguay y Venezuela).

VI. APLICACION DE LAS SALVAGUARDIAS PARA GARANTIZAR LA PROTECCION DE LOS
DERECHOSDE LOSCONDENADOSA LA PENA DE MUERTE

55.  En su resolucion 1984/50, el Consgjo Econdmico y Social aprob6 las salvaguardias para garantizar la
proteccion de los derechos de los condenados a la pena de muerte, en € entendimiento de que no se invocarian para
demorar o impedir laabolicion de la pena capital.

56. Lassalvaguardias comprenden las garantias basicas que ha de respetar lajusticia penal para garantizar los
derechos de los delincuentes sentenciados a la pena capital. En €ellas se establece que la pena capital solo podra
imponerse como sancién por los delitos mas graves. Las salvaguardias abarcan, en particular, € derecho a
beneficiarse de penas menores en determinadas circunstancias y aapelar o solicitar el indulto; la exencién de la pena
capital delos menores de 18 afios, las mujeres embarazadas o que hayan dado a luz recientemente y |as personas que
hayan perdido larazén; |os requisitos necesarios en materia de prueba; y la suspension de las gjecuciones.

57.  El Séptimo Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevencion del Delito y Tratamiento del Delincuente, en
su resolucion 15, invité a los Estados que mantuvieran la pena de muerte a que adoptaran las salvaguardias y
tomaran |las medidas necesarias para aplicarlas. El Séptimo Congreso pidié también a Secretario General que diera
aconocer ampliamente las salvaguardias y |0os mecanismos para su aplicacion.

58. El Consgo Econdmico y Social aprobd recomendaciones concretas respecto ala aplicacion préctica de las
salvaguardias en su resolucion 1989/64, que contiene también garantias adicionales que han de respetarse en los
casos en que se aplique la pena capital (véase el anexo I11).

59.  Algunos paises que eran abolicionistas para los delitos comunes, como € Brasil, Greciay € Reino Unido,
no respondieron a las preguntas relativas a la salvaguardias, basdndose en que la pena de muerte no existia en
realidad. Otros, como la Argentina, e Canadg, Chipre, Isragl, Maltay México, respondieron a esas preguntas en
relacion con los delitos militares, aungue eran abolicionistas para los delitos comunes. L os paises retencionistas no
distinguieron entre las salvaguardias relativas a los delitos comunes y las relativas a los tribunales militares o
especiales paraenjuiciar delitos contra el Estado y delitos cometidos por persona militar. Por ello, lainformacion
relativaalas salvaguardias en relacion con los tribunal es militares o especiales se recibi6 silo de los pocos Estados
que eran abolicionigtas paralos delitos comunesy eran considerados también abolicionistas de facto para los delitos
militares. El Japon sefid 6 que las diferencias entre sistemas juridicos eran tan grandes, que algunas de las preguntas
parecian fuera de lugar debido a la falta de coherencia respecto de las salvaguardias. Mauricio contest6 a las
preguntas relativas a las salvaguardias pero después abolié la pena de muerte por lo cua ha sido excluido de este
andlisis ya que sus respuestas ya ho son pertinentes.

Savaguardia 1. "En los paises que no la hayan abolido, la pena de muerte silo podra imponerse como sancion
paralos delitos més graves, entendiéndose que su alcance se limitard alos delitos intencionales que tengan
consecuencias fatales u otras consecuencias extremadamente graves."

60. Noesposibleenumerar aqui la gran variedad de delitos, con sus tipificaciones concretas, por 1os que puede
imponerse la pena capital en los paises retencionistas que respondieron a la encuesta. Sin embargo, un resumen
esguemético de esa informacion figura més adelante en € anexo 1V. En ese contexto, conviene distinguir los
denominados delitos comunes de los delitos contra el Estado y de los delitos tipificados en lalegislacion militar o
paracircunstancias especides en tiempo de guerra. En cada caso, €l objeto es que en qué medida los delitos punibles
con la pena de muerte cumplen los criterios establecidos en la Salvaguardia 1, teniendo siempre presente que en
algunos paises puede ser muy raro que se juzgue a alguien por esos delitos y alin més raro que se le gjecute.
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61. Ladefinicion de"losdditos mas graves' puede variar en diferentes contextos sociales, culturales, religiosos
y politicos, pero laimportanciaque se daen lasdvaguardia alaintencionalidad y alas consecuencias fatales u otras
consecuenci as extremadamente graves pretende hacer constar que 1os delitos deben suponer una amenaza alavida,
en d sentido de que ésa sea una consecuenciamuy probable de laaccidn. De hecho, € Comité de Derechos Humanos,
establecido en virtud del Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos, ha afirmado que la expresion “los més
graves ddlitos', empleadaen d Pacto (parafo 2 del articulo 6), debe interpretarse en forma restrictiva, de modo que
la pena de muerte constituya una medida verdaderamente excepcional®.

Delitos comunes

62. Entrelos paises que respondieron alaencuesta, habia una gran disparidad en los delitos punibles con la pena
de muerte. Al final de 1995, 25 paises mantenian |a pena de muerte para delitos comunes'. En varios paises puede
imponerse la pena de muerte cuando determinadas circunstancias previstas en la legidacién hayan tenido
consecuencias fataes, pudiendo no ser necesario demostrar la intencion de matar. Entre esas circunstancias figuran
las muertes resultantes del uso de explosivos, laviolacion, el secuestro, €l vuelco de una embarcacién o de un tren,

el secuestro de aeronaves, € prestar falso testimonio que haga que se condene a muerte a otrapersona o que sela
gecute, lacontribucion al suicidio y, en un pais, el homicidio. En diez paises podiaimponerse la pena de muerte a
discrecion del tribunal por diversos delitos relacionados con e cultivo, la produccion, €l transporte, laventay la
comprade drogas con intencion de traficar con ellas. Algunos instrumentos legidativos mencionaban las cantidades
concretas que hacian que el delito fuera punible con la pena de muerte (de 2 gr a 25 kg de heroina), pero otros no
especificaban una cantidad minima. De laredaccion de las respuestas parece desprenderse que la pena capital podia
imponerse por casos graves de delitos que no entrafiaban homicidio: por violacién en siete paises (especia mente de
un menor), por secuestro o rapto en tres paises, por e secuestro de agronaves en tres paises, por €l incendio
intencional en tres paisesy por |os atentados contra la vida de funcionarios encargados del cumplimiento delaley
en cuatro paises. Entre otros delitos sin resultados fatales que, en determinadas circunstancias, podian ser punibles
con lapenade muerte, por |o menos en uno de los paises que respondieron ala encuesta, figuraban: diversos delitos
€conomicas como dejarse sobornar con agravantes, robo amano armada, utilizacion o intento de utilizacion de armas
de fuego para cometer un delito, tr&fico de armas, robo habitual, hurto habitual, dirigir una organizacion crimind,

€l secuestro de un menor paraexigir rescate y ciertos delitos contra el orden publico, la propiedad publicay lamoral

publica, € intento de asesinato por parte de un penado, y verter sustancias venenosas en lared de abastecimiento
de agua.

63. Se sabe que las legidaciones de muchos paises que no respondieron a la encuesta contienen una gama
igualmente amplia de delitos punibles con la pena capital, y en algunos casos mucho mas amplia. Otros delitos
punibles con la pena capita incluyen, por ggemplo, € hurto con agravantes, € fraude, €l contrabando, la corrupcién,
lalogreriay otros delitos econdmicos, la apostasia, la produccion o distribucidn de pornografia, la prostitucion y
la destilacién de alcohol y bebidas espirituosas. Parece, por consiguiente, que puede imponerse la pena de muerte
por delitos respecto a los cuaes no pueda probarse la intencién de matar o por delitos que no constituyan una
amenaza a la vida de otros. Esto sugiere una interpretacion amplia tanto de la letra como del espiritu de la
salvaguardia.

Delitos contra el Estado
64.  Aunque en muchos paises retencionistas se mantuvo la pena capital para ciertos delitos contra el Estado, la

condenaamuerte s2impuso muy raravez y durante € gquinquenio sélo se comunicaron cuatro jecuciones por este
tipo de ddlitos. En algunas jurisdicciones, la pena de muerte se limitaba a los delitos de librar o tratar de librar una

No seincluye a Mauricio, que era retencionista en 1993 pero después abolié la pena de muerte, pero se incluye, sn
embargo, informacién sobre la Federacion de Rusia, que no enumet los delitos en su respuesta a la encuesta actual pero 1o hizo
en su respuestaal cuestionario enviado por la Asamblea Parlamentaria del Consegjo de Europa en 1994 (A S/Jurs (1994) 48 de
5 de septiembre de 1994).
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guerracontrad Estado. En otros se podiaimponer por una gama méas amplia de acciones, que cabe agrupar bajo €
encabezamiento generd de "ddlitos paliticos', inclusive latraicidn, €l espiongje o € intento de aduefiarse del poder
por mediosincongtitucionaes; la direccion o la organizacion de un movimiento insurrecciona; la debilitacion de la
lealtad de las fuerzas armadas; actos de terrorismo y sabotgje, incluida la destruccién o € dafio de edificios,
ferrocarriles y otra propiedad estatal; atentados contra la vida del Jefe del Estado, otros funcionarios
gubernamentales 0 miembros de embgadas extranjeras; y la perturbacion de lalabor de las instituciones penaes de
trabajo. Unavez més, los paises que respondieron ala encuesta no eran diferentes a este respecto: se sabe que los
delitos contrad Estado o contra funcionarios del Estado o que entrafien actividades terroristas son punibles con la
pena de muerte a menos en otros 40 paises.

65. Muchos de esos delitos parecen estar tipificados de un modo bastante vago, dando una amplia facultad
discrecional a los fiscales para solicitar la pena de muerte, a los tribunales para imponerla y a las autoridades
competentes para decidir s un condenado debe ser gjecutado. Por consiguiente, en esos casos laimposicién dela
pena de muerte puede no gjustarse plenamente a la definicién establecida en la salvaguardia 1.

Delitos militares y en tiempo de guerra

66. Lagran variedad de delitos militares por los que puede imponerse la pena de muerte incluye & motin; la
desercién; la insubordinacion; |a negativa a ejecutar una orden; el abandono de un puesto, especialmente por un
centinela; la cobardiafrente d enemigo; y muchas otras acciones en tiempo de guerra o en situacion de combate. El
hecho de que muchos paises hayan abolido la pena de muerte para tales delitos muestra que no se considerade un
modo universal que esa pena sea un medio necesario para garantizar que los soldados cumplan con su deber.

67. Variospaisesincuyen en sus codigos de justicia militar delitos cometidos contra la poblacion civil, como €
genocidio, €l asesinato y los malos tratos ala poblacion civil y alos prisioneros. Aungue se trata indudablemente
de delitos graves, debe recordarse ladecison del Consgjo de Seguridad de las Naciones Unidas de no incluir la pena
de muerte como una sancion posible en los estatutos aplicados por |os tribunal es internacional es que se ocupan de
delitos de esta naturaleza cometidos en las guerras de la ex Y ugodaviay de Rwanda como unaindicacion de que la
pena de muerte no se considera apropiada para tales delitos.

Pena de muerte forzosa

68. En nueve de los paises que respondieron a la encuesta (Armenia, Guatemala, Guinea, Jordania, Qatar,
Singapur, Sri Lanka, Tailandiay Trinidad y Tabago) laimposicién de la pena de muerte eraforzosa para el delito
de asesinato, o0 ciertas categorias del mismo, y en algunos de ellos para delitos que no tenian necesariamente
consecuencias fataes, inclusive delitos relacionados con el tréfico de drogas, disparar un armade fuego a cometer
un delito, y atentados contra la vida de agentes de policia con agravantes. Aungue una pena de muerte forzosa puede
ser conmutada, laexistencia de tales disposiciones legidativas dificulta, cuando no imposibilita, que € tribunal tenga
en cuenta diversas circunstancias atenuantes o eximentes que podrian eliminar un delito concreto de la categoria de
"los delitos més graves'. También existen penas de muerte forzosas en varios otros paises.

Savaguardia 2. "La pena capital sdlo podrdimponerse por un delito para el que laley estipularalapenade
muerte en é momento en que fue cometido, quedando entendido que si, con posterioridad ala comisién del
ddlito, laley estableciera una penamenor, el delincuente se beneficiara del cambio.”

69. Con excepcidn de Israel, ninguno de los paises que respondieron ala encuestay que mantenian la penade
muerte para delitos comunes informé de que la aplicara retroactivamente. |sragl permitiala aplicacidn retroactiva
de la pena de muerte en relacion con las atrocidades y 1os crimenes de guerra cometidos durante el periodo nazi. Con
arreglo alaley de 1950 sobre €l castigo de los nazisy de los colaboradores con los nazis, los crimenes contra el
pueblo judio y los crimenes contra la humanidad eran punibles si se cometieron durante el régimen nazi (del 30 de
enero de 1933 a 8 de mayo de 1945) y los crimenes de guerra eran punibles s se cometieron durante la Segunda
GuerraMundia (del 1° de septiembre de 1939 a 14 de agosto de 1945). Burundi, Guineay la Republica de Corea
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no permitian que seimpusiera una pena sustitutiva a un delincuente condenado a muerte s la pena de muerte se
aboliera posteriormente.

Sdvaguardia 3. "No serén condenados a muerte |os menores de 18 afios en e momento de cometer e delito,
ni se gecutard la sentencia de muerte en € caso de mujeres embarazadas 0 que hayan dado a luz
recientemente, ni cuando se trate de personas que hayan perdido larazén™."

Menores de 18 afios

70.  Burundi y Marruecos respondieron que no habia ninguna disposicién legal que excluyera alos menores de
18 arios de la pena de muerte”. Segun la Comisién Andina de Juristas tampoco habia ninguna disposicién de ese
tipo en Chile. La minoria de edad era un factor atenuante en Burundi pero no en Chile ni en Marruecos. En los
codigos penales militares de la Argentinay del Canada no habia ninguna disposicion que prohibiera condenar a
muerte alos delincuentes menores de 18 afios, aunque la minoria de edad constituia un factor atenuante. En Chipre,
donde nunca se habia impuesto una sentencia de muerte en virtud del Cédigo Pena Militar, la edad minima para
condenar a muerte era 16 afios; la juventud no constituia necesariamente una circunstancia atenuante, pero se la
tendria en cuenta en cada caso. En Tailandia, la edad minima para la pena capital se habiafijado en 20 afios. El
Relator Especial sobre gjecuciones extrgjudiciales, sumarias o arbitrarias habia expresado su preocupacion por la
imposicion de la pena capital a personas condenadas por delitos cometidos cuando eran menores de 18 afios, asi
como por las leyes que permitian imponer la pena capital amenores en Argelia, los Estados Unidosy € Pakistén
(véase E/CN.4/1995/61, parr. 380).

Mujeres embarazadas o0 que hayan dado a luz recientemente

71.  Ninguna mujer que estuviera embarazada en € momento del juicio habia sido gjecutada en ningin pais
durante € quinquenio. Sin embargo, Bahrein, Bangladesh, Bosnia y Herzegovina, Burundi, Egipto, Guines,
Guatemala,  Japdn, Jordania, la Repliblicade Coreay Turquiarespondieron que las sentencias impuestas a mujeres
embarazadas o que hubieran dado a luz recientemente no se conmutarian invariablemente por cadena perpetua.
Bdarlsy laFederacidn de Rusia (segun otras fuentes fidedignas) han abolido totalmente la pena de muerte parala
mujer y en € proyecto de codigo pend que se ha sometido hace poco a Parlamento Armenio existe una disposicion
andoga.

Personas que hayan perdido la razén

72.  EnBurundi, é Canada (paradelitos militares, pero no en la préctica), Polonia, la Replblica de Corea, Tonga,
Trinidad y Tabago o (segin la Comision Andina de Juristas) €l Per(, no existia ninguna disposicion lega que
impidiera la gjecucion de la pena de muerte respecto de una persona que hubiera perdido la razén después de la
comision del delito y no la hubiera recuperado en e momento del juicio. Y en Armenia, Bosniay Herzegovina,
Burundi, Egipto, Jordania, Marruecos, Per(, Polonia, Singapur, Sri Lanka, Qatar, Tongay Tunez, no existia ninguna
disposicion legal respecto delos que hubieran perdido larazén después de haber sido condenados a muerte, aunque
siete de esos paises respondieron que la gjecucién se aplazaria hasta que la recuperaran (Armenia, Bosnia y
Herzegovina, Burundi, Marruecos, Polonia, Sri Lankay Tonga). Sin embargo todos | os paises que respondieron a
laencuestainformaron de que, durante el periodo 1989-1993, no habia sido g ecutada ninguna persona que hubiera
perdido larazon después de haber sido condenada a muerte.

V éanse también recomendaciones adicionales en el anexo 111, apartados ¢) y d).

Parece que algunos paises han interpretado erréneamente esta pregunta. Por ejemplo, un pais respondié que ningin
menor de 18 afios podia ser condenado amuert, pero afiadié que la edad méaxima para que una persona pudiera ser condenada
amuerte era 16 anos; por consiguiente, no fue posible interpretar esas respuestas.
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Retrasados mentales

73.  No existia ninguna disposicion legal que excluyera la pena de muerte para los retrasados mentales o las
personas con una competencia mental sumamente limitada en € Canada (para delitos militares), Polonia, Tonga,
Trinidad y Tabago, Tunez o (segin la Comisién Andina de Juristas) el Perti. Sin embargo, Tunez manifestd que,
en lapréctica, los tribunales no imponian habituamente la pena de muerte a los retrasados mentales. En otros paises,
el retraso mental se consideraba generalmente una de las circunstancias eximentes de la responsabilidad penal que
podian llevar a la absolucion. Por giemplo, en Sri Lanka los retrasados mentales quedaban incluidos en las
disposiciones generales relativas ala deficienciamental. Tailandia respondi6 que esa afeccion se consideraba una
circunstancia atenuante paralareduccion de la pena de conformidad con su Cédigo Penal. En Egipto, € articulo 62
del Codigo Pend estableciaque lapérdida de los sentidos y de la facultad de razonar en el momento de la comision
del delito, debido alocura o enfermedad mental, se consideraba que excluiadd castigo en general. And ogamente,
Guinea manifestd que esas personas eran tratadas del mismo modo que los enfermos mentales, que no eran
responsables de sus actos ddlictivos. En Turquia, sin embargo, era una circunstancia atenuante que acarreaba la
cadena perpetua, en tanto que en Ucrania podia obligarse a esas personas a someterse a tratamiento meédico.

74.  Esdificil interpretar esas respuestas, porque no hay una definicion normalizada de retraso mental, ni ninguna
indicacion de lo grave que debe ser para determinar la absolucion. Por gjemplo, en la respuesta de Belarls se
afirmaba que solo las personas que hubieran sido declaradas cuerdas (es decir, capaces de comprender y controlar
sus acciones) podian ser enjuiciadas penalmente. Del mismo modo, € criterio empleado en la Republica de Corea
era que no se castigaria a las personas incapaces de discernir o de controlar su voluntad a causa de un trastorno
mental. Asi pues, si |os retrasados mentales o |as personas con facultades mental es limitadas eran conscientes del
significado de sus acciones y capaces de controlarlas, serian responsables del modo previsto por laley al igud que
cudquier atro. A eserespecto, el Relator Especial sobre gjecuciones extrgjudiciales, sumarias o arbitrarias informé
de denuncias de que en los Estados Unidos se habian impuesto y gjecutado penas de muerte en casos en que se
afirmaba que los acusados adolecian de retraso mental, asi como de que también habia recibido una denunciade un
caso semejante en el Japon (véase E/CN.4/1995/61, parr. 380).

Edad maxima

75.  Guatemday México (paralosdelitos militares) informaron de que la edad méximaapartir de la cual ninguna
persona podia ser condenada a muerte o gjecutada erala de 60 afios.

Savaguardia4. " Sdlo se podraimponer la penacapita cuando la culpabilidad del acusado se base en pruebas
clarasy convincentes, sin que quepala posibilidad de una explicacion diferente de los hechos.”

76.  Ningun pais retencionista dijo tener legislacion especifica sobre pruebas o requisitos probatorios aplicables
ajuicios en los que se vieran delitos por los que pudieraimponerse la pena capital. Sin embargo, todos los paises
manifestaron que sus normas sobre pruebas y sus normas procesales proporcionaban garantias suficientes: las
pruebas debian ser examinadas ante un tribunal y la culpabilidad del acusado debia ser establecida mas allé de
cudquier dudarazonable, o verdaderay plenamente, como se decia en la respuesta de Bosniay Herzegovina. Egipto
manifesté que se precisaba certezay certidumbre derivadas de las pruebas concluyentes que atribuyeran el acto al
acusado, teniendo que imponerse en particular la pena de muerte por decision unanime tras consultar al Mufti dela
Republica (el funcionario encargado de emitir opiniones juridicas) respecto a la legalidad de la sentencia, de
conformidad con laShari'aldamica. Y €l Japon insistiaen que en el caso de los delitos punibles con la pena capital
eranecesario determinar los hechos de maneramuy estricta. Cuatro paises informaron de que ciertas sentencias de
muerte habian sido revocadas 0 conmutadas durante el quinquenio debido a la existencia de dudas respecto ala
culpabilidad: Sri Lanka, Bangladesh (donde cuatro casos habian sido revocados o conmutados por €l Presidentey
37 por e Tribuna Supremo), Ucrania (donde habian sido revocadas no menos de 41 condenas a muerte) y Singapur
(donde @ Tribunal de Apelaciones conmuto las condenas a muerte de seis personas y absolvid auna).
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Salvaguardia 5. " S6lo podré e ecutarse la pena capital de conformidad con una sentencia definitiva dictada
por un tribunal competente, tras un proceso juridico que ofrezca todas las garantias posibles para asegurar
un juicio justo, equiparables como minimo a las que figuran en e articulo 14 del Pacto Internacional de
Derechos Civilesy Politicos, incluido el derecho de todo sospechoso o0 acusado de un delito sancionable con
la pena capita alaasistencia letrada adecuada en todas | as etapas del proceso’."

77. Bosniay Herzegovina(que puede considerarse un pais abolicionista de facto) manifesté que, aunque alin no
se habia presentado ese caso, existiala posibilidad de que un condenado fuera gjecutado antes de que la autoridad
judicid competente hubiera dictado un fallo definitivo. ASmismo, no se garantizaba en todos |os casos una audiencia
justay publica, yaque e Consgo delos Tribunaes podiaen cuaquier momento excluir a puablico de todo el proceso
judicial o de parteded, si eso se consideraba necesario para preservar €l secreto, el orden publico, el interés moral
de los menores de edad u otros intereses especiaes, y € acusado no tenia derecho a defenderse personalmente.

78.  Todoslos demas paises retencionistas que respondieron alaencuesta afirmaron que la pena capital sélo podia
gecutarse tras un fallo definitivo pronunciado por un tribuna competente en el curso de un proceso judicia en el que
se garantizaraunaaudienciajustay publica, seinformaraal acusado de la naturaleza de los cargosy de las pruebas
exigentes en su contray se le concedieran el tiempo y los medios necesarios para preparar su defensa, examinar a
testigos, obtener testigos a su favor en las mismas condiciones, incluidas las condiciones econémicas, que los testigos
delaacusacion, y (con laexcepcidn de Bahrein) se le presumierainocente hasta que se probara su culpabilidad.

79.  Sinembargo, resultd dificil interpretar las respuestas ala preguntade si se obligaba a los acusados alos que
podia aplicarse la pena de muerte a testificar en su contra o0 a confesarse culpables. Bosniay Herzegovina 'y
Bangladesh informaron de que los acusados podian ser obligados a testificar en el estrado de los testigos y a
confesarse culpables. En Bangladesh, el Cédigo Procesal Penal exigia que € acusado fuera examinado con objeto
de permitirle explicar todasy cadaunadelas circunstancias de las pruebas en su contra. Analogamente, en Jordania
€l acusado tiene que presentar pruebas en defensa propia. Seinformé de que la préctica en Guinea era que € acusado
y los testigos comparecieran libremente y testificaran, tras escuchar debidamente a las partes, en una audiencia
publica. Y, aunque en Bahrein puede obligarse d acusado atestificar en su contra, semejante testimonio o confesion
s6lo pueden ser aceptados s no hay nada que los invalide, s se han efectuado sin ninguna coaccién y s no hay
ninguna duda al respecto.

80. Enlamayoriade los paises, los delitos comunes tipificados en el derecho penal que fueran punibles con la
penade muerte eran enjuiciados ante los tribunales penales de mayor categoriao e Tribunal Supremo. Sin embargo,
en Jordania eran enjuiciados ante tribunales ordinarios; en el Japdén y en la Replblica de Corea ante tribunales de
digtrito y también en € Tribunal Supremo, o €l Alto Tribunal; en Polonia eran enjuiciados en primera instancia en
lostribunales de distrito por dosjueces profesionalesy tres jueces legos; en Belarls, ante € Tribunal Supremo o los
tribunales regionales o e Tribunal Municipal de Minsk; y en Ucrania, ante los tribunales regionales. En varios
paises, tribunales especiales o tribunales militares se ocupaban de los delitos contra el Estado. En Turquia, esos
delitos eran enjuiciados en tribunades de seguridad naciona o estatal, en lugar de ante los tribunales ordinarios, y en
Guatemala, parecia que algunos casos que habian llevado a gjecuciones habian sido resueltos por tribunales militares
especiales, sin que hubieran sido juzgados finalmente ante un tribunal de apelacion o € Tribuna Supremo. En
Bangladesh, las penas de muerte impuestas por e Tribuna de Sesiones o por tribunales especiaes tenian que ser
confirmadas por e Alto Tribunal. Cabe sefidlar que no todos los paises que respondieron a la encuesta
proporcionaron informacion sobre los procedimientos y salvaguardias ante los tribunal es especiales o los tribunales
militares; aese respecto, el Relator Especial sobre gecuciones extrgjudiciales, sumarias o arbitrarias hainformado
de que en diversos casos |os abogados defensores habian tenido un acceso limitado a sus clientes y de que €l tiempo
gue se les daba para la preparacion de la defensa no habia sido suficiente. Ademés, expresd su preocupacion en

V éase también una recomendacion adicional en el anexo 1, inciso @) del parrafo 2.
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cuanto a laimparciaidad e independencia de los tribunales militares y la falta de eficacia del procedimiento de
revision (véase E/CN.4/1994/7, parrs. 255 y 256).

81. Si bien todos los paises dijeron que se concedian tiempo y medios adecuados para la preparacion de la
defensa, no parecen exidtir periodos concretos establecidos por ley, con laexcepcidn de Bosniay Herzegovina, donde
debe notificarse laacusacion al procesado de modo que haya tiempo suficiente entre las parte principal del proceso
y laentrega parala preparacion de ladefensa (al menos ocho dias). Asimismo, aunque la mayoria de los paises, con
laexcepcion del Pertl (seguin la Comisién Andina de Juristas), Singapur y Sri Lanka, manifestaron que existia el

derecho a ser procesado sin demorainjustificada, ese derecho no estaba definido expresamente por ley o reglamento,
savo de nuevo en Bosniay Herzegovina, donde el Presidente del Consgjo de los Tribunales teniala obligacion de
fijar la fecha del proceso principal en un periodo méximo de dos meses a partir de la fecha de recepcion de la
acusacion. En Ucrania, € tribunal debia celebrar una audiencia respecto al caso en un plazo no superior adiez dias
(en caso de complicaciones no superior a 20 dias) después de la fecha en que se hubiera presentado ante € tribunal.

En Trinidad y Tabago, laaudiencia preliminar debia tener lugar antes de que transcurrieran diez diasy lavista ante
el Tribund Supremo antes de que pasara un afio, aunque siempre habiala posibilidad de prérroga. En Bangladesh,
el proceso ante d Tribunal de Sesionestenia que completarse en un plazo de 360 dias |aborables a partir de lafecha
en que se hubiera recibido € caso. Sin embargo, con arreglo ala Ley para combatir las actividades terroristas de
1992, la investigacion de tales delitos habia de completarse en un plazo de 30 (excepcionamente 45) diasy €l

proceso, celebrado ante un tribunal especial, habia de completarse en un plazo de 60 (excepcionalmente 90) dias.

82. S hientodos |os paises que respondieron ala encuesta afirmaron que el acusado podia comunicarse con un
abogado de su eleccion, en la préctica habia restricciones en algunos paises. En Polonia, €l Codigo Procesal Penal
permitia, en circunstancias especiales, que € fiscal o una persona designada por él estuviera presente durante las
entrevistas entre e abogado y su cliente, disposicion que, segln la respuesta, habia sido duramente criticada. Todos
los paises salvo Tonga, donde no habia ninguna disposicion sobre asistencia financiera, establecian el derecho a
asistenciajuridica para el proceso y las apelaciones, sin cargo alguno para el acusado gque no contara con medios
suficientes para pagarla. Pocas veces se especificabalo que esto significaba en la préctica, pero en Trinidad y Tabago
disponian de asistencia juridica los que ganaban menos de 4.500 délares anuales, aunque a parecer no se disponia
de asistencia para sufragar los costos de los testigos de |a defensa. Unos pocos paises cuantificaron la asistencia
disponible. En Ucrania, por gemplo, s € tribunal asignaba un abogado, €l pago diario era el salario minimo. En
todos los paises, salvo Polonia, existia la asistencia gratuita de un intérprete para las personas que no pudieran
comprender 0 hablar € idioma utilizado por € tribunal. En Polonia, era obligatorio un intérprete para los
interrogatorios, pero en e tribuna solo se daba a acusado una traduccion de las imputaciones, € acta de
procesamiento y otras decisiones. Poloniainformé de que esas disposiciones habian sido criticadas por no proteger
suficientemente el derecho ala defensa del acusado.

83. Enlsrael, no habia disposiciones especificas respecto a muchas de esas cuestiones, porque, aunque laley
preveialapenacapital en casosraros, de hecho la pena de muerte slo se habiaimpuesto unavez. Debido a objeto
especial y particular de las leyes pertinentes, cuestiones tales como las relativas a las salvaguardias eran
précticamente improcedentes y una afirmacion o una negacion escueta no constituia una respuesta precisay plena.
Si bien, paracondenar aunapersona, € tribunal debia hallarla culpable mas alla de cuaquier dudarazonable, John
Ivan Demjanjuk habia sido condenado a muerte e 18 de abril de 1988. El 29 de julio de 1993, su condena fue
revocada por € Tribuna Supremo de Isragl, tras haber examinado con carécter excepcional nuevas pruebas
descubiertas en la fase de apelacion y haber determinado que esas pruebas creaban la posibilidad de una duda
razonable en cuanto alaidentificacion de J.I. Demjanjuk como "Ivéan € Terrible".

84. A ederespecto, esespecidmente digno de mencion que, en 1993y 1994, el Relator Especia de las Naciones
Unidas sobre gjecuciones extragjudiciales, sumarias o arbitrarias recibid informaciones alarmantes respecto aleyes
y précticas que conducian a la imposicion y la gecucion de la pena de muerte sin que los acusados gozaran
plenamente de los derechos y garantias de un juicio imparcial (véanse E/CN.4/1994/7, parr. 680, y E/CN.4/1955/61,
péarr. 376).
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Savaguardia 6. " Toda persona condenada a muerte tendra derecho a apelar ante un tribunal de jurisdiccion
superior, y deberdn tomarse medidas para garantizar que esas apelaciones sean obligatorias.”

85. Todoslospaises que respondieron a cuestionario garantizaban el derecho a apelar contra las sentencias de
muerte. Sin embargo, € plazo concedido para esa apelacion variaba considerablemente: 3 dias en Guinea, 5 en
México (derecho militar), 7 en Armenia, Bangladesh, BelarUs, Turquiay Ucrania, 8 en Marruecos, 10 en Guatemala
y Tunez, 14 en € Japodn, la Republica de Corea, Singapur y Trinidad y Tabago (28 en caso de consejo de guerra),
Sri Lankay Polonia, 15 en Bosniay Herzegovinay Jordania, 21 en Mauricio, 30 en Bahrein y Burundi, 30-31 en
Tailandiay 60 en Tonga.

86. Las condenas a muerte eran revisadas autométicamente en Bahrein, Bangladesh, Bosniay Herzegovina,
Guatemala, Jordania, € Perti (seglin laComisién Andinade Juristas), Polonia, Qatar, la Republica de Corea, Tlnez,
Turquiay Ucrania, pero no en los siguientes paises, en los que d acusado teniaque iniciar €l procedimiento: Armenia
(aunque en lapréctica se revisan los casos a efectos de indulto), Belartis, Burundi, € Canada (conforme al derecho
militar), Chile (segin laComision Andinade Juristas), Guinea, € Japdn, Marruecos, Mauricio, Singapur, Sri Lanka
(aunque en este pais las autoridades penitenciarias estan obligadas por ley a prestar asistencia a todos |0s presos para
que presenten unaapelacion contra su sentencia), Tongay Trinidad y Tabago. En ninguno de estos paises existian
iniciativas o planes paradar carécter automético ala apelacion.

Savaguardia 7. "Toda persona condenada a muerte tendré derecho a solicitar € indulto o laconmutacion de
la pena: en todos |os casos de pena capital se podra conceder € indulto o laconmutacién de lapena’.”

87. Edtasdvaguardiaestaba garantizada en todos los paises que respondieron ala encuesta. Sin embargo, existia
unalimitacion de plazo parala preparacion de una solicitud de indulto o clemencia en Guinea (3 dias), Bangladesh
y Ucrania (7 dias), Guatemda (8 dias), Tonga (60 dias, debiendo presentarse cualquier solicitud ulterior tan pronto
como fuera posible) y Singapur (tres meses a partir del rechazo de una apelacion). El procedimiento pena de
Tailandia establecia que la gecucion debiaredlizarse en un plazo de 60 dias a partir del fallo definitivo, salvo cuando
se hubiera presentado una solicitud de indulto; en ese caso, la gjecucién debia suspenderse hasta que hubieran
transcurrido 60 dias desde lafechaen que el Ministro del Interior hubiera presentado la solicitud a Rey. En Egipto,
lasentenciaeragecutada s no se expedia un mandamiento de indulto o conmutacién en un plazo de 14 dias. En la
Federacion de Rusia existe una Comisién de Indultos que depende directamente del Presidente del Estado. La
Comisién no concede indultos pero hace recomendaciones a Presidente, que toma personamente la decision
definitiva. Se comunicd que, de 346 peticiones de indulto tramitadas entre 1992 y 1994, el Presidente solo discrepo
en dos casos de la recomendacion de la Comision de Indultos.

Savaguardia 8. "No se gecutarala pena capital mientras estén pendientes algun procedimiento de apelacion
u otros procedimientos de recurso o relacionados con €l indulto o la conmutacion de la pena.”

88. Todoslos Estados que respondieron a cuestionario manifestaron que la gjecucion se aplazaba invariablemente
hasta que se hubieran agotado todos |os procedimientos de apelacién, recurso, indulto y clemencia, aunque Armenia
comunicd que no habia disposicioneslegaes que obligaran ahacerlo. Sin embargo, no todos los paises manifestaron
categdricamente que € resultado se comunicaba -se supone gque con tiempo suficiente- al acusado y a sus asesores
letrados. Las g ecuciones solo podian llevarse a cabo mediante un mandamiento escrito expedido después del examen
de la apelacién y la solicitud de indulto. Por ejemplo, en Tonga s6lo podian llevarse a cabo con lafirmay e
consentimiento del Comité Judicia del Consgjo Privado en Londres, que erala Ultimainstancia de apelacion.

Sin embargo, Egipto no respondié a esta preguntay la Argentina, cuyo derecho penal militar no concede el derecho de
apelacién a menos de que haya existido una violacion de ley, especifico que, en esos casos, era posible solicitar larevisié
judicial.

V éase también una recomendacion adicional en €l anexo 11, inciso b) del parrafo 2.
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89.  Sin embargo, es posible que esto no ocurra siempre. Por gemplo, en la respuestade Trinidad y Tabago se
deciaque no se podiagecutar la pena capital hasta que hubieran terminado todos los procedimientos de apel acién.
No obgtante, € Relator Especial sobre gjecuciones extrajudiciaes, sumarias o arbitrarias expresd su més profunda
preocupacién por la clara violacion del derecho alavidacuando Glen Ashby fue gjecutado en Trinidad y Tabago
el 14 dejulio de 1994 mientras aln estaba pendiente un recurso de apelacién (véase E/CN.4/1995/61, parr. 382).

Salvaguardia 9. "Cuando se aplique la pena capital, su gjecucién se hara de forma que se cause e menor
sufrimiento posible.”

90. Los métodos de gecucion comunicados fueron e ahorcamiento (15 paises para los delitos comunes) y €
fusilamiento (13 paises para |los delitos comunes y 6 para los delitos militares). En ninguno de los paises que
respondieron se permitia al condenado elegir e método de gjecucidn y silo 4 paises dijeron que se procuraba
minimizar € sufrimiento del delincuente, aungue los g emplos dados suelen guardar relacion con los aspectos
técnicos del proceso. Por gjemplo, Trinidad y Tabago se referia ala preocupacién por garantizar que € coeficiente
dedargamiento y lalongitud de lasoga guardaran relacion con e peso corporal del delincuente, de conformidad con
las formulas establecidas oficialmente. En Burundi, Chile (segiin la Comisiéon Andina de Juristas) y Guinea', se
permitian las gjecuciones publicas, aunque en Burundi no se habiallevado a cabo ninguna gjecucién desde 1982.
Con arreglo a derecho militar argentino, el condenado podia ser fusilado en pablico pero no habia habido ninguna
gjecucién en el quinquenio 1989-1993.

VIl. DIFUSION DE LAS SALVAGUARDIASPARA GARANTIZAR LA PROTECCION DE
LOSDERECHOSDE LOSCONDENADOSA LA PENA DE MUERTE

91. Armenia, Bangladesh, Burundi, € Japdn, Jordaniay Singapur manifestaron que no tenian disposiciones
legales que garantizaran la difusion sistemética de las salvaguardias de las Naciones Unidas para garantizar la
proteccion de los derechos de los condenados a la pena de muerte. Sin embargo, Armenia afirmo que se estaba
familiarizando a personal del sistema de justicia pena con las salvaguardias mediante la ensefianza, cartas,
seminarios, etc. Bahrein, Bangladesh, € Jap6n, Jordania 'y Singapur manifestaron o dieron a entender que la
legidacion naciona y los reglamentos vigentes ya protegian |os derechos de los condenados a la pena de muerte y
eran bien conocidos de todos |os que se ocupaban de laadministracion de lajusticia penal . Por consiguiente, no habia
ninguna necesidad de promulgar especificamente las salvaguardias. Otros paises que respondieron a la cuestion
afirmaron que las salvaguardias eran conocidas en la medida en que estaban incorporadas alas leyesy reglamentos
nacionaes o se habian publicado en gacetas oficiaes. Por gjemplo, Egipto respondié que las salvaguardias estaban
incluidas en su cddigo procesal pena y en el derecho relativo ala organizacion de las prisiones, y se publicaban en
la gaceta oficid, 1o que garantizaba su conocimiento por todas las personas interesadas, como se disponiaen la
resolucién 1989/64 del Consgjo. Trinidad y Tabago y TUlnez manifestaron que las publicaciones relacionadas con
las salvaguardias se distribuian a las autoridades competentes, incluso en los programas de capacitacion de jueces,
abogados, funcionarios de prisiones y funcionarios de seguridad. Tailandia coment6 que todas las normasy reglas
se explicarian en los cursos de capacitacion para € personal penitenciario a todos los niveles; € personal
penitenciario tenia que cumplir susfunciones con arreglo alas normasy reglamentos apropiados. Armeniay € Japén
replicaron de manera andoga.

92. Al parecer, Bahrein, Bdarls, Bosniay Herzegovina, Burundi, Guatemala, € Perti (seglin la Comisién Andina
de Jurigtas) y Singapur no tenian disposicion alguna que garantizara que los acusados o sus representantes legales
tuvieran conocimiento de las salvaguardias o de las disposiciones correspondientes en lalegidacion nacional, ni
tenian tampoco planes para establecer un sistema adecuado. Bangladesh afirmé que alas personas condenadas ala
pena de muerte se les daba a conocer plenamente las salvaguardias por conducto de sus representantes legales, es
decir, los abogados defensores. Guinea manifest6 que en todas las etapas del proceso -ante el juez instructor, en la

S6lo para algunos de los delitos punibles con la pena capital.
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sala de acusacion y ante € magistrado de apelaciones- se informaba a acusado de las imputaciones y de las
salvaguardias pertinentes. Otros paises sefialaron que las salvaguardias eran ya suficientemente conocidas en la
legidacion nacional. Tailandia sefial que las personas estaban protegidas porque, apelara 0 no un condenado a
muerte, €l veredicto debia enviarse a Tribunal Supremo para su confirmacién. Los materiales relativos a las
salvaguardias se traducirian, en caso necesario, a tailandésy se distribuirian alos funcionarios interesados.

VIIIl. INVESTIGACION Y ESTUDIOS

93.  Serecibieron cinco respuestas a la peticion de informacion sobre investigacion relativa ala pena de muerte.
LaComisién Andinade Juristas menciond una publicacién sobre la situacion en el Per( titulada A favor de la vida,
contra la pena de muerte, y Franciainformo de unatesis doctoral en curso bajo la égida del Groupement Européen
de Recherches sur les Normativités en su Ministerio de Justicia. ESlovaquia respondié de modo afirmativo pero no
dio gjemplos. Bahrein afirmé que se estaban adoptando medidas gubernamentales pero no especificé en qué
consistian. De manera ana oga, la Republica de Corea comunico que el Ministerio de Justicia, segin se menciond
yaen d péarrafo 33, estaba considerando la posibilidad de reducir € a cance de la pena de muerte, pero no se estaban
adoptando medidas gubernamental es para fomentar lainvestigacion. El Japdn y Polonia mencionaron encuestas de
opinion publica. En d Japdn se habian publicado |os resultados de una Encuesta de opinion publica sobre €l delito
y lapena, llevadaa cabo por & gabinete del Primer Ministro. Sin embargo, ninguin otro pais informo de actividades
gubernamentales encaminadas a promover lainvestigacion en esta esfera. La escasez de informacion obtenida sobre
este tema en la quinta encuesta contrasta sefial adamente con la abundante informacion recibida en la cuarta encueste®,
debido en gran parte a que lamayoria de lainvestigacion y las publicaciones sobre la pena de muerte tienen lugar
en los Estados Unidos, que no respondieron en esta ocasion.

IX. OBSERVACIONESFINALES

94.  Hay quereconocer que los resultados anaizados en e presente informe se basan en las respuestas recibidas
de un poco més de la tercera parte de los Estados Miembros de las Naciones Unidas. Ademas, |os paises que
respondieron a cuegtionario o seinclinaban claramente hacia el abolicionismo o estaban favorablemente dispuestos
alaabolicion (es decir, respondieron un 61% de los paises abolicionistas, un 43% de los abolicionistas de facto, y
s0lo un 17% de | os paises retencionistas). También es dificil extraer conclusiones a comparar |os resultados de la
quintaencuesta con los de las encuestas anteriores, ya que varios paises que habian respondido en el pasado no lo
hicieron en esta ocasién. Sin embargo, laimagen que surge es que un nimero sin precedentes de paises han abolido
la pena de muerte o suspendido su utilizacion.

95. Latendencia hacia un ritmo creciente de abolicion se observé ya en la cuarta encuesta, pues 11 paises han
abolido la pena de muerte desde 1984 (seis en e periodo 1984-1988 y cinco en el periodo 1989-1990), en
comparacién con solo tres durante €l periodo 1979-1983 (véase € informe del Secretario General sobre la pena
capital E/1990/38/Rev.1, parr. 59). Las respuestas de los 69 paises que contestaron ala quinta encuesta muestran
que 14 paises han abolido la pena capital desde 1989 y siete més se han convertido en abolicionistas de facto -
aungue un pais abolicionista de facto reanudd las gjecuciones en 1994. Sélo 12 de los paises respecto alos cuaes
se recibié informacién habian llevado a cabo alguna gjecucion en los Ultimos afios (més uno més en 1994 y uno
en 1996) y la mayoria de ellos eran aparentemente muy remisos en la utilizacion de la pena capital.

96. Al combinar esos datos con la informacién de que se dispone fécilmente respecto a los paises que no
respondieron alaencuesta, puede verse que d ritmo de cambio ha sido muy notable. En |os afios transcurridos desde
1989, 25 paises han abolido la pena de muerte, 23 de ellos para todos los delitos, ya sea en tiempo de paz o en
tiempo de guerra. Sin embargo, cabe sefidlar que & movimiento hacia la abolicion no se extiende de un modo
uniforme. Por gjemplo, prevalece més en Europa, incluida Europa oriental, y en Sudamérica que en otros lugares.
Hay que sefidar también que la pena capital ha sido reintroducida en cuatro paises desde 1989 y que al menos dos
paises alos que se consideraba anteriormente abolicionistas de facto han reanudado |as g ecuciones. Ademés, varios
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paises han ampliado € a cance de la pena de muerte como reaccién a crecimiento aparente de los delitos gravesy
alas criss nacionales que afectan alaseguridad interna. Si laencuesta ha de tener valor en el futuro como indicacion
de laamplitud con que se empleala pena de muerte, serd necesario hallar un medio de alentar amuchos més delos
paises retencionistas a que respondan ala peticién de informacion formulada por el Secretario General.

97. Lasrespuestas alas preguntas relativas alas salvaguardias para garantizar la proteccion de los derechos de
|os condenados a la pena de muerte han planteado varios problemas. En primer lugar, parece que se hainterpretado
de un modo bastante general que la definicion empleada en la Salvaguardia 1, que se refiere alaclase de delitos a
los que se debe restringirse la pena capitd, incluye delitos sin consecuencias mortales intencionales, diversos delitos
politicosy delitos relativos aladisciplinamilitar. En segundo lugar, en numerosos paises existen sentencias a muerte
forzosas, que no dejan lugar alguno para la consideracion de circunstancias atenuantes: € Consegjo Econdémico y
Social tal vez desee considerar esta cuestion a fin de halar remedios apropiados. En tercer lugar, podria ser
conveniente una salvaguardia concreta respecto alos delitos politicamente motivados contra el Estado y alos delitos
militares. En cuarto lugar, es evidente que laredaccion de la nueva garantia relativa a los retrasados mentales” puede
no ser eficaz; quiza sea necesario dar una definicion més clara de retraso mental. Por Gltimo, como ha recalcado
repetidamente el Relator Especial sobre gjecuciones extrgjudiciales, sumarias o arbitrarias, es especiamente
importante vigilar estrechamente la aplicacion de las salvaguardias relativas a las garantias procesales, yaque es
evidente que pueden no aplicarse siempre en la préctica, especialmente cuando se recurra a tribunales militares o
especiales en tiempos de supuestas crisis 0 emergencias nacionales.

98. Enesecontexto, pueden parecer también insatisfactorias | as respuestas dadas a la pregunta sobre la difusion
de las salvaguardias. Poco o nada parece haberse hecho para dar prominencia a las propias salvaguardias o para
notificarlas a todos |os que intervengan en los casos en los que pueda aplicarse la pena capital. Los paises se han
basado, en cambio, en lanatificacidn de sus propiasleyesy procedimientos, algunos de los cuales pueden no destacar
suficientemente las salvaguardias.

99. Poca informacion se recibié sobre lalabor de promocién de lainvestigacion en esta esfera, encaminada a
establecer unabase objetiva més solida para las consideraciones politicas relativas al mantenimiento o la abolicion
delapenacapita, 0 paragarantizar que las condiciones en las que seimponga la pena de muerte cumplan las hormas
convenidas internacionalmente. Casi todos |os paises que informaron de la abolicion de la pena de muerte durante
este periodo, ya sea totalmente o para ciertos delitos, subrayaron que lo habian hecho basandose en una apelacion
a los derechos humanos -€l derecho alavida- y que esaforma de castigo no estaba en consonancia con las ideas
modernas sobre & mejor modo de combatir eficazmente € delito.

Notas

! Documentos Oficiales de la Asamblea General, trigésimo séptimo periodo de sesiones, Suplemento
No. 40 (A/37/40), anexo V.

2/ éase Amnesty International Report 1993, pég. 206.
% European Treaty Series, No. 114.

“V éase Documentos Oficiales de la Asamblea General, trigésimo séptimo periodo de sesiones, Suplemento
No. 40, anexo V, parr. 7.

Véase laresolucion 1989/64 del Consejo Econémico y Social, parr. 1 d).
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® Véase también Roger Hood, "The death penalty: a world-wide perspective", informe presentado a la
Comision de Prevencion del Delito y Lucha contra la Delincuencia de las Naciones Unidas, The International
Review of Criminal Policy, nimero especid, vol. 39 (Oxford University Press, 1989).
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RESUMEN DE LAS RESPUESTAS A LA QUINTA ENCUESTA

Cuadro 1

Paises abolicionistas respecto de todos los delitos: fechas de abolicién, de la Gltima sentencia de muerte
y de la Ultima ejecucién y cambios notificados

Fecha de abolicion Fecha de Fecha de
Fecha de para delitos comunes la ultima la ultima
Estados que respondieron abolicién sentencia ejecucion Cambios notificados
Africa al Sur del Sahara
Cabo Verde 1835
Namibia 1990 1988 La nueva Constitucion, promulgada en 1990 al lograr la
independencia, prohibe la pena capital
Santo Tomé y Principe 1990 - La pena de muerte fue abolida para los delitos militares en 1990
Ameérica Latina y el Caribe
Bolivia 1986 1974
Colombia 1910 1909 1909
Ecuador 1897
Panama 1903
Paraguay 1992 1917 1917 En la nueva Constitucién de 1992, se aboli6 la pena capital para
todos los delitos sin distincion
Uruguay 1907
Venezuela 1863
Europa occidental y otros Estados
Alemania 1949/87 # 1949
Australia 1984 1984 1967
Austria 1968 1950 1950
Dinamarca 1978 1930 1950

gz eulbed

61/966T/ST'NO/3



Fecha de abolicion Fecha de Fecha de
Fecha de para delitos comunes la dltima la ultima
Estados que respondieron abolicién sentencia ejecucion Cambios notificados

Espafia 1995 1978 1975 1975 En noviembre de 1994, se present6 al Congreso espafiol un
proyecto de ley para abolir la pena capital en el Cédigo Penal
Militar; ese proyecto fue aceptado por todos los partidos en abril
de 1995 y tendréa fuerza de ley tras su publicacion oficial

Finlandia 1972 1949 1946 1944

Francia 1981 1977

Islandia 1928 1830

Luxemburgo 1979 1949

Ménaco 1962 1847

Noruega 1979 1905 1948

Paises Bajos 1983 1870 1952

Portugal 1976 1867 1847

San Marino 1865 1848 1468

Suecia 1973 1921 1910

Suiza 1992 1937 1945 1945

Europa oriental

Croacia 1990 En la Constitucién de 1990, se aboli6 la pena capital para todos
los delitos

Eslovaquia 1990 1988 1989 La pena capital fue abolida para todos los delitos en 1990
mediante una votacion del Parlamento de la antigua
Checoslovaquia: la abolicién entré en vigor en julio de 1990
después de la formacion de Eslovaquia

Eslovenia 1991 1959 La pena capital esta prohibida en la nueva Constitucion de 1991,
promulgada tras la independencia

Ex Republica Yugoslava de Macedonia 1991 1987 1988 La pena capital esta prohibida en la nueva Constitucion de 1991,

promulgada tras la independencia; el nuevo Cédigo Penal fue
promulgado en 1994

61/966T/
ST'NO/3



Fecha de abolicion Fecha de Fecha de
Fecha de para delitos comunes la dltima la ultima
Estados que respondieron abolicién sentencia ejecucion Cambios notificados
Republica Checa 1990 1989 1989 La pena capital fue abolida para todos los delitos en 1990
mediante una votacion del Parlamento de la antigua
Checoslovaquia: la abolicién entr6 en vigor en julio de 1990
después de la formacion de la Republica Checa
Rumania 1990 1989 1989 La pena capital fue abolida para todos los delitos mediante un

N o]
Los dos puntos (..) indican que no se dispone de datos.

decreto ley en 1990 debido a la opinién publica y al colapso de
la dictadura comunista

# La pena de muerte fue abolida en la antigua Reptiblica Federal de Alemania en 1949 y en la antigua Republica Democratica Alemana en 1987. La Ultima ejecucion se llevé a cabo en la primera en 1949; no se conoce la fecha

de la Ultima ejecucion en la segunda.

0€ eulfed

61/966T/ST'NO/3



Cuadro 2

Estados abolicionistas respecto de los delitos comunes Unicamente: fechas de abolicién, de la Gltima sentencia de muerte
y de la Ultima ejecucién y cambios notificados

Estados que respondieron

Fecha de abolicion
para delitos comunes

Fecha de la
Gltima sentencia®

Fecha de la
Ultima ejecucién®

Cambios notificados

Africa del Norte y el Oriente Medio
Israel

América del Norte

Canadéa

Ameérica Latina y el Caribe
Argentina

Brasil

México

Peru

Europa occidental y otros Estados
Chipre
Grecia

Malta

Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte

1954

1976

1984
1979

1979
1983
1993

1971

1965°

Nota:

Los dos puntos (..) indican que no se dispone de datos.

& Delitos comunes/delitos militares.

® Ultima ejecucién conocida, sin que se conozca el tipo de delito.
° La pena capital se aboli6 en Irlanda del Norte en 1973.

1962/..

~ >~ = =

1978/nunca
1991/1960

1964/..

1962/..

1962/1944

1855°
1937°
1979°

1962/nunca
1972/1962

1943/..

1964/..

En 1993, en virtud de la Constitucion que siguié a un referéndum nacional, se amplié
la pena de muerte por terrorismo y traicion (delitos contra el Estado), pero no se
establecié ninguna disposicion en el derecho penal

En 1993, se aboli6 la pena de muerte en el derecho penal comun. Se espera que se
apruebe pronto una ley para la abolicién de la pena capital en el derecho penal militar
en tiempo de paz

En 1990, se abolié la pena capital en el derecho penal militar para los delitos
cometidos en tiempo de paz

61/966T/
ST'NO/3



Cuadro 3

Paises retencionistas: numero de sentencias impuestas y de ejecuciones llevadas a cabo, tipos de delitos
y nimero de personas que estaban condenadas a muerte el 31 de diciembre de 1993

Ze eulbed

61/966T/ST'NO/3

Ultima
sentencia de Numero de personas que seguian
muerte/  NUumero de personas condenadas® condenadas a muerte al 31 de
Estados que respondieron ejecucion NUmero de personas ejecutadas® Tipos de delitos® diciembre de 1993
Total Hombres Mujeres Total Hombres  Mujeres  Sentencias Ejecuciones Total Hombres  Mujeres
Africa al Sur del Sahara
Burundi 1993/1982 133 . . .
Guinea 1994/1983 7 7 0 0 0 0 7P
Mauricio 1993/1987 9 7 2 0 0 0 9D 0 4 2 2
Africa del Norte y el Oriente Medio
Bahrein 1977/1977 0 0 0 0 0 0 0 0
Egipto 1994/1994 . . . . . . . .
Jordania 1995/1995 29 27(4) 2 29 27(4) 2 25P, 4M 25P, 4M
Marruecos 1994/1993 76 74(16) 2(1) 1 1 0 76P 1P 203 195 8
Qatar .
Tanez 1994/1991
Ameérica Latina y el Caribe
Chile 1992/1985 5 5 0 0 0 0 5P . 0 0 0
Guatemala 1992/1983 . . . . . . .
Trinidad y Tabago 1995/1994 76 75 1 0 0 0 76P 0 104 103 1
Asia y el Pacifico
Bangladesh 1993/1993 135 134 1 18 18 0 126P,8E,1D 9P,.. 337 336 1
Japoén 1993/1993 28 26 2 8 8 0 28P 8P 56 53 3
Republica de Corea 1995/1995 63 59 4 39 39 0 63P 39P 52 49 3
Singapur . 140 133 7 4 . . 53P,2PR,85D . 94 87 7
Sri Lanka 1994/1976 423 409 14 0 0 0 416P,7D 0 120 115 5
Tailandia 1995/1987 412 409(1) 3 0 0 0 273P,54PR, 0 100
84D, 1M

Tonga 1982/1982 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0



Ultima
sentencia de

Numero de personas que seguian

muerte/  NUmero de personas condenadas® condenadas a muerte al 31 de

Estados que respondieron ejecucion NUmero de personas ejecutadas® Tipos de delitos® diciembre de 1993
Total Hombres Mujeres Total Hombres  Mujeres  Sentencias Ejecuciones Hombres  Mujeres

Europa occidental
Grecia 1991/1972 10 10 0 0 0 0 10P 0 0 0
Turquia ..11984 2 2 0 0 0 0 2P 0
Europa oriental
Armenia 1995/1991
Belarts 1994/1994 89 89 0 89P
Bosnia y Herzegovina 1993/1975 11 11(4) 0 0 0 4P, 4PR, 3A 0
Polonia 1992/1988 1 1 0 0 0 1P 0 0
Federacion de Rusia ../1994 21°
Polonia 1992/1988 1 1 0 0 0 0 1P 0 0 0
Ucrania 1994/1994 494 494 0 485P,4E 5A,

Nota: Los dos puntos (..) indican que no se dispone de datos.

? Personas de 18 afios 0 mas; las sentencias impuestas por tribunales militares figuran entre paréntesis.
® P = contra las personas; PR = contra la propiedad; E = contra el Estado; D = relacionados con drogas; A = otros delitos.
¢ La cifra se refiere al periodo 1991-1993.

61/966T/
ST'NO/3
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Anexo ||

Cuadro 1l

DATOSY CUADROSCOMPLEMENTARIOS

Situacion respecto a la pena capital en diciembre de 1995: paisesretencionistas®

Afganistan

Albania

Antiguay Barbuda

Argelia

Armenia

Azerbaiyan
Bahamas
Bahrein
Bangladesh
Barbados
Belarus

Bdlice

Benin

Botswana
Bulgaria
Burkina Faso
Camerlin

Chad

China

Cuba

Dominica
Egipto

Emiratos Arabes
Unidos

Eritrea

Estados Unidos de América
Estonia

Etiopia
Federacion de Rusia
Gabon

Georgia

Ghana

"Nota: Estos paises o territorios mantienen la pena de muerte para delitos comunes. Se sabe que en la mayoriade ellos ha
habido ejecuciones en los diez Ultimos afios. Sin embargo, en algunos casos es dificil determinar si se han llevado a calo

gjecuciones.

2 En total 90 paises.

Granada
Guinea Ecuatorid
Guyana
India
Indonesia
Irén (Republica
Is&micadel)
Iraq
Jamahiriya Arabe Libia
Jamaica
Japon
Jordania
Kazakstan
Kenya
Kirguistan
Kuwait
L esotho
Letonia
Libano
Liberia
Lituania
Malasia
M alawi
Marruecos
Mauritania
Mongolia
Myanmar
Nigeria
Omén
Pakistan
Polonia
Qatar

Repuiblica Arabe Siria
Republica de Corea
Republica Democrética
Popular Lao
Republica Popular
Democréticade Corea
Republica Unida
de Tanzania

Saint Kittsy Nevis
Santa L ucia

San Vicentey las
Granadinas
SierralLeona
Singapur

Somalia

Sudéan

Swazilandia
Tailandia
Tayikistén

Trinidad y Tabago
Tanez
Turkmenistan
Ucrania

Uganda

Uzbekistan

Viet Nam

Yemen

Yugoslavia

Zaire

Zambia

Zimbabwe



Situacion respecto a la pena capital en diciembre de 1995:

Cuadro 2

paises o territoriostotalmente abolicionistas®
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Fecha de abolicién para

Fecha dela dltima

Pais o territorio Fecha de abolicion delitos comunes gecucion
Alemania 1949/1987 1949
Andorra 1990 1943
Angola 1992 . .
Australia 1984 1984 1967
Austria 1968 1950 1950
Bolivia . 1974
Cabo Verde 1981 1835
Camboya 1989 .
Colombia 1910 1909
CostaRica 1877
Croacia 1990 . .
Dinamarca 1978 1930 1950
Ecuador 1906 .
Eslovaguia 1990 1989
Edovenia 1991 . 1959
Espafia 1995 1978 1975
Estados Federados

de Micronesia c
Ex Republica Y ugosava

de Macedonia 1991 . 1988
Finlandia 1972 1949 1946
Francia 1981 1977
Guinea-Bissau 1993 1986
Haiti 1987 1972
Honduras 1956 1940
Hungria 1990 1988
Irlanda 1990 1954
Islandia 1928 1830
Islas Marshall . c
Islas Salomon . 1966 c
Italia 1994 1947 1947
Kiribati . c
Liechtenstein 1987 1785
Luxemburgo 1979 1949
Mauricio 1995 1987
M énaco 1962 1847
M ozambique 1990 1986
Namibia 1990 1988
Nicaragua 1979 . 1930
Noruega 1979 1905 1948
Nueva Zelandia 1989 1961 1957
Paises Bajos 1983 1870 1952
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Cuadro 2 (cont.)
Fecha de abolicion para Fechadeladltima

Fecha de abolicion delitos comunes gjecucion
Palau . . .
Panama . . 1903
Paraguay 1992 . 1917
Portugal 1976 1867 1847
Republica Checa 1990 . 1989
Republicade Moldova 1995 .
Republica Dominicana 1966 . .
Rumania 1990 . 1989
San Marino 1865 1848 1468
Santa Sede 1969 . .
Santo Toméy Principe 1990 . c
Sudéfricet 1995 . 1989
Suecia 1973 1921 1910
Suiza 1992 1937 1945
Tuvau . . c
Uruguay 1907 . .
Vanuatu . . C
Venezuela 1863

Nota: Losdos puntos (..) indican que no se dispone de datos.
2 Entotal 58 paises.

b |apenade muerte fue abolida en la Repliblica Federal de Alemania en 1949 y en la Repliblica Democrética Alemanaen
1987. Laultimagecucion tuvo lugar en la Republica Federa de Alemania en 1949; no se conoce la fecha de la Ultima g ecucién
en la Republica Democrética Alemana.

¢ No ha habido ninguna gjecucion desde laindependencia.

4 Enjunio de 1995, la Corte Suprema de Sudéfrica dictamind que la pena de muerte violaba la Constitucion. Es discutible
S [ e S t e d i c t a m e n

se aplicara al delito de traicién cometido en tiempo de guerra. Esta posibilidad fue mencionada por la Corte, pero no &
formulé ninglin argumento al respecto. Por tanto, Amnistia Internacional ha considerado que Sudéfrica es abolicionista para
los delitos comunes Unicamente, pero pareceria que la intencién de ese dictamen es considerar a Sudéfrica totalmene
abolicionista
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Cuadro 3
Situacion respecto a la pena capital en diciembre de 1995:
paises abolicionistas paralos delitos comunes Ginicamente?
Fecha de abolicién para Fecha dela Ultima
Pais delitos comunes gjecucion
Argentina 1984 .
Brasil 1979 1855
Canada 1976 1962
Chipre 1983 1962
El Savador 1983 1973
Fiji 1979 1964
Grecia 1993 1972
Israel 1954 1962
Malta 1971 1943
México . 1937
Nepal 1990 1979
Peru 1979 1979
Reino Unido de Gran Bretafia
elrlandadel Norte 1965° 1964
Seychelles . b

2 Entotal 14 paises.
® No se hallevado a cabo ninguna ejecucion desde laindependencia
¢ Lapena capital se abolié en Irlandadel Norte en 1973.
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Cuadro4
Situacion respecto a la pena capital en diciembre de 1995:
paises que pueden considerar se abolicionistas de facto*®
Fecha dela dltima

Pais gjecucion
Bahrein 1977
Bélgica 1950
Bhutan 1964
Bosniay Herzegovina 1975
Brunei Darussalam 1957
Burundi 1982
Chile 1985
Comoras ¢
Congo 1982
Coté d'Ivoire .
Djibouti c
Filipinas 1976
Gambia .
Guatemala 1983
Guinea 1983
M adagascar 1958
Maldivas 1952
Mali 1980
Nauru ¢
Niger 1976
Papua Nueva Guinea 1950
Republica Centroafricana 1981
Rwanda 1982
Samoa ¢
Senegal 1967
Sri Lanka 1976
Suriname 1984
Togo .
Tonga 1982
Turquia 1984

Nota: Losdos puntos (..) indican que no se dispone de datos.

2 Paises que mantienen la pena de muerte para delitos comunes, pero no han gjecutado a nadie durante los diez o mas Ultimos
afos. Conforme a sistemade clasificacion utilizado por las Naciones Unida en sus informes quinquenales sobre la pena capital,
todos esos paises pueden considerarse abolicionistasde facto, ya que no hahabido en ellos g ecuciones en los diez 0 més dltimos
afos. Sin embargo, en algunosde esos paises se han seguido imponiendo penas de muerte, y no todos ellos tienen la politica
de conmutar normal mente esas penas.

® En total 30 paises.

¢ No ha habido g ecuciones desde la independencia.
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Cuadro5

Paises que han abolido la pena capital desde 1980%°

Delitos para los que se ha abolido la pena capital

Pais Afo Todos los delitos Delitos comunes
Cabo Verde 1981 X

Francia 1981 X

Paises Bgjos 1982 X

Chipre 1983 X
El Salvador 1983 X
Argentina 1984 X
Austraia 1984 X

Haiti 1987 X

Liechtenstein 1987 X

Camboya 1989 X

Nueva Zelandia 1989 X

Andorra 1990 X

Croacia 1990 X

Edlovagquia 1990 X

Hungria 1990 X

Irlanda 1990 X

Mozambique 1990 X

Namibia 1990 X

Nepal 1990 X
Republica Checa 1990 X

Rumania 1990 X

Santo Toméy Principe 1990 X

Edlovagquia 1991 X

Edovenia 1991 X

Ex Republica Y ugosava

de Macedonia 1991 X

Angola 1992 X

Paraguay 1992 X

Suiza 1992 X

Grecia 1993 X
Guinea-Bissau 1993 X

Bolivia . X

Italia 1994 X

Espaiia 1995 X

Mauricio 1995 X

Moldova 1995 X

Sudéafrica 1995 X
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Nota: Losdos puntos (..) indican que no se dispone de datos.
2 Entotal 35 paises.
® En orden cronol dgico.
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Anexo |11

SALVAGUARDIAS PARA GARANTIZAR LA PROTECCION DE LOSDERECHOS
DE LOSCONDENADOSA LA PENA DE MUERTE, ASI COMO
RECOMENDACIONESADICIONALES

1. A continuacion se enumeran las sdlvaguardias para garantizar la proteccion de los derechos de los condenados
alapenade muerte, aprobado por & Consgjo Econdmicoy Socid en su resolucion 1984/50, de 25 de mayo de 1984.

1

En los paises que no hayan abolido, la pena de muerte solo podra imponerse como sancién paralos delitos
graves, entendiéndose que su alcance se limitara a los ddlitos intencionaes que tengan consecuencias
fatales u otras consecuencias extremadamente graves.

La pena capital sdlo podraimponerse por un delito para e que laley estipularala pena de muerte en e
momento en que fue cometido, quedando entendido que s, con posterioridad alacomisién del delito, la
ley estableciera una penamenor, e delincuente se beneficiara del cambio.

No serén condenados amuerte [os menores de 18 afios en € momento de cometer el ddlito, ni se gjecutara
la sentencia de muerte en € caso de mujeres embarazadas o que hayan dado a luz recientemente, ni cuando
se trate de personas que hayan perdido larazén.

S6lo se podraimponer la pena capital cuando la culpabilidad del acusado se base en pruebas claras y
convincentes, sin que quepa la posibilidad de un explicacion diferente de los hechos.

S6lo podra gecutarse la pena capital de conformidad con una sentencia definitiva dictada por un tribunal
competente, tras un proceso juridico que ofrezcatodas las garantias posibles para asegurar un juicio justo,
equiparables como minimo alas quefiguran en € articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Paliticos?, incluido € derecho de todo sogpechoso 0 acusado de un delito sancionable con la pena capital
alaasistencia letrada adecuada en todas las etapas del proceso.

Toda persona condenada a muerte tendra derecho a apelar ante un tribunal de jurisdiccion superior, y
deberan tomarse medidas para garantizar que esas apelaciones sean obligatorias.

Toda persona condenada a muerte tendra derecho a solicitar el indulto o la conmutacién de la pena; en
todos |os casos de pena capital se podra conceder el indulto o la conmutacion de la pena.

No se gjecutara la pena capital mientras estén pendientes alglin procedimiento de apelacion u otros
procedimientos de recurso o relacionados con € indulto o la conmutacidn de la pena.

Cuando se aplique la pena capital, su gecucidn se hara de forma que se cause el menor sufrimiento
posible.

2. Ademasde las sdvaguardias anteriormente mencionadas, €l Consgjo, en su resolucion 1989/64, de 24 de mayo
de 1989, recomend6 a los Estados Miembros que adoptaran medidas para aplicar las salvaguardias y reforzar la
proteccion de los derechos de los condenados a la pena de muerte, s procedia:

a)

Prestando proteccion especial alas personas acusadas de delitos que llevan aparejada la pena de muerte,

facilitandoles d tiempo y los medios para preparar su defensa, inclusive la asistencia | etrada apropiada en todas las
fases de las actuaciones, ademés de |a proteccion prestada en casos en |os que no se impone la pena capital;
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b) Estipulando recursos o revision obligatorios con disposiciones sobre la gracia o € indulto en todos los
casos de delitos en que seimponga la pena capital;
¢) Esableciendo un limite de edad después del cual nadie podra ser condenado a muerte ni gjecutado;

d) Aboaliendo la pena de muerte en €l caso de personas aquejadas de retraso mental o con capacidad mental
sumamente limitada, bien fuere en e momento de imposicion de las sentencias o de la gjecucion.

Nota

2 Resolucion 2200 A (XXI) de la Asamblea Generd, anexo.
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Anexo IV
TIPOSDE DELITOSPUNIBLESCON LA PENA CAPITAL EN
LOSPAISESRETENCIONISTAS?
A. Africaal Sur del Sahara
1. Burundi
Delitos tipificados en el derecho penal comin
Parricidio; infanticidio; asesinato; envenenamiento; sometimiento a précticas supersticiosas que originen
muerte; canibalismo; homicidio con propdsito de robo; violacidn de la que resulte muerte; robo agravado por
€l uso de armas; dafio ala economianaciona mediante € robo o ladestruccidn de edificios, puertos, carreteras
o ferrocarriles.
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado
Traicidn; espiongje; mando de mercenarios,; atentar contralavida del Jefe del Estado; tentativa de cometer una
matanza; pertenencia a banda armada; direccidn u organizacién de un movimiento insurreccional; desercién
en forma de bandaarmada; desercién a enemigo; mando de una unidad que capitule ante el enemigo; traicion
y conspiracion; rebelion; incumplimiento de 6rdenes.
2. Guinea
Delitos tipificados en el derecho penal comin
Infanticidio.
Sentenciaforzosaen los casos de: homicidio; asesinato; envenenamiento; parricidio; castracion de laque resulte
muerte; secuestro de nifios; delitos contranifios; violenciay asalto; delitos contrala moral piblica; obstruccién
del mantenimiento del orden; destruccion o dafio de edificios o instalaciones publicos o privados; incendio
intencional; uso de explosivos.
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado
Sentencia forzosa en los casos de: delitos contra la seguridad interna del Estado; delitos contra la seguridad
externa del Estado.
B. Africadel Nortey el Oriente M edio
1. Bahrein
Delitos tipificados en el derecho penal comin
Homicidio, premeditado o asociado con otro delito, o de un funcionario publico o un funcionario que
desempefie un servicio publico, 0 s se emplea veneno o explosivos; delitos contra la propiedad publica;
encabezar, dirigir, mandar u organizar una banda armada con el proposito de usurpar 0 saquear tierras o bienes

de propiedad del Gobierno o de un grupo de personas, o con lafinalidad de resistir a una fuerza militar que
persigue a los autores de esos delitos; trafico ilicito de estupefacientes; importacién o exportacion de



E/CN.15/1996/19
pagina 44

estupefacientes o preparados sin autorizacion; cultivo, produccion, extraccion, separacion o manufactura de
estupefacientes o preparados con intencion de traficar; obtencién, compra o venta de estupefacientes o
preparados; entrega, recepcidn, cesion o distribucién de estupefacientes o preparados; suministrar
estupefacientes para su uso indebido o facilitar su uso indebido con o sin remuneracién; disposicion de
estupefacientes o preparados por parte de una persona a quien se ha confiado la custodia o autorizado para
guardar esas sustancias con unafinalidad particular.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Delitos contrala seguridad interior del Estado; cometer un acto de agresion contralavida del Jefe del Estado
o d heredero dd trono o contra su libertad; cometer un acto de agresion contra el Jefe del Estado o €l heredero
del trono que no ponga en peligro su vida; intentar subvertir la Congtitucion o derrocar a Gobierno como
consecuencia de actividades en favor de un Estado extranjero o de comunicacidn con éste o cualquier persona
que actlie en favor de susintereses; actuar en favor de una banda armada que intente subvertir la Constitucion
o derrocar a Gobierno, tener comunicacion con ella, integrarla o asumir su direccion; formar parte o asumir
la direccién de una banda que atague a grupos de ciudadanos o que ofrezca una resistencia armada a
funcionarios publicos encargados de la prevencién del delito y la aplicacion de laley; encabezar, asumir la
jefatura, dirigir u organizar las acciones de una banda armada con € propdésito de usurpar o saguear tierras o
bienes de propiedad del Gobierno o de un grupo de personas o con el propdsito de resistir a una fuerza militar
encargada de perseguir alos autores de esos delitos.

Sentenciaforzosaen los casos de: delitos contralaseguridad exterior del Estado; cometer intencional mente una
accién que socave laindependencia del pais, su unidad o laintegridad de su territorio; levantarse en armas
contra el Estado de Bahrein; incorporarse en cualquier forma a las fuerzas armadas de un Estado que se
encuentre en guerra contra el Estado de Bahrein, 0 a un grupo armado beligerante que no tenga el estatuto de
combatiente; intervenir en beneficio del enemigo en toda conspiracion encaminada a socavar laledtad de las
fuerzas armadas o debilitar sumora o lamord del pueblo o su voluntad de resistir; incitar alatropaen tiempo
de guerraa enrolarse a servicio de un Estado extranjero o facilitarle esa accion; participar intencionalmente
en cuaquier forma que sea en actividades destinadas a reunir soldados, hombres, fondos, suministros o
equipos, o tramar cuaquierade esas acciones en beneficio de un Estado en guerra contra el Estado de Bahrein
0 en beneficio de un grupo beligerante que no tenga e estatuto de combatiente, facilitar la entrada de un
enemigo a territorio del Estado o entregar a enemigo ciudades, fortalezas, instalaciones, locales, puertos,
amacenes, fébricas, buques, aviones, medios de transporte, armas, municiones, equipo militar, suministros,
productos aimenticios o cualquier otro tipo de materiales preparados para la defensa o utilizados con ese
propdsito, o servir a enemigo transmitiéndole informacién o sirviéndole como guia para €llo; actuar en favor
0 comunicarse con un Estado extranjero hostil o cuaquier persona que actle en favor de sus intereses para
colaborar en sus operaciones militares o dafiar las operaciones militares del Estado de Bahrein; actuar en favor
0 comunicarse con un Estado extranjero hostil o cualquier persona que trabaje en favor de susintereses afin
de emprender acciones ofensivas contra el Estado de Bahrein; entregar o revelar en cualquier forma que sea
aun Estado extranjero o auna persona que trabaje en favor de sus intereses un secreto de la defensa u obtener
por cuaquier medio tal secreto con laintencion de entregarlo o revelarlo aun Estado extranjero o a cuaquier
persona que trabaje en favor de sus intereses; dafiar en beneficio de un Estado extranjero todo lo que se
considere como un secreto de la defensa o inutilizarlo.

2. Egipto
Delitos tipificados en el derecho penal comin
Homicidio premeditado con malicia; homicidio premeditado relacionado con felonia o fechoria; violacion con

Secuestro; importacion, exportacion y tréfico de estupefacientes; cultivo o produccidn de estupefacientes con
intencion de traficar; formacidn de una banda con propésito de traficar con estupefacientes.
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Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Ddlitos contrala seguridad del Estado cometidos desde el extranjero (delitos de inteligencia); delitos contrala
seguridad del Estado cometidos desde €l interior del pais (intento de derrocar a Gobierno).

3. lsrad
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Genocidio; ddlitos contra el pueblo judio; delitos contrala humanidad; crimenes de guerra; descargailegal de
armas de fuego con arreglo alas normas sobre defensa (en caso de emergencia) de 1945; amenaza contrala
soberania o la integridad del Estado; causar una guerra con intencién de ayudar a enemigo; asistencia al
enemigo en tiempo de guerra; traicion durante el combate.

4. Jordania

Delitos tipificados en el derecho penal comin

Sentencia forzosa en los casos de: homicidio; violacion violenta de nifias menores de 15 afios; trafico ilicito
de estupefacientes.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado
Sentenciaforzosa en los casos de: espiongje; derrocamiento del Gobierno.
5. Marruecos
Delitos tipificados en el derecho penal comin

Homicidio con agravantes; asesinato; parricidio; infanticidio; envenenamiento; secuestro; tortura; actos de
barbarie; muerte resultante de ciertas practicas; violacion de un menor con resultado de muerte;
estrangulamiento con resultado de muerte; falso testimonio que lleve a condenar a muerte a una persona.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Atentar contralavidade lafamiliareal; traicion; espiongje; delitos contra la seguridad externa del Estado;
delitos contrala seguridad internade Estado; destruccion voluntaria de objetos durante la defensa de la nacion;
delitos contra la seguridad externa del Estado en tiempo de guerra; desercion frente a enemigo; negativa a
obedecer una orden en presencia del enemigo; violencia contra personas enfermas o heridas con intencion de
robo; abandono del puesto en presencia del enemigo; abandono del servicio en presencia del enemigo;
capitulacion contrariaa deber y e honor.

6. Qatar
Delitos tipificados en el derecho penal comin

Asesinato o preparacion o facilitacion de la perpetracion de un crimen; importacion, exportacion, fabricacion,
manufactura o cultivo de estupefacientes con intencién de traficar (en caso de reincidencia).

Sentenciaforzosa en € caso de homicidio durante un robo.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado
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Sentencia forzosa por: causar intencionalmente la muerte del gobernante, su adjunto o € heredero a trono;
alzarse en armas contra el Estado; incorporarse a las fuerzas armadas de un pais que se halle en estado de
guerra con Qatar, o ingtigacién a hacerlo; espiar paraun Estado enemigo.

7. Tanez

Delitos tipificados en el derecho penal comin

Homicidio premeditado; homicidio premeditado asociado con otro delito; violacién de una mujer con violencia;
direccion de una banda armada con intencién de robar propiedad estatal o de particulares.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Traicion; espiongje; actos contra la seguridad del Estado; atentar contralavida del Jefe del Estado; pasarse d
enemigo; espiar para el enemigo; alzarse en armas contra TUnez.

C. Américadel Norte
1. Canada
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado
Espionaje; amotinamiento con violencia.
Sentencia forzosa en € caso de los siguientes delitos militares siempre que entrafien traicion: seguridad
(diversos delitos); mala conducta de los jefes o de cualquier persona en presencia del enemigo; pasar
aconstituirse en prisionero de guerray permanecer en tal calidad.
D. AméricalLatinay e Caribe
1. Argentina
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado
Espionge en tiempo de guerra; asato fisico contraun oficial de rango superior; falta de respeto en tiempo de
guerra; insubordinacion frente a enemigo; violencia armada en tiempo de guerra; amotinamiento de oficiales
de alta graduacion.
Sentenciaforzosa en los casos de traicion y rebelion militar.
2. Chile

Delitos tipificados en el derecho penal comin

Homicidio con violacion o heridas, secuestro o robo; muerte causada por violacion; parricidio; comision de un
delito punible con cadena perpetua mientras se cumple otra condena a cadena perpetua.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Conspiracién contra la seguridad externa del Estado; desercidn con agravantes; rendicion injustificada;
abandono del mando y desercion del puesto con agravantes; maltrato de propiedad estatal; desviacion de un
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buque de su derrotero en tiempo de guerra; pérdida de un buque o dafio a mismo; abandono de un escuadrén
o unadivision.
3. Guatemala
Delitos tipificados en el derecho penal comin
Parricidio (sentencia forzosa si puede probarse la peligrosidad del delincuente); asesinato; violacion con
agravantes (sentenciaforzosa si la victima muere y tiene menos de diez afios); pirateriay secuestro (sentencia
forzosa s lavictima muere); asesinato.
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado
Sentenciaforzosaen los casos de: traicidn y espiongje; rebelidn y sedicion; delitos contra el servicio militar
(diversas disposiciones); delitos contra autoridades militares, centinelas, patrullas o tropas armadas,
desercién; actos de violenciay pillgje; robo y atraco.
4. México
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado
Insurreccidn (sentencia forzosa, salvo en € caso de los que se rindan antes de que se haya realizado cualquier
accion armada contralas fuerzas del Gobierno dela Republica); infraccidn de los deberes de los centinelas, los
deberes especiaes de los marinos y los aviadores, 0 los deberes militares; delitos contra el honor militar;
abandono del servicio (sentenciaforzosa en tiempo de guerra); falsa alarma; (sentencia forzosa en tiempo de
guerra); reunion ilegal (sentencia forzosa en tiempo de guerra); insubordinacién (sentencia forzosa, salvo
cuando un subordinado ha sido obligado a actuar); abuso de autoridad; abuso de las facultades concedidas y

usurpacion de mando o autoridad.

Sentencia forzosa en los casos de: traicion; espiongje; fuga de prisioneros; delitos contra € derecho
internacional.

5. Perd
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Traicion y terrorismo, fuera de |os casos que ocurran en una guerra extranjera (con arreglo ala Constitucion);
traicién en una guerra exterior.

6. Trinidad y Tabago
Delitos tipificados en el derecho penal comin
Sentenciaforzosaen e caso de asesinato.
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado
Amotinamiento; no sofocar un amotinamiento.

Sentenciaforzosaen € caso detraicion.



E/CN.15/1996/19
pagina 48
E. Asiay el Pacifico
1. Bangladesh

Delitos tipificados en el derecho penal comin
Asesinato; ingtigacion a suicidio de un nifio o de un loco 0 una persona que desvarie o de un idiota o de una
personaintoxicada; homicidio cometido en banda organizada; homicidio pagado; violacion con resultado de
muerte; cultivo, produccion, posesion, trangporte, venta, compra 0 almacenamiento de heroina, cocainay otras
drogas peligrosas (de 25 a 50 kilogramos).
Sentenciaforzosaen e caso de homicidio cometido por una persona sentenciada a cadena perpetua

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado
Librar unaguerrao tratar de librarla o instigar ala guerra contra Bangladesh; instigacion a motin, si éste se
realizacomo consecuencia de lainstigacion; amotinamiento e insubordinacion; delitos cometidos en relacion
con & enemigo.

2. Japon

Delitos tipificados en el derecho penal comin
Homicidio; robo del que resulte muerte (incluido € homicidio durante un robo); violacion de la que resulte
muerte durante un robo; captura de una aeronave de la que resulte muerte; estrellar o destruir una aeronave con
resultado de muerte; homicidio de rehenes; homicidio durante un duelo; provacar un incendio premeditado de
una estructura habitada, etc.; destruccion mediante explosivos; dafiar una estructura habitada mediante
inundacion y empleo de explosivos, volcar una embarcacion o un tren con resultado de muerte; volcar una
embarcacion paraponer en peligro d tréfico con resultado de muerte; verter sustancias venenosas en lared de
abastecimiento de agua con resultado de muerte.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado
Encabezar unainsurreccién; inducir una agresion extranjera; prestar asistenciaal enemigo.

3. Republica de Corea

Delitos tipificados en el derecho penal comin
Homicidio; homicidio de un ascendiente; robo y homicidio; muerte resultante del robo; hurto y violacion con
circunstancias agravantes; robo y violacién especiaes; violacion y homicidio; secuestro y homicidio de un
menor; robo habitual; robo especia y violacién especial; hurto habitual; tréfico ilicito de drogas con fines de
lucro; direccién de una organizacion delictiva.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado®

Encabezar o participar en unainsurreccién; homicidio con €l propdsito de provocar unainsurreccion; inducir
una agresion extranjera; ponerse del lado de un enemigo; beneficiar a enemigo entregando o destruyendo

equipo; espiongje.
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4. Singapur
Delitos tipificados en el derecho penal comin

Utilizar o tratar de utilizar armas; utilizar o tratar de utilizar armas para cometer un delito premeditado; actuar
como complice (en un delito sancionado con pena de muerte); trafico de armas; secuestro, reclusion ilicitao
internamiento ilicito para obtener rescate; conspiracion delictiva para cometer un delito sancionado con pena
de muerte; pirateria tipificada por € derecho internaciona cuando para perpetrarla se comete también un
homicidio o tentativa de homicidio o un acto que probablemente ponga en peligro lavida; falso testimonio o
elaboracion de pruebas falsas con el propdsito de provocar la condena por un delito sancionado con pena de
muerte sl una persona inocente es condenaday ejecutada por ello; instigacion a suicidio de un nifio o deun
loco; tentativa de homicidio efectuada por convictos; secuestro o rapto a fin de cometer homicidio; robo con
homicidio efectuado por una banda.

Sentencia forzosa en los casos de: homicidio; tré&fico de drogas en determinadas cantidades prescritas o
superiores; disparar armas de fuego al cometer un delito.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Mala conducta en combate; ayuda a enemigo; amotinamiento frente al enemigo o interviniendo violencig;
delitos en relacion con un oficia en un buque que escolte o proteja una embarcacion; librar una guerra o tratar
de librarla o ingtigar a la guerra contra el Gobierno; delitos contra la persona del Presidente; instigacion al
motin, si éste se realiza como consecuenciade laingtigacion.

5. Sri Lanka
Delitos tipificados en el derecho penal comin
Fabricacién de heroina, cocaina, morfina u opio; trafico, posesion o importacion de dos gramos de heroina o
cantidades superiores, tres gramos de morfina o cantidades superiores; 500 gramos de opio o cantidades

superiores e instigacion a cometer esos delitos.

Sentenciaforzosaen los casos de: asesinato; instigacion al suicidio; instigacion al asesinato; falso testimonio
o elaboracion de pruebas falsas, si una persona inocente es condenaday ejecutada por €llo.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Librar una guerra o intentar librarla o instigar a la guerra contra el Estado; instigacion a motin, si éste se
realiza como consecuencia de la instigacién; abandono vergonzoso de cualquier fortificacion, puesto, etc.;
abandono vergonzoso de las armas frente a enemigo; comunicacién traicionera con el enemigo, ayuda a
€nemigo con armas 0 municiones o proteccion del enemigo; servicio voluntario o ayuda voluntariaa enemigo
hecho prisonero de guerra; comision a sabiendas en servicio activo de cualquier acto que ponga en peligro €
éxito de las acciones militares.

6. Tailandia
Delitos tipificados en el derecho penal comin

Violacién con resultado de grave dafio corporal; asesinato; secuestro de un menor por rescate; incendio
intencional de determinados bienes; venta 0 posesion parala venta de estupefacientes (més de 100 gramos).
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Sentencia forzosa en los casos de: violacién con resultado de muerte; homicidio cometido "en ciertas
circungtancias concretas'; secuestro de un menor por rescate con resultado de muerte de la victima; robo que
cause lamuerte de otra persona; provocar un incendio o una explosidn que ocasione la muerte de otra persona;
manufactura, importacion o exportacion de estupefacientes para su venta; engafiar, amenazar o forzar
ilicitamente a una mujer o aun menor a consumir estupefacientes.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Insurreccion; delitos contrala seguridad externa del Reino; delitos contra las rel aciones amistosas con Estados
extranjeros; desercion; desobediencia a una orden.

Sentenciaforzosaen los casos de: delitos contrael Rey, laReina, € heredero y € regente.
7. Tonga
Delitos tipificados en el derecho penal comin
Asesinato.
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Traicion; mala conducta en combate; ayuda a enemigo; obstruccion de operaciones; delitos cometidos por
centinelas y contra centinelas.

F. Europa occidental y otros Estados
1. Chipre
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Traiciony pirateria (tal como se especifican en €l derecho inglés); instigacion alainvasion; traicion; rendicion
del puesto encomendado por un jefe militar; capitulacion en terreno abierto por € jefe de una unidad militar
armada; instigacion a unarevuelta con fuerzas armadas o direccion de ella; transmision de secretos militares
aun Egtado, espia 0 agente extranjero; incitacion alarevuelta entre prisioneros de guerra o direccion de ella.

2. Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Pirateria con violencia; ciertos delitos de traicion y amotinamiento con arreglo alaLey de fuerzas armadas,
maa conducta grave en combate con intencion de ayudar d enemigo; ayuda intencional a enemigo; obstruccion
de operaciones o realizacion de falsas sefiales aéreas con intencidn de ayudar a enemigo; amotinamiento o
incitacion a amotinamiento con objeto de evadir € deber en relacion con operaciones o impidiendo la
redlizacion de tal es operaciones contra el enemigo; no reprimir un motin o no informar de é con intencion de
ayudar a enemigo.

Sentenciaforzosa en los casos de atatraicién y otros actos de traicion.
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3. Turquia
Delitos tipificados en el derecho penal comin

Homicidio de un descendiente o ascendiente legitimo; homicidio de un miembro del Parlamento; homicidio
miltiple; homicidio cometido con premeditacion; homicidio acompafiado de tortura o actos de barbarie;
homicidio cometido mediante incendio o inundacién; homicidio cometido con objeto de facilitar lacomisién
de un ddlito; homicidio cometido con intencion de beneficiarse del fruto de un delito o ocultar su preparacion;
homicidio mativado por lacdleraderivadadel fracaso de un intento de comision de un delito; homicidio con
objeto de ocultar un delito o destruir pruebas del mismo; homicidio cometido en € contexto de una venganza.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Ataques contralaindependencia, laintegridad o launidad del Estado y diversas formas de este delito.

E. Europaoriental
1. Armenia
Delitos tipificados en el derecho penal comin

Homicidio premeditado con circunstancias agravantes; violacion de un menor; violacion que tenga
consecuencias especia mente graves o cometida por un reincidente particularmente peligroso; secuestro de una
aeronave gue cause muerte o lesiones graves.

Sentenciaforzosa por dgjarse sobornar con circunstancias particularmente agravantes; atentado contralavida
de un palicia con circunstancias agravantes.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Traicion; espionaje; actos de terrorismo; actos de terrorismo contra los representantes de un pais extranjero;
sabotgje; delitos particularmente peligrosos cometidos contra otro Estado; organizacion de la participacion en
delitos peligrosos contra el Estado; bandidaje; acciones destructoras de la labor de las ingtituciones
penitenciarias; hacer caso omiso del llamamiento a la movilizacién en tiempo de guerra; fabricar moneda o
titulosfasos o traficar con ellos; insubordinacion; resistir ala autoridad de un oficial; gjercer violencia contra
un superior; desercién; abandono de la unidad sin permiso en una situacion de combate; evasion ddl servicio
militar mediante automutilacién; destruccion intencional de bienes militares; violacién de las normas de
vigilancia; abuso de poder; transferencia de articulos militares al enemigo; abandono de un bugue de guerra;
y varios otros delitos contra los deberes militares.

2. Belarus
Delitos tipificados en el derecho penal comin

Homicidio deliberado con circunstancias agravantes, violacion de una menor cometida por un reincidente
especidmente peligroso o gque tenga consecuencias graves; atentado contralavida de un policia, un miembro
de las patrullas civiles voluntarias, un militar u otra persona o contra la vida de sus parientes proximos;
secuestro de una aeronave en tierra 0 en vuelo, 0 apoderamiento de esa nave con objeto de secuestrarla,
cometido con uso de la fuerza o amenazas o de tal modo que cause muerte, graves dafios corporales o un
accidente en que intervenga la aeronave.
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Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Traicion; conspiracion para hacerse con € poder por medios incongitucionaes cuando tenga como
consecuenciala muerte de una persona; espionaje; asesinato del representante de un gobierno extranjero con
objeto de provocar unaguerra o complicaciones internacionales; actos de terrorismo (atentados contralavida
de un gobernante o figura publica, cometidos en relacion con las actividades gubernamentales o publicas de
esa personay con abjeto de desestabilizar € orden socia, etc.); sabotgje (causar explosiones o incendios, u
otras acciones destinadas a ocasionar la muerte de un gran nimero de personas, la destruccién o e dafio de
edificios, instalaciones, carreteras, ferrocarriles, etc.) con objeto de desestabilizar €l orden socia o perturbar
las actividades de las autoridades estatales; actividades organizadas destinadas a preparar 0 cometer delitos
especidmente peligrosos contra € Estado; participacion en una organizacion antiestatal; bandidaje; acciones
que perturben lalabor de lasingtituciones penitenciarias (cometidas por reincidentes especia mente peligrosos
y por personas que hayan cometido previamente delitos graves); evasion del llamamiento ala movilizacion
cometida en tiempo de guerra; pillgje; violencia contra la poblacion en una zona de actividades militares;
resistir a un superior o forzarle aviolar sus deberes oficiaes, cuando el acto sea cometido por un grupo de
personas 0 usando armas 0 cuando tenga consecuencias graves, s esas acciones estén relacionadas con €l
asesinato de un superior o cualquier otra persona que cumpla deberes militares o en tiempo de guerra o en
situacion de combate; los siguientes delitos cuando se cometan en tiempo de guerra o en situacion de combate:
insubordinacion (es decir, negativa abierta a cumplir la orden de un superior); acciones violentas contra un
superior; abandono de la propia unidad; evasion del servicio militar mediante automutilacion o de algin otro
modo; destruccidn o dafio deliberados de propiedad militar; violacion de los deberes de los combatientes con
respecto aladeteccion y el rechazo oportunos de un ataque repentino; abuso de autoridad o del puesto oficia
cometido por un superior o un oficial, etc.; rendicién o entrega al enemigo de medios de guerra, cuando esas
acciones sean cometidas con objeto de ayudar al enemigo; abandono de un bugue de guerra que se esté
hundiendo por su comandante, cuando no haya cumplido plenamente sus deberes oficiales, o por un miembro
delatripulacién sin la orden apropiada del comandante; abandono del campo de batalla sin permiso durante
el combate o negativa a utilizar armas durante una batalla; rendicion voluntaria por razén de cobardia o
pusilanimidad.

3. Bosniay Herzegovina
Delitos tipificados en el derecho penal comin

L os casos més graves de homicidio; los casos més graves de robo con agravantesy atraco, cuando se cometa
un homicidio; secuestro de agronaves; hacer peligrar la seguridad del vuelo de una aeronave.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Reconocimiento de la capitulacion y ocupacion del pais; asesinato de los mas altos funcionarios del Estado;
los casos més graves de delitos contra el Estado; genocidio; crimenes de guerra contra la poblacién civil;
crimenes de guerra contra los heridos o enfermos; matar o herir ilicitamente alos enemigos; |os casos més
gravesde delitos contra los deberes militares; |os casos més graves de delitos cometidos en tiempo de guerra
o en peligro inminente de guerra; ataque a un oficial del gército en servicio; defeccion y rendicidn a enemigo;
incumplimiento de una orden durante e combate; abandono de posiciones en contra de una orden; abandono
prematuro de un buque o una aeronave dafiados,; debilitamiento de la moral de lucha en una situacion de
combate; quebrantamiento de la seguridad de una unidad militar; incumplimiento de una orden durante la
movilizacién.

4, Federacion de Rusia

No se suministré ningunainformacion en larespuesta ala quinta encuesta. L os siguientes delitos figuraron en
larespuesta de la Federacién de Rusiaa Consgjo de Europa’.
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Delitos tipificados en el derecho penal comin

Bandidaje; incitacion ala perturbacidn del orden en instituciones penitenciarias perpetrada por reincidentes;
fabricar monedas o titulos falsos o traficar con elos; homicidio intencional con circunstancias agravantes;
violacién de menores cometida por reincidentes especialmente peligrosos o que tenga consecuencias muy
graves, atentado contralavida de un policia; secuestro de una aeronave vinculado con la muerte de personas.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Altatraicion; espiongje; actos terroristas; actos terroristas contra €l representante de un Estado extranjero a
fin deincitar alaguerra; terrorismo que dé lugar ala muerte de una persona; resistencia o coaccién aun jefe
(militar) en relacion con su homicidio; més otros 15 diversos delitos militares cometidos en tiempo de guerra.

5. Polonia

Delitos tipificados en el derecho penal comin
Asesinato; robo a mano armada.
Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Traicion; actos derivados de una conspiracion sediciosa; espionaje; terrorismo; sabotaje; negativa a ejecutar
unaorden en situacion de combate; violacion de la obligacion de defender al Estado en época de movilizacion

0 guerra; asesinato o maltrato de la poblacion civil y de prisioneros de guerra.

6. Ucrania

Delitos tipificados en el derecho penal comin

Homicidio con circunstancias agravantes; atentados contralavida de un funcionario de policia o de un miembro
delasmilicias populares o del gjército en € gercicio de sus actividades de mantenimiento delaley y € orden.

Delitos tipificados en el derecho penal militar y delitos contra el Estado

Atentados contra la vida de funcionarios publicos o representantes extranjeros; delitos cometidos en tiempo
de guerra o durante acciones militares.

Notas

2 Restimenes basados en las respuestas a la quinta encuesta.

® En larespuesta de la Republica de Corea (completada por € Ministerio de Justicia) se declaraba que dicho
Ministerio no disponiade unalistade ddlitostipificados en e derecho pena militar, en lasleyes de tiempo de guerra

u otras leyes especiales.

¢V éase el documento del Consgjo de Europa AS/Jur (1994) 48, de 5 de septiembre de 1994.



