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Lettre datée du 27 décembre 1995, adressée au Secrétaire général

par le Représentant permanent de la Républigue islamique d’Iran
auprés de 1’'Organisation des Nations Unies

D’ordre de mon gouvernement, j‘ai 1‘’honneur de vous faire tenir ci-joint
une lettre datée du 27 décembre 1995 qui vous est adressée par S. . M. Ali

Rkbar Velayati, Ministre des affaires étrangéres de la République islamique
d’Iran.

Je vous serais obligé de bien vouloir faire distribuer le texte de cette
lettre et de son annexe comme document de 1‘'Assemblée générale, au titre des
points 10, 60, 81, 95 a), 140, 145 et 146 de l’ordre du jour, ainsi que du
Conseil de sécurité, comme il est demandé dans 1’annexe.

Le Représentant permanent

(Signé) Kamal KHARRAZI

030196 /...

95-41838 (F) 020196
| TR Y Y AP



A/50/857
S$/1995/1064
Frangais
Page 2

ANNEXE

Lettre datée du 27 décembre 1995, adressée au Secrétaire général par
le Ministre des affaires étrangéres de la République islamique d’'Iran

Le Gouvernement des Etats-Unis d’Amérique vient d’intensirier la pelitique
d’'hostilité qui a toujours été la sienne & l1'égard de la République islamique
d’Iran en lui donnant une nouvelle tournure dangereuse. Vous 1‘ignorez sans
doute pas que deux textes législatifs sont en cours d’adoption par le Congrés
des Etats-Unis, l’un autorisant des opérations subversives clardestines contre
la République islamique d’'Iran, 1l’autre visant unilatéralement & perturber les
relations économiques de l'Iran avec les autres Etats. Ces textes sont 1l’'un et
l’autre en violation flagrante des normes et principes universellement acceptés
qui régissent les relations entre nations, et constituent de dangereux
précédents aux conséquences aussi imprévisibles que graves, qui ne peuvent que
nuire a& la cause de la primauté du droit et de la paix et de la sécurité
internationales. Ils appellent donc un examen immédiat et attentif ainsi qu’'une
réaction appropriée de la part de la communauté internationale et, en
particulier, de l’'Organisation des Nations Unies.

Comme vous 1l‘'aurez peut-&tre constaté, les médias américains et notamment
le Washington Post du 22 décembre 1995, par un article reproduit en annexe et
intitulé "White House Agrees to Bill Authorizing Covert Action in Iran" (La
Maison Blanche approuve une proposition de loi autorisant une cpération
clandestine en Iran) révélent que le Gouvernement des Etats-Unis complote de
diriger des opérations clandestines contre la République islamique d’Iran et son
gouvernement légitime. Selon ces informations, la Maison Blanche a marqué son
accord concernant une proposition de loi autorisant l’ouverture d’un crédit
allant jusqu’a 20 millions de dollars pour financer des opérations clandestines
contre 1’Iran. Ce qui est encore plus alarmant, c’est que, d’'aprés le
Congressional Monitor, sur ce montant, au moins 2 millions de dsllars sont
affectés a des activités subversives sur le territoire iranien.

Le texte législatif étant confidentiel, on ne sait rien de 1’ampleur des
opérations illégales aventuristes qui sont prévues. Il est tou:zefois important
de noter que l‘intention premiére de la mesure, telle qu’‘elle a été
officiellement et publiquement proposée par le Président de la "hambre, était de
renverser le Gouvernement de la République islamique 4‘Iran.

D’'aprés les rares détails qui ont été rendus publics, on sait que la Maison
Blanche et le Congrés ont décidé d’intervenir directement pour déstabiliser 1la
République islamique d’Iran, notamment en soutenant des groupes d’opposants au
Gouvernement iranien et en "cultivant de nouveaux opposants".

Si l’on considére qu’il est clairement établi, par des documents
irréfutables, et méme reconnu par le Gouvernement américain que l'écrasante
majorité de ces groupes sont impliqués dans des crimes terrorist.es dirigés
contre le peuple iranien, la politique des Etats-Unis, qui est naintenant
déclarée, constitue 1l’exemple par excellence du terrorisme d’Etat sous sa forme
la plus flagrante et officielle. La participation de la Centra.. Intelligence
Agency (CIA), organisme public américain, indique aussi que, non sans ironie, la
pratique du terrorisme d'Etat est consacrée par la loi. Mainteriant rendue
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publique, la politique d’ingérence, d’'intervention et de subversior du
Gouvernement des Etats-Unis d‘Amérique & l'encontre de 1‘'Iran ne date pas
d'hier. Elle va a l’encontre des préceptes universellement reconnus du droit
international et des principes de la Charte des Nations Unies, dont les
principes fondamentaux du respect de la souveraineté et de 1’indépendance
politique des Etats et de la non-intervention et de la non-ingérence dans les
affaires intérieures des autres Etats.

De surcroit, le Gouvernement des Etats-Unis est tenu, par l’engagement
qu’il a pris en vertu de la Déclaration du 1% janvier 1981 (Algérie), a laquelle
il a adhéré officiellement et gui constitue pour ce gouvernement ure obligation
conventionnelle, de s’abstenir de s’immiscer dans les affaires intérieures de la
République islamique d‘'Iran.

La politique interventionniste des Etats-Unis en Iran n’est p:s nouvelle et
a toujours été pour notre peuple un sujet de grave préoccupation. Dans le but
de mettre fin a ces agissements, il est stipulé entre autres dans ladite
déclaration que les Etats-Unis s’engagent & adopter et maintenir ure politique
de non-intervention, directe ou indirecte, politique ou militaire, dans les
affaires intérieures de 1l'Iran.

Sans l'ombre d’un doute, en adoptant les mesures prévues dans le texte
législatif mentionné plus haut, le Gouvernement américain a une fois de plus

manqué a l‘engagement pris en vertu de cette déclaration et contrevient
gravement a ses obligations conventionnelles internationales.

Le principe de la non-intervention et de la non-ingérence dans les affaires
intérieures des autres Etats est une norme universellement acceptée qui est
inscrite dans la Charte des Nations Unies et plusieurs autres traités
internationaux et régionaux. En plus des obligations conventionnelles des
Etats-Unis & 1’'égard de la République islamique d’Iran, plusieurs résolutions de
1’Assemblée générale réaffirment 1’obligation pour les Etats de ne pas
intervenir, directement ou indirectement, dans les affaires intérieures ou
extérieures des autres Etats, comme par exemple la Déclaration sur
l'inadmissibilité de 1l'intervention dans les affaires intérieures des Etats et
la protection de leur indépendance et de leur souveraineté (Résolution 2131 (XX)
du 21 décembre 1965), la Déclaration relative aux principes du droit
international touchant les relations amicales et la coopération entre les Etats
conformément & la Charte des Nations Unies (résolution 2625 (XXV) du
24 octobre 1970) et la Déclaration sur 1‘inadmissibilité de 1'intervention et de
1l’ingérence dans les affaires intérieures des Etats (résolution 36/103 du
9 décembre 1981).

La résolution 2625 (XXV) stipule que

[...] "non seulement l'intervention armée, mais aussi tout autre
forme d'ingérence ou toute menace, dirigées contre la personnalité
d’un Etat ou contre ses éléments politiques, économiques et culturels,
sont contraires au droit international. [...] Aucun Etat ne peut
appliquer ni encourager 1l‘’usage de mesures économiques, politiques ou
de toute autre nature pour contraindre un autre Etat i subordonner
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l’exercice de ses droits souverains et pour obtenir de lui des
avantages de quelque ordre que ce soit."

Les deux textes législatifs des Etats-Unis mentionnés plus haut constituent
des violations flagrantes de ces normes universellement reconnue: régissant la
conduite des Etats entre eux.

Pour justifier leurs agissements, les Etats-Unis se sont livrés & une vaste
campagne de calomnie et de désinformation, recourant a la diffamation et a 1la
propagande hostile, diffusant des allégations montées de toutes piéces a
1’encontre de la République islamique d’Iran. Comme nous 1l’'avons indiqué
antérieurement, nous considérons que le fait que les responsables américains
s’'obstinent a répéter des allégations absolument gratuites, dont le caractére
fantaisiste ne fait plus de doute, reléve de la plus grande irresponsabilité et
constitue une erreur grave et dangereuse, dont la persistance aura des
répercussions néfastes sur les relations internationales et créera un climat de

suspicion et de méfiance.

Considérés dans un contexte plus large, les nouveaux textes législatifs en
instance devant le Congrés américain traduisent une tendance & l‘’unilatéralisme
ainsi qu’a l’imposition par la force des vues politiques d'un Etat au reste de
la communauté internationale. En outre, ils remettent en cause l= fondement
méme de la primauté du droit et des principes essentiels des Natisns Unies et
traduisent une tendance a4 légaliser, au moyen de textes législatifs internes, le
terrorisme d‘Etat et dont 1’Etat est 1’instigateur.

I1 est hors de doute qu’‘en persistant dans ce type de comportement
unilatéral irresponsable et dans cette attitude arrogante, le Gouvsernement des
Etats-Unis créera un précédent extrémement facheux qui aura de profondes
incidences négatives pour 1la paix et la sécurité internationales et introduiront
l’incertitude et 1l’insécurité dans leg relations internationales, ce dont ils
seront les seuls a4 devoir endosser toute la responsabilité. Il faut rejeter
pareille politique universellement et sans ambiguité. Il est du devoir de
l’Organisation des Nations Unies, et en particulier de son Secrétaire général,
d'empécher des conséquences aussi catastrophiques et de prendre toutes les
mesures voulues pour qu’il soit mis fin immédiatement a ces polit:..ques et
pratiques.

Je vous serais obligé de bien vouloir faire distribuer le texte de la
présente lettre et de son annexe comme document de l’'Assemblée générale, au
titre des points 10, 60, 81, 95 a), 140, 145 et 146 de l’'ordre du jour, ainsi
que du Conseil de sécurité.

Le Ministre des affaires étrangéres

(Signé) Ali Akbar VE.LAYATI



White House Agrees to Bill

Covert Action in Iran

Bowing to pressure from House
Speaker Newt Gingrich (R-Ga.), the
Clinton administration has agreed to
accept a House bill authorizing a
small-scale covert action program
aimed at moderating the radical Is-
lamic regime in Iran, including culti-
vating new opponents to the regime,
acoording to administration and con-

gressional sources.

Gingrich has described Iran as
“the most dangerous country in the
world” and for weeks had been quiet-
ly bolding up House approval of a
$28 billion intelligence community
spending bill in an effort to force the
administration to accept a covert
program that targets the Iranian
government.

With support from Senate law-

the administration resisted
providing funding for any program
aimed at overthrowing the lranian
regime, as CIA officials said it was
unhkely to succeed. But House and
Senate negotiators, acting with the
consent of key admiustration offi-
cials, bammered out a deal on Tues-
day that authorizes secret spending
of up to $20 milbon for a covert anti-
lran program.

Instead of trying to overthrow the
regime, however, the program would
Have the less ambitious aim of trying
to blunt lran’s extremist pohcies and
encourage it to move—even slow-
ly—toward becoming a democracy,
several sources said. The bl does
not authonze any spending for lethal
military ad to anti-Iran forces, such
as the assistance the Reagan admun-
istration provided to the contra reb-
els m Nicaragua to try to destabihize
the government there, several
sources said.

The House passed the intelligence
bill coniaining this secret prowision
on Iran yesterday, sources said. Con-
gressional sources said the Senate
was to approve it as well,
possibly by today, and sources in
Congress and the administration pre-

dicted President Clinton will sign the told lawmakers in recent months »%
legislation shortly after he receives that Iran’s leadership faces no sen-
it. Two sources said the administra- ous domestic opposition for at
tion has agreed to spend some of the the next three years, and they out-

anti-Iran funds.

“For the most part, Gingrich is would face in trying to destabihze the
satisfed with the bill,” a spokesman government.
for the House speaker said, while de-  One major problem is that key lra-

" clining to discuss what the bill said.

The funding plan is one of several (p, terri of s, .
recent U S. initatives that target the . m““gn Iraq, ; mcan;::\oyn
policies of Iran’s leadership. The 4 eces "’ﬁw m“"dﬁu‘ fari

gered US. offi- 4y gealings with the principal oppo-
cals, who say it has tried to under- sition us the Mu;
mine the Middle Sast peace process, 4 group, known uphedj
Wdlmmmwmmwmmmo‘cgm
East and other regions and allegedly

government has

tried to crezte a nuclear arsenal.
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horizing

By R. Jeffrey
and Thomas W.

Washagios Post Stalfl Writers

Aut

Smf
Lippman

Washington Post

December 22, 1995

The Senate approved a bill yester-  (On the other hand, intell-
day that would tighten existing U.S. mwa,u‘ﬁ,ﬁ:w
trade sanctions against Iran by pun- pae been under growing economic
ishing foreign companies that invest : .

to stopping lran and three other na-
tions from obtaining armaments and
militarily sensitive dual-use goods.

In approving the new sanctions
against lran, the Senate agreed to
apply the same penalties against for-
eign companies that invest in Libya's
otl business.

dominant regional power.
The campaign against Iran has
been strongly supported by the

dependent economy, to mark the Major investments in Iran’s ol and
seventh anniversary of the bomb. g £as inustries, the country’s princ-
of Pan Am flight 103 over Lockerbre, nlcrnnrcedrevmu.

Scotlznd. Libya has refused to hand inton already has banned U.S.-
over two suspects in the bombi.g, sased firms from downg busmess with
which killed 270 peopie. tran. Congress cannot prohibit for-
would have €ign corporations from investing

United States.

" The Senate bill was put on a fast

: in remarks this week t : .
Samm Londoo l‘!eh:sP‘Pﬂ. x:_ legislative track because its chief
harq al-Awsat, said “our problem is SPoRSOrs, ) D’'Amato, want
notwiththepeopledm;i“,mtosenhchmmemmybnckfw-

embargo was meant to “demonstrate
our resolve to compe] Tehran to pay P
} inuing i i Similar measures are under con-
v
:cup':f,e‘s“- continuing its threatening sideration in the House, where staff
The president said Washiagton members of both parties p;unmt::
coukd begm  direct dialogue with the dopticn of 2 bill stronger
{ranian regime only after these activ- Senate bill, probably including 2 ban
\ties stop, according Lo a transcript of 00 €Xports to the United States by
tha interview released by the White foreign corporalions_investmg n
House. Lran.

partoers.

other U.S. intelligence officers have

ronstc state . . .
Jeast feating the West in any way it can”
and said Iranian-backed terrorism
i i iculti oses “a permanent, long-term
lined various difficulties the CIA ?hrul i e o this planet
He has further warned that Iran’s ef-
forts to develop weapons of mass de-
struction could enable it “to annihi-
late Tel Aviv and in the long run to
annihilate Chicago or Atlanta.”
Gingrich told a Jewish group m
October that he favored mpku)g-
“Iran a real project,” after earlier h}-
ening the idea to 2 “a serious, sophis-,
ticated campaign plan® or 2 battle~
field effort “that applies all sorts of

nian opposition leaders operate from

indirect piessures.” He has only
vaguely described what this plan
should conszst of but said in February

administration states it is_
do already, by supporting.
trade ~mbargo and pressuring
alies not to export sensitive
equipment 10 Lran.

The lranian government, for its
part, has attacked Gingrich for his
“parochial ignorance” and “lack of
mental equilibrium.” The Lranian par-
liamentary speaker, Ali Akbar Na-
tegh Nuri, has called Gingrich an
“smbecile.” Last autumn, the country
also said hus criticism amounted to
“state terrocism.”



