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TEMA 44 DEL PROGRAMA
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siones aprobadas por la Asamblea General en su dé-
cimo periodo extraordinario de sesiones(conclusion*):
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TEMA 45 DEL PROGRAMA

Celebracion de una convencion internacional sobre el
fort-'~cimiento de la seguridad de los Estados que
no poseen armas nucleares contra el empleo o la ame-
naza del empleo de armas nucleares: informe del
Comité de Desarme

INFORME DE LA PRIMERA COMISION
(A/35/696)

TEMA 46 DEL PROGRAMA

Celebracion de una convencion internacional para dar
garantias a los Estados ue no poseen armas nucleares
contra el empleo o la amenaza del empleo de armas
nucleares: informe del Comité de Desarme

INFORME DE LA PRIMERA COMISION
(A/35/697)

TEMA 47 DEL PROGRAMA
Fortalecimiento de la seguridad de los Estados que no
poseen armas nucleares: inferme del Comité de
Desarme

TEMA 48 DEL PROGRAMA

Desarme general y comple? *

a) Informe del Comité de iJesarme;
b) Estudio sobre las armas nucleares: informe del Se-
cretario General;

* Reanudacion de los debates de la 79a. sesion.

¢) Estudio de todos los aspectos del desarme regional;

d) Examen de la composicion del Comité de Desarme:
informe del Comité de Desarme;

¢) Estudio de la relacion entre el desarme y la seguridad
internacional: informe del Secretario General;

) Prohibicion del desarrollo, la produccion, el alma-
cenamiento y la utilizacién de armas radiologicas:
informe del Comité de Desarme; :

g) Medidas de fomento de la confianza: informe del
Secretario General;

h) No emplazamiento de armas nucleares en el territorio
de Estados en que actualmente no existan dichas
armas: informe del Secretario General;

i) Conversaciones sobre la limitacion de las armas
estratégicas

INFORME DE LA PRIMERA COMISION
(A/35/699)

TEMA 49 DEL PROGRAMA

Armamento nuclear israeli: informe del Secretario
Ceneral

INFORME DE LA "RIMERA COMISION
(A/35/700)

TEMA 50 DEL PROGRAMA

Examen de la aplicacion de la Declaracion sobre el for-
talecimiento de la seguridad internacional:

a) Aplicacion de la Declaracion: informe del Secre-
tario General;
b) No injerencia en los asuntos internos de los Estados

INFORME DE LA PRIMERA COMISION
(A/35/701)

TEMA 121 DEL PROGRAMA

Medidas vrgentes para reducir el peligro de guerra

1. Sr. KENSMIL (Suriname), Relator de la Primera
Comision (interpretacion del inglés): Tengo el honor
de presentar a la Asamblea General los informes de
la Primera Comisidon sobre ld labor realizada en lo
relativo a los temas 31 a 35, 37 a 46, 48 y 49 del pro-
grama sobre la cuestion del desarme y al tema 50
sobre la aplicacion de la Declaracion sobre el forta-
lecimiento de la seguridad internacional. En ia 79a. se-
sion la Asamblea adoptd la resolucion 35/46 sobre el
tema 36 del programa referente a la declaracion del
decenio de 1980 como Segundo Decenio para el
Desarme, y la resolucion 35/47 sobre el inciso c) del
tema 44, relacionado con la creacion de vun Comité
Preparatorio del segundo periodo extraordinario de
sesiones de la Asamblea General dedicado al desarme.
Al respecto, entiendo que se presentd a la Asamblea
General un proyecto de decision que figura en el docu-
mento A/35/L.47/Rev.1, relativo a la programacion
del segundo periodo de sesiones sustantivo del Co-
mité Preparatorio del segundo periodo extraordinario
de sesiones dedicado al desarme, de conformidad con
resoluciones de la Asamblea General.

2. Enlo concerniente al tema 121 del programa titu-
lado ‘*‘Medidas urgentes para reducir el peligro de
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guerra’’, deseo informar que la Primera Comision
aue considero ese tema, tenia ante si el 13 de octubre
el proyecto de resolucion A/C.1/35/L.1 presentado
por la Unidon de Repubiicas Socialistas Soviéticas. En
la 42a. sesion de la Primera Comision, realizada el
25 de noviembre, la delegacion soviética declard que
no insistiria en una votacion sobre ese proyecto de
resolucion habida cuenta de que las disposiciones
basicas del proyecto de resolucion ya se habian refle-
jado en los textos aprobados por la Primera Comision
bajo otros w¢mas — es decir, los proyectos de reso-
lucion A/C.1/35/L.36/Rev.1 y A/C.1/35/L.44.

3. Antes de presentar los informes de la Primera
Comisidn, también deseo informar sobre el tema 47,
que la Asamblea General envid a la Primera Comi-
sion. Este tema se relaciona con el fortalecimiento de
la seguridad de los Estados que no poseen armas nu-
cleares, y fue objeto de un informe del Comité de
Desarme. Sia embargo, ninglin proyecto de resolu-
cion sobre este tema fué presentado a la Primera
Comision o considerado por ella.

4. Al igual que en periodos de sesiones anteriores,
este afio la Primera Comision celebro un debate gene-
ral combinado sobre los temas relativos al desarme.
De un total de 47 proyectos de resolucion presenta-
dos, cuatro fueron retirados.

5. Presentaré ahora los informes de la Primera
Comision. El informe sobre el tema 31 del programa
figura en el documento A/35/684, y las recomenda-
ciones pertinentes aparecen en el parrafo 8.

6. El informe sobre el tema 32 del programa figura
en el documento A/35/685. La Primera Comision
recomendo dos proyectos de resolucion que aparecen
en el parrafo 10.

7. El informe sobre el tema 33 del programa figura
en el documento A/35/686 y la recomendacion perti-
nente, en el parrafo 6.

8. El informe sobre el tema 34 del programa figura
en el documento A/35/687 y la recomendacion de la
Primera Comision se encuentran en el parrafo 15.

9. El informe sobre el tema 35 se encuentra en ¢l
documento A/35/688 y la recomendacién de la Pri-
mera Comisidn se incluyen en el parrafo 11.

10. El informe sobre el tema 37 aparece en el docu-
mento A/35/689. La Primera Comision recomienda
la aprobacion de dos proyectos de resolucion, uno
sobre la aplicacion de la Declaracion sobre la desnu-
clearizacion de Africa, y el otro sobre el plan y la capa-
cidad de Sudafrica en el campo nuclear, que se encuen-
tran en el parrafo 9.

11. El informe sobre el tema 38 figura en el docu-
mento A/35/630, mientras que la recomendacion de la
Primera Comision aparece en el parrafo 9 del informe.

12. El informe sobre el tema 39 se incluye en el docu-
mento A/35/691 y la recomendacion sobre este tema
aparece en el parrafo 7.

13. Elinforme sobre el tema 40 se incluye en el docu-
mento A/35/692 y la recomendacion de la Primera
Comision se encuentra en el parrafo 7.

14. El informe sobre el tema 41 figura en el docu-
mento A/35/693, y la recomendacion de la Primera
Comision se encuentra en el parrafo 8.

15. Elinforme sobre el tema 42 se incluye en el docu-
mento A/35/694, y la recomendacion con respecto
a este tema aparece en el parrafo 7.

16. El informe sobre el tema 43 figura en el docu-
mento A/35/695 y la recomendacion pertinente de la
Primera Comision se incluye en el parrafo 8.

17. Lasegunda parte del informe de la Primera Comi-
sion sobre el tema 44 del programa aparece en el docu-
mento A/35/665/Add.1. En relacion con este tema, la
Primera Comision adoptd 10 proyectos de resolucion
que tratan el programa de las Naciones Unidas de becas
sobre desarme, armas nucleares en todos los aspec-
tos, la no utilizacidon de las armas nucleares y la pre-
vencion de la guerra nuclear, la aplicacidon de las
recomendaciones y decisiones del décimo periodo
extraordinario de sesiones, el informe de la Comision
de Desarme, el parrafo 125 del Documento Final del
décimo periodo extraordinario de sesiones, el pro-
grama de investigaciones y estudios sobre desarme,
la campana mundial de desarme y el informe del
Comité de Desarme. La recomendacion pertinente
sobre este tema se encuentra en el parrafo 27 del
informe.

18. Con respecto a este tema, quisiera senalar el
parrafo 2 de la parte dispositiva del proyecto de reso-
lucion F donde se dejo un espacio en blanco al fin del
parrafo, con el objeto de indicar la fecha en que comen-
zarian las sesiones de la Comision de Desarme en su
periodo sustantivo de 1981. Dado que esa fecha toda-
via no se ha establecido, a la espera de posteriores
consultas, propongo la eliminacion de la palabra
comenzando'', que figura al final de dicho parrafo
referente al informe de la Comision de Desarme.

19. El informe sobre el tema 45 del programa figura
en el documento A/35/696 y la recomendacion de la
Primera Comision sobre este tema se encuentra en el
parrafo 7.

20. El informe sobre el tema 46 del programa figura
en el documento A/35/697 y la recomendacion de la
Comision figura en el parrafo 7.

21. El informe sobre el tema 48 del programa figura
en el documento A/35/699. En relacion con este tema,
la Primera Comision aprobo 11 proyectos de resolucion
relativos a estudio sobre el desarme convencional,
medidas de fomento de la confianza, no emplaza-
miento de armas nucleares en el territorio de Estados
en que actualmente no existan dichas armas, estudio
de todos los aspectos del desarme regional, estudio
de la relacion entre el desarme y la seguridad inter-
nacional, estudio sobre las armas nucleares, celebra-
cion de una convencion internacional que prohiba el
desarrollo, la produccion, el almacenamiento y la
utilizacion de armas radiologicas, prohibicion de la pro-
duccion de material fisionable para armas, el informe
del Comité de Desarme, desarme y seguridad inter-
nacional, y conversaciones sobre la limitacion de armas
estratégicas. Las recomendaciones de la Comision
figuran en el parrafo 34 de su informe.

22. El altimo informe sobre los temas del desarme
se refiere al tema 49 del programa que figura en el
documento A/35/700. La recomendacion de la Comi-
sion sobre ese tema figura en el parrafo 7 del informe.

23. Al igual que en anteriores periodos de sesiones,
la labor de la Primera Comision reflejé la profunda
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bre;ocﬁpgciémde.l-a Asaniblea General con respecto al
mtiii6 del desarme y expresé un deseo definido de
que se adopten medidas, especialmente en lo que
concierne a la aplicacion, en visperas del segundo
periodo extraordinario de sesiones de la Asamblea
General dedicado al desarme, de las decisiones y
resoluciones del primer periodo extraordinario de
sesiones. Este ano la Primera Comisidon aprobd por
consenso 20 proyectos de resoluciones y un gran
nimero por una mayoria sustancial, indicativa — con-
fiemos — de una tendencia, por lenta que sea, hacia
la ampliacion de los sectores de acuerdo en materia
de'desarme. Este periodo de sesiones se destacé por
el establecimiento del Comité Preparatorio del segundo
periodo extraordinario de sesiones dedicado al de-
sarme, como también por la adopcion de la Decla-
racion del Decenio de 1980 como Segundo Decenio
para el Desarme. Muchos otros proyectos de reso-
luciones destacaron la necesidad de tomar medidas
en el campo del desarme.

24. Deseo ahora presentar a la Asamblea General
el informe de la Primera Comision con respecto al
tema 50 del programa sobre la aplicacidn de la Decla-
racion sobre el fortalecimiento de la seguridad inter-
nacional [4/35/701]. El desarme esta directamente
vinculado con el objetivo principal de las Naciones
Unidas, es decir, el mantenimiento de la paz y la
seguridad internacionales. Hace 10 anos fue aprobada
por este organo la Declaracion sobre el fortaleci-
miento de la seguridad internacional. Como lo solicito
la Asamblea General en la resolucion 34/100, el Secre-
tario General prepard para este periodo de sesiones
de la Asamblea General, con la ayuda de expertos
gubernamentales, un informe que trata de determinar
en qué medida se ha aplicado la Declaraciéon y qué
acciones han de emprenderse a fin de lograr el pleno
acatamiento de sus disposiciones [4/35/505 y Add.l
a 3]. El informe, que también incluye los puntos de
vista presentados individualmente por los Estados
Miembros, es el primero preparado de manera ana-
litica desde que fue aprobada la Declaracion.

25. Si bien se han expresade opiniones diferentes
en la Primera Comision sobre diversos aspectos de la
aplicacion de la Declaracion, existe un claro acuerdo
general en cuanto a la necesidad de utilizar toda opor-
tunidad que se presente para fortalecer la seguridad
internacional y en cuanto a que la Declaracion, no
obstante sus posibles deficiencias es un instrumento
util a ese fin. La recomendacion de la Primera Comi-
sion sobre este tema figura en el parrafo 9 de su informe.

26. Me permito también senalar que, si bien la reco-
mendacion de la Comision contiene un solo proyecto
de resolucion, un segundo proyecto de resolucion
fue presentado a la Comisidon para su consideracion
en el documento A/C.1/35/1..62, y aparece en el
parrafo 7 del informe. Detido a la falt~ de tiempo,
empero, la Comision no pudo tomar una decision sobre
ese proyecto de resolucion. En consecuencia, la
Comision se puso de acuerdo en el procedimiento
delineado en el parrafo 8 de su informe. Ese texto
ha sido presentado ahora a la Asamblea para su con-
sideracion y decisién como proyecto de resolucion
A/35/L.43 y Add.1.

27. En nombre de la Primera Comision, me permito
recomendar a la Asamblea General la aprobacion de
los proyectos de resolucion que acabo de esbozar.

De conformidad con el articulo 66 del reglamento,

se decide no discutir los informes de la Primera Co-
mision.
28. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Deseo destacar que ha sido presentado un proyecto
de decision relativo al tema 44 del programa y otro
proyecto de resolucion con respecto al tema 50 del
programa.

29. De acuerdo con lo resuelto, las declaraciones se
limitaran a las explicaciones de voto. La posicion de
las delegaciones con respecto a las diversas recomen-
daciones de la Primera Comisién ha sido fijada clara-
mente en la Comision y consta en las actas oficiales
pertinentes.

30. Quiero recordar a los representantes que por
decision 34/401, la Asamblea dispuso que

““Cuando el mismo proyecto de resolucién se
examine en una Comision Principal y en sesion ple-
naria, las delegaciones, en la medida de lo posible,
explicaran su voto una sola vez, ya sea en la Comi-
sion o en sesion plenaria, a menos que voten de
distinta manera en cada una de ellas’’.

También quisiera recordar que. de conformidad con
esta decision, las explicaciones de voto no podran
exceder de 10 minutos y los representantes deben
hacerlas desde sus asientos.

31. Examinaremos ahora el informe de la Primera
Comisién sobre el tema 31 del programa [4/35/684].
La Asamblea adoptara ahora una decision sobre el
proyecto de resolucion recomendado en el parrafo 8
del informe. El informe de la Quinta Comision sobre
las consecuencias administrativas y financieras de
ese proyecto de resolucion figura en el documento
A/35/754. La Primera Comision aprobo ese proyecto
de resolucion sin someterlo a votacion. {Puedo con-
siderar que la Asamblea General desea proceder de
la misma manera?

Queda aprobado el provecto de resolucion (reso-
lucion 35/141).

32. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Invito ahora a los miembros a pasar al informe de la
Primera Comision sobre el tema 32 del programa
[4/35/685]. L.a Asamblea adoptara ahora una decision
sobre los dos proyectos de resolucion recomendados
en el parrafo 10 del informe.

33. La Asamblea adoptara primero una decision
sobre el proyecto de resolucidon A, que fue aprobado
por la Comision sin votacion. (Puedo considerar que
la Asamblea deea hacer lo mismo?

Queda aprobado el proyecto de resolucion A (reso-
lucion 351142 A).

34. EI PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La
Asamblea adoptara ahora una decision sobre el
proyecto de resolucion B. El informe de la Quinta
Comision sobre las consecuencias administrativas y
financieras de ese proyecto de resolucion figura en el
documento A/35/755. Se ha pedido votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Argentina, Australia, Austria, 'Baha-
mas, Bahrein, Bangladesh, Barbados, Bélgica, Benin,
Bhutan, Bolivia, Brasil, Birmania, Burundi, Canada,
Republica Centroafricana, Chad, Chile, Colombia,
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Comoras, Congo, Costa Rica, Chipre, Kampuchea
Democratica, Dinamarca, Djibouti, Ecuador, Egipto,
Fiji, Finlandia, Francia, Gabon, Gambia, Republica
Federal de Alemania, Grecia, Granada, Guatemala,
Guyana, Haiti, Honduras, Islandia, Indonesia, Iran,
Iraq, Irlanda, Italia, Costa de Marfil, Jamaica, Japdn,
Jordapia, Kenya, Kuwait, Libano, Lesotho, Luxem-
burgo, Madagascar, Malawi, Malasia, Maldivas,
Mali, Malta, Mauritania, Mauricio, México, Marrue-
cos, Nepal, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Niger,
Nigeria, Noruega, Oman, Pakistan, Panama, Papua
Nueva Guinea, Paraguay, Pera, Filipinas, Portugal,
Qatar, Rumania, Rwanda, Santa Lucia, Samoa, Arabia
Saudita, Senegal, Sierra Leona, Singapur, Somalia,
Espafnia, Sri Lanka, Sudan, Suriname, Swazilandia,
Suecia, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Tunez,
Turquia, -Uganda, Emiratos Arabes Unidos, Reino
Unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte, Repiblica
Unida del Camerun, Reptiblica Unida de Tanzania,
Estados Unidos de América, Alto Volta, Uruguay,
Venezuela, Yemen, Yugoslavia, Zaire, Zambia.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Afganistan, Bulgaria, Republica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Cabo Verde,
Cuba, Checoslovaquia, Yemen Democratico, Etio-
pia, Republica Democratica Alemana, Ghana, Guinea,
Hungria, India, Repiblica Democratica Popular Lao,
Mongolia, Mozambique, Polonia, Santo Tomé y Prin-
cipe, Republica Socialista Soviética de Ucrania,
Union de Republicas Socialistas Soviéticas, Viet Nam.

Por 113 votos contra ninguno y 21 abstenciones
queda aprobado el proyecto de resolucion B (reso-
lucion 35/142 B)!.

35. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasamos ahora al informe de la Primera Comision
sobre tel tema 33 del programa [4/35/686].

36. Tiene la palabra el representante de Guyana,
quien desea explicar su voto antes de la votacion.

37. Sr. THOMAS (Guyana) (interpretacion del in-
glés): Mi delegacion ha pedido la palabra para expli-
car su voto antes de la votacion del proyecto de reso-
lucion titulado ‘‘Aplicacion de la resclucion 34/71 de
la Asamblea General relativa a la firma y ratificacion
del Protocolo Adicional I del Tratado para la Pros-
cripcion de las Armas Nucleares en la América Latina
(Tratado de Tlatelolco)’’.

38. Guyana siempre se ha abstenido en la votacion
de los proyectos de resolucion relacionados con cual-
quier aspecto del Tratado de Tlatelolco y, lamenta-
blemente, procedera de la misma manera este afio.

39. Me apresuro a agregar que esta decision no se
debe a ninguna falta de aprecio por los objetivos del
Tratado. En, realidad, la posicion de mi delegacion
sobre las cuesti nes de desarme es generalmente
conocida dentro y fuera del sistema de las Naciones
Unidas y siempre hemos brindado nuestro firme
apoyo a la cre.cion de zonas libres de armas nucleares
en todo el mundo, especialmente en nuestra propia
region, la América Latina. Reconocemos que tales
medidas constituyen un sincero intento de reducir

! La delegacién de la Repiblica Dominicana informé posterior-
mente a la Secretaria que deseaba que su pais figurara entre aque-
llos que habian votado a favor del proyecto de resolucion.

#

y limitar la difusion de las armas nucleares, cuya
importancia es cada vez mas evidente a medida que
estas armas se perfeccionan cada vez mas.

40. En sus esfuerzos por hacer de América Latina
una zona libre de armas nuc’eares, el Tratado de
Tlatelolco también dispone que las Potencias extra-
rregionales que poseen tales armas cooperen al res-
pecto y les pide que garanticen sus objetivos mediante
la ratificacion del Protocolo Adicional I.

41. Sin embargo, Guyana, pais latinoamericano, no
puede, en virtud del propio Tratado, convertirse en
signatario del mismo Jebido a las disposiciones del
parrafo 2 del articulo 25 del Tratado?, que excluye a
Guyana como signatario y, en consecuencia, discri-
mina contra mi pais.

42. Este no es el momento ni el lugar para que mi
delegacion se ponga a hacer consideraciones sobre la
situaciéon paraddjica y contradictoria creada por un
tratado que, por una parte, requiere cooperacion de
todos los Estados latinoamericanos a fin de mantener
al subcontinente libre del ensayo, la fabricacion, el
uso y el almacenamiento de armas nucleares, y, por
otra, excluye a un Estado de la region de contraer un
compromiso juridico al respecto.

43. Mi delegacion desea declarar sencillamente
que, si bien Guyana respalda los propédsitos del Tra-
tado, no podemos votar a favor de ningiin proyecto de
resolucion que pide que se apoye un tratado que es
inherentemente discriminatorio. En consecuencia,
nos abstendremos en la votacion.

44. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Someteré ahora a votacion el proyecto de resolucion
recomendado por la Primera Comision en el parrafo 6
de su informe. Se ha pedido votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Aus-
tralia, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangladesh,
Barbados, Bélgica, Benin, Bhutan, Bolivia, Brasil,
Bulgaria, Birmania, Burundi, Repiblica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Canada, Cabo Verde, Chad,
Chile, China, Colombia, Comoras, Congo, Costa
Rica, Chipre, Checoslovaquia, Kampuchea Demo-
cratica, Yemen Democratico, Dinamarca, Djibouti,
Republica Dominicana, Ecuador, Egipto, El Salvador,
Etiopia, Fiji, Finlandia, Gabon, Gambia, Republica
Democratica Alemana, Republica Federal de Ale-
mania, Ghana, Grecia, Granada, Guatemala, Guinea,
Haiti, Honduras, Hungria, Islandia, India, Indonesia,
Iran, Iraq, Irlanda, Israel, Italia, Costa de Marfil,
Jamaica, Japon, Jordania, Kenya, Kuwait, Repu-
blica Democratica Popular Lao, Libano, Lesotho,
Jamahiriya Arabe Libia, Luxemburgo, Madagascar,
Malawi, Malasia, Maldivas, Mali, Malta, Mauritania,
Mauricio, México, Mongolia, Marruecos, Mozam-
bique, Nepal, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nica-
ragua, Niger, Nigeria, Noruega, -Oman, Pakistan,
Panama, Papua Nueva Guinea, Paraguay, Peru,
Filipinas, Polonia, Portugal, Qatar, Rumania, Rwanda,
Santa Lucia, Samoa, Santo Tomé y Principe, Arabia
Saudita, Senegal, Seychelles, Sierra Leona, Singa-
pur, Somalia, Espafia, Sri Lanka, Sudan, Suriname,
Swazilandia, Suecia, Repiiblica Arabe Siria, Tailandia,

2 Naciones Unidas, Recueil des Traités, vol. 634, No. 9068,
pag. 283.
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Togo, Trinidad y Tabago, Tunez, Turquia, Uganda,
Republica Socialista Soviética de Ucrania, Union de
Republicas Socialistas Soviéticas, Emiratos Arabes
Unidos, Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del
Norte, Republica Unida del Camerin, Republica
Unida de Tanzania, Alto Volta, Uruguay, Venezuela,
Viet Nam, Yemen, Yugoslavia, Zaire, Zambia.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Republica Centroafricana, Cuba,

Francia, Guyana, Estados Unidos de América.

Por 138 votos contra ninguno y 5 abstenciones,

queda aprobado ¢l proyecto de resolucion (resolucion
35/143).

45. El PRESIDENTE (interpretgcion del inglés):
Pasamos ahora al informe de la Primera Comision sobre
el tema 34 del programa [4/35/687].

46. Tiene la palabra el representante de Bélgica para
explicar su voto antes de la votacion.

17.  Sr. ELLIOT (Bélgica) (interpretacion del fran-
¢és): La evolucion del proyecto de resolucion A/C.1/
35/L.43/Rev.2, tal como lo aprobé la Primera Comi-
sion, ha suscitado cierta perplejidad que no ha sentido
solo Bélgica.

48. Mi pais ha querido tomar su tiempo para medi-
tar antes de decidir su actitud ante este proyecto que
se somete ahora a la Asamblea. El proyecto presenta
varios inconvenientes, de los cuales no es el menor
su estructura hibrida, resultado de la forma por lo
menos sorprendente en que tuvo su génesis. También
es verdad que el texto sobre el que tenemos que pro-
nunciarnos mezcla dos cosas.

49. Nuestra preocupacion en el caso actual — y creo
que todas las delegaciones la compartiran — se re-
fiere al empleo de armas quimicas. Esta cuestion es
el tema de uno de los instrumentos internacionales
mas importantes elaborados en el curso de este siglo:
el Protocolo de Ginebra?, cuya preservacion, respeto
y eficacia son para Bélgica objetivos esenciales.

50. Dentro de este contexto, el vinculo establecido
por el proyecto de resolucion entre esta nocion de
empleo y la capacidad de los Estados en cuanto a
armas quimicas no nos resulta pertinente en absoluto.
Y mucho menos cuando la referencia a la capacidad
militar se limita a los nuevos tipos de armas quimicas.
(Quiere esto decir que los autores no se preocupan
en absoluto de los otros tipos de armas quimicas que,
sin embargo, se encuentran muy difundidos entre
ciertos Estados?

51. Nuestra preocupacion por la falta de oportunidad
de esta referencia a la capacidad militar quimica de los
Estados y la sorprendente laguna que ella implica,
no significa, por supuesto, que Bélgica no acuerde una
importancia prioritaria a la rapida concrecidon de un
acuerdo sobre la prohibicion total y verificable de la
preparacion, producciéon y almacenarniento de armas
quimicas, asi como sobre su destrucciéon. La concer-
tacion de un acuerdo de esas caracteristicas consoli-
daria de la manera mas apropiada la obra que se
emprendio hace ya mas de 50 afos.

52. El logro de este objetivo, al igual que la preser-
vacion del Protocolo de Ginebra, pueden verse se-

3 Sociedad de las Naciones, Recueil des Traités, vol. XCIV (1929),
No. 2138, pag. 55.

riamente comprometidos si persiste el ambiente de
sospecha que afecta a algunos de nosotros en la actua-
lidad. Me refiero a los rumores segin los cuales e
diversos puntos de la tierra se han utilizado armas
quimicas.

53. Ha llegado la hora de que la comunidad inter-
nacional tome la iniciativa de adoptar medidas que
permitan restablecer la confianza entre los Estados,
al mismo tiempo que la credibilidad de las conven-
ciones, concertadas o en preparacion, sobre desarme
o sobre limitacion de armamentos.

54. El proyecto de resolucion que se nos ha presen-
tado se refiere a una medida de esa indole, en verdad
la mas apropiada, como es la realizacion de una inves-
tigacion imparcial, bajo la autoridad del Secretario
General, a quien se encargaria — lo reconozco — una
tarea especialmente delicada. La investigacion tendra
como objetivo establecer los hechos, eliminando asi
la duda que provoca esta desconfianza que quisiéramos
eliminar de las relaciones entre Estados.

55. Esta aclaracion, que exige el avenimiento de
esfuerzos en pro del desarme y la confianza entre
Estados, nos parece mucho mas importante que los
defectos que encontramos en el proyecto que aprobé
la Primera Comision. Por esa razdn, Bélgica votara a
favor de este proyecto de resolucion.

56. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
La Asamblea debera tomar decision ahora sobre los
tres proyectos de resolucion que recomienda la Pri-
mera Comision en el parrafo 15 del informe. La Pri-
mera Comision aprobd el proyecto de resolucion A
sin votacion. ;Puedo entender que la Asamblea desea
hacer lo mismo?

Queda aprobado el proyecto de resolucion A (reso-
lucion 35/144 A).

57. EIl PRESIDENTE (interpretacicn del inglés): La
Primera Comision aprobd, también sin votacion, el
proyecto de resolucion B. ;Puedo entender que la
Asamblea General desea actuar en la misma forma?

Queda aprobado el proyecto de resolucion B (reso-
lucion 35/144 B). '

58. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasaremos ahora a tomar decisidon sobre el proyecto
de resolucion C. El informe de la Quinta Comision
sobre las consecuencias administrativas y financieras
de ese proyecto de resolucion figura en el documento
A/35/756. Se ha solicitado votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Australia, Austria, Bahamas, Bél-
gica, Burundi, Canadd, Reptblica Centroafricana,
Chad, Chile, China, Colombia, Comoras, Costa Rica,
Kampuchea Democratica, Dinamarca, Djibouti,
Repiiblica Dominicana, Egipto, El Salvador, Fiji,
Francia, Gabon, Gambia, Republica Federal de Ale-
mania, Ghana, Grecia, Guatemala, Guyana?*, Haiti,
Honduras, Islandia, Irlanda, Israel, Italia, Costa de
Marfil, Japon, Kenya, Lesotho, Liberia, Luxemburgo,
Malawi, Malasia, Mali¢4, Malta, Mauritania, Mauri-
cio, Marruecos, Paises Bajos, Nueva Zelandia,
Niger, Noruega, Oman, Pakistan, Panama, Papua

4 Las delegaciones de Guyana y Mali informaron posteriormente
a la Secretaria que deseaban que sus votos se registraran entre las
abstenciones.
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Nueva Guinea, Paraguay, Filipinas, Portugal, Rwanda,
Samoa, Senegal, Sierra Leona, Singapur, Espana,
Sudan, Suriname, Swazilandia, Suecia, Tailandia,
Togo, Tunez, Turquia, Reino Unido de Gran Bretaiia
e Irlanda del Norte, Estados Unidos de América, Alto
Volta, Uruguay, Zaire, Zambia.

Votos en contra: Afganistan, Benin, Bulgaria,
Republica Socialista Soviética de Bielorrusia, Cuba,
Checoslovaquia, Yemen Democratico, Republica
Democratica Alemana, Hungria, Republica Demo-
cratica Popular Lao, Mongolia, Polonia, Rumania,
Repubhca Arabe Sma Reptblica Socialista Sovié-
tica de Ucfania, Union de Republicas Socialistas
Soviéticas, Viet Nam.

Abstenciones: Argentina, Bangladesh, Barbados,
Bhutan, Bolivia, Brasil, Birmania, Congo, Chipre,
Ecuador, Finlandia, Granada, Guinea, India, Indo-
nesia, Iraq, Jamaica, Libano, Madagascar, Maldivas,
México, Nepal, Nicaragua, Nigeria, Pert, Qatar,
Santa Lucia, Arabia Saudita, Somalia, Sri Lanka,
Trinidad y Tabago, Uganda, Republica Unida del
Camerun; Venezuela, Yemen, Yugoslavia.

Por 78 votos contra 17 y 36 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion C (resolucion
351144 C).

59. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
La Asamblea pasa a considerar seguidamente el
informe de la Primera Comision sobre el tema 35 del
programa [4/35/688}.

60. Doy la palabra al representante de la Republica
Unida del Camerin que desea hacer una declaracion.

61. Sr. TOWO ATANGANA (Republica Unida del
Camerun) (interpretacion del francés): Mi delegacion
declard durante el curso de la votacion en la Primera
Comision que votaria a favor del proyecto de reso-
lucién pero, la causa de un error técnico, la maquina
le asigndé un voto contrario. Mi delegacion, natural-
mente, votara a favor del texto que se sometera a
votacion.

62 ElI PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La
AsamBlea¥pasara ahora a tomar decision sobre los dos
proyectos de resolucion que recomienda la Primera
Comision en el parrafo 11 de su informe. En primer
término someto a votacion el proyecto de resolu-
cion A. Se ha pedido votacion registrada.

Se procede a voTacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Austria, Bahamias, Bahrein, Bangladesh, Bar-
bados, Benin, Bhiitin, Bolivia, Brasil, Birmania,
Burundi, Cabo Verde, Chad, Chile, Colombia,
Comoras, Congo, Costa Rica, Chipre, Yemen Demo-
cratico, Djibouti, Repiblica Dominicana, Ecuador,
Egipto, El Salvador, Etiopia, Fiji, Finlandia, Gaboén,
Gambia, Gh@na Granada, Guatemala, Guinea,
Guyana, I-Iam Honduras, India, Indonesia, Iran,
Iraq, Irlanda, Costa de Marfil, Jamaica, Jordania,
Kenya, Kuwait, Libano, Lesotho, Liberia, Jama-
hiriya Arabe Libia, Madagascar, Malawi, Malasia,
Maldivas, Mali, Malta, Mauritania, Mauricio, México,
Marruecos, Mozambique, Nepal, Nicaragua, Niger,
Nigeria, Oman, Pakistan, Panama, Papua Nueva
Guinea, Paraguay, Peru, Filipinas, Qatar, Rumania,
Rwanda;, Santa Lucia, Samoa, Santo Tomé y Prin-
cnpe Arabia Saudiata, Senegal, Seychelles, Sierra

Leona, Singapur, Somalia, Espafa, Sri Lanka, Sudan,
Suriname, Swazilandia, Suecia, Reptblica Arabe
Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Tunez,
Uganda, Emiratos Arabes Unidos, Republica Unida
del Camerun, Republica Unida de Tanzania, Alto
Volta, Uruguay, Venezuela, Yemen, Yugoslavia,
Zaire, Zambia.

Votos en contra: Reino Unido de Gran Bretana e
Irlanda del Norte, Estados Unidos de América.

Abstenciones: Australia, Bélgica, Bulgaria, Repu-
blica Socialista Soviética de Bielorrusia, Canada,
Republica Centroafricana, China, Cuba, Checo-
slovaquia, Dinamarca, Francia, Repiiblica Demo-
cratica Alemana, Republica Federal de Alemania,
Grecia, Hungria, Islandia, Israel, Italia, Japon,
Repiiblica Democratica Popular Lao, Luxemburgo,
Mongolia, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Noruega,
Polonia, Portugal, Turquia, Republica Socialista
Soviética de Ucrania, Union de Republicas Socialistas
Soviéticas, Viet Nam.

Por 111 votos contra 2 y 31 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion A (resolucion
35/145 A).

63. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasamos ahora a tomar decision sobre el proyecto de
resolucion B. También se ha solicitado votacion regis-
trada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Aus-
tralia, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangladesh,
Barbados, Bélgica, Benin, Bhutan, Bolivia, Brasil,
Birmania, Burundi, Canada, Cabo Verde, Republica
Centroafricana, Chad, Chile, Colombia, Comoras,
Congo, Costa Rica, Cuba, Chipre, Kampuchea Demo-
cratica, Yemen Democratico, Dinamarca, Djibouti,
Republica Dominicana, Ecuador, Egipto, El Salva-
dor, Etiopia, Fiji, Finlandia, Gabéon, Gambia, Repii-
blica Federal de Alemania, Ghana, Grecia, Granada,
Guatemala, Guinea, Guyana, Haiti, Honduras,
Islandia, India, Indonesia, Iran, Iraq, Irlanda, Israel,
Italia, Costa de Marfil, Jamaica, Japon, Jordania,
Kenya, Kuwait, Libano, Lesotho, Liberia, Jamahiriya
Arabe Libia, Luxemburgo, Madagascar, Malawi,
Malasia, Maldivas, Mali, Malta, Mauritania, Mauri-
cio, México, Marruecos, Mozambique, Nepal, Paises
Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua, Niger, Nigeria,
Noruega, Oman, Pakistan, Panama, Paraguay, Peru,
Filipinas, Portugal, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa
Lucia, Samoa, Santo Tomé y Principe, Arabia Sau-
dita, Senegal, Seychelles, Sierra Leona, Singapur,
Somalia. Espana, Sri Lanka, Sudan, Suriname,
Swazilandia, Suecia, Republica Arabe Siria, Tailan-
dia, Togo, Trinidad y Tabago, Tunez, Turquia,
Uganda, Emiratos Arabes Unidos, Republica Unida
del Camerin, Republica Unida de Tanzania, Alto

Volta, Uruguay, Venezuela, Yemen, Yugoslavia,
Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Argentina, Bulgaria, Republica

Socialista Soviética de Bielorrusia, China, Checo-
slovaquia, Francia, Republica Democratica Ale-
mana, Hungria, Repiblica Democratica Popular Lao,
Mongolia, Polonia, Republica Socialista Soviética de
Ucrania, Union de Republicas Socialistas Soviéticas,
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Reino Unido de Gran Bretafia e lrlanda del Norte,
Estados Unidos de América, Viet Nam.

Por 129 votos contra ninguno y 16 abstenciones,
queda aprobado el proyecto de resolucion B (reso-
lucion 35/145 B).

64. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasamos ahora al informe de la Primera Comision
sobre el tema 37 del programa [4/35/689]. La Asam-
blea tomara ahora una decision sobre los dos proyec-
tos de resolucion recomendados en el parrafo 9 del
informe.

65. En primer término pondré a votacién el proyecto
de resolucidon A, titulado ‘‘Capacidad nuclear de
Sudafrica’’. El informe de la Quinta Comision sobre
las consecuencias administrativas y financieras de
ese proyecto de resolucion aparece en el documento
A/35/757. Se ha solicitado votacidn registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Albania, Argelia, Angola,
Australia, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangladesh,
Barbados, Benin, Bhutan, Bolivia, Brasil, Bulgaria,
Birmania, Burundi, Republica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Cabo Verde, Reptiblica Centroafricana,
Chad, Chile, China, Colombia, Comoras, Congo,
Costa Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Kampu-
chea Democriatica, Yemen Democratico, Dinamarca,
Djibouti, Repuiblica Dominicana, Ecuador, Egipto,
El Salvador, Etiopia, Fiji, Finlandia, Gabon, Gambia,
Republica Democratica Alemana, Ghana, Gianada,
Guatemala, Guinea, Guyana, Haiti, Honduras,
Hungria, Islandia, India, Indonesia, Iran, Iraq,
Irlanda, Costa de Marfil, Jamaica, Jordania, Kenya,
Kuwait, Repiiblica Democratica Popular Lao, Libano,
Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe Libia, Mada-
gascar, Malawi, Malasia, Maldivas, Mali, Malta,
Mauritania, Mauricio, México, Mongolia, Marruecos,
Mozambique, Nepal, Nueva Zelandia, Nicaragua,
Niger, Nigeria, Noruega, Oman, Pakistan, Panama,
Papua Nueva Guinea, Perd, Filipinas, Polonia, Qatar,
Rumania, Rwanda, Santa Lucia, Samoa, Santo Tomé
y Principe, Arabia Saudita, Senegal, Seychelles,
Sierra Leona, Singapur, Somalia, Espana, Sri Lanka,
Sudan, Suriname, Swazilandia, Suecia, Republica
Arabe Siria, Tailandia, Tego, Trinidad y Tabago,
Tianez, Turquia, Uganda, Republica Socialista Sovié-
ticade Ucrania, Union de Republicas Socialistas Sovié-
ticas, Emiratos Arabes Unidos, Republica Unida del
Cameriin, Republica Unida de Tanzania, Alto Volta,
Uruguay, Venezuela, Viet Nam, Yemen, Yugoslavia,
Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra® Ninguno.

Abstenciones: Bélgica, Canada, Francia, Republica
Federal de Alemania, Grecia, Israel, Italia, Japon,
Luxemburgo, Paises Bajos, Portugal, Reino Unido de
Gran Bretana e Irlanda del Norte, Estados Unidos de
América.

Por 132 votos contra ninguno y 13 abstenciones,
qgueda aprobado el proyecto de resolucion A (resolu-
cion 35/146 A).

66. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Ahora pondré a votacion el proyecto de resolucion B
titulado ** Aplicacion de la Declaracion’’. Se ha pedido
votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Albania, Argelia, Angola,
Australia, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangladesh,
Barbados, Benin, Bhutan, Bolivia, Brasil, Bulgaria,
Birmania, Burundi, Republica Socialista Soviética
de Biclorrusia, Cabo Verde, Republica Centroafri-
cana, Chad, Chile, China, Colombia, Comoras, Congo,
Costa Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Kam-
puchea Democratica, Yemen Democratico, Dina-
marca, Djibouti, Republica Dominicana, Ecuador,
Egipto. El Salvador, Etiopia, Fiji, Finlandia, Gabén,
Gambia, Republica Democratica Alemana, Ghana,
Granada, Guatemala, Guinea, Guyana, Haiti, Hon-
duras, Hungria, Islandia, India, Indonesia, Iran,
Iraq, Irlanda, Costa de Marfil, Jamaica, Japon, Jor-
dania, Kenya, Kuwait, Repiiblica Democratica Popu-
lar Lao, Libano, Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe
Libia, Madagascar, Malawi, Malasia, Maldivds, Mali,
Malta, Mauritania, Mauricio, México, Mongolia,
Marruecos, Mozambique, Nepal, Nueva Zelandia,
Nicaragua, Niger, Nigeria, Noruega, Oman, Pakistan,
Panama, Papua Nueva Guinea, Perd, Filipinas,
Poionia, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa Lucia,
Samoa, Santo Tomé y Principe, Arabia Saudita,
Senegal, Seychelles, Sierra Leona, Singapur, Soma-
lia, Espana, Sri Lanka, Sudan, Suriname, Swazilan-
dia, Suecia, Republica Arabe Siria, Tailandia, Togo,
Trinidad y Tabago, Tlnez, Turquia, Uganda, Repi-
blica Socialista Soviética de Ucrania, Unidon de Repu-
blicas Socialistas Soviéticas, Emiratos Arabes Uni-
dos, Republica Unida del Camerin, Republica Unida
de Tanzania, Alto Volta, Uruguay, Venezuela, Viet
Nam, Yemen, Yugoslavia, Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Bélgica, Canada, Francia, Republica
Federal de Alemania, Grecia, Israel, Italia, Luxem-
burgo, Paises Bajos, Portugal, Reino Unido de Gran
Bretana e Irlanda del Norte, Estados Unidos de
América.

Por 133 votos contra ninguno y 12 abstenciones,
queda aprobado el proyecto de resolucion B (reso-
lucion 35/146 B).

67. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): El
siguiente informe de la Primera Comision se refiere
al terna 38 del programa [4/35/690]. La Asamblea se
pronunciara sobre el proyecto de resolucion que la
Primera Comision recomienda en el parrafo 9. La Pri-
mera Comision aprobo el proyecto de resolucion sin
votacion. Espero que la Asamblea General desee
actuar en la misma forma.

Queda aprobado el proyecto de resolucion (reso-
lucion 35/147).

68. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Concederé ahora la palabra a los representantes que
deseenexplicar su voto una vez aprobada la resolucion.

69. Sr. EILAN (Israel) (interpretacion del inglés):
Israel se sumo al consenso expresado por la Asamblea
General en apoyo del proyecto de resolucion que figura
en el documento A/35/690, porque, al igual que tantos
Estados Miembros, sostiene que existe una urgente
necesidad de crear una zona libre de armas nucleares
en el Oriente Medio. Israel se unid al consenso a des-
pecho de nuestras serias reservas en cuanto a las mo-
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dalidades para llegar a la creacion de tal zona, como
recomienda el proyecto de resolucion.

70. La introduccion de armas nucleares en la region
solo puede ser impedida efectivamente mediante
garantias contractuales que se concierten libremente
y no mediante obligaciones impuestas desde fuera.
Durante los ultimos cinco afios, Israel no sélo ha
apoyado la idea de crear tal zona, sino que en multi-
ples ocasiones — en la Asamblea y en la Primera
Comision, asi como en cartas al Secretario General —
formulé propuestas con esa finalidad.

71. Es esencial que se cree una zona libre de armas
nucleares de la manera mas idonea para asegurar a
cada Estado de la region el cumplimiento por parte
de los demas de los términos de una convencion libre-
mente negociada sobre el modelo del Tratado de
Tlatelolco.

72. Por lo tanto, Israel propuso la concertacion,
mediante negociaciones directas de todos los Estados
de la region, de una convencion multilateral que cree
una zona libre de armas nucleares en el Oriente Medio.

73. Sr. HAYDAR (Republica Arabe Siria) (interpre-
tacion del inglés): Mi delegacion se sumo al consenso
sobre el proyecto de resolucion que figura en el
documento A/35/690 sin ninguna reserva. Lo hemos
hecho asi en virtud de que creemos firmemente que
los elementos necesarios para la creacion de una zona
libre de armas nucleares en el Oriente Medio han sido
contemplados en ese proyecto de resolucion.

74. Sin embargo, una cosa es votar a favor de un
proyecto de resolucion y otra completamente dis-
tinta puede ser acatarlo plena y sinceramente y llevarlo
a la practica. Por lo que toca a nuestro pais, el voto
sobre este proyecto de resolucion refleja exactamente
nuestra posicion al respecto y nuestra disposicion a
cumplirlo. Nuestra principal preocupacion — en reali-
dad, debe ser la profunda preocupacion de esta Asam-
blea — es si la unica fuerza que obstruye la creacion
de tal zona en nuestra region segun las disposiciones
de la resolucion, esta dispuesta, sin retdricas, a dar
cumplimiento cabal a las disposiciones de la reso-
lucion. .

75. Eso, sin ninguna retérica ni polémica, servira
para poner realmente a prueba la voluntad.

76. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasamos ahora al tema 39 del programa [4/35/691]. La
Asamblea votara el proyecto de resolucion que la
Primera Comision recomienda en el parrafo 7. Se ha
solicitado votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Bahrein, Bangladesh, Barbados,
Bélgica, Burundi, Canada, Cabo Verde, Chad, Chile,
China, Cclombia, Comoras, Costa Rica, Kampuchea
Democratica, Yemen Democratico, Djibouti, Repu-
blica Dominicana, Ecuador, Egipto, El Salvador,
Finlandia, Gabon, Gambia, Republica Federal de
Alemania, Ghana, Granada, Guatemala, Guinea,
Guyana, Haiti, Honduras, Islandia, Iran, Iraq, Irlanda,
Costa de Marfil, Jamaica, Japon, Jordania, Kenya,
Kuwait, Libano, Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe
Libia, Luxemburgo, Malasia, Maldivas, Mali, Malta,
Mauritania, México, Nepal, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Niger, Nigeria, Oman, Pakistan, Panama,
Papua Nueva Guinea, Paraguay, Peri, Filipinas, Por-

¥

tugal, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa Lucia, Samoa,
Arabia Saudita, Senegal, Sierra Leona, Singapur,
Somalia, Espafia, Sri Lanka, Sudan, Swazilandia,
Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Tlnez, Turquia,
Uganda, Emiratos Arabes Unidos, Repiblica Unida
del Camerin, Repiiblica Unida de Tanzania, Estados
Unidos de América, Alto Volta, Uruguay, Venezuela,
Yemen, Zaire, Zambia, Zimbabwe,

Votos en contra: Bhutan, India, Mauricio.

Abstenciones: Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Australia, Austria, Bahamas, Benin, Bolivia,
Brasil, Bulgaria, Birmania, Republica Socialista Sovié-
tica de Bielorrusia, Republica Centroafricana, Congo,
Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Dinamarca, Etiopia,
Fiji, Francia, Republica Democratica Alemana,
Grecia, Hungria, Indonesia, Israel, Italia, Repuiblica
Democritica Popular Lao, Malawi, Mongolia, Marrue-
cos, Mozambique, Nicaragua, Noruega, Polonia,
Santo Tomé y Principe, Seychelles Suecia, Republica
Socialista Soviética de Ucrania, Union de Republicas
Socialistas Soviéticas, Reino Unido de Gran Bretana
e Irlanda del Norte, Viet Nam, Yugoslavia.

Por 96 votos contra 3 y 44 abstenciones, queda apro-
bado el proyecto de resolucién (resolucion 35/148).

77. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasamos ahora al informe sobre el tema 40 del pro-
grama [4/35/692]. La Asamblea votara el proyecto de
resolucion recomendado en el parrafo 7. Se ha pedido
votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados,
Benin, Bhutan, Bolivia, Brasil, Bulgaria, Birmania,
Burundi, Reptblica Socialista Soviética de Bielorrusia,
Cabo Verde, Chad, Chile, Colombia, Comoras,
Costa Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Yemen
Democratico, Djibouti, Repiiblica Dominicana,
Ecuador, Egipto, El Salvador, Etiopia, Fiji, Finlandia,
Gabon, Republica Democratica Alemana, Ghana,
Granada, Guatemala, Guinea, Guyana, Haiti, Hon-
duras, Hungria, India, Indonesia, Iran, Iraq, Costa
de Marfil, Jamaica, Jordania, Kenya, Kuwait, Repu-
blica Democratica Popular Lao, Libano, Lesotho,
Liberia, Jamahiriya Arabe Libia, Madagascar, Ma-
lasia, Maldivas, Mali, Malta, Mauritania, Mauricio,
México, Mongolia, Marruecos, Mozambique, Nepal,
Nicaragua, Niger, Nigeria, Oman, Pakistan, Panama,
Papua Nueva Guinea, Paraguay, Peru, Filipinas,
Polonia, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa Lucia,
Samoa, Santo Tomé y Principe, Arabia Saudita,
Senegal, Seychelles, Sierra Leona, Singapur, Soma-
lia, Sri Lanka, Sudan, Suriname, Swazilandia, Repu-
blica Arabe Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago,
Tanez, Uganda, Republica Socialista Soviética de
Ucrania, Union de Republicas Socialistas Soviéticas,
Emiratos Arabes Unidos, Republica Unida del Came-
rin, Republica Unida de Tanzania, Alto Volta, Uru-
guay, Venezuela, Viet Nam, Yemen, Yugoslavia,
Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Australia, Austria, Bélgica, Canada,
Reptblica Centroafricana, Dinamarca, Francia,
Gambia, Reptblica Federal de Alemania, Grecia,
Islandia, Irlanda, Israel, Italia, Japon, Luxemburgo,
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Malawi, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Noruega,
Portugal, Espafa, Suecia, Turquia, Reino Unido de
Gran Bretana e Irlanda del Norte, Estados Unidos de
América.

Por 117 votos contra ninguno y 26 abstenciones,
queda aprobado el proyecto de resolucion (reso-
lucién 35/149).

78. EI PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La
Asamblea pasara a examinar ahora el informe sobre
el tema 41 del programa [4/35/693]. La recomenda-
cion de la Primera Comision aparece en el parrafo 8.

79. Tiene la palabra el representante de Luxem-
burgo, quien desea explicar la posicidon de los miem-
bros de la Comunidad Europea.

80. Sr. PETERS (Luxemburgo) (interpretacion del
inglés): Hablando en nombre de los nueve Estados
miembros de la Comunidad Europea, mi delegacion
desea hacer algunas observaciones sobre el proyecto
de resolucion relativo a la ‘‘Aplicacion de la Decla-
racion del Océano Indico como Zona de Paz”
[4/35]693].

81. Antes de hacerlo, queremos transmitir nuestras
felicitaciones al Sr. Balasubramaniam y expresarle
nuestro reconocimiento por la manera en que llevo a
cabo las funciones de Presidente del Comité Especial
del Océano Indico durante el pasado ano. Sus esfuer-
zos persistentes dieron como resultado que el Comité
Especial conviniera recomendar este proyecto de
resolucion.

82. Al respecto, queremos subrayar nuevamente la
importancia que tiene el hecho de que sea respetado
constantemente en el Comité Especial el principio
del consenso. Los Nueve se sienten alentados porque
los miembros del Comité Especial, teniendo presente
este punto de partida, han puesto de manifiesto la
necesaria flexibilidad para participar en negociaciones
que a veces fueron arduas y que condujeron a este
proyecto de resolucion,

83. La labor del Comité ha puesto de manifiesto,
como se senala correctamente en el texto, que se han
llevado a cabo progresos para armonizar los dife-
rentes enfoques, si bien quedan por resolver una serie
de cuestiones fundamentales.

84. Los Nueve desean que conste en actas su opi-
nion comun y la interpretacion que dan a este proyecto
de resolucior. No estamos plenamente satisfechos
con todas sus disposiciones y creemos que también
otros tienen reservas acerca del texto.

85. A manera de introduccion, deseamos recordar
en primner término que se han producido una serie de
importantes acontecimientos desde la aprobacion de
la resolucion 34/80.

86. Antes que nada, la composicion del Comité
Especial fue ampliada, incluyendo entre otros, a algu-
nos paises miembros de la Comunidad. Los Nueve,
como Comunidad e individualmente, estan vinculados
a los paises de la region del Océano Indico a través
de la historia y por fuertes lazos de amistad y coope-
racion.

87. Los Nueve comparten un interés positivo en el
enfoque regional respecto al control de armamentos y
al desarme. Los Estados miembros de la Comunidad
Europea que participan en las labores del Comité

Especial tratan de dirigir sus esfuerzos a la tarea de
definir la idea de una zona de paz en el Océano Indico
de tal manera que satisfaga los intereses de seguridad
de todos los interesados, tanto dentro como fuera de
la region.

88. Dicho esto, los Nueve lamentan tener que desta-
car que durante el pasado ano se han producido
importantes acontecimientos perturbaderes que
amenazan a la paz y la estabilidad en la regién. La
intervencion armada en el Afganistan, un Estado sin
litoral del Océano Indico, constituye una clara viola-
cién de los principios consagrados en la Carta de las
Naciones Unidas; ha afectado seriamente al clima de
confianza que constituye la base para cualquier arreglo
en materia de seguridad.

89. Los Nueve opinan que debe ser tenido en cuenta
necesariamente un ambiente de seguridad interna-
cional al considerar la idea de una zona de paz en la
region del Océano Indico.

90. Al mismo tiempo, los Nueve estan convencidos
de que la idea del Océano Indico como zona de paz
merece un mayor estudio y que no se ha logrado
hasta ahora identidad de opiniones. En nuestra opi-
nion, el texto del proyecto de resolucion refleja este
estado de cosas con suficiente claridad. Permitaseme
senalar una serie de principios que al respecto apoyan
los Nueve.

91. La prevencion de la carrera de armamentos en
la region redunda claramente en interés de los Esta-
dos de la zona como de otros paises. A cualquier
conjunto de medidas de seguridad a que se llegue ha
de ser mediante consenso y ha de basarse en el prin-
cipio de la seguridad no disminuida de todos los Esta-
dos. Ningln acuerdo futuro puede obstaculizar la
accion de los Estados respecto al derecho que tienen
de concertar acuerdos individuales o colectivos de
autodefensa, en virtud de la Carta de las Naciones
Unidas.

92. No puede decirse que la bisqueda de la paz y de
la seguridad sea responsabilidad exclusiva de las
principales Potencias externas. Es esencial que los
Estados de la region del Océanc Indico hagan su
plena contribucidon al respecto. A ellos incumbe de
manera especial indicar el tipo de relaciones que
desean establecer entre si en materia de seguridad,
las cuales pueden constituir la base para el estableci-
miento de una zona de paz en la region.

93, Sin embargo, en opinion de los Nueve, ningin
acuerdo de este tipo puede derogar la libertad en alta
mar, incluyendo la liberta. de navegacion, tanto
maritima como aérea, tal como esta establecido en el
derecho internacional. No podemos apoyar la creacion
de instrumentos limitados de deberes y obligaciones
de caracter regional que estarian en discordancia
con las normas reconocidas por la Tercera Confe-
rencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del
Mar.

94. En base a esto, tenemos que formular las siguien-
tes observaciones concretas con respecto al proyecto
de resolucion recomendado en el documento A/35/693.

95. Primero, los Nueve entienden la referencia a
‘‘otras resoluciones pertinentes recientes’’, a que se
alude en el primer parrafo del preambulo, como
incluyendo la resolucion ES-6/2, sobre la situacion
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en Afganistan y sus consecuencias para la paz y la
seguridad internacionales. Deseamos asociarnos a
todos aquellos que piden la reurada inmediata, incon-
dicional y total de las tropas extranjeras del Afga-
nistan. Mientras esas tropas no se retiren, resulta
dificil lograr una zona de paz en la region del Océano
Indico.

96. Segundo, la redaccion de los parrafos sexto y
séptimo del preambulo no refleja adecuadamente,
en nuestra opinidn, el concepto de que la amenaza a
la estabilidad en la zona del Océano Indico no se deriva
fundamentalmente de la presencia de fuerzas navales.
En efecto, la causa real de la tirantez hay que buscarla
en otro lugar. Ya he hecho alusion al Afganistan, pero
nos damos perfecta cuenta de que hay otras zonas de
conflicto en la region.

97. Tercero, nos abstuvimos en la votacion del texto
aprobado como resolucidn 2832 (XXVI) de la Asam-
blea General. Sin embargo, como declaré antes, es:a-
mos dispuestos a continuar participando en el trabajo
del Comité Especial. Creemos que los esfuerzos del
Comité deben concentrarse, entre otras cosas, en
encontrar una delimitacion geografica adecuada de la
zona de paz propuesta, en la elaboracion de criterios
con respecto a las categorias de fuerzas involucradas
y en la cuestion de una verificacion adecuada.

98. Cuarto, las referencias a la resolucion 34/80 B
nos llevan a recordar nuestra abstencion sobre este
texto. Los Nueve son de opinidon de que seria prema-
turo a estas alturas comprometerse a asistir a una con-
ferencia sobre el Océano Indico en 1981. Quienes
somos miembros del Comité Especial estamos deseo-
sos, sin embargo, de participar en nuevas discusiones
— algunas de las cuales se referiran a puntos funda-
mentales, de fondo — sobre el trabajo preparatorio
necesario para tal conferencia. La decision de parti-
cipar o no en cualquier conferencia sera tomada poste-
riormente, a la luz de los resultados de la labor pre-
paratoria y de los nuevos acontecimientos que tengan
lugar.

99. En esta inteligencia, los nueve Estados miem-
.08 se asociaran al consenso sobre el proyecto de
resolucion.

100. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
La Asamblea tomarid ahora una decision sobre el
proyecto de resolucion recomendado por la Primera
Comision en el parrafo 8 de su informe [4/35/693].
El informe de la Quinta Comision sobre las conse-
cuencias administrativas y financiera de ese proyecto
de resolucion figura en el documento A/35/758. La
Primera Comision aprobd el proyecto de resolucion
sin votacion. De no haber objeciones, consideraré que
la Asamblea desea proceder en igual forma.

Queda aprobado el proyecto de resolucion (reso-
lucion 35/150).

101. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Invito ahora a la Asamblea a pasar al informe de la
Primera Comision sobre el tema 42 del programa
[4/35/694]. La Primera Comision aprobd sin votacion
el proyecto de resolucion recomendado en el parrafo 7
del informe. De no haber objeciones consideraré que
la Asamblea desea proceder en esa forma.

Queda aprobado el proyecto de resolucion (reso-
lucion 351151).

102. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
La Asamblea se ocupara ahora del informe de la Pri-
mera Comision sobre el tema 43 del programa [A4/35/
695]. El proyecto de resolucidon recomendado por la
Primera Comision en el parrafo 8 fue aprobado por la
Primera Comision sin votacion. (Puedo considerar
que la Asamblea decide hacer lo mismo?

Queda aprobado el proyecto de resolucion (reso-
lucion 35/153).

103. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Ahora la Asamblea General examinara la parte II del
informe de la Primera Comision sobre el tema 44 del
programa [A4/35/665/Add.1]. Ademas de los 10 pro-
yectos de resolucion recomendados por la Primera
Comision, la Asamblea tiene ante si un proyecto de
decision [A/35/L.47/Rev.1].

104. La Asamblea tomara ahora una decision sobre
los 10 proyectos de resolucién recomendados por la
Primera Comision en el parrafo 27 de su informe.

105. Primero pasamos al proyecto de resolucion A,
titulado **Progroma de las Naciones Unidas de becas
sobre desarme’’, que fue aprobado por la Primera
Comision sin votacion. Si no hay objeciones consi-
deraré que la Asamblea desea proceder de igual
manera.

Queda aprobado el proyecto de resolucion A (reso-
lucion 35/152 A).

106. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés).
Pasamos ahora al proyecto de resolucion B, titulado
‘*Armas nucleares en todos los aspectos’’. Se ha pe-
dido una votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barba-
dos. Benin, Bhutan, Bolivia, Bulgaria, Birmania.
Bur  Republica Socialista Soviética de Bielo-
rrusic, —abo Verde, Repitiblica Centroafricana, Chad,
Chile, Colombia, Comoras, Congo, Costa Rica, Cuba,
Chipre, Checoslovaquia, Yemen democratico, Dji-
bouti, Republica Dominicana, Ecuador, Egipto, El
Salvador, Etiopia, Fiji, Finlandia, Gabon, Gambia,
Republica Democratica Alemana, Ghana, Granada,
Guatemala, Guinea, Guyana, Haiti, Honduras,
Hungria, India, Indonesia, Iran, Iraq, Costa de Marfil,
Jamaica, Jordania, Kenya, Kuwait, Republica Demo-
cratica Popular Lao, Libano, Lesotho, Liberia, Jama-
hiriya Arabe Libia, Madagascar, Malasia, Maldivas,
Mali, Malta, Mauritania, Mauricio, México, Mongo-
lia, Mozambique, Nepal, Nicaragua, Niger, Nigeria,
Oman, Pakistan, Panama, Papua Nueva Guinea.
Paraguay, Peru, Filipinas, Polonia, Qatar, Rumania,
Rwanda, Santa Lucia, Samoa, Santo Tomé y Principe,
Arabia Saudita, Senegal, Sierra Leona, Singapur,
Somalia, Sri Lanka, Sudan, Suriname, Swazilandia,
Suecia, Republica Arabe Siria, Tailandia, Togo,
Trinidad y Tabago, Tinez, Uganda, Republica Socia-
lista Soviética de Ucrania, Union de Republicas
Socialistas Soviéticas, Emiratos Arabes Unilos,
Republica Unida del Camertin, Republica Unida de
Tanzania, Alto Volta, Uruguay, Venezuela, Viet Nam,
Yemen, Yugoslavia, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Australia, Bélgica, Canada, Dina-
marca, Francia, Republica Federal de Alemania,
Grecia, Islandia, Italia, Japon, Luxemburgo, Paises
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Bajos, Nueva Zelandia, Noruega, Portugal, Turquia,
Reino Unido de Gran Bretha e Irlanda del Norte,
Estados Unidos de América.

Abstenciones: Brasil, Irlanda,
Marruecos, Espafa, Zaire.

Por 118 votos contra 18 y 7 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion B (resolucion
35/152 B).

107. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El proyecto de resolucion C se titula ‘‘Armas nu-

cleares en todaos los aspectos’. Se ha pedido votacion
registrada.

Israel, Malawi,

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Bar-
bados, Benin, Bhutan, Bolivia, Brasil, Bulgaria, Bir-
mania, Burundi, Republica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Cabo Verde, Republica Centroafricana,
Chad, Chile, China, Colombia, Comoras, Congo,
Costa Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Kam-
puchea Democratica, Yemen Democratico, Djibouti,
Reputblica Dominicana, Ecuador, Egipto, El Sal-
vador, Etiopia, Fiji, Finlandia, Gabon, Gambia,
Republica Demcocratica Alemana, Ghana, Granada,
Guatemala, Guinea, Guyana, Haiti, Honduras,
Hungria, India, Indonesia, Iran, Iraq, Irlanda, Costa
de Marfil, Jamaica, Jordania, Kenya, Kuwait, Repu-
blica Democratica Popular Lao, Libano, Lesotho,
Liberia, Jamahiriya Arabe Libia, Madagascar, Ma-
lasia, Maldivas, Mali, Malta, Mauritania, Mauricio,
México, Mongolia, Marruecos, Mozambique, Nepal,
Nicaragua, Niger, Nigeria, Oman, Pakistan, Panama,
Papua Nueva Guinea, Paraguay, Perd, Filipiras,
Polonia, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa Lucia,
Samoa, Santo Tomé y Principe, Arabia Saudita,
Senegal, Sierra Leona, Singapur, Somalia, Sri Lanka,
Sudan, Suriname, Swazilandia, Suecia, Republica
Arabe Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago,
Tunez, Uganda, Repitiblica Socialista Soviética de
Ucrania, Union de Repiblicas Socialistas Soviéti-
cas, Emiratos Arabes Unidos, Repiiblica Unida del
Camerin, Republica Unida de Tanzania, Alto Volta,
Uruguay, Venezuela, Viet Nam, Yemen, Yugoslavia,
Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Francia, Israel, Reino Unido de
Gran Bretana e Irlanda del Norte, Estados Unidos de
América.

Abstenciones: Australia, Bélgica, Canada, Dina-
marca, Republica Federal de Alemania, Grecia, Islan-
dia, Italia, Japon, Luxemburgo, Malawi, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Noruega, Portugal, Espafia, Turquia.

Por 124 votos contra 4 y 17 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion C (resolucion
351152 C).

108. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasamos ahora al proyecto de resolucion D ‘‘No uti-
lizacion de armas nucleares y prevencion de la guerra
nuclear’’. Se ha solicitado una votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afghanistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados,
Benin, Bhutan, Bolivia, Brasil, Birmania, Burundi,
Cabo Verde, Republica Centroafricana, Chad, Chile,

China, Colombia, Comoras, Congo, Costa Rica,
Cuba, Chipre, Kampuchea Democratica, Yemen
Democratico, Djibouti, Repiiblica Dominicana, Ecua-
dor, Egipto, El Salvador, Etiopia, Fiji, Finlandia,
Gabon, Gambia, Ghana, Granada, Guatemala, Gui-
nea, Guyana, Haiti, Honduras, India, Indonesia,
Iran, Iraq, Costa de Marfil, Jamaica, Jordania, Kenya,
Kuwait, Republica Democratica Popular Lao, Libano,
Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe Libia, Mada-
gascar, Malasia, Maldivas, Mali, Malta, Mauritania,
Mauricio, México, Marruecos, Mozambique, Nepal,
Nicaragua, Niger, Nigeria, Oman, Pakistin, Panama,
Papua Nueva Guinea, Paraguay, Pert, Filipinas, Qatar,
Rumania, Rwanda, Santa Lucia, Samoa, Santo Tomé
y Principe, Arabia Saudita, Senegal, Sierra Leona,
Singapur, Somalia, Sri Lanka, Sudan, Suriname, Swa-
zilandia, Repubiica Arabe Siria, Tailandia, Togo,
Trinidad y Tabago, Tinez, Uganda, Emiratos Arabes
Unidos, Republica Unida del Camerin, Repiblica
Unida de Tanzania, Alto Volta, Uruguay, Venezuela,
Viet Nam, Yemen, Yugoslavia, Zaire, Zambia, Zim-
babwe.

Votos en contra: Australia, Bélgica, Dinamarca,
Francia, Republica Federal de Alemania, Grecia,
Islandia, Irlanda, Israel, Italia, Japon, Luxemburgo,
Paises Bajos, Nueva Zelandia, Noruega, Portugal,
Turquia, Reino Unido de Gran Bretafa e Irlanda del
Norte, Estados Unidos de América.

Abstenciones: Austria, Bulgaria, Republica Socia-
lista Soviética de Bielorrusia, Canada®, Checoslova-
quia, Repuiblica Democratica Alemana, Hungria,
Malawi, Mongolia, Polonia, Espafa, Suecia, Repii-
blica Socialista Soviética de Ucrania, Union de Repu-
blicas Socialistas Soviéticas.

Por 112 votos contra 19 y 14 abstenciones, queda

aprobado el proyecto de resolucion D (resolucion
35/152 D).

109. El PRESIDENTE (interpretacién del inglés):
Pasamos ahora al proyecto de resdlucion E, titulado
‘‘ Aplicacion de las recomendaciones y decisiones del
décimo periodo extraordinario de sesiones’’. Este
proyecto de resolucion fue aprobado sin votaciéon en
la Comision. Si no hay objeciones, ccnsideraré que la
Asamblea desea proceder en esa forma.

Queda aprobado el proyecto de resolucion E (reso-
lucion 35/152 E).

110. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasamos al proyecto de resolucion F, titulado *‘In-
forme de la Comision de Desarme’’. La Comisidn lo
aprobd sin votacion y considero que la Asamblea desea
hacer lo mismo.

Queda aprobado el proyecto de resolucion F (reso-
lucion 35152 F).

111. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El proyecto de resolucion G se titula ‘‘Parrafo 125

del Documento Final’’. Se ha pedido una votacion
registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados, Benin,

5 La delegacién de Canada informé posteriormente a la Secre-
tarfa que deseaba que su pais figurara entre aquellos que habian
votado en contra del proyecto de resolucion.
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Bhutan, Bolivia, Brasil, Bulgaria, Burundi, Republica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Cabo Verde,
Repiblica Centroafricana, Chad, Colombia, Comoras,
Congo, Costa Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaquia,
Yemen Democratico, Republica Dominicana, Ecua-
dor, Egipto, El Salvador, Etiopia, Finlandia, Gabén,
Gambia, Republica Democratica Alemana, Ghana,
Granada, Guinea, Guyana, Haiti, Honduras, Hungria,
India, Indonesia, Iran, Iraq, Costa de Marfil, Jamaica,
Jordania, Kenya, Kuwait, Republica Democratica
Popular Lao, Libano, Lesotho, Liberia, Jamahiriya
Arabe Libia, Madagascar, Mzlawi, Maldivas, Mali,
Malta, Mauritania, Mauricio, México, Mongolia,
Mozambique, Nepal, Nicaragua, Nigeria, Oman,
Pakistin, Panama, Peru, Polonia, Qatar, Rumania,
Rwanda, Santa Lucia, Santo Tomé y Principe, Arabia
Saudita, Sierra Leona, Somalia, Sudan, Suriname,
Swazilandia, Republica Arabe Siria, Togo®, Trinidad
y Tabago, Tunez, Uganda, Repiblica Socialista Sovié-
tica de Ucrania, Unidn de Republicas Socialistas
Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos, Repiblica
Unida del Camertn, Republica Unida de Tanzania,
Alto Volta, Uruguay, Venezuela, Viet Nam, Yemen,
Yugoslavia, Zaire®, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Australia, Bélgica, Canada, Dina-
marca, Francia, Republica Federal de Alemania,
Islandia, Israel, Italia, Japon, Luxemburgo, Paises
Bajos, Nueva Zelandia, Noruega, Portugal, Espaia,
Turquia, Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda d=l
Norte, Estados Unidos de América.

Abstenciones: Austria, Birmania, Chile, Fiji, Gre-
cia’, Guatemala, Irlanda, Malasia, Marruecos, Niger,
Papua Nueva Guinea, Filipinas, Samoa, Singapur,
Sri Lanka, Suecia, Tailandia.

Por 104 votos contra 19 y 17 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion G (resolucion
351152 G).

112. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasaremos ahora al proyecto de resolucién H, titulado
“Programa de investigaciones y estudios sobre de-
sarme’’. La Primera Comision aprob6 el proyecto de
resolucion H sin someterlo a votacion. (Puedo consi-
derar que la Asamblea General desea hacer lo mismo?

Queda aprobado el proyecto de resolucion H (reso-
lucidic 351152 H).

113. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Someteré ahora a votacion el proyecto de resolucion I,
titulado ‘*Campafia Mundial de Desarme’’. El informe
de la Quinta Comisién sobre las consecuencias admi-
nistrativas y financieras de ese proyecto de resolucion
figura en el documento A/35/759. Se ha pedido vota-
cion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afghanistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Australia, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangla-
desh, Barbados, Benin, Bhutin, Bolivia, Brasil,
Bulgaria, Birmania, Burundi, Repiblica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Cabo Verde, Republica

6 Las delegaciones de Togo y Zaire informaron posteriormente
a la Secretaria que deseaban que sus votos se registraran entre
las abstenciones.

7 La delegacion de Grecia informd posteriormente a la Secre.aria
que deseaba que su pais figurara entre aquellos que habian votado
en contra del proyecto de resolucion.

Centroafricana, Chad, Chile, China, Comoras, Congo,
Costa Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaguia, Kampu-
chea Democratica, Yemer Democratico, Dinamarca,
Djibouti, Republica Dominicana, Ecuador, Egipto,
El Salvador, Etiopia, Fiji, Finlandia, Gambia, Repi-
blica Democratica Alemana, Granada, Guatemala,
Guinea, Guyana, Haiti, Honduras, Hungria, Islandia,
India, Indonesia, Iran, Iraq, Irlanda, Italia, Costa de
Marfil, Jamaica, Japdn, Jordania, Kenya, Kuwait,
Repiiblica Democratica Popular Lao, Libano, Lesotho,
Liberia, Jamahiriya Arabe Libia, Madagascar, Malawi,
Malasia, Maldivas, Mali, Malta, Mauritania, Mauri-
cio, México, Mongolia, Marruecos, Mozambique,
Nepal, Nueva Zelandia, Nicaragua, Niger, Nigeria,
Noruega, Oman, Pakistan, Panama, Papua Nueva
Guinea, Paraguay, Pert, Filipinas, Polonia, Qatar,
Rumania, Rwanda, Santa Lucia, Samoa, Santo Tomé
y Principe, Arabia Saudita, Senegal, Sierra Lecna,
Singapur, Somealia, Espafna, Sri Lanka, Sudan, Suri-
name, Swazilandia, Suecia, Republica Arabe Siria,
Tailandia, Trinidad y Tabago, Tunez, Uganda, Repu-
blica Socialista Soviética de Ucrania, Union de Repu-
blicas Socialistas Soviéticas, Emiratos Arabes Uni-
dos, Ripublica Unida del Camerin, Republica Unida
de Tanzania, Alto Volta, Uruguay, Venezuela, Viet
Nam, Yemen, Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Bélgica, Canada, Colombia, Francia,
Gabon, Republica Federal de Alemania, Ghana,
Grecia, Israel, Luxemburgo, Paises Bajos, Portugal,
Togo®, Turquia, Reino Unido de Gran Bretafia e
I;’lar_lda del Norte, Estados Unidos de América, Yugo-
slavia.

Por 128 votos contra ninguno y 17 abstenciones,
queda aprobado el proyecto de resolucion I (resolu-
cion 35/152 I).

114. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasamos ahora al proyecto de resolucion J, titulado
‘‘Informe del Comité de Desarme’. Se ha pedido
votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Australia, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangla-
desh, Barbados, Bélgica, Benin, Bhutan, Bolivia,
Brasil, Birmania, Burundi, Canada, Cabo Verde,
Republica Centroafricana, Chad, Chile, China, Co-
lombia, Comoras, Congo, Costa Rica, Cuba, Chipre,
Kampuchea Democratica, Yemen Democratico,
Dinamarca, Djibouti, Republica Dominicana, Ecuador,
Egipto, El Salvador, Etiopia, Fiji, Finlandia, Francia,
Gabon, Gambia, Republica Federal de Alemania,
Ghana, Grecia, Granada, Guatemala, Guinea, Guyana,
Haiti, Honduras, Islandia, India, Indonesia, Iran, Iraq,
Irlanda, Italia, Costa de Marfil, Jamaica, Japon, Jor-
dania, Kenya, Kuwait, Libano, Lesotho, Liberia,
Jamahiriya Arabe Libia, Luxemburgo, Madagascar,
Malawi, Malasia, Maldivas, Mali, Malta, Mauritania,
Mauricio, México, Marruecos, Mozambique, Nepal,
Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua, Niger,
Nigeria, Noruega, Oman, Pakistin, Panama, Papua
Nueva Guinea, Paraguay, Perd, Filipinas, Portugal,

8 La delegacion de Togo informé posteriormente a la Secretaria
que deseaba que su pais figurara entre aquellos que habian votado
a favor del proyecto de resolucion.
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Qatar, Rumania, Rwanda, Santa Lucia, Samoa,
Santo Tomé y Principe, Arabia Saudita, Senegal,
Sierra Leona, Singapur, Somalia, Espana, Sri Lanka,
Sudan, Suriname, Swazilandia, Suecia, Republica
Arabe Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago,
Tinez, Turquia, Uganda, Emiratos Arabes Unidos,
Reptblica Unida del Camerun, Repiblica Unida de
Tanzania, Alto Volta, Uruguay, Venezuela, Viet Nam,
Yemen, Yugoslavia, Z-.ire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Ni :guno.

Abstenciones: Bulgaria, Republica Socialista Sovié-
tica de Bielorrusia, Checoslovaquia, Republica Demo-
cratica Alemana, Hungria, Israel, Repiiblica Demo-
cratica Popular Lao, Mongolia, Polonia, Repiiblica
Socialista Soviética de Ucrania, 'Unién de Republicas
Socialistas Soviéticas, Reino Unido de Gran Bretana
e Irlanda del Norte, Estados Unidos de América.

Por 132 votos contra ninguno y 13 abstenciones,
queda aprobado el proyecto de resolucion J (resolu-
cion 351152 7).

115. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Invito ahora a los Miembros a que vuelvan su atencion
al proyecto de decision propuesto en el documento
A/35/L.47/Rev.1. Doy la palabra al representante de
Nigeria para que presente ese proyecto de decisin.

116. Sr. AYEWAH (Nigeria) (interpretacion del
inglés): La Asamblea General decidid mediants su
resolucion 33/71 H de 14 de diciembre de 1978 con-
vocar un periodo extraordinario de sesiones dedicado
al desarme en 1982 y crear en su trigésimo quinto
periodo ordinario de sesiones el Comité Preparatorio
para dicho periodo extraordinario. Durante el actual
periodo de sesiones, y precisamente el 3 de diciembre
de 1980, la Asamblea General establecio el Comité
Preparatorio [resolucion 35/47], integrado por 78 Esta-
dos Miembros. Los dias 4 y 5 de diciembre el Comité
Preparatorio celebrd un periodo de sesiones dedicado
a la organizacion.

117. Como resultado de las consultas celebradas
durante ese periodo de sesiones, mi deiegacion, en
nombre de las delegaciones de Chipre, Costa Rica,
Portugal, la Republica Democratica Alemzna y el
Sudin, que representan a todas las regiones geografi-
cas recibid el mandato de solicitar a la Asamblea
General que suspenda en el trigésimo sexto periodo
de sesiones la aplicacion de las disposiciones de los
parrafos 24 y 34 de su decision 34/401 de 25 de octu-
bre de 1979, que prohiben la celebracion de reuniones
de cualquier organo subsidiario durante los periodos
ordinarios de sesiones de la Asamblea General. En
otras palabras, se le pide a la Asamblea General que
permita a! Comité Preparatorio del Segundo Periodo
Extraordinario de Sesiones Dedicado al Desarme
celebrar su segundo periodo sustantivo de sesiones
del 5 al 16 de octubre de 1981.

118.

119. Primero, confiamos en celebrar el segundo
periodo extraordinario de sesiones dedicado al de-
sarme en 1982 con grandes expectativas y por lo tanto,
se requieren preparativos adecuados. Segundo, hay
un nexo continuo entre los esfuerzos de la Comision
de Desarme en Nueva York y el Comité de Desarme
en Ginebra y los procesos del Comité Preparatorio.
Teniendo esto en cuenta, se considera necesario evitar

Hacemos esta solicitud sobre la base siguiente.

la posibilidad de reuniones paralelas, con las super-
posiciones consiguientes en relacion a las fechas. Ter-
cero, hemos considerado el aspecto humano y mante-
nemos la opinién de que seria demasiado exigir en
términos fisicos para muchos de los expertos que
asistan a esas reuniones de desarme como represen-
tantes de sus gobiernos y que se desplacen, por una
parte, entre Ginebra y Nueva York y, por la otra,
entre sus diversas capitales y .0s respectivos lugares
de reuniones e ir y volver sin descanso, si es que quie-
ren hacer valiosas contribuciones a los debates. Por
ultimo, varias deiegaciones, especialmente de los
paises en desarrollo, no pueden permitirse el lujo de
realizar demasiados viajes a Nueva York muy cerca
del periodo de sesiones de la Asamblea General.

120. Habida cuenta de las razones que acabo de
aducir, los patrocinadores del proyecto de decision
tienen la esperanza de que la Asamblea General encon-
trara justificado este texto y lo aprobara por consenso.

121. El PRESIDENTE (interpretacién del inglés):
(Puedo considerar que la Asamblea General desea
aprobar ese proyecto de decision?

Queda aprobado el proyecto de decision (decision
35/430).

122. El PRESIDENTE (fnterpretacio’n del inglés):
Pasaremos ahora al informe de la Primera Comision
sobre el tema 45 [4/35/696].

123. Doy la palabra al representante de Albania para
explicar su voto antes de la votacion.

124. Sr. BALETA (Albania) (interpretacion del fran-
¢és): El 24 de noviembre cuando la Primera Comi-
sion voto el proyecto de resolucion A/C.1/35/L.44, mi
delegacion lo hizo en contra. Ese voto negativo era
una confirmacion de su actitud incambiable en cuanto
a los propdsitos demagdgicos de celebrar una supuesta
convencion internacional sobre lo que se ha dado en
llamar el fortalecimiento de la seguridad de los Estados
que no poseen armas nucleares. Mi delegacion en los
anos anteriores ha votado en contra de las resolucio-
nes que fueron aprobadas para hacerse eco de esa
proposicion demagogica y no menos peligrosa en
cuanto a sus intenciones.

125. Las dos superpotencias imperialistas, los Esta-
dos Unidos de América y la Unidn Soviética, siempre
han especulado con la idea de las llamadas garantias
negativas acordadas a los paises que no posecn armas
nucleares. Pero son precisamente estas cos super-
potencias las que contindan aumentando y perfec-
cionando los arsenales de armas nucleares y presentan-
dolos como un chantaje permanente contra los pueblos
de todos los paises.

126. Algunos dias después de la aprobacion de la
resolucion A/C.1/35/L..44, se anuncio en la Primera
Comision que esa resolucion tendia a cumplir ciertas
funciones del proyecto de resolucion A/C.1/35/L.1,
que fue retirado en razon del descontento general que
habia provocado. Este elemento es una razén de
mas para que nuestra delegacion se oponga al proyecto
de resolucion recomendado por la Primera Comi-
sion en el documento A/35/696 y, por lo tanto, votara
en contra.

127.  El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
La Asamblea pasara ahora a votar el proyecto de reso-



1794 Asumblea General — Trigésimo quinto periodo de sesiones — Sesiones Plenarias

iucion que figura en el parrafo 7 de su informe. Se ha
pedido una votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados,
Benin, Bolivia, Brasil, Bulgaria, Burundi, Republica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Cabo Verde,
Chad, Chile, Comoras, Congo, Costa Rica, Cuba,
Chipre, Checoslovaquia, Yemen Democrético,
Djibouti, Republica Dominicana, Ecuador, Egipto,
El Salvador, Etiopia, Fiji, Finlandia, Gab6n, Gambia,
Republica Democratica Alemana, Ghana, Granada,
Guinea, Guyana, Honduras, Hungria, Indonesia,
Iran, Iraq, Costa de Marfil, Jamaica, Jordania, Kenya,
Kuwait, Republica Democratica Popular Lao, Libano,
Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe Libia, Mada-
gascar, Malawi, Malasia, Maldivas, Mali, Malta,
Mauritania, Mauricio, México, Mongolia, Marruecos,
Mozambique, Nepal, Nicaragua, Nigeria, Oman,
Pakistan, Panama, Papua Nueva Guinea, Paraguay,
Pert, Filipinas, Polonia, Qatar, Rumania, Rwanda,
Santa Lucia, Samoa, Santo Tomé y Principe, Arabia
Saudita, Senegal, Sierra Leona, Singapur, Somalia,
Sri Lanka, Sudan, Suriname, Swazilandia, Republica
Arabe Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago,
Tunez, Uganda, Repiblica Socialista Soviética de
Ucrania, Union de Republicas Socialistas Soviéticas,
Emiratos Arabes Unidos, Republica Unida de Tan-
zania, Alto Volta, Uruguay, Venezuela, Viet Nam,
Yemen, Yugoslavia, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Albania, Estados Unidos de Amé-
rica.

Abstenciones: Australia, Austria, Bélgica, Bhutan,
Birmania, Canada, Republica Centroafricana, Dina-
marca, Francia, Republica Federal de Alemania,
Grecia, Guatemala, Haiti, Islandia, India, Irlanda,
Israel, Italia, Japon, Luxemburgo, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Niger, Noruega, Portugal, Espana,
Suecia, Turquia, Reino Unido de Gran Bretana e
Irlanda del Norte, Reptblica Unida del Camertn,
Zaire,

Por 110 votos contra 2 'y 31 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucién (resolucion
35/154).

128. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasaremos ahora al informe de la Primera Comision
sobre el tema 46 del programa [4/35/697].

129. La Asamblea considerara ahora la recomenda-
cion de la Primera Comision que figura en el parrafo 7.
Se ha pedido votacidon registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados, Benin,
Bolivia, Brasil, Bulgaria, Birmania, Burundi, Repu-
blica Socialista Soviética de Bielorrusia, Canada,
Cabo Verde, Chad, Chile, China, Colombia, Comoras,
Congo, Costa Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaquia,
Kampuchea Democratica, Yemen Democratico,
Djibouti, Republica Dominicana, Ecuador, Egipto, El
Salvador, Etiopia, Fiji, Finlandia, Gabon, Gambia,
Republica Democratica Alemana, Ghana, Guatemala,
Guinea, Guyana, Haiti, Honduras, Hungria, Indo-
nesia, Iran, Iraq, Costa de Marfil, Jamaica, Jordania,
Kenya, Kuwait, Repiiblica Democratica Popular

Lao, Libano, Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe
Libia, Madagascar, Malawi, Malasia, Maldivas,
Mali, Malta, Mauritania, Mauricio, México, Mon-
golia, Marruecos, Mozambique, Nepal, Nicaragua,
Niger, Nigeria, Oman, Pakistan, Panama, Papua
Nueva Guinea, Paraguay, Perii, Filipinas, Polonia,
Qatar, Rumania, Rwanda, Santa Lucia, Samoa,
Santo Tomé y Principe, Arabia Saudita, Senegal,
Sierra Leona, Singapur, Somalia, Espana, Sri Lanka,
Sudan, Suriname, Swazilandia, Republica Arabe
Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Tinez,
Turquia, Uganda, Republica Socialista Soviética de
Ucrania, Union de Republicas Socialistas Soviéticas,
Emiratos Arabes Unidos, Republica Unida del
Cameran, Republica Unida de Tanzania, Alto Volta,
Uruguay, Venezuela, Viet Nam, Yemen, Yugo-
slavia, Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Australia, Austria, Bélgica, Bhutan,
Repiblica Centroafricana, Dinamarca, Francia,
Republica Federal de Alemania, Grecia, Granada,
Islandia, India, Irlanda, Israel, Italia, Japon, Luxem-
burgo, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Noruega, Por-
tugal, Suecia, Reino Unido de Grai Bretana e Irlanda
del Norte, Estados Unidos de América.

Por 121 votos contra ninguno y 24 abstenciones,
queda aprobado el proyecto de resolucion (resolu-
cion 35/155).

130. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasaremos ahora al tema 47 del programa. El Relator
de la Primera Com’'sion senald en su declaracion que
no se habia presentado informe de la Comision sobre
este tema. (Puedo considerar que la Asamblea decide
tomar nota de esta declaracion.

Asi queda acordado (decision 35/431).

131. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasaremos ahora al informe de la Primera Comision
sobre el tema 48 del programa [A4/35/699].

132.  En primer lugar, daré la palabra a los represen-
tantes que deseen explicar su voto antes de la vo-
tacion.

133. Sr. CAMPOS (México): En relacién con el
informe del Relator de la Primera Comisién y en lo
relativo al proyecto de resolucion C, titulado ‘‘No
emplazamiento de armas nucleares en el territorio de
los Estados en que actualmente no existan dichas
armas’’, deseo manifestar que mi delegacion votara a
favor de dicho proyecto. Pero queremos precisar que
nuestro voto debe entenderse en el sentido de que
interpretamos que la solicitud que se formula al Co-
mité de Desarme en el parrafo 1 de la parte disposi-
tiva, para que proceda a la celebracion de conver-
saciones exploratorias, no significa desmedro alguno
para las prioridades establecidas o que se establezcan
en los temas que ya figuran en su agenda.

134. Sr. GAYAMA (Congo) (interpretacion del fran-
¢és): Mi delegacion se abstuvo cuando se votd en la
Primera Comision el proyecto de resolucion I, titu-
lado ‘‘Informe del Comité de Desarme’’, porque
queriamos disponer de alguna informacion adicional
que no teniamos en ese momento. Como ya la hemos
obtenido, queremos expresar que nuestra intencion
es votar a favor del proyecto de resolucion 1.
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135. .El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
La Asamblea adoptara ahora una decision sobre los
11 proyectos de resolucion recomendados por la Pri-
mera Comision en el parrafo 34 de su informe [4/35/
-699]. El proyecto de resolucion A se titula ‘‘Estudio
sobre el desarme convencional’’. El informe de la
Quinta Comision sobre las consecuencias adminis-
trativas y financieras de este preyecto de resolucion
aparece en el parrafo 3 del documento A/35/760. Se
ha solicitado votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Argentina, Australia, Austria, Baha-
mas, Bangladesh, Barbados, Bélgica, Bolivia, Bir-
mania, Burundi, Canada, Republica Centroafricana,
Chad, Chile, China, Colombia, Costa Rica, Chipre,
Kampuchea Democratica, Dinamarca, Djibouti,
Republica Dominicana, Ecuador, El Salvador, Etio-
pia, Fiji, Finlandia, Francia, Gabén, Gambia, Repu-
blica Federal de Alemania, Grecia, Granada, Guyana,
Haiti, Honduras, Islandia, Indonesia, Irlanda, Israel,
Italiz, Jamaica, Japon, Kenya, Kuwait, Libano,
Lesotho, Liberia, Luxemburgo, Madagascar, Malawi,
Malasia, Maldivas, Mali, Malta, Mauritania, Mauri-
cio, México, Marruecos, Nepal, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Niger, Nigeria, Noruega, Pakistan, Panama,
Papua Nueva Guinea, Paraguay, Peru, Filipinas, Por-
tugal, Run.ania, Rwanda, Samoa, Arabia Saudita,
Senegal, Sierra Leona, Singapur, Somalia, Espana,
Sri Lanka, Sudan, Suriname, Swazilaadia, Suecia,
Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Turquia, Uganda,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Republica Unida del Camertin, Republica Unida de
Tanzania, Estados Unidos de América, Alto Volta,
Uruguay, Venezuela, Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Afganistan, Brasil, Bulgaria,
Republica Socialista Soviética de Bielorrusia, Checo-
slovaquia, Repiiblica Democratica Alemana, Hungria,
India, Republica Democratica Popular Lao, Mon-
golia, Polonia, Republica Socialista Soviética de
Ucrania, Union de Republicas Socialistas Soviéticas,
Viet Nam.

Abstenciones: Argelia, Bahrein, Benin, Bhutan,
Cabo Verde, Comoras, Congo, Cuba, Yemen Demo-
cratico, Egipto, Ghana, Guatemala, Guinea, Iran,
Iraq, Costa de Marfil, Jordania, Mozambique, Nica-
ragua, Oman, Qatar, Santo Tomé y Principe, Repi-
blica Arabe Siria, Tunez, Emiratos Arabes Unidos,
Yemen, Yugoslavia.

Por 101 votos contra 14 'y 27 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion A (resolucion
351156 A).

136. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El proyecto de resolucion B se titula ‘‘Medidas de
fomento de la confianza® . La Primera Comision aprobd
ese proyecto de resolucion sin votacion. Si no hay
objeciones consideraré que la Asamblea General desea
proceder de la misma nianera.

Queda aprobado el proyecto de resolucion B (reso-
lucion 351156 B).

137. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El proyecto de resolucion C, se titula: ‘‘No emplaza-
miento de armas nucleares en el territorio de Estados
en que actualmente no existan dichas armas’’. Se ha
solicitado votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Angola, Argentina,
Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados, Benin,
Bhutéan, Bolivia,:Bulgaria, Buruadi, Republica Socia-
lista Soviética de Bielorrusia, Cabo Verde, Chad,
Chile, Colombia, Comoras, Cuba, Checoslovaquia,
Yemen Democratico, Djibouti, Repiblica Domini-
cana, Ecuador, Egipto, El Salvador, Etiopia, Fiji,
Finlandia, Gambia, Republica Democratica Alemana,
Granada, Guinea, Guyana, Honduras, Hungria, India,
Indonesia, Iran, Iraq, Costa de Marfil, Jamaica, Jor-
dania, Kenya, Kuwait, Reptiblica Democratica Popu-
lar Lao, Libano, Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe

Libia, Madagascar, Malawi, Malasia, Maldivas,
Malta, Mauritania, Mauricio, México, Mongolia,
Mozambique, Nepal, Nicaragua, Nigeria, Oman,

Panama, Papua Nueva Guinea, Paraguay, Filipinas,
Polonia, Qatar, Rumania, Rwanda, Santo Tomé y
Principe, - Arabia Saudita, Sierra Leona, Somalia,
Sri Lanka, Suriname, Reptiblica Arabe Siria, Tailandia,
Togo, Trinidad y Tabago, Tunez, Uganda, Repiblica
Socialista Soviética de Ucrania, Unidon de Reptiblicas
Socialistas Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos,
Repitiblica Unida del Cameriin, Repiiblica Unida de
Tanzania, Uruguay, Venezuela, Viet Nam, Yemen,
Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Australia, Bélgica, Canada, Dina-
marca, Francia, Repiblica Federal de Alemania,
Grecia, Islandia, Italia, Luxemburgo, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Noruega, Portugal, Espafia, Turquia,
Reino Unido de Gran Bretaina e Irlanda del Norte,
Estados Unidos de América.

Abstenciones: Argelia, Austria, Brasil, Birmania,
Republica Centroafricana, Congo, Costa Rica, Chipre,
Kampuchea Democratica, Gaboén, Ghana, Guate-
mala, Irlanda, Israel, Japon®, Marruecos, Niger,
Pakistan, Pert, Samoa, Senegal, Singapur, Sudan,
Suecia, Alto Volta, Yugoslavia, Zaire.

Por 95 votos contra 18 y 27 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion C (resolucion
351156 C)1°.

138. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El proyecto de resolucion D s titula ‘* Estudio de todos
los aspectos del desarme regional’’. El informe de la
Quinta Comision sobre las consecuencias adminis-
trativas y financieras de dicho proyecto de resolucion
figura en el parrafo 3 del documento A/35/760. La Pri-
mera Comision aprobd este proyecto de resolucion
sin votacion. De no haber objeciones, consideraré
que la Asamblea decide hacer lo mismo.

Queda aprobado el proyecto de resolucion D (reso-
lucion 35/156 D).

139. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El proyecto de resolucion E se titula ‘‘Estudio de la
relacion entre el desarme y la seguridad interna-
cional”’. El informe de la Quinta Comision sobre las
consecuencias administrativas y financieras de ese
proyecto de resolucion aparece en el parrafo 3 del
documento A/35/760. La Primera Comision aprobd el

? La delegacion de Japén informé posteriormente a la Secrataria
que deseaba que su pais figurara entre aquellos que habian votado
en contra del proyecto de resolucion.

10 | a delegacion de Mali informd posteriormente a la Secretaria
que deseaba que su voto se registrara entre las abstenciones.
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proyecto de resolucion E sin votacion. Si no hay obje-
ciones, consideraré que la Asamblea desea hacer lo
propio.

Queda aprobado el proyecto de resolucion E (reso-
lucion 351156 E).

140. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El proyecto de resolucion F se tltula “Estudlo sobre
lasr armas nucleares”. Se i sdlicitado votacidh regis,
trada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Australia, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangla-
desh, Barbados, Benin, Bhutan, Bolivia, Brasil,
Birmania, Burundi, Canada, Cabo Verde, Repiblica
Centroafricana, Chad, Chile, China, Cclombia,
Comoras, Congo, Costa Rica, Cuba, Chipre, Kam-
puchea Democratica, Yemen Democratico, Dina-
marca, Djibouti, Republica Dominicana, Ecuador,
Egipto, El Salvador, Etiopia, Fiji, Finlandia, Gabén,
Gambia, Ghana, Granada, Guatemala, Guinea,
Guyana, Haiti, Honduras, Islandia, India, Indonesia,
Iran, Iraq, Irlanda, Israel, Costa de Marfil, Jamaica,
Japo6n, Jordania, Kenya, Kuwait, Libano, Lesotho,
Liberia, Jamahiriya Arabe Libia, Madagascar, Malawi,
Malasia, Maldivas, Mali, Malta, Mauritania, Mauricio,
México, Marruecos, Mozambique, Nepal, Paises
Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua, Niger, Nigeria,
Noruega, Oman, Pakistin, Panamé, Papua Nueva
Guinea, Paraguay, Peru, Filipinas, Qatar, Kumania,
Rwanda, Santa Lucia, Samoa, Santo Tomé y Principe,
Arabia Saudita, Senegal, Sierra Leona, Singapur,
Somalia, Espana, Sri Lanka, Sudan, Suriname, Swa-
zilandi~, Suecia, Repiiblica Arabe Siria, Tailandia,
Togo, icinidad y Tabago, Tunez, Turquia, Uganda,
Emiratos Arabes Unidos, Republica Unida del Came-
rin, Repuiblica Unida de Tanzania, Alto Volta, Uru-
guay, Venezuela, Viet Nam, Yemen, Yugoslavia,
Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Bélgica, Bulgaria, Republica Socia-
lista Soviética de Bielorrusia, Checoslovaquia,
Francia, Republica Democratica Alemana, Repu-
blica Federal de Alemania, Grecia, Hungria, Italia,
Repiblica Democratica Popular Lao, Luxemburgo,
Mongolia, Polonia, Portugal, Republica Socialista
Soviética de Ucrania, Union de Repiiblicas Socia-
listas Soviéticas, Reino Unido de Gran Bretana e
Irlanda del Norte, Estados Unidos de América.

Por 126 votos contra ninguno y 19 abstenciones,

queda aprobado el proyecto de resolucion F (resolu-
cion 35/156 F).

141. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El proyecto de resolucion G se titula ‘‘Celebracion
de una convencion internacional que prohiba el desa-
rrollo, la produccion, el almacenamiento y la utili-
zacion de armas radioldgicas’. La Primera Comision
aprobo el proyecto de resolucion G sin votacion. Si
no no hay observaciones, consideraré que la Asamblea
decide proceder de la misma forma.

Queda aprobado el proyecto de resolucion G (reso-
lucion 35/156 G).

142. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El proyecto de resolucion H, se titula ‘‘Prohibicion

de la produccion de material fisionable para armas’’.
Se ha solicitado votacion registrada.

Se procedel a ‘$otacion registrala.

Votos a favor Argelia, Angoia, Australia, Austria,
Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados, Bélgica,
Benin, Bolivia, Birmania, Burundi, Canada, Cabo
Verde, sRepublica Centroafricana, Chad, Chile, Co-
on;tbla, Comoras, Congo, Costa Rica, Chipre, Kam-
puchea Democratica, Yemen Democratlr'o, Dina-
marca, bjlboutl Repuiblica Dominicana, Ecuador,
Egipto, E! Salvador, Etiopia, Fiji, Finlundia. Gabén,
Gambia, Republica Federal de Alemania, Ghana,
Grecia, Granada, Guatemala, Guinea, Guyana,
Haiti, Honduras, Islandia, Indonesia, Iran, Iraq,
Irlanda, Israel, Italia, Costa de Marfil, Jamaica,
Japon, Jordania, Kenya, Kuwait, Libano, Lesotho,
Liberia, Jamahiriya Arabe Libia, Luxemburgo, Mada-
gascar, Malawi, Malasia, Maldivas, Mali, Malta,
Mauritania, Mauricio, México, Marruecos, Mozam-
bique!!, Nepal, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nica-
ragua, Niger, Nigeria, Noruega, Oman, Pakistan,
Panama, Papua Nueva Guinea, Paraguay, Peru,
Filipinas, Portugal, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa
Lucia, Samoa, Santo Tomé y Principe, Arabia Sau-
dita, Senegal, Sierra Leona, Singapur, Somalia,
Espafia, Sri Lanka, Sudan, Suriname, Swazilandia,
Suecia, Republica Arabe Sma, Tailandia, Togo, Tri-
nidad y Tabago, Tunez, Turquia, Uganda, Emiratos
Arabes Unidos, Repitblica Unida de! Camerin, Repu-
blica Unida de Tanzania, Estados Unidos de América,
Aito Voita, Uruguay, Venezuela, Yemen, Yugo-
slavia, Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Bulgaria, Repiblica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Checoslovaquia, Republica
Democratica Alemana, Hungria, Reptiblica Democra-
tica Popular Lao, Mongolia, Polonia, Republica
Socialista Soviética de Ucrania, Union de Republicas
Socialistas Soviéticas, Viet Nam.

Abstenciones: Afganistan, Argentina, Bhutan,
Brasil, Cuba, Francia, India, Reino Unido de Gran
Bretana e Irlanda del Norte.

Por 125 votos contra 11 y 8 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion H (resolucion
35/156 H).

143. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El proyecto de resolucidon I se titula ‘‘Informe del
Comiié de Desarme’’. Se ha solicitado una votacion
registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Australia, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangla-
desh, Barbados, Bélgica, Benin, Bhutan, Bolivia,
Brasil, Birmania, Burundi, Canada, Cabo Verde;
Republica Centroafricana, Chad, Chile, China, Co-
lombia, Comoras, Congo, Costa Rica, Cuba, Chipre,
Kampuchea Democratica, Yemen Democratico,
Dinamarca, Djibouti, Repablica Dominicana, Ecua-
dor, Egipto, El Salvador, Etiopia, Fiji, Finlandia,
Francia, Gabon, Gambia, Reptblica Federal de Ale-
mania, Ghana, Grecia, Granada, Guatemala, Guinea,

"I La delegacién de Mozambique informé posteriormente a la
Secretaria que deseaba que su voto se registrara entre las absten-
ciones.
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Guyana, Haiti, Honduras, Islandia, India, Indonesia,
Iran, Iraq, Irlanda, Israel, Italia, Costa de Marfil,
Jamaica, Japon, Jordania, Kenya, Kuwait, Libano,
Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe Libia, Luxem-
burgo, Madagascar, Malawi, Malasia, Maldivas, Mali,
Malta, Mauritania, Mauricio, México, Marruecos,
Mozambique, Nepal, Paises Bajos, Nueva Zelandia,
Nicaragua, Niger, Nigeria, Noruega, Oman, Pakistan,
Panama, Papua Nueva Guinea, Paraguay, Peru, Fili-
pinas, Portugal, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa
Lucia, Samoa, Santo Tomé y Principe, Arabia Saudita,
Senegal, Sierra Leona, Singapur, Somalia, Espana,
Sri Lanka, Sudan, Suriname, Swazilandia, Suecia,
Republica Arabe Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y
Tabago, Tunez, Turquia, Uganda, Emiratos Arabes
Unidos, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del
Norte, Reptiblica Unida del Camerfin, Republica
Unida de Tanzania, Estados Unidos de América,
Alto Volta, Uruguay, Venezuela, Viet Nam, Yemen,
Yugoslavia, Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Bulgaria, Repiblica Socialista Sovié-
tica de Bielorrusia, Checoslovaquia, Republica Demo-
cratica Alemana, Hungria, Repuiblica Democratica
Popular Lao, Mongolia, Polonia, Repiiblica Socia-
lista Soviética de Ucrania, Unién de Repiiblicas Socia-
listas Soviéticas.

Por 135 votos contra ninguno y & abstenciones,
queda aprobado el proyecto de resolucion I (resolu-
cion 351156 1).

144, El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
La Asamblea tomara ahora una decisior sobre el
proyecio de resolucjon J, titulado ‘‘Desarme y segu-
ridad internacional’’. Este proyecto de resolucion fue
aprobado en la Primera Comision sin votacion. De no
haber objeciones, entenderé que la Asamblea desea
proceder en igual forma.

Queda aprobadu el pruyecto de resolucion J (reso-
lucion 35/156 J).

145. El PRESIDENTE (inuterpretacion del inglés):
Finalmente, la Asamblea decidira sobre el proyecto
de resolucién K, titulado ‘‘Conversaciones sobre la
limitacion de armas estratégicas’’. La Primera Comi-
sion aprobo el proyecto de resolucion sin votacion. Si
no hay objeciones entenderé que la Asamblea desea
proceder asi.

Queda aprobado el proyecto de resolucion K (reso-
lucion 35/156 K).

146. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasamos ahora al tema 49 del programa. El informe de
la Primera Comisi6n figura en el documento A/35/700.

147. Doy la palabra al representante de Israel, quien
desea explicar su voto antes de la votacion.

148. Sr. EILAN (Israel) (interpretacion del inglés):
Los observadores responsables y bien informados de
la comunidad internacional han denunciado la cre-
ciente politizacion de las Naciones Unidas. Algunos

han afirmado que las Naciones Unidas en si mismas -

se han convertido en el principal obstaculo a la paz
y a la estabilidad en ciertas partes del mundo, y que
exacerban, no mitigan, los conflictos. Otros han soste-
nido que los organismos especializados, uno tras
otro — la OIT, la OMS y la UNESCO, entre otras —

sucumben ante la plaga de impertinentes y debilita-
doras maquinaciones politicas. La triste verdad es que
en la medida en que estas supuestas organizaciones
técnicas apoliticas se han visio envueltas en la poli-
tica de las Naciones Unidas, han perdido respeto,
personal experto y fondos v1tales En resumen, su
fun amiento efectivo ha sido sacrificado ante las
manipu.aciones politicas de intereses parroquiales.

149. Esta vez el veneno de la politizacidon se ha
transmitido a otra reparticioi: de las Naciones Unidas,
el Centro para el Desarme. Hace dos afnos la comuni-
dad internacional reconocid la urgente necesidad de
dejar de lado las diferencias politicas en un esfuerzo
comin para enfrentar los serios peligros planteados
por la acumulaciéon cada vez mayor de armas. En
consecuencia, se convoco a un periodo extraordina-
rio de sesiones de la Asamblea General dedicado al
desarme. Lamentablemente, el espmtu constructivo
de .ese esfuerzo .historico se vio paralizado por un
itento dé m‘yectamntereses partidistas en las metas
y preocupaciones universales del periodo de sesiones.
Como relata en Anuario de 1979 del Instituto Inter-
nacional de Estocolmo para laxInvestigacion de la
Paz, este intento fue rechazado debido al sentimiento
de la mayoria abrumadora de los representantes en el
sentido de que la introduccidon de esta iniciativa alta-
mente controvertida ‘‘diluiria el centro del periodo de
sesiones y socavaria el consenso sobre el Documento
Final’’.

150. Por lo tanto, éstos son los origenes del proyecto
de resolucion del Iraq que la Asamblea votara hoy.
Este proyecto de resolucién, por Sus mismos térmi-
nos, prejuzga el resultado del estudio que pide se
realice. En lugar de permitir que el Centro para el
Desarme se dedique totalmente a estudios impar-
ciales sobre armamento y desarme, la Asamblea le
pide que eJecute una tarea’ gBe podrla servir a los
fines estrechos y partiJarios de los Estados arabes en
su campana hostil contra Israel. Més alla de ello,
existen razones muy firmes para creer que las pre-
siones y las manipulaciones sobre la labor del Centro
para ¢l Desarme para promover los designios hostiles
soviéticos y arabes, han comenzado a incremen-
tarse. El éxito en esos esfuerzos por distorsionar la
tarea del Centro para el Desarme significa que esta
institucidon se unira a las filas de otros erganismos de
las Naciones Unidas que han expuestd a esta Organi-
zacion a la critica — e inclusive a| ridiculo —
de la opinidn internacional.

151. El ano pasado el Representante’ Permanente
de Israel advirtid a esta Asamblea que la presenta-
cion del proyecto de resolucidn iraqui, y especial-
mente su primer parrafo del preambulo, ne era sino un
intento evidente de desviar !la atencién mundial de
los esfuerzos -frenéticos de tres paises — El Iraq,
Libia y el Pakistan — para establecer un nuevo eje
<uclear. Los acontecimientos acaecidos desde enton-
ces han justificado plenamente nuestra* posicion.
Estos paises siguen todavia buscando tenazmente una
opcion nuclear militar que sea viable. Los detalles de
su bisqueda de armas nucleares figuran en las cartas
del representante de Israel al Secretario General, de
fechas 13 de octubre de 1980 [4/35/537] y 10 de diciem-
bre de 1980 [4/35/750).

152. Este aiio, la Primera Comision fue el escenario
de un hecho poco comin en las Naciones Unidas
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cuando los Estados Miembros fueron testigos del pro-
greso hacia el logro del ideal de la creacion de una
zona libre de armas nucleares en el Oriente Medio.
Los circulos responsables de las Naciones Uniuas y
de fuera de ellas tomaron nota y expresaron su apoyo
a la iniciativa de Israel, que pedia la convocacion
de una conferencia tendiente a negociar un tratado
multilateral que estableciera una zona libre de armas
nucleares en el Oriente Medio.

153. El ofrecimiento de Israel a los Estados arabes
de la region y a los Estados adyacentes a ésta era y
sigue siendo, una propuesta no condicionada. Sin
embargo, fue rechazado. Como observo con pesar
un embajador lider prominente en la esfera del de-
sarme, Israel se vio obligado a retirar su proyecto de
resolucion. No obstante, como él reconocié con toda
razon, el retiro de esa iniciativa no significaba que
Israel habia cambiado su posicion sobre esta cuestion.
Por su parte, Israel tomo nota con satisfaccion de las
numerosas y alentadoras declaraciones que se formu-
laron en respuesta a su iniciativa.

154. Por estas razones, instamos a todos los Esta-
dos auténticamente preocupados por lograr el ideal
del desarme a que se nieguen a apoyar este proyecto
de resolucion.

155. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
La Asamblea votara ahora el proyecto de resolucién
recomendado por la Primera Comision en el parrafo 7
de su informe [4/35/700]. Se ha pedido una votacion
registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Albania, Argelia, An-
gola, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados,
Benin, Bhutan, Brasil, Bulgaria, Burundi, Repiblica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Cabo Verde,
Chad, China, Comoras, Congo, Cuba, Chipre, Checo-
slovaquia, Kampuchea Democratica, Yemen Demo-
cratico, Djibouti, Ecuador, Egipto, El Salvador,
Etiopia, Gabdn, Gambia, Republica Democratica
Alemana, Ghana, Granada, Guinea, Guyana, Hungria,
India, Indonesia, Iran, Iraq, Jamaica, Jordania,
Kenya, Kuwait, Republica Democritica Popular
Lao, Libano, Jamahiriya Arabe Libia, Madagascar,
Malasia, Maldivas, Mali, Malta, Mauritania, Mauri-
cio, México, Mongolia, Marruecos, Mozambique,
Nicaragua, Niger, Nigeria, Oman, Pakistan, Panama,
Peru, Filipinas, Polonia, Qatar, Rumania, Rwanda,
Santo Tomé y Principe, Arabia Saudita, Senegal,
Sierra Leona, Somalia, Sri Lanka, Sudan, Suriname,
Republica Arabe Siria, Togo, Trinidad y Tabago,
Tunez, Turquia, Uganda, Republica Socialista Sovié-
tica de Ucrania, Union de Republicas Socialistas
Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos, Republica
Unida del Camertn, Republica Unida de Tanzania,
Alto Volta, Uruguay, Venezuela, Viet Nam, Yemen,
Yugoslavia, Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Dinamarca, Islandia, Israel, Paises
Bajos, Noruega, Estados Unidos de América.

Abstenciones: Argentina, Australia, Austria, Bél-
gica, Bolivia, Birmania, Canada, Republica Centro-
africana, Chile, Colombia, Costa Rica, Repiblica
Dominicana, Fiji, Finlandia, Francia, Reptblica
Federal de Alemania, Grecia, Guatemala, Honduras,
Irlanda, Italia, Costa de Marfil, Japon, Liberia,

b4

Luxemburgo, Malawi, Nepal, Nueva Zelandia,
Papua Nvuveva Guinea, Paraguay, Portugal, Santa
Lucia, Samoa, Esnana, Swazilandia, Suecia, Tai-
landia, Reino Umdo de Gran Bretana e Irlanda del
Norte.

Por 99 votos contra 6 y 38 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion (resolucion
35/157).

156. Ei PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Concedo la palabra al representante del Iraq, que
desea ejercer su derecho a contestar.

157. Sr. AWANIS (Irag) (interpretacion del drabe):
Mi delegacion escuchd hace unos instantes la inter-
vencion de! representante de la entidad sionista,
cuando tratd de justificar su voto sobre el proyecto de
resolucidn.

158. El representante de la entidad sionista tratd Je
engafar a la comunidad internacional de manera fla-
grante y fue mas alla de una tradicion de nuestra
Organizacion, al criticar las opiniones de 99 paises
independientes que votaron a favor del proyecto de
resoluciéon A/C.1/35/L.25.

159. Midelegacion, como las de otros paises, durante
los udltimos tres anos se ha preguntado en la Asam-
blea General por qué razon la entidad sionista no se
adhiri6 al Tratado sobre la no proliferacion de las
armas nucleares y por qué Israel se negd a someter
sus instalaciones nucleares al control internacional y
a las salvaguardias del OIEA. Pero como el repre-
sentante de la entidad sionista no tiene ninguna expli-
cacidn logica ni racional a este respecto, trata de
ignorar la cuestion y eso fue lo que hizo momentos
antes, lo que significa en los hechos que la entidad
sionista posee el arma nuclear. Como es habitual,
pretende que mi pais, el Iraq, y otros tratan de obtener
armas nucleares, cuando en realidad hemos adherido
al Tratado sobre la no proliferacion y nos hemos
sometido a los controles internacionales.

160. A pesar de sus intentos, el representante de la
entidad sionista no puede convencer a la comunidad
internacional de su inocencia de las actividades nu-
cleares de su pais.

161. Hablando del armamento nuclear de Israel,
mi delegacion ha ya demostrado, de manera logica y
cientifica, que la eatidad sionista posee armas nu-
cleares. Quisiéramos agregar un nuevo y muy Sserio
hecho: que la entidad sionista en colaboracion con
Sudafrica, ha comenzado a producir proyectiles con
ojivas nucleares de 1.500 millas de alcance. Esto ha
sido confirmadec por el periodista Jack Arderson en
The Washington Post, en un articulo de fecha 8 de
diciembre de 1980, que hemos distribuido hace unos
momentos.

162. Quisiera recordar que la entic_- sionista en
los afios anteriores se opuso a todos los proyectos de
resolucion tendientes a crear una zona desnucleari-
zada en el Oriente Medio. Este afio su representante
se vio obligado a unirse al consenso sobre el proyecto
de resolucion A/C.1/35/L.6 que hace del Oriente
Medio una zona desnuclearizada.

163. Creemos que el representante de la entidad
sionista no ha querido asociarse al consenso, como
lo declaré hace unos momentos, sino que se vio obli-
gado a hacerlo al observar la unanimidad de opiniones
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de la comunidad internacional en ese sentido y teniendo
en cuenta el hecho de que su abstencion revelaria las
intenciones agresivas y la posesion de armas nu-
cleares de su pais. Quizas, también su objetivo era
hacer creer al grupo de expertos en la inocencia de
las intenciones militares nucleares de la entidad
sionista.

164. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Dado que el tema 121 del programa también esta vincu-
lado con el desarme, sugiero que nos ocupemos de
ese tema ahora. Como se recordara, el relator de la
Primera Comision indico que la Comision no habia
presentado un informe. jPuedo considerar que la
Asamblea General toma nota de esa declaracion?

Asi queda acordado (decision 35/432).

165. EIl PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Concedo ahora la palabra al representante de la Unidn
de Republicas Socialistas Soviéticas, que desea expli-
car el voto de su delegacion sobre todos los proyectos
de resolucion relativos al desarme.

166. Sr. TROYANOVSKY (Union de Repiblicas
Socialistas Soviéticas) (interpretacion del ruso): La
delegacion de la Unidn Soviética quisiera explicar
sus votos sobre los proyectos de resolucion relativos
a las cuestiones de desarme que acaban de ser apro-
bados hoy jor la Asamblea General. La Union Sovié-
tica apoyd la abrumadora mayoria de ellos, ya que
tienen ccmo propdsito mantener y profundizar la dis-
tension internacional, limitar el aumento de los arse-
nales militares y lograr el desarme.

167. Las decisiones ttiles de la Asamblea General
en ese sentido parecen especialmente pertinentes e
importantes en las condiciones actuales, en que la
situacién internacional se ha vuelto mas complicada
y, como resultado de los actos de las fuerzas imperia-
listas y hegemonistas, la tirantez ha aumentado en
diversas regiones del mundo, la carrera de armamen-
tos se ha acelerado y ha aumentado el peligro de la
guerra. En estas condiciones, es deber de todos los
que estan interesac s en el fortalecimiento de los fun-
damentos de la paz, emprender nuevos y activos
esfuerzos para impedir el resurgimiento de la guerra
fria y una catastrofe nuclear. Por esta razén, la Union
Soviética sugirié que se incluyera en el programa de
este periodo de sesiones de la Asamblea General un
tema titulado ‘‘Medidas urgentes para reducir el
peligro de guerra’’.

168. Observamos con satisfaccion que nuestra pro-
puesta contd con la comprension y el apoyo de un
gran numero de Estados Miembros de las Naciones
Unidas. Como resultado de las discusiones serias,
meditadas y bien fundamentales de la propuesta de la
Union Soviética, durante las cuales fueron plantea-
das muchas ideas constructivas y se aprobaron proyec-
tos de resolucion que establecian medios para reducir
el peligro de la guerra, la Union Soviética considera
que esas decisiones constituyen un resultado impor-
tante y positivo de este periodo de sesiones de la
Asamblea General.

169. En la resolucion 35/152 G que acaba de ser
aprobada, la Asamblea General pide la disolucién de
las alianzas militares actuales, como un primer paso
para contener las acciones que podrian conducir a la
expansion de los actuales bloques militares. La rapida

aplicacion de este llamamiento no sélo tiene impor-
tancia en si misme, sino que abrira nuevas posibili-
dades para limitar la carrera de los armamentos v
para resolver toda la gama de problemas del desarme.
Esa resolucidon contiene un llamamiento a los Esta-
dos miembros permanentes del Consejo de Seguridad
y a los paises que tienen acuerdos militares con ellos
para que convengan en no ampliar o incrementar sus
fuerzas armadas, ni aumentar sus arsenales de armas
convencionales. La tarea consiste ahora en traducir
la oportuna decision de la Asamblea General en me-
didas practicas que han de adoptar los Estados.

170. Una cuestion importante tratada durante el
periodo de sesiones fue el fortalecimiento de la segu-
ridad de ios Estados no poseedores de armas nu-
cleares contra el uso o la amenaza del uso de las armas
nucleares. La Union Soviética sigue siendo un firme
sostenedor de la concertacidon de convenciones ade-
cuadas sobre esta materia, con la participacion de
todos los Estados, sean o no poseedores de armas
nucleares. Sin embargo, estamos dispuestos, si otras
Potencias nucleares desean hacerlo asi, a examinar
varias otras soluciones provisionales sobre la cuestion
del fortalecimiento de la seguridad de los Estados no
nucleares.

171. Por iniciativa nuestra, la Asamblea General
pidi6 a las Potencias nucleares que formularan decla-
raciones analogas sobre la no utilizacion de armas
nucleares contra los Estados que no las poseen ni las
tienen en su territorio. Esa resolucion 35/154 de la
Asamblea General recomienda que el Consejo de
Seguridad examine esas declaraciones y zdopte una
decisidn adecuada en la que haga suyas tales decla-
raciones. Mi delegacion toma nota con satisfaccion de
que durante este periodo de sesiones de la Asamblea
General la cuestion de la prohibicion general y com-
pleta de los ensayos de armas nucleares ha ocupado
un lugar importante. Sobre la base de las recomenda-
ciones que figuran en el informe de la Primera Comi-
sion se aprobaron dos resoluciones al respecto. Qui-
siéramos destacar especialmente el aspecto positivo
de esas resoluciones y la exigencia contenida en las
mismas de que se concertara cuanto antes el tratado
sobre la prohibicion general y completa de los ensayos
de armas nucleares. La concertacidon de ese tratado
significaria que ninglin Estado jamas realizaria ningiin
otro ensayo de explosiones nucleares, lo que, en
consecuencia, entorpeceria el desarrollo de las armas
nucleares.

172. Mi delegacion se abstuvo en la votaciéon de
esos dos proyectos de resolucion relacionados con la
cesacion de los ensayos nucleares debido tinicamente
a que tenian reservas acerca de ciertas disposiciones
especificas. En particular, creemos que la participacion
de todos los Estados nucleares es esencial para lograr
una moratoria de los ensayos nucleares experimen-
tales y que leberia fijarse un plazo para la propia
moratoria.

173. Quisiéramos poner de relieve en esta sesién que
la Union Sovidtica apoya firmemente la prohibicion
general y completa de los ensavos de armas nu-
cleares. A fin de alcanzar ese objetivo, la Union Sovié-
tica ha estado celebrando negociaciones con los Esta-
dos Unidos de América y el Reino Unido sobre una
base constructiva. Estimamos que la conclusion de un
acuerdo durante esas negociaciones constituiria un
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importante paso hacia la cesacion de la carrera de
armas nucleares y promovera la no proliferacion de
dichas armas.

174. Para concluir, la delegacion de la Unidn Sovié-
tica quisiera senalar que la labor de la Asamblea
General en su trigésimo quinto periodo de sesiones
demuestra claramente que en la complicada situa-
cidn internacional actual el interés en lograr resul-
tados concretos en materia de desarme no s6lo no se
ha debilitado, sino que ha aumentado. La Unién Sovié-
tica esta dispuesta a promover activamente la apli-
cacion préactica de las resoluciones adoptadas en este
periodo de sesiones de la Asamblea General tendientes
a detener la carrera de armamentos y reducir el peligro
de guerra.

175. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasamos ahora al tema 50 del programa, titulado
‘*Examen de la aplicacidon de la Declaracion sobre el
fortalecimiento de la seguridad internacional”. El
informe de la Primera Comision figura en el docu-
mento A/35/701. Ademas, se ha presentado una
enmienda {A/35/L.48) al proyecto de resolucion pre-
sentado por la Primera Comision y en el documento
A/35/L.43 y Add.l se ha propuesto un proyecto de
resolucion adicional.

176. Tiene la palabra el representante de Bangladesh
para presentar la enmienda contenida en el docu-
mento A/35/L.48.

177. Sr. RAHMAN (Bangladesh) (interpretacion del
inglés): Tengo el honor de presentar una enmienda
al proyecto de resolucion presentado por la Primera
Comisién, relativo al examen de la aplicacion de la
Declaracion sobre el fortalecimiento de la seguridad
internacional, en nombre de sus patrocinadores.

178. El nuevo parrafo 7 de la parte dispositiva, pro-
puesto en la enmienda dice lo siguiente:

“Reafirma la decision adoptada en su décimo
periodo extraordinario de sesiones, por la cual
instaba al Consejo de Seguridad a que tomara
medidas eficaces adecuadas para evitar que se frus-
trase el logro del objetivo de la desnuclearizacion de
Africa, y observa con alarma que la capacidad
nuclear de Sudafrica entrana un grave peligro para
la seguridad de los Estados africanos y para la paz
y la seguridad internacionales.”

179. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Quisiera recordar a los representantes que, excepto
pour una explicacion del voto antes o después de la
votacion y el derecho a réplica, los representantes
que deseen participar en el debate o presentar docu-
mentos, no estan obligados a hablar desde sus asien-
tos.

180. Tiene la palabra el representante de Guyana
para presentar el proyecto de resolucion A/35/L.43
y Add.1.

181. Sr. SCOTLAND (Guyana) (interpretacion del
inglés): Mi delegacion quiere hacer algunas observa-
ciones respecto del informe de la Primera Comision.
Deseamos referirnos en particular al parrafo 7 del
informe, en gue se hace referencia al proyecto de
resolucion A/C.1/35/L.62, que mi delegacion y otros
patrocinadores presentaron sobre la cuestion de la no
injerencia en los asuntos internos de los Estados.
Tal como lo indica el parrafo 8 del informe, en razon

de la falta de tiempo la Primera Comisiéon no tomo
decision sobre el referido proyecto y se acordd pre-
sentar un proyecto de resolucion idéntico a la Asam-
blea General para que lo examinara y tomara decision.
Se entendid que para entonces todas las delegaciones
habrian tenido amplia oportunidad de reflexionar
sobre el contenido y los objetivos del proyecto de
resolucion, y llegar a una conclusion.

182. Deseo presentar ahora formalmente a la Asam-
blea General el proyecto de resolucion que figura en
el documento A/35/L.43 y Add.1, en nombre de las
11 delegaciones que lo patrocinan.

183. El proyecto, que es sOlc de procedimiento en su
naturaleza, tiene un objetivo triple: primero, asegurar
que el tema de la no injerencia en los asuntos internos
de los Estados siga teniendo un lugar entre los asun-
tos de interés internacional; segundo, cerciorarse de
que el Grupo Especial de Trabajo de la Primera Co-
mision, encargado de preparar la declaracion, prose-
guira su labor; y tercero, cerciorarse de que el Grupo
Especial de Trabajo seguira disponiendo de los medios
nreviamente facilitados para ese propdsito.

184. La referencia que hace el quinto parrafo del
preambulo al informe del Presidente del Grupo Espe-
cial de Trabajo, es al informe preparado por el Pre-
sidente de dicho Grupe y presentado a la Primera
Comision y al que se refieren las citas que figuran al
pie de la pagina. Los patrocinadores esperan que, en
virtud de su naturaleza puramente de procedimiento
y no controvertida, se aprobara el proyecto de reso-
lucion sin votarlo.

185. Mi delegacion quisiera ahora hacer algunas
observaciones sobre la cuestion de la no injerencia y
la no intervencion en los asuntos internos de los Esta-
dos, en lo que se vincula con la consideracion del tema
en el transcurso de este periodo de sesiones.

186. Los paises débiles deben confiar, para su pro-
teccion, en la fuerza moral y legal de los instrumentos
internacionales preparados y aprobados por la comu-
nidad internacional con el fin de promover lJa mode-
racion en la conducta de los Estados. Las distintas
interpretaciones a que ha sido sometido, especial-
mente, el parrafo 4 del Articulo 2 de la Carta han intro-
ducido incertidumbre y un clima de duda entre los
Estados pequeiios en cuanto a la seguridad de su inte-
gridad territorial y su independencia politica cuando
atraen la atencion de un Estado mayor y mas poderoso
que desaprueba su conducta. No es un secreto que una
gran cantidad de miembros de ese grupo de Estados
ha sido victima de esas nuevas interpretaciones. Se
requiere — y con urgencia — que se dé algunas ga-
rantias a todos los Estados, pero fundamentalmente
a ios pequenos, preocupados por la evolucion de lo
que parece ser una nueva interpretacion de los Esta-
dos, en la practica, del principio de no injerencia y no
intervencion en los asuntos internos de otros Estados.

187. Digo esto para poner de relieve el hecho de que
el grupo de Estados que abarca el Movimiento de los
Paises No Alineados — que ha propuesto, durante
los cuatro ultimos periodos ordinarios de sesiones,
que se apruebe una declaracion sobre la no injerencia
y la no intervencion en los asuntos internos de los
Estados — esta decidido a aprobarla, y considera que
el apoyo del resto de la comunidad internacional es
un complemento para lograrlo.
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188. La cooperacion ofrecida por los miembros
del movimiento de los paises no alineados y sus estuer-
zos para alentar la participacion de todos los Miem-
bros de las Naciones Unidas en el proceso de discu-
sion y consideracion, tratando de lograr un consenso,
no debe seguir pareciendo sometida al rechazo. La
prontitud con que algunas delegaciones expresaron
sus reservas respecto del documento de trabajo pre-
sentado por el Grupo Especial de Trabajo de la Pririera
Comision, es vista con beneplacito por todos aquellos
que estan comprometidos a aprobar la declaracion.
Sin embargo, la reticencia que muestran esas dele-
gaciones a hablar sobre las estipulaciones especificas
del documento de trabajo que les despierta reservas
no presenta una actitud favorable para ayudar en la
preparacion de la declaracion.

189. Al sostener que abrigan reservas sopre el docu-
mento de trabajo y, al mismo tiempo, no participar en
las tareas del Grupo Especial de Trabajo destinadas
a establecer cuales son los aspectos especificos a que
se refieren esas reservas, dichas delegaciones impiden
al resto de la comunidad internacional recibir su
contribucion valiosa al desarrollo de un instrumento
que debera ser de importancia para toda la comunidad
internacional.

190. Mi delegacion considera que el proceso de
cooperacion para preparar una convencion sobre la
inadmisibilidad de la injerencia y la intervencion en
los asuntos internos de los Estados debe entranar no
sOlo las criticas generales a cualquier documento de
trabajo, sino también criticas constructivas sobre
disposiciones y propuestas especificas de ese texto
destinadas a mejorar disposiciones particulares.
Como he observado previamente, el segundo y tercer
aspectos de esa cooperacion han estado singular-
mente ausentes hasta ahora.

191. Mi delegacion formula un Hamamiento a las
delegaciones que se han excluido hasta ahora de par-
ticipar oficialmente en la preparacion de la decla-
racion para que no permitan, mediante su falta de
participacion en el proceso, que se apruebe una decla-
racion que carezca de su muy valiosa contribucion.

192.  El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Daré la palabra ahora a los representantes que deseen
explicar su voto antes de la votacion. Tiene la palabra
el representante de Luxemburgo, quien desea hacer
una declaracion en nombre de la Comunidad Europea.

193.  Sr. PETERS (Luxemburgo) (interpretacion del
inglés): Al hablar sobre el proyecto de resolucion
A/35/L.43 y Add.l1 en nombre de los nueve Estados
miembros de la Comunidad Europea y de Grecia,
quisiera dejar constancia de que seguimos mante-
niendo serias reservas acerca de la propuesta para que
se discuta un proyecto de declaracion sobre no inje-
rencia en los asuntos internos de los Estados en la
Primera Comision.

194.  Si bien los Nueve no se opondran a que se
prorrogue el mandato del Grupo Especial de Trabajo,
quiero recordar que por las razones expuestas por
Irlanda en nombre de los Nueve en la 55a. sesion de
la Primera Comision, el 7 de diciembre de 1979, vota-
ron contra al texto aprobado como resolucion 34/101,
que establecio el Grupo en primer término.

195. Algunos Estados miembros de los Nueve
participaron en el Grupo de Trabajo cuando se reunio
a principios de este periodo de sesiones de la Asam-
blea General. Su finalidad al actuar asi era la de suge-
rir que la Primera Comision por si sola no es compe-
tente para considerar cuestiones que recaen tan
ampliamente dentro de las competencias de otras
Comisiones, en particular la Sexta Comision.

196. Por estas razones los Nueve y Grecia se absten-
dran en la votacion del proyecto de resolucion.

197. Sr. GBEHO (Ghana) (interpretacion del inglés).:
Antes de que la Asamblea General pase a votar, mi
delegacion quisiera explicar su voto con respecto al
proyecto de resolucion recomendado en el documento
A/35/701 relativo al fortalecimiento de la seguridad
internacional. Mi delegacion votara afirmativamente
el proyecto de resolucion porque creemos que con-
tiene elementos cruciales que, si se observan, pueden
fortalecer la paz y la seguridad mtemauonales. Entre
esos elementos se cuentan el fortalecimiento de la
Carta de las Naciones Unidas, especialmente en lo
que se refiere a sus disposiciones sobre no injerencia
en los asuntos internos de los Estados, el fortaleci-
miento del papel del Consejo de Seguridad para per-
mitirle de mejor manera resolver los problemas a que
hace frente la comunidad internacicnal, resolver las
controversias locales en vez de permitir que se con-
viertan en conflictos armados, y, finalmente, medidas
internacionales concretas para lograr los objetivos
del nuevo orden econdémico internacional.

198. Ghana atribuye gran importancia a la Decla-
racion sobre el fortalecimiento de la seguridad inter-
nacional aprobada por la Asamblea General en 1970
porque, a nuestro juicio, proporciona un marco poli-
tico convenido dentro del cual pueden buscarse en
forma vigorosa y realista los objetivos de la paz y la
seguridad internacionales. Las metas y la universa-
lidad de las disposiciones de la Declaracion, a nuestro
parecer, han cobrado atin mayor significacion hoy en
dia en vista de las tendencias que actualmente existen
en el ambiente internacional. Quiza en ningin mo-
mento desde que se aprobo la Declaracion las pers-
pectivas de paz mundial parecen tan sombrias como
a la fecha. Una objetiva evaluacion de los esfuerzos
de desarme, por ejemplo, demuestra notables contra-
dicciones entre lo que decimos aqui, en la Asamblea
General, y la realidad de nuestros actos en materia
de desarme. Pese al virtuoso y proclamado apoyo al
desarme, la carrera de armamentos ha seguido cre-
ciendo a un ritmo alarmante. Los Estados han incre-
mentado sus gastos militares, la cantidad y la calidad
de sus armas y han modernizado sus fuerzas arma-
das a costos colosales. Se ha permitido que ocurran
todas estas cosas mientras la mayoria de la humani-
dad carece de una asistencia médica basica y de vi-
vienda.

199. Mi pais reconoce que esos problemas son un sub-
producto de la creciente desconfianza entre los Esta-
dos, como lo evidencian las informaciones diarias
sobre las crecientes zonas de tension.

200. A nuestro entender, el proyecto de resolu-
cion que aparece en el documento A/35/701 y el
informe preparado por el Grupo de Expertos Guber-
namentales, sobre el cual se ha basado el proyecto
de resolucion, son oportunos en cuanto procuran



1802 Asamblea General — Trigésimo quinto periodo de sesiones — Sesiones Plenarias

recordarnos nuestras obligaciones y responsabilidades
en virtud de la Declaracién, con lo cual han contri-
buido a concentrar la atencion en elementos cruciales
que podrian ayudar a reducir las tensiones y a fomentar
la paz mundial.

201. A este respecto, debe destacarse que los debates
anuales unilaterales sobre este tema se apartan gra-
vemente del proposito de intercambio de opiniones
sobre el asunto. Mientras algunas delegaciones estan
ansiosas por hablar sobre el tema y nunca han dejado
de utilizar los debates como plataforma para lanzar
su propia propaganda ideologica, muchas delega-
ciones, lamentablemente, prefieren callar. La no par-
ticipacion de esas delegaciones en los debates, a
nuestro parecer, tiende a privar a la Primera Comi-
sion de la oportunidad de realizar una evaluacion
objetiva y equilibrada de las zonas de las relaciones
internacionales que requieren una atencion mas
urgente.

202. En las circunstancias actuales, se ha conver-
tido en una responsabilidad tradicional de los paises
no alineados presentar iniciativas, una tarea que creo
no los ha recompensado totalmente. En consecuencia,
mi delegacion espera que los elementos cruciales
identificados por los patrocinadores del proyecto de
resolucion recomendado en el documento A/35/701
pueden ser motivo de un estudio profundo para mejorar
el estado de las relaciones internacionales alli donde
no haya habido progresos o donde falte un codigo de
conducta.

203. Por las razones expuestas, la delegacion de
Ghana votara a favor del proyecto de resolucion.

204. Sr. BALETA (Albania) (interpretacion del
Sfrancés): La delegacion albanesa expuso su posicion
sobre el problema de la seguridad internacional du-
rante el debate que se realizé en la 51a. sesion de la
Primera Comision a principios de este mes. Nuestra
delegacion no participd en la votacion del proyecto
de resolucion A/C.1/35/L.48/Rev.]1 que se aprobé al
final de dicho debate.

205. En este momento la Asamblea General debe
tomar una decision sobre ese mismo proyecto de
resolucion que la Primera Comision recomienda en el
parrafo 9 de su informe. La delegacion de Albania
quisiera, a esta altura, hacer algunas observaciones
para explicar la actitud que va a tomar en el momento
de la votacion.

206. Huelga decir que el establecimiento y la salva-
guardia de una paz y una seguridad verdaderas siempre
han sido la gran aspiracion de los pueblos y de toda
la humanidad. Hoy mas que nunca los pueblos y los
hombres amantes de la paz de todo el mundo tienen
el interés y el deseo de ver que se establezca una paz
y una seguridad duraderas. Es por ello que las inquie-
tudes y las preocupaciones aumentan por doquier
frente a la situacion tensa y explosiva que prevalece
en el mundo, ante los peligros y las amenazas que se
crean a causa de la politica agresiva y hegemonica de
las superpotencias y las Potencias imperialistas, a
causa de la carrera de armamentos sin precedentes, y
de preparativos de guerra sin igual en la historia.
Esas inquietudes y esas preocupaciones se encuen-
tran reflejadas en cierto grado en el texto del proyecto
de resolucion que se ha sometido a la Asamblea.
Ese proyecto de resolucion contiene — como ha

sido habitual en el pasado — una serie de comproba-
ciones, apreciaciones y conclusiones justas sobre
diversos aspectos de la situacién de la seguridad
internacional. Su texto vuelve a tomar igualmente
normas y principios muy conocidos del derecho inter-
nacional y de la Carta de las Naciones Unidas. Apoya-
mos todo eso, pero nuestra delegacion, por su parte,
tiene observaciones y reservas que hacer sobre algu-
nas ideas y formulaciones que aparecen en el texto.

207. No podemos compartir la idea segin la cual la
Declaracion sobre el fortalecimiento de la seguridad
internacional ha desempenado un papel importante
en las relaciones internacionales durante los 10 Gltimos
anos, pues durante todo ese periodo la paz y la segu-
ridad han experimentado rupturas graves y se han
visto amenazadas aiin mas que antes.

208. En el preambulo mismo del proyecto de resolu-
cion se admite que los actos de violacién de las dispo-
siciones de la Carta y de los principios enunciados en
la propia Declaracion han sido numerosas y mas fre-
cuentes. Se observa con preocupacion que ha que-
dado limitado el proceso de la distension. Ahora bien,
nuestra opinion es que la distension no ha existido ni
existe. La distension no es mas que una consigna
inventada y utilizada por las dos superpotencias
imperialistas para servir los intereses de su politica,
sus propios fines demagogicos y poder regatear mas
facilmente entre ellas.

209. Desaprobamos los llamamientos que se hacen
a los miembros permanentes del Consejo de Segu-
ridad en el parrafo 6 de la parte dispositiva. Las super-
potencias imperialistas no prestaran atencion alguna
a este tipo de llamamientos y haran justamente lo
contrario de lo que se les pide.

210. Tampoco podemos apoyar la opinion contenida
en el parrafo 12 con respecto a lo que debe hacerse
para reforzar la eficacia del Consejo de Seguridad.
No cabe esperar que se refuerce la eficacia de estc
organo porque sus decisiones se tomen a un nivel mas
alto. La eficacia del Consejo se ve mermada por el
obstruccionismo que practican en su seno las super-
potencias imperialistas.

211. Teniendo en cuenta Jos graves acontecimientos
que han tenido lugar este ano en el mundo, y de modo
particular en Europa, el parrafo 9 se encuentra, ain
méas que antes, abiertamente en contra de la realidad
y de la verdad. En Europa se ha podido observar un
aumento peligroso de la tirantez y se tiene mas con-
ciencia de la falta de seguridad y estabilidad. La
Conferencia sobre la Seguridad y la Cooperacion en
Europa, que se celebra en Madrid, testimonia una vez
mas el fracaso del sistema de seguridad europea.

212, Hemos enumerado algunas de las razones por
las cuales la delegacidon albanesa no puede apoyar el
proyecto de resolucion y no participara en su votacion.

213.  Sr. KHAN (Pakistan)(interpretacion del inglés):
La delegacion del Pakistan votara a favor del proyecto
de resolucion de procedimiento que figura en el docu-
mento A/35/L.43 y Add.l porque asignamos la mayor
importancia a la aprobacion de una declaracion sobre
no intervencion y no injerencia en la conducta de las
relaciones internacionales.

214. EI principio de no intervencion y no injerencia
esta consagrado en la Carta de las Naciones Unidas.
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Es tema central de la no alineacion y constituye una
condicion imperativa para el fortalecimiento de la paz,
la seguridad y el orden politico internacionales, basado
en el respeto de la soberania, la independencia poli-
tica y la integridad territorial de los Estados.

215. En meollo de la profunda crisis politica en el
mundo actual es el creciente recurso al empleo de la
fuerza y a la intervencion militar por parte de las
grandes Potencias frente a las naciones pequenas y
medianas. El Pakistan, pais del tercer mundo, esta
preocupado por salvaguardar su independencia y
desarrollo socioeconomico. Por consiguiente, tiene
interés primordial ¢~ la eliminacion de tales inter-
venciones e injerencias del escenario internacional.

216. Aunque destaca la necesidad de la adopcion
inmediata de una declaracion sobre no intervencion y
no injerencia, mi delegacion desea aprovechar esta
oportunidad para poner de manifiesto su clara posi-
cion acerca de un aspecto particular del proyecto de
resolucion A/35/L.43 y Add.l. Dicho proyecto se
refiere al informe presentado por el Presidente del
Grupo de Trabajo ad hoc de la Primera Comision
en la 52a. sesion de la Comision. Ese informe hace
referencia a un documento de trabajo oficioso conte-
nido en el documento A/C.1/35/WG/CRP.1. Como
el representante de Somalia explico en la Primera Co-
mision, debido a su caracter oficioso, este documento
no puede servir de base para nuestro futuro trabajo
sobre la elaboracion de una declaracion sobre no
intervencion y no injerencia. Cuando el documento
se distribuyd oficiosamente, mi delegacion propuso
con caracter oficioso amplias enmiendas al respecto.
Entiende mi delegacion que este documento oficioso,
junto con las enmiendas propuestas por otras dele-
gaciones, incluidas las del Pakistan, ha de ser exami-
nado en primer término por el grupo de paises no
alineados. Acogeremos con satisfaccion las discu-
siones correspondientes, que pueden conducir a la
formulacion de un documento de trabajo que sirva de
base para la elaboracion de una declaracion.

217. En nuestra opinion, el documento oficioso es
inadecuado para tratar cuestion tan importante como
la de las intervenciones militares. No aborda la nece-
sidad urgente de eliminar tales intervenciones donde
aln persisten, lo que seria imprescindible para que la
?eclaracién adquiriese el necesario cometido y signi-
icado.

218. Por las consideraciones expuestas, mi delega-
cion desea dejar constancia de su reserva con res-
pecto al quinto parrafo del preambulo del proyecto
de resolucion A/35/L.43 y Add.l que indirectamente
se refiere al documento A/C.1/35/WG/CRP.1.

219. Sr. FLOWEREE (Estados Unidos de Amé-
rica) (interpretacion del inglés): Los Estados Unidos
se abstendran en la votacion del proyecto de resolu-
cion A/35/L..43 y Add.l. Mi delegacion cree que tal
proyecto de resolucion perpetiia un proceso basado
en premisas falsas, como hizo la resolucion 34/101.
No creemos que la adopcion de una declaracion sobre
no injerencia logre los fines que persiguen sus patro-
cinadores. Por cierto, tememos que el resultado prac-
tico de adoptar tal declaracion seria socavar los prin-
cipios de la Carta de las Naciones Unidas.

220. El proyecto de declaracion que fue examinado
este ano por el Grupo de Trabajo ad hoc de la Pri-

mera Comision plantea el mismo tipo de dificultades
que mi delegacion tenia con respecto al proyecto de
resolucion del pasado afo y que expusimos entonces
en nuestra explicacion de voto!2. En muchas secciones,
el proyecto de resolucion que consideramos trata de
reinterpretar y parafrasear — con frecuencia de
manera inadecuada — principios anteriormente con-
venidos que figuran en la Carta, en la Declaracion
Universal de Derechos Humanos, en la Declaracion
sobre los principios de derecho internacional refe-
rentes a las relaciones de amistad y a la cooperacion
entre los Estados de conformidad con la Carta de las
Naciones Unidas y en la Definicion de la Agresion.
Esta es una practica que solo puede servir para debi-
litar los principios fundamentales involucrados.

221. Mi delegacion cree que el problema no reside
en la insuficiencia de principios, declaraciones y defi-
niciones mutuamente convenidos; mas bien, el pro-
blema radica obviamente en el hecho de que algunos
Estados no respetan los principios, declaraciones y
definiciones a que han prestado su acuerdo.

222. Mi delegacion comprende la seria preocupa-
cion y los encomiables motivos de los patrocinadores
del proyecto de resolucion. Observamos que muchas
de las cuestiones planteadas en el proyecto de decla-
racion se relacionan con temas debatidos en la Sexta
Comision, y por deferencia a la opinion de aquellos
que creen que las reiteraciones pueden conducir a un
mayor orden mundial. estuvimos seriamente dis-
puestos a considerar las propuestas en el sentido de
que la cuestion de la no injerencia fuera remitida a
la Sexta Comision para su examen. Sin embargo, mi
delegacion tiene que repetir su opinion de que no
incumbe a la competencia de la Primera Comision
reinterpretar, revisar o elaborar de manera inconside-
rada principios de la Carta de las Naciones Unidas
o definiciones convenidas de la Declaracion Universal
de Derechos Humanos, de la Declaracion sobre las
relaciones de amistad y de la Definicion de la agresion.

223. Se recordara que mi delegacion votd contra
el texto aprobado como resolucion 34/101 de la Asam-
blea General. Este ano podremos abstenernos en la
votacion del proyecto de resolucion, porque no con-
tiene referencias ni atribuye estatuto alguno al proyecto
actualmente bajo examen.

224. Sr. DABO (Guinea)(interpretacion del francés):
Con la aceptacion de la enmienda del documento
A/35/L.48 por los autores y el agregado de un nuevo
parrafo 7 en la ~~~te dispositiva teniendo en cuenta
las preocupacio. we los Estados africanos y de toda
la comunidad internacional en lo que se refiere a la
seguridad, como resultado de la amenaza de la adquisi-
cion de armas nucleares por el régimen de apartheid
de Sudafrica, Guinea estd ahora en condiciones de
ar ~yar el proyecto de resolucion recomendado en el
documento A/35/701.

225. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
La Asamblea tomara ahora una decision sobre el
proyecto de resolucion recomendado por la Primera
Comision en el parrafo 9 de su informe [4/35/701].

226. De acuerdo con el reglamento, primero pondré
a votacion la enmienda contenida en el documento

12 Véase Documentos Oficiales de la Asamblea General, tripé-
simo cuarto periodo de sesiones, Primera Comision, 55a. sesion e
ihid., Fasciculo del Periodo de Sesiones, correccion.
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A/35/L.48 que propone la insercion de un nuevo
parrafo 7 en la parte dispositiva del proyecto de reso-
luciéon recomendado por la Primera Comision. Se ha
pedido votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Albania, Argelia, Angola,
Argentina, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados,
Benin, Bhutan, Brasil, Bulgaria, Birmania, Burundi,
Republica Socialista Soviética de Bielorrusia, Cabo
Verde, Republica Centroafricana, Chad, Chile, China,
Colombia, Comoras, Congo, Costa Rica, Cuba
Chipre, Checoslovaquia, Kampuchea Democritica,
Yemen Democratico, Djibouti, Repiiblica Domini-
cana, Ecuador, Egipto, El Salvador, Etiopia, Fiji,
Gabon, Gambia, Repiiblica Democratica Alemana,
Ghana, Granada, Guinea, Guinea-Bissau, Guyana,
Haiti, Honduras, Hungria, India, Indonesia, Iran,
Iraq, Costa de Marfil, Jamaica, Jordania, Kenya,
Kuwait, Repiblica Democratica Popular Lao, Libano,
Lesotho, Jamahiriya Arabe Libia, Madagascar,
Malawi, Malasia, Maldivas, Mali, Malta, Maurita-
nia, Mauricio, México, Mongolia, Marruecos, Mozam-
bique, Nepal, Nicaragua, Niger, Nigeria, Oman,
Pakistan, Panama, Papua Nueva Guinea, Peru, Fili-
pinas, Polonia, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa
Lucia, Samoa, Santo Tomé y Principe, Arabia Sau-
dita, Senegal, Sierra Leona, Singapur, Somalia, Sri
Lanka, Sudan, Suriname, Swazilandia, Republica
Arabe Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago,
Tanez, Turquia, Uganda, Republica Socialista Sovié-
tica de Ucrania, Union de Repuhlicas Socialistas
Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos, Repiblica
Unida del Cameriun, Republica Unida de Tanzania,
Alto Volta, Ururuay, Venezuela, Viet Nam, Yemen,
Yugoslavia, Zaire, Zambia.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Australia, Austria, Béigica, Bolivia,
Canada, Dinamarca, Finlandia, Francia, Republica
Federal de Alemania, Grecia, Guatemala, Islandia,
Irlanda, Israel, Italia, Japon, Luxemburgo, Paises
Bajos, Nueva Zelandia, Noruega, Portugal, Espana,
Suecia, Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del
Norte, Estados Unidos de América.

Por 119 votos contra ninguno y 25 abstenciones,
queda aprobada la enmienda.

227. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Antes de poner a votacion el proyecto de resolucion
en su conjunte en su forma enmendada, doy la palabra
al representante de Irlanda, quien desea explicar su
voto.

228. Sr. MULLOY (Irlanda) (interpretacion del
inglés): Irlanda siempre ha reconocido la legitima
preocupacion de los Estados africanos en el sentido
de que la capacidad nuclear de Sudafrica continda
planteando un grave peligro a su seguridad y a la paz
y la seguridad internacionales. Dos veces ya en la
Primera Comision y nuevamente dos veces aqui hoy,
en sesion plenaria, hemos votado afirmativamente
sobre lo que hoy ha sido aprobado como resolucion
35/146 A, acerca de la capacidad nuclear de Sudafrica,
y sobre lo que ha sido aprobado como resolucion
35/146 B, relativa a la Aplicacion de la Declaracion
sobre la desnuclearizacion de Affrica.

229. El documento A/35/L..48 ha sido presentado
como una enmienda al proyecto de resolucion rela-
tivo a la aplicacion de la Declaracion sobre el forta-
lecimienito de la seguridad internacional, respecto al
cual Irlanda se abstuvo [4/C.1/35/L.48/Rev.1], por las
razones dadas por la delegacion de los Paises Bajos
en nombre de los Nueve en la Primera Comision, en
su S52a. sesion, celebrada el 3 de diciembre.

230. Irlanda norma.mente apoyaria una enmienda a
un proyecto de resolucion sobre el cual nos hubiéra-
mos abstenido, solamente en caso de que el efecto de
tal enmienda fuera el de alterar positivamente nuestro
juicio general del proyecto de resolucion en su con-
junto. Lamentamos que no haya ocurrido esto en el
caso de que se trata y, por consiguiente, nos senti-
mos obligados a abstenernos tanto sobre la enmienda
como sobre el proyecto de resolucion enmendado.

231. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pongo ahora a votacion el proyecto de resolucion en
su conjunto, tal como fuera modificado por la apro-
bacion de la enmienda que figura en el documento
A/35/L.48. Se ha pedido votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados,
Benin, Bhutan, Bolivia, Brasil, Bulgaria, Birmania,
Burundi, Repiblica Socialista Soviética de Bielo-
rrusia, Cabo Verde, Republica Centroafricana, Chad,
Chile, China, Colombia, Comoras, Congo, Costa
Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Kampuchea
Democratica, Yemen Democratico, Djibouti, Repu-
blica Dominicana, Ecuador, Egipto, El Salvador,
Etiopia, Fiji, Finlandia, Gabon, Gambia, Republica
Democratica Alemana, Ghana, Granada, Guinea,
Guinea-Bissau, Guyana, Haiti, Honduras, Hungria,
India, Indonesia, Iran, Iraq, Costa de Marfil, Jamaica,
Jordania, Kenya, Kuwait, Republica Democratica
Popular Lao, Libano, Lesotho, Libcria, Jamahiriya
Arabe Libia, Madagascar, Malawi, Malasia, Maldi-
vas, Mali, Malta, Mauritania, Mauricio, México,
Mongolia, Marruecos, Mozambique, Nepal, Nica-
ragua, Niger, Nigeria, Oman, Pakistin, Panama,
Papua Nueva Guinea, Pert, Filipinas, Polonia, Qatar,
Rumania, Rwanda, Santa Lucia, Samoa, Santo Tomé
y Principe, Arabia Saudita, Senegal, Sierra Leona,
Singapur, Somalia, Sri Lanka, Sudan, Suriname,
Swazilandia, Repiblica Arabe Siria, Tailandia, Togo,
Trinidad y Tabago, Tunez, Uganda, Republica Socia-
lista Soviética de Ucrania, Union de Repiiblicas
Socialistas Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos,
Republica Unida del Camerun, Repuiblica Unida de
Tanzania, Alto Volta, Uruguay, Venezuela, Viet
Nam, Yemen, Yugoslavia, Zaire, Zambia.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Australia, Austria, Bélgica, Canada,
Dinamarca, Francia, Republica Federal de Alemania,
Grecia, Guatemala, Islandia, Irlanda, Israel, Italia,
Japon, Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva Zelandia,
Noruega, Portugal, Espana, Suecia, Turquia, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de América.

Por 120 votos contra ninguno v 24 abstenciones,
queda aprobado el proyecto de resolucion en su forma
enmendada (resolucion 35/158).
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232. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Finalmente, pongo a votacion el proyecto de resolu-
cion contenido en el documento A/35/L.43 y Add.1.
Se ha pedido votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor. Afganistan, Argelia, Angola, Argen-
tina, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados,
Benin, Bhutan, Bolivia, Brasil, Bulgaria, Birmania,
Burundi, Republica Socialista Soviética de Bielo-
rrusia, Cabo Verde, Republica Centroafricana, Chad,
Chile, China, Colombia, Congo, Costa Rica, Cuba,
Chipre, Checoslovaquia, Kampuchea Democritica,
Yemen Democratico, Djibouti, Repiblica Domini-
cana, Ecuador, Egipto, El Salvador, Etiopia, Fiji,
Gabdon, Gambia, Republica Democratica Alemana,
Ghana, Granada, Guatemala, Guinea, Gujnea-Bissau,
Guyana, Haiti, Honduras, Hungria, India, Indonesia,
Iran, Iraq, Costa de Marfil, Jamaica, Jordania, Kenya,
Kuwait, Republica Democratica Popular Lao, Libano,
Lesotho, Liberia, jamahiriya Arabe Libia, Mada-
gascar, Malawi, Malasia, Maldivas, Mali, Malta,
Mauritania, Mauricio, México, Mongolia, Marrue-
cos, Mozambique, Nepal, Nicaragua, Niger, Nige-
ria, Oman, Pakistan, Panama, Papua Nueva Guinea,
Paraguay, Peru, Filipinas, Polonia, Qatar, Rumania,
Rwanda, Santa Lucia, Samoa, Santo Tomé y Principe,
Arabia Saudita, Senegal, Sierra Leona, Singapur,
Somalia, Sri Lanka, Sudan, Suriname, Swazilandia,
Republica Arabe Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y
Tabago, Tunez, Uganda, Republica Socialista Sovié-
tica de Ucrania, Union de Republicas Socialistas
Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos, Republica
Unida del Camerun, Republica Unida de Tanzania,
Alto Volta, Uruguay, Venezuela, Viet Nam, Yemen,
Yugoslavia, Zaire, Zambia.

Votos en contra; Ninguno.

Abstenciones: Australia, Austria, Bélgica, Canada,
Comoras, Dinamarca, Finlandia, Francia, Republica
Federal de Alemania, Grecia, Islandia, Irlanda,
Israel, Italia, Japon, Luxemburgo, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Noruega, Portugal, Espana, Suecia,
Turquia, Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del
Norte, Estados Unidos de América.

Por i20 votos contra ninguno y 25 abstenciones,
queda aprobado ¢l proyecto de resolucion (resolucion
351159).

233. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Daré ahora la palabra a los representantes que desean
explicar su voto después de la votacion.

234. Sr. TROYANOVSKY (Unién de Republicas
Socialistas Soviéticas) (interpretacion del ruso): La
consideracion por la Asamblea General del tema
concerniente a la aplicacion de la Declaracion sobre
el fortalecimiento de la seguridad internacional tiene
lugar este afo en circunstancias especiales. Es el
décimo aniversario de la aprobacion de esa Declara-
cion. La resolucion que acaba de aprobar la Asamblea
General subraya correctamente el importante papel
desempeiiado por la Declaracion en el fortalecimiento
de la paz y la seguridad de los pueblos y en la pro-
mocion de la cooperacion entre los Estados, sobre la
base de los propositos y principios de las Naciones
Unidas.

235. Durante el Gltimo decenio, la Declaracién ha
suministrado un amplio programa de accion para
desarrollar y aplicar la distension internacional, para
prevenir el peligro de otra guerra, para tomar medi-
das apropiadas en la esfera del desarme y para poner
fin a las politicas hegemonicas, colonialistas, racistas
y de apartheid en la vida internacional.

236. El examen anual en los periodos de sesiones
de la Asamblea General de la situacion con respecto
a la aplicacion de las disposiciones de la Declaracion
ha permitido a todos los Estados centrar su atencion
en las principales tareas de las Naciones Unidas:
garantizar la paz mundial y desarrollar una coopera-
cion mutua, general y ventajosa, entre los Estados
con diferentes sistemas sociales.

237. Sin embargo, en el curso del debate actual se
observo muy acertadamente que aun existen focos de
tirantez, que han surgido nuevos conflictos entre
Estados, que amenazan la paz y la seguridad interna-
cionales y que la carrera de armamentos continda
intensificandose. La profunda preocupaciéon es com-
prensible ya que el proceso de la distensién interna-
cional ha encontrado graves obstaculos. A este res-
pecto, nos satisface que la Asamblea Ge: ral se haya
manifestado a favor de la distension; ha exhortado a
todos los Estados, en particular a los miembros per-
manentes del Consejo de Seguridad, a dar los pasos
necesarios a fin de impedir el debilitamiento o el fra-
caso del proceso de distension y a que se abstengan
de todo acto que pueda empeorar la situacion inter-
nacional y compiicar la eliminacion de los focos de
tirantez en diversas regiones el mundo.

238. En cuanto a Europa, la Asamblea General
expresd en esa resolucion la esperanza de que la
segunda reunion de evaluacion de la Conferencia sobre
la Seguridad y la Cooperacion en Europa que se
celebra en Madrid promueva el mantenimiento y el
progreso del proceso de distension en Europa, asi
como la paz v la estabilidad en todo el mundo.

239. La aprobacion hace 20 anos de la historica
Declaracion sobre la concesion de la independencia
a los paises y pueblos. coloniales ha desempefiado un
papel importante en la destruccion de imperios colo-
niales y en el fomento del surgimiento de muchos
Estados jovenes e independientes.

240. A este respecto, es particularmente apropiado
el llamamiento que hace la Asamblea General a favor
de que se complete rapidamente el proceso de desco-
lonizacion. La Union Soviética aplica constantemente
una politica de fortalecimiento de la paz y la seguridad
internacionales, politica ésta que excluye a la guerra
de la vida del ser humano. La cor-tante y activa
politica pacifista de la Union Soviética queda demos-
trada por las nuevas propuestas del Secretario General
del Comité Central dzl Partido Comunista de la Union
Soviética y Presidente del Presidio del Soviet Supremo
de la URSS, camarada Brezhnev, encaminadas a
garantizar los derechos soberanos y la seguridad de
los Estados de la region del Golfo Pérsico. Al hablar
el 10 de diciembre de este afio en el Parlamento de la
India, el camarada Brezhnev dijo entre otras cosas:

““Proponemos a los Estados Unidos, otras Po-
tencias occidentales, a China, al Japon y a todos los
Estados que muestren interés en esta cuestion
a que contraigan las siguientes obligaciones mutuas:
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no crear bases militares extranjeras en la region del
Golfo Pérsico y en las islas vecinas; no emplazar
alli armas nucleares ni otro tipo de armas de des-
truccidon en masa; no utilizar ni amenazar con el uso
de la fuerza cortra los paises de la region del Golfo
Pérsico ni injerirse en sus asuntos internos; respetar
la condicion de no alineados escogida por los Esta-
dos de la region del Golfo Pérsico y no involucrarlos
en agrupaciones militares con la participacion de las
Potencias nucleares; respetar el derecho soberano
de los Estados de esa regidon a sus recursos natu-
rales; no crear obstaculos ni amenazas a las rela-
ciones comerciales normales y al uso de las vias de
comunicacion maritima que conectan a los Estados
de esa region con otros paises del mundo.”’

241. El Presidente Brezhnev expreso la opinién de
que ese tipo de acuerdo, en el que participarian,
naturalmente, los propios Estados de esa region, esta-
ria en consonancia con sus intereses vitales y seria
una garantia confiable de sus derechos soberanos y
de su seguridad.

242. Sr. ERSUN (Turquia) (interpretacion del fran-
¢és): Hace dos anos, durante el trigésimo tercer pe-
riodo ordinario de sesiones de la Asamblea General,
mi delegacion voto a favor de un proyecto de reso-
lucion que llevaba como titulo *‘No intervencion en
los asuntos internos de los Estados’’. Esto demues-
tra nuestro interés sincero y serio en cuanto al fondo
de la cuestion, y el afo pasado, en el curso del trigé-

simo cuarto periodo de sesiones, nos abstuvimos
en cuanto a la resolucion 34/101 — analoga a la que
acabamos de aprobar — pues teniamos serias dudas
en lo que al procedimiento propuesto en ese texto
se refiere.

243, Los principios universales del derecho inter-
nacional forman parte integrante de un todo organico
y, por esa razon, deben ser tratados con sumo cuidado,
sin perder de vista las posibles consecuencias que
todo trato exclusivamente politico puede tener para
su aplicacion efectiva.

244, Teniendo en cuenta estas consideraciones, mi
delegacion se vio obligada a abstenerse también este
ano. Hemos votado a favor de las enmiendas conte-
nidas en el documento A/35/L.48 por razones mani-
fiestas que no tengo necesidad de explicar de nuevo
ante la Asamblea. Pero en lo que se refiere al proyecto
de resolucion sobre el fortalecimiento de la segu-
ridad internacional, si bien apreciamos en su justo
valor e! esfuerzo considerable que realizaron los
patrocinadores a fin de elaborar un texto generalmente
aceptable, debo decir que algunos elementos, como
por ejemplo los que figuran en el parrafo 10 de la
parte dispositiva, nos llevaron a abstenernos también
este afo por razones que ya he explicado ante la
Asamblea General y ante la Primera Comision en los
dos ultimos afos.

Se levanta la sesion a las 18.20 horas.
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