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Tema 114 a) de la lista prelimnar*
CUESTI ONES RELATI VAS A LOS DERECHOS HUMANOS: APLI CACI ON DE
LOS | NSTRUVENTOS DE DERECHOS HUMANGCS
Carta de fecha 18 de abril de 1995 dirigida al Secretario

Ceneral por el Representante Permanente de Croacia ante
| as Naci ones Uni das

Deseo conuni carl e, conb depositario de |os tratados internacionales, que |la
Republica de Croacia, Estado parte en el Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, ha prestado sienpre su apoyo al Comité de Derechos Hunanos, con e
gue continda cooperando activamente en su noble tarea de pronover |os principios
pl asmados en el Pacto. Sin enbargo, siguiendo instrucciones de m Gobierno,
debo protestar enérgicanente contra la inclusién de "Yugoslavia (Serbia y
Mont enegro) " cono Estado parte en el Pacto |Internaci onal de Derechos Cviles y
Politicos, en el programa provisional y anotaci ones del Comté de Derechos
Humanos ( CCPR/ C/ 104).

En prinmer lugar debo manifestar con toda firneza que no hay ningun Estado
reconoci do por |a conunidad internacional con el nonbre de "Yugoslavia (Serbiay
Mont enegro)”. En segundo lugar, el hecho de que se indique en el mencionado
docunment o que se ha enviado a ese "Estado" un recordatorio para que presente su
cuarto informe periddico podia ser interpretado en el sentido de que Serbia y
Mont enegro representan |a continuaci 6n de |a personalidad estatal internacional
juridicay politica de la anterior Republica Federativa Socialista de Yugosl avi a
(RFSY). Porque solanente la anterior RFSY o el Estado que haya sido reconocido
conp su sucesor automatico es el que podria presentar su cuarto informe
peri 6dico al Comité de Derechos Humanos.

Esa interpretaci 6n estaria en directa contradiccion con |a postura de |a
conuni dad internacional y, en particular, la resolucion 777 (1992) del Consejo
de Seguridad, en la que se afirmaba que "la Republica Federativa Socialista de
Yugosl avia ha dejado de existir", y con la opinion de |la Com sion de Arbitraje
de I a Conferencia Internacional sobre |a ex Yugoslavia, segun la cual "los
Est ados sucesores de | a Republica Federativa Socialista de Yugosl avia deben
concertarse y sol ucionar de comin acuerdo todas | as cuestiones relativas a la
sucesi 6n de esa Republica ... y que ninguno de sus Estados sucesores puede
reivindicar para si en forma exclusiva el beneficio de | os derechos detentados
hasta ahora por |a ex Republica Federativa Socialista de Yugoslavia en su
cal i dad de m enbro" (opinidén No. 9).

A este respecto deseo reiterar |la postura del Gobierno de | a Republica de
Croaci a de que Serbia y Mntenegro deben actuar conp | o han hecho otros Estados
sucesores de la anterior RSFY: notificar al Secretario General, en su calidad
de depositario de |os tratados internacionales, su intenci 6n de que se |es
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consi dere Estados partes en el Pacto Internaci onal de Derechos Cviles y
Pol iticos conmpb sucesores de |la anterior RSFY.

Deseo subrayar que en el caso de que Serbia y Mntenegro actuaran en esta
materia, presentarian su infornme inicial conp nuevo Estado y no su cuarto
i nforme peri odi co.

El Gobierno de | a Republica de Croaci a desea sinceranmente que se rectifique
esta materia en una forma que refleje con precision la condiciodn juridica de |os
Est ados sucesores de | a anterior RSFY.

Miucho | e agradeceria distribuyera |la presente carta cono docunento de |a
Asanbl ea General relacionado con el tema 114 a) de la lista prelimnar

(Firnmado) Mario NOBILO
Repr esent ant e Per manente



