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Se declara abierta la sesién a las 10.05 horas.

EXAMEN DE LGOS | NFORVES PRESENTADOS POR LOS ESTADOS PARTES EN VI RTUD DEL
ARTI CULO 19 DE LA CONVENCI ON (tema 4 del programa) (continuaci6n)

Inforne adicional de |a Jamahiriya Arabe Libia (CAT/ {9/ Add. 12)

1. Por invitacién del Presidente, el Sr. Hafvana, el Sr. El Fakih Sal eh

la Sra. Markus y la Sra. Hajjagi (Jamahiriya Arabe Libia) toman asiento conp
participantes en el debate del Comté.

2. El Sr. HAFYANA (Janmhiriya Arabe Libia) alaba al Comité por sus esfuerzos
para garantizar |la aplicacion de | a Convenci 6n que, desde su ratificacion por
este pais, ha tenido precedencia sobre | as disposiciones del derecho interno.
Recordando que presentd el informe inicial de su pais (CAT/C/ 9/ Add.7) en

novi enbre de 1991, el orador se discul pa por el retraso, debido a
circunstancias nas alla del control de Libia, en presentar el inforne
adi ci onal solicitado por el Comté.

3. El i nforme adicional (CAT/{ 9/Add.12) contiene un conpl enmento de

i nf or maci 6n sobre el sistemm politico, |os nmecani snos | egislativos y
ejecutivos y la autoridad judicial en el pais. En relacién con el narco
juridico para la aplicacién de |a Convenci 6n, el Sr. Hafyana explica la
situaci 6n de los instrunmentos internacional es dentro del ordenam ento juridico
interno y dermuestra la forna en que sus di sposiciones son vincul antes para | os
tribunal es, siendo principales objetivos la justicia y |a equidad.

En rel aci 6n con | a Convenci 6n, describe |as disposiciones del Cddigo Pena

rel aci onadas con |l as violaciones de las |ibertades personal es, |las del Cddigo
de Procedinmento Penal relativas a la legalidad de |as detenciones y |las de
Coédigo Civil relacionadas con | a i ndemi zaci 6n por dafios y perj ui ci os.

Las sal vaguardi as judiciales son el tema de otra seccion del informe, en que
se describe la funci6n del Tribunal Supreno en relaci6n con el articulo 15 de
I a Convenci 6n y se dan detalles sobre el funcionamento de |os tribunales
penal es, administrativos y civiles de Libia. Se concede gran inportancia a la
exi stencia de | eyes para garantizar |os derechos que |la Convenci 6n trata de
proteger; a la posibilidad de recursos para |la protecci 6n de esos derechos

si enpre que hayan sido objeto de infraccién o violacién, y a la conciencia
publica de la inportancia de esos derechos.

4, El infornme trata de otras cuestiones planteadas por |os menbros de
Com té durante su exanmen del informe inicial, en particular en relacio6n con la
funcion y las facultades del Fiscal General; la jurisdiccion de los tribunales

libios alaluz de los articulos 5, 6, 8 y 9 de la Convenci 6n; |la cuestién de
la extradicion; la situacion relativa a | a detenci 6n de sospechosos de
nacionalidad libia; la definicién de los delitos politicos; el interrogatorio
y las personas encargadas de éste; el concepto de violencia; |os delitos
sanci onabl es con la nuerte en virtud del Cbédigo Penal |ibio; la situacion
respecto de | a pena de muerte; las condiciones de detencién en Libia a la

luz del articulo 6 de la Convencion y la autoridad encargada de vigilar

| a detenci on.
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5. La Jamehiriya Arabe Libia esta convencida de |a necesidad de garantizar |la
pl ena aplicaci 6n de |la Convenci 6n y se ha conpronetido a establ ecer todas |as
sal vaguardias y garantias legales y judiciales necesarias para el ejercicioy

| a protecci 6n de | os derechos humanos. El orador responderé con gusto a

cual quiera otra pregunta sobre el tena

6. El Sr. SORENSEN (Rel ator por pais) agradece a |la delegacion libia su
informe adicional y |a presentaci 6n oral, que ya de por si contestan a muchas
de las principales preguntas del Comité.

7. El inforne contiene una clara descripci é6n del funci onam ento del sistemm
politico, los nmecanisnpbs |egislativos y ejecutivos y la autoridad judicial en
la Janahiriya Arabe Libia y el orador celebra | o expuesto sobre | a

i ndependenci a del drgano judicial, pero quiere saber si se puede destituir a
| os jueces y, de ser asi, en virtud de qué autoridad. ¢Existe una edad
establ eci da para | a jubilaci6n?

8. El Sr. Sorensen no ha encontrado referencia en ninguno de | os infornmes
libios a un tribunal constitucional. ¢Es que el Tribunal Suprenp ejerce esa
funci 6n al determ nar, por ejenplo, la legalidad de | as nmedidas |egislativas y
la conform dad de las |leyes del pais con |a gran Decl araci 6n Verde de | os

Der echos Humanos en la era de |la Janmahiriya?

9. hservando que "en virtud de la ley, al Fiscal General se le confiere la
conpet enci a excl usi va de entabl ar procedi m entos penal es", el orador pregunta
si las partes perjudicadas | e pueden pedir que | o haga. ¢Qui énes son |as
partes que pueden presentar denuncias de tortura: las victimas, sus

fam liares, sus vecinos? ¢Puede el Fiscal General negarse a exam nar
denunci as y, de ser asi, hay algun otro recurso di sponi ble, por ejenplo, ante
los tribunales adm nistrativos o penales? Se afirna en |a pagina 11 de
informe que el articulo 30 del Cbédigo libio de Procedi mento Penal corresponde
al articulo 13 de |l a Convenci 6n, en que se establece el derecho de denunci a,
pero convendria tener estadisticas sobre el ninero de denunci as real nente
present adas.

10. En virtud del Cddigo Penal, el delito de tortura o incitacién a la tortura
es sancionabl e con una pena de tres a diez afios de prision. ¢Es la cifra
superi or un maxi no absol uto aun cuando, por ejenplo, el acto de tortura
resulte en la nuerte de la victima, que en al gunos paises es el equival ente

del asesinato en primer grado? A este respecto, en |l a pagina 23 del inforne
se afirma que el asesinato es un delito capital en Libia. Segun |o expuesto
en | a pagina 17 del informe, sin enmbargo, una de | as sentencias pronunci adas
por los tribunal es penales ha sido | a condena penal de seis neses por

"tortura y abuso de autoridad". Esto parece contradecir |a gama de posibles
sentenci as a que acaba de hacer referencia el orador

11. En la seccion que figura en la pagina 10 del inforne, en que se describe
el articulo 431 del Cddigo Penal, se afirnma que se puede inmponer una nmulta de
hasta 250 di nares al funcionario publico que "haga uso de violencia".

El orador supone que "violencia" significa actos a los que falta poco para
constituir tortura. E nonto de la nmulta, equivalente a unos 750 dél ares de
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los EE. UU., parece muy reducido. ¢Se fija un limte naxino para |a pena de
prision vinculada con la nulta o se deja a discreci 6n del juez?

12. La indemnizaci6n, terma del articulo 14 de | a Convenci 6n, se trata en el
informe libio bajo |los epigrafes del Cddigo Civil, la gran Decl araci 6n Verde
de |l os Derechos Humanos y |l a Ley sobre el tribunal popular. ¢Es necesario
esperar un veredi cto para poder presentar una solicitud de indemi zaci 6n?
¢Si una persona decl arada cul pabl e de un acto de tortura no puede pagar |a

i ndemmi zaci 6n en |l a forma exigida, asune el Estado esa responsabilidad?

¢Hay muchas solicitudes de i ndemi zaci 6n?

13. En relacién con la Ley sobre la pronocion de la libertad y | as partes de
informe que tratan del interrogatorio y de la duraci én de la prision
preventiva, el orador pide | as aclaraciones siguientes sobre | os derechos de
| as personas detenidas, en especial en el critico periodo innedi atanente
después de que han pasado a nmanos de la policia: ¢cuando debe notificarse a
los familiares inmedi atos de una persona deteni da; puede mantenerse a | as
personas i ncomuni cadas y, de ser asi, por cuanto tienpo; exactanmente cuando se
permite el acceso a asistencia | etrada; puede una persona detenida guardar
silencio hasta que esté presente su abogado; qué normas rigen |la asistencia
nedi ca; después de cuanto tienpo debe conparecer una persona detenida ante un
juez y en qué nonento se le informa de sus derechos?

14. El Sr. Sorensen toma nota con satisfaccion de que la extradicién de Libia
de refugi ados politicos esta prohibida, a pesar de que en virtud de

articulo 3 de la Convenci6on es notivo para |la no extradici 6n de una persona el
hecho de que haya razones fundadas para creer que estaria en peligro de ser
sonetida a tortura: ¢es este el caso en Libia?

15. En cuanto a la pagina 24 del inforne que trata de |la pena de nuerte, e
orador celebra la indicaci 6n de que se esta considerando | a posibilidad de
restringir las sentencias de nmuerte a un nunero limtado de delitos capitales.
Le sorprende un tanto que |l os delitos econom cos puedan ser castigados con |a
nuerte en virtud del CAddigo Penal libio y pregunta cénb se inpone esta pena

16. Sobre el temm de las condiciones en |las céarceles, pregunta si se permten
| as i nspecci ones por representantes de organi zaci ones no gubernanmentales y s
el procedi mento para denuncias de | os presos dispone el acceso por escrito,
no censurado, al Comité contra la tortura en G nebra, por ejenplo.

17. Por ultino, el orador hace hincapié en la inportancia de |a educaci 6n en
todos | os aspectos de | os derechos humanos y de | a educaci é6n especial en |os
asuntos relativos a la tortura a fin de que | os guardas fronterizos, nédicos y
m enbros de la profesidn sanitaria reconozcan a las victimas de la tortura y
adopten | as nmedi das correspondientes. ¢Se inparte tal educaci 6n en Libia?

18. El Sr. BURNS (Rel ator suplente por pais) observa que, evidentenente, se
han real i zado enornes esfuerzos para preparar el informe adicional de Libia.
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19. Los ejenplos que se dan en la pagina 17 del informe de | os enjuiciamentos
sati sfactori os de funcionarios publicos son notables y destacan |a ejenplar
seriedad con que las autoridades |ibias asunen |as obligaci ones que inpone

I a Convenci 6n. El orador no osara fornul ar observaci ones sobre | a propiedad o
falta de ella de |as sentenci as dictadas.

20. El Sr. Burns tiene entendido que, durante un juicio penal, una victinm de
tortura podria pedir indemizacio6n al tribunal penal e independientenente
podria iniciar una accién civil. ¢Esta previsto en el derecho libio que e
Gobi erno tanbi én es responsabl e por sustituci 6n de |a conducta de sus agentes
y, por lo tanto, de pagar una indemizaci 6n en el caso de que un agente que
resulte cul pabl e no pueda hacerl 0?

21. Respecto de la situacion relativa a | os naci onal es extranjeros, pregunta
si, en caso de que las autoridades |ibias se enteren de |la presencia en el
territorio del pais de una persona nacional de un pais con el que Libia no ha
concertado un tratado de extradici 6n, acusada de tortura en un pais con el que
tanpoco exista tal tratado, existe una jurisdiccién en virtud del ordenam ento
juridico interno para que | a persona en cuestion sea detenida y enjuici ada.

22. En relacion con el articulo 9 de |a Convenci 6n, pregunta qué arreglos se
han efectuado en Libia relativos al auxilio judicial nutuo. ¢Se han firmado
tratados con otros Estados partes en |l a Convencion o es el propio articulo 9
el texto vincul ante?

23. Pregunta la forma en que se describe la funcién de la policia, el fiscal y
| os magi strados de instrucci6n en relaci 6n con | os periodos de detenci on.

Las paginas 21, 22 y 23 del inforne le resultan un tanto confusas. En la
pagi na 21, se afirma que "el acusado debe ser interrogado por la fiscalia
conpetente en un plazo de 24 horas a partir del nonmento en que es enviado a
ella por el funcionario que realiza la investigaci 6n". Supone que éste es un
policia, pero pide una aclaracién. A las 24 horas de ser enviado a la
fiscalia, el acusado debe ser interrogado y entonces hay que adoptar otra

deci si6n en cuanto a ponerlo en libertad o mantenerl o bajo custodia mentras
se realiza la investigaci6n. Se nenciona a distintos funcionarios y distintos
periodos de tienpo y no esta claro de qué plazos se trata. Al parecer, el

i nforme di ce que cuando un agente de policia cree que una persona ha conetido
un delito, no podra retenerla para ser investigada a nenos que esté dispuesta
a contestar |as preguntas que se | e hagan. Esto es nuy extrafio.

24, En la pagina 23, el inforne dice que "el acusado s6l o puede pernmanecer en
prision preventiva en una dependenci a de caracter publico designada a ta
efecto dentro del distrito penal en que se coneti6 el delito y no puede ser

i nterrogado por el tribunal sin su propio consentiniento". El orador pregunta
si "el tribunal" quiere decir el magistrado de instruccion o algin otro
organo. Asimsnp se afirma en | a pagina 23 que "el acusado tambi én tiene
derecho a negarse a responder cual quier pregunta que pueda perjudicar su
situacion juridica en el proceso”. No obstante, se ha afirnmado anteriornente
gue un agente de la policia Unicanente puede retener a una persona si ésta

qui ere vol untariamente hacer una declaraci6n. Un fiscal puede detenerla

por 24 horas para interrogarla y luego sera remtida a un magi strado de
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instrucci 6n. Estas afirnaci ones necesitan aclaraci 6n. Respecto de la

pagi na 21, en que se dice que "en ese plazo, la fiscalia debe dictar la
prision preventiva del acusado durante el periodo de la investigacion o
ponerlo en libertad", el orador se pregunta si esa prisién es diferente de |la
qgue en la pagina 13 se |lamm "detenci 6n preventiva". Tanbi én qui ere saber
conmo se define | a detenci6n preventiva, cuales son |os plazos |egal es
correspondi entes y cuando se aplica

25. Respecto de lo que se dice en | a pagina 23 de que "el acusado sol o puede
per manecer en prisién preventiva... y no puede ser interrogado por el tribuna
sin su propio consentimento", al orador |le parece que es nmuy raro referirse a
un tipo de custodia i npuesta cuando una persona esta haci endo una decl araci 6n
voluntaria. En relacion con |a pena de nmuerte, pide estadisticas sobre e
nirmero de personas condenadas a nuerte y el nunero de condenas ej ecut adas.

26. E Sr. MKHAILOV felicita a la delegaci6n libia por el infornme pero
desearia que sum nistrase mas i nformaci 6n sobre el sistenma constitucional, en
particular en relacio6n con las diferencias entre | os diversos 0rganos de
poder. En la pagina 5 del informe se hace referencia a | os "congresos

popul ares"” y en la pagina 6 a la "Asanbl ea CGeneral del pueblo". Pide una
aclaracion de la diferencia entre estos organi snos, de la forma en que se
elige la Asanblea y de si existen partidos politicos.

27. En la pagina 10, que se refiere al articulo 431 del Codigo Penal y a
articulo 4 de |l a Convenci 6n, se nencionan |as penas que exi sten para el
funcionario publico que, en el ejercicio de sus funciones, haga uso de
viol encia contra una persona deshonréandol a o causandol e un dol or fisico.
¢Di spone asimsno el CAddigo Penal penas para | os funcionarios publicos que
inflijan sufrimentos nentales o norales? En virtud del articulo 167 de

Coédigo Civil, se considerara responsables a | as personas que conetan actos

ilicitos en circunstancias en que son capaces de distinguir entre el bieny
el mal. El orador quisiera saber qué criterios se aplican en derecho para

distinguir entre el bieny el mal. En relacion con el articulo 3 de la

Convenci 6n, el articulo 21 de la Ley sobre I a pronoci6n de la libertad

N° 20/1991 dice que "la Janmhiriya es lugar de refugi o para | as personas
perseguidas y | os que luchan por la libertad". ¢Cual es la diferencia entre

| os actos de una persona que lucha por la libertad y un acto terrorista?

¢,QuUé criterios se enplean para decidir a qué categoria pertenece un acto?

28. En la pagina 21 del inforne se afirma que "el acusado debe ser interrogado
por la fiscalia conpetente en un plazo de 24 horas a partir del nonento en que
es enviado a ella por el funcionario que realiza la investigacién". El orador
pi de i nformaci 6n sobre la forma en que el acusado puede obtener asistencia

| etrada en ese nomento.

29. E Sr. AL LAVEDRA celebra el hecho de que haya una sefial ada nejoria en e
actual informe en comparaci 6n con el anterior presentado por Libia
(CAT/C/9/Add. 7). A igual que el Sr. Mkhailov, desea informaci é6n sobre |l a
conposi ci 6n de | os congresos popul ares puesto que en el informe se habla de
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"denocraci a popul ar directa". Asimisno, pide aclaraciones del alcance de |la
pal abra "tortura", tal conp se utiliza en el articulo 435 del Cddigo Penal, y
de si abarca el dafio fisico y psicol 6gico.

30. Ala luz de las explicaciones contenidas en la prinera parte del inforne
sobre Ia forma en que | a Convenci 6n ha sido i ncorporada al derecho |ibio,
pregunta si la propia Convenci 6n puede servir de base juridica para la
aplicacion del articulo 3, en vez del parrafo 5 del articulo 9 del Coadigo
Penal, conpb se nenciona en |a pagina 13 del informe. Tanbi én qui ere saber si
| os detenidos tienen derecho a exanenes médicos. Al igual que el Sr. Burns,
se pregunta cuantas penas de nuerte han sido ejecutadas y qué otros tipos de
castigos se pueden inponer por delitos graves.

31. El Sr. DIPANDA MOUELLE felicita a |la delegaciéon libia por el inforne
adicional. Si bien esta de acuerdo con otros menbros del Comité en que e

i nforme contesta muchas de | as preguntas pl anteadas en rel aci 6n con el inforne
inicial, todavia hay al gunos puntos que necesitan acl araci 6n

32. En primer lugar, se debe dar respuesta a |las preguntas en relaci 6n con | os
articulos de la Convencion y segin el orden de los misnos, tanto en aras de la
claridad como de confornidad con |as directrices generales sobre la forma y e
fondo de los informes que han de presentar |os Estados partes. El orador pide
nmas i nformaci 6n sobre la definicion de la tortura, puesto que no se hace una
en el inforne, y pregunta si la tortura noral y nental es sancionable en
virtud del derecho libio. Respecto a la afirmaci én contenida en |la pagina 7
del inforne en el sentido de que "en virtud de la ley, al Fiscal General se le
confiere | a conpetencia exclusiva de entabl ar procedi m entos penal es, salvo en
| os casos en que sOlo puede iniciar la acci 6n penal la parte perjudicada o e
M nisterio de Justicia", el orador pregunta a qué casos se hace referencia y
si, en |l os casos en que s6lo el Mnistro de Justicia puede iniciar un proceso
penal , puede decidir no hacerl o cuando un ciudadano | e ha conuni cado por
escrito una viol aci 6n de sus derechos hunanos.

33. En relacion con la pagina 17, en que se enuneran diversos casos en que
funci onari os publicos han sido enjuiciados y castigados por delitos de
tortura, el Sr. D panda Mouelle pregunta cual es el caracter especifico de la
condena penal y de los trabajos forzosos. ¢Estéan previstas esas penas en e
Codi go Penal y acaso se inponen a discreci 6n del mmgi strado? ¢Son |os
trabaj os forzosos acordes con | a Convenci 6n? En |la péagina 23 se afirm que

| os delitos econdém cos pueden ser castigados con la nuerte en virtud de
Codigo Penal libio. El orador no esta seguro de | o que es exactanmente un
delito econdémco ni de si incluye delitos conb la falsificacion. ¢No es
cierto que tal pena es desproporci onada al caréacter del delito? Si |las

ej ecuci ones fueran publicas, se podrian caracterizar de trato degradante y, en
ese caso estarian prohi bidas por |Ia Convenci 6n. El orador pide aclaraciones
acerca de |a organizaci 6n del é6rgano judicial y los tribunales y de si e
tribunal constitucional funciona comb un tribunal suprenpb. ¢Conp son

nonbr ados | 0os jueces y existe un organo disciplinario para garantizar que
desenpefien sus deberes adecuadanent e?
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34. El Sr. Dipanda Mowuelle pide a |l a delegaci én libia que sumnistre
i nf ormaci 6n sobre |l a nmedida en que el enbargo aéreo ha afectado |a vida
cotidiana en Libia y la econonia del pais.

35. El Sr. BEN AMMAR, alaba a |l a delegacién libia por el inforne adicional y
di ce que ha denpbstrado que la autoridad juridica y judicial dimna del pueblo
y que | a soberania popul ar esta garantizada por nedi o de | a Asanbl ea CGenera
del pueblo y | os congresos populares. Sin enbargo, hay que tener en cuenta el
principio de | a division de poderes. Cada poder tiene que ejercer sus
funciones o mas libre y correctamente posible a fin de asegurar que |os

ci udadanos gocen de sus derechos fundanental es y que se respete |a dignidad
humana. El informe destaca que el 6érgano judicial es independiente, pero no
explica qui én nonmbra a | os jueces ni por decisién de qui én son ascendi dos o
casti gados.

36. El orador quiere saber si existe algun vinculo organico entre el agente o
departanento de policia que detiene a una persona y la autoridad que inicia el
proceso penal, por un lado, y las autoridades de instruccion y los tribunales
que dictan sentencia, por el otro. Se necesita una aclaraci 6n con respecto a
Tri bunal Popular y su relacién con los tribunales civiles, penales y de otra
indole. Puesto que en |la pagina 12 del informe se afirma que "el Tribuna
Popul ar es conpetente para conocer de |as apel aci ones contra nedi das o

deci siones perjudiciales para la libertad y otros derechos fundanmental es de

| os ciudadanos", pregunta si sustituye al Tribunal de Apel aci ones.

37. FEl orador tambi én pregunta si |la Declaraci 6n Universal de Derechos
Hurmmanos y | a Convenci 6n contra la Tortura estan conprendi das en | os progranas
de formaci 6n de | os agentes de policia, funcionarios penitenciarios, nédicos y
| os auxiliares de éstos. Habida cuenta del conprom so de Libia de defender
las |ibertades fundanental es, ¢apoya este pais el proyecto de protocolo
facultativo de | a Convenci 6n sobre las visitas a las carceles y | 0s centros de
det enci 6n que sera presentado a | a Asanbl ea General de |as Naci ones Unidas y
esta dispuesto a aceptar los articulos 21 y 22 del proyecto de protocol 0?
Puesto que la tortura se practica en diversos paises, ¢apoya tanbién |la
Jamahiriya Arabe Libia el Fondo de Contri buci ones Voluntarias de | as Naci ones
Unidas para las Victimas de la Tortura y tiene acaso la intencidon de
est abl ecer centros nedi cos especiales para tratar a las victinmas de |la
tortura, tal comb se ha hecho en nuchos otros paises?

38. El Sr. EL IBRASHI al aba | os esfuerzos de Libia por aplicar |os principios
consagrados en la Convenci 6n. En relacion con el principio de la |legalidad de
la legislacion (normas de justicia y equidad) nenci onado en | a pagina 9 de

i nforne, que dice que todo ciudadano tiene el derecho de inpugnar ante | os
tribunales la | egalidad de una nedida | egislativa que no se base en | as nornas
de justicia y equidad, ¢significa esto que |os tribunales pueden revocar o
nodi ficar la | egislacion si es inconpatible con las normas de justiciay

equi dad, y acaso afecta el principio de la constitucionalidad de la ley en

Li bi a?

39. En vista de que Libia se ha conpronetido a aplicar la Convencién a raiz
de su ratificacion, el orador se pregunta si |la Convenci 6n ha pasado a formar
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parte de la legislacion libia. Tanbién pregunta si los tribunales aplican |a
Convenci 6n directamente y si una persona puede, al reclamar que se respete

al guno de sus derechos, basar sus acciones en | os principios consagrados en |a
Convenci 6n. ¢De qué forma se clasifican los delitos de graves y |eves en
Libiay qué criterios se enplean para ello?

40. El Sr. El lIbrashi pregunta si el Fiscal General es responsable de |as

i nvestigaciones o si es el juez de instruccién o algun otro érgano. ¢Tienen
el Fiscal Ceneral y los tribunales autoridad para exam nar cuestiones
relativas a la detenci 6n por la policia? ¢Di spone el derecho Iibio que ningan
caso puede ser oido en ausencia de un abogado defensor?

41. Refiriéndose al articulo 14 de la Convencion, el informe deja claro que |la
responsabi |l i dad de | a i ndemmi zaci 6n corresponde a | a persona que conete e
delito. La victima tiene derecho a participar en el procesam ento y puede
tomar parte activa en |as actuaciones. No obstante, en el caso de

i nvesti gaci ones adni ni strativas, si el tribunal declara inocente al acusado,
¢cpuede el tribunal adm nistrativo abandonar |a investigacion? ¢Tienen |os
tribunal es penales y los adm nistrativos distintas esferas de jurisdiccion?

42. En relacion con la pagina 22 del infornme, el Sr. El Ibrashi pregunta si
la ammi stia individual suprine toda responsabilidad. ¢Suprine acaso el delito
y la pena, conb se insinda en esa pagina del informe? ¢Puede una persona
condenada a di ez afios de prisién ser |iberada después de seis nmeses o existe
una pena nini ma que debe cunplir antes de nerecer una amistia?

43. El PRESI DENTE, habl ando en calidad de menbro del Conité, agradece a la
del egaci 6n libia su infornme, que es nucho anplio e informati vo que el anterior
y ha sinplificado la tarea del Comté.

44. En las paginas 6 y 7 del inforne, se ha hecho referencia, en | os parrafos
relativos al poder judicial, a los tribunales de estatuto personal que aplican
la ley islamica. ¢Tienen esos tribunales conpetencia Unicanmente en asuntos
civiles o tambi én tienen otras esferas de jurisdicciony, de ser asi,

cudl es son?

45. En la péagina 10 del inforne se afirma que el uso de la violencia contra

| as personas, cuando va aconpafiada de detenci 6n, constituye tortura mental

Con todo, |la detencion no es el Unico caso posible de tortura nmental, ni
siquiera el mas comin. Ademés, |a detenci 6n generalnmente es legitimy e
orador pide a la delegacion |libia una aclaraci 6n de la forma en que se castiga
la tortura nental en virtud del derecho Iibio.

46. En relacion con la extradicién, en la pagina 13 del inforne se hace
referencia al articulo 21 de la Ley sobre la pronocién de la |libertad, pero se
excluye | a devoluciodn o la expulsién y, por lo tanto, el orador se pregunta si
| a del egaci 6n libia considera que el articulo 3 de Ia Convenci 6n est& siendo
apl i cado directanente.

47. En el infornme no se hace referencia al articulo 11 de I a Convenci 6n y el
orador pide una acl araci 6n de esa di sposici 6n
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48. El inforne del Sr. Kooijmans, Relator Especial de |a Com sion de Derechos
Humanos sobre la tortura (E/ CN. 4/1992/17), se refiere a una carta enviada por
el Rel ator Especial al Gobierno de la Janmahiriya Arabe Libia en que se
transmitia informaci 6n relativa a un caso particular. GCbserva que no se dio
respuesta a la carta y, en consecuencia, pregunta a |los representantes |ibios
si estan al tanto del caso y si pueden informar al Comté del curso que se

I e dio.

49. El Sr. HAFYANA (Jammhiriya Arabe Libia) dice que el pais sienpre se ha
conpronetido a cunplir sus obligaciones en virtud de |os instrunentos

i nternacional es, incluida la Convencion contra la Tortura, y ha incorporado |a
Convenci 6n a su ordenam ento juridico interno. Manifiesta su agradecimento
por la objetividad denpstrada por el Comité al realizar su inportante tarea.

50. El Sr. Hafyana, el Sr. El Fakih Saleh, la Sra. Markus v la Sra. Hajj aaqi
(Jamahiriya Arabe Libia) se retiran

51. Se suspende la sesifn a las 11.50 y se reanuda a las 12.00 del nediodia.

I nforne supl enentario de México (CAT/C/ 17/ Add. 3)

52. Por invitacién del Presidente, el Sr. Heller, la Sra. Carvalho de Plasa y

el Sr. Ruiz Avila (Mexico) toman asiento conp participantes en | os debates
del Conité.

53. El Sr. HELLER (Mexico) dice que Mexico conparte |a preocupaci 6n de |a
conuni dad i nternaci onal de proteger |os derechos humanos fundanental es por lo
gue han suscrito y ratificado diversos ordenani entos de al cance mundial y
regional en esta nmateria. Al adherirse a la Convenci 6n contra la Tortura, que
es acorde con |la Constituci 6n nexicana, ha reafirnado |a vigencia nacional de
| os derechos reconoci dos en |Ia Convenci 6n

54, El infornme suplenentario (CAT/C 17/ Add. 3) conprende el periodo que va
de 1988 a 1992 y exam na | as nmedi das que ha adoptado el Gobi erno nexicano para
prevenir y sancionar la tortura

55. Meéxico concede gran inportancia a |l a Convenci 6n porque se refiere a una
esfera particularmente delicada. El Gobierno esta convencido de que sdlo se
puede fortal ecer |a conciencia universal de |os derechos humanos por nedio de
una cooperaci 6n internacional que tenga en cuenta | os esfuerzos nacionales, la
responsabi |l i dad de | os Estados en el cunplimnmento de sus conprom sos y el
respeto de la jurisdiccion interna. Es con este espiritu con el que la

del egaci 6n nexi cana presenta el informe suplementario, que fue redactado en
juni o de 1992.

56. Desde la presentaci on del inforne inicial en julio de 1988, se ha
produci do una serie de inportantes acontecimentos |egislativos,
adm ni strativos y judiciales.

57. Cuando el Presidente Salinas de Gortari dio inicio ala |abor de |a
Comi si 6n Naci onal de Derechos Humanos (CNDH) el 6 de junio de 1990, reafirno
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el conprom so de México de defender, pronobver y proteger |os derechos humanos
de | os nexicanos en el pais y en el extranjero y de los extranjeros en el
territorio nacional, asi conb de castigar a quienes violen dichos derechos.
Poner térmno a | a inpunidad ha constituido uno de |os principal es mandat os de
| a CNDH.

58. Este organisnb no sustituye a | os organi snos encargados de |a

admi nistracion de la justicia. Por el contrario, de nuchas formas se parece
al onmbudsman que hay en otros paises. No interfiere en la division de poderes
ni en |la independencia del érgano judicial. Tiene programas para e
segui m ento de | as denunci as de viol aci ones de | os derechos humanos y propone
programas en | os ranobs juridico, educativo y cultural, asi conb nedi das para
nejorar el cunplimento de |os instrunmentos internacional es que Mxico

ha firmado.

59. La CNDH funciona a tres niveles. En prinmer lugar, investiga |las denuncias
caso por caso. Hace reconendaci ones publicas a | as autori dades conpetentes y
puede pedir informaci on a éstas en el curso de sus investigaciones. Todos sus
docunent os se hacen publicos periddicamente. Sus actividades y
reconmendaci ones transparentes | e han granjeado el reconociniento de |a

soci edad nexicana y han contribuido a producir un canbio fundanental en |a
relaci 6n entre | a pobl aci 6n, |as organi zaci ones no gubernanentales y | as

i nstituciones oficiales.

60. En el segundo nivel de sus actividades |a CNDH propone nodificaciones a la
| egi sl aci 6n nmexi cana y reconi enda | a adhesi 6n a di versos instrunentos
i nternacionales a fin de asegurar |a plena observancia del inperio de la |ey.

61. El tercer tipo de actividad de la CNDH es | a creaci 6n en Méxi co de una
cultura de | os derechos humanos que fundanente | a el evada aspiraci 6n de
Gobierno y |l a sociedad de | ograr una auténtica pronoci 6n de | os derechos
humanos, conenzando con | a esfera de | a prevenci 6n, por nedio de |a educaci 6n
y la formaci 6n de qui enes admnistran la justicia.

62. El 24 de junio de 1992, con |a aprobaci 6n unani nre de todos | os partidos
politicos, la CNDH adquiri 6 rango constitucional, |Io cual garantiza que |as
reformas al canzadas y | os progresos realizados seran irreversibles.

63. La nueva realidad politica, econémica y social ha Ilevado a la revisién
sistenatica de la |l egislacién de México. La reforma de la Ley federal de 1986
para prevenir y sancionar la tortura y diversas nodificaciones al Codi go Pena
y al Codigo de Procedimento Penal, aprobadas por el Congreso de |la Union, han
representado un gran avance en el desarrollo del sisterma judicial nexicano.

64. En este proceso, el ejecutivo federal ha acogi do una serie de propuestas
de la CNDH rel ativas a | a aprobaci 6n de nedi das | egislativas y

admi nistrativas. Tal es el caso de las diversas reformas de | os cddi gos
penal es federal y estatales, asi conp de | os co6di gos de procedi mento pena
tanto federal conmo del Distrito Federal, que el Congreso ha aprobado.
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65. A propuesta de la CNDH, se ha introducido un proyecto de |ley para

nodi ficar la Ley federal de responsabilidades de | os servidores publicos a fin
de que sea obligatorio que éstos sumnistren la informaci 6n que solicite la
CNDH en el transcurso de una investigaci 6n

66. En la Gltim sesion ordinaria del Congreso, el ejecutivo federal presentd
un proyecto de ley para nodificar el articulo 102 de |la Constituci 6n de nodo
gque se faculte al Congreso y a las legislaturas estatal es a establ ecer

organi snbs de protecci 6n de | os derechos humanos. Tanbi én se introdujo un
nuevo proyecto de |ley federal para prevenir y sancionar la tortura.

67. Se ha reorganizado |la Procuraduria General y |os agentes del ministerio
publico federal y se han profesionalizado sus 6rganos subsidiarios, entre
ellos la policia judicial federal. Los agentes del ministerio publico Federa
deben hacer un curso de formaci 6n y pasar un exanen de idoneidad. Los agentes
de la policia judicial federal deben termi nar un curso preparatorio

de 180 di as después de ser sel ecci onados segun sus conoci mentos y actitudes.
Asi mi snp, se han introduci do nedi das especi al es para ayudar a | as personas
sospechosas de haber conmetido actos ilicitos o que estén siendo investigadas
por el ministerio publico, asi conp a sus famliares y las victims de

delito.

68. Ha sido necesario nodificar la Ley federal para prevenir y sancionar |la
tortura. En su nueva forma, la ley nejora los instrunmentos para |la proteccion
de | os ciudadanos y di spone penas mas severas para quien viole la integridad
fisica o noral de cual quier ser humano. El articulo 3 de la Ley federal se
basa estrechamente en el texto de la Convenci 6on contra la Tortura.

69. La nueva Ley federal amplia | os derechos procesal es de | as personas que
estan siendo investigadas por un delito, garantiza | os derechos de | os

i ndi genas a ser defendi dos en su propio idioma, y prevé que |os mas

necesi tados se beneficien del perdén o |la amistia.

70. La nueva | egi sl aci on di spone que | as confesiones efectuadas a | as

aut ori dades policial es no pueden ser adnitidas conp prueba. Lo misno se
aplica a las decl araci ones hechas al mnisterio publico o a una autoridad
judicial sin que esté presente el abogado defensor de | a persona acusada o una
persona de su confianza o, cuando quepa, un intérprete.

71. Los actos de tortura seran castigados con una pena de 3 a 12 afios de
prision (2 a 10 afios anteriornente). Una persona declarada cul pable tiene |a
obl i gaci 6n de sufragar | as costas del asesoramiento juridico, gastos nédicos y
de otra indole, incurridos a fin de resarcir el dafio e indemizar a la victinma
0 a sus dependientes en el caso de pérdida de la vida, pérdida de la |ibertad,
pérdi da de bi enes, pérdida de ingresos, dafios a |a salud, incapacidad para
trabajar y menoscabo de | a reputacion

72. El ejecutivo federal tiene la obligacion de realizar programas pernmanentes
para | a prevenci6n de la tortura.
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73. Una de las prineras actividades de |a CNDH para fonentar el despertar de

I a conciencia publica ha sido organizar un cursillo nacional contra la tortura
con |la participaci 6n de distinguidos expertos mexicanos e internacional es.

El cursillo concluyé que la tortura es un fenoéneno conplejo y polifacético de
causas juridicas, socioeconén cas, educativas, psicologicas y norales y que
debe ser atacado en sus raices, tal conp | o han estado haci endo | as

aut ori dades conpet entes.

74. En consecuencia, se ha transmitido al Presidente de | a Republica una serie
de reformas de | os codi gos de procedi miento penal federal, estatales y de
Distrito Federal encani nadas a garantizar que ya no se puedan admitir comp
pruebas | as confesiones hechas a | as autoridades policiales. Las refornas
garantizan el trato firne pero digno de quienes han infringido la |ey.

75. La Procuraduria CGeneral ha introduci do diversos progranas para asegurarse
de que | os detenidos sean tratados bien y que se respeten sus derechos
humanos. Ha establ eci do procedi m entos y necani snos especi al es, por nedi o de
su Contraloria interna para detectar, investigar y sancionar la tortura a fin
de evitar la inpunidad. En septienbre de 1991, credé un Programa integral de
i nformaci 6n y atenci 6n a deteni dos, un nmecani sno para garantizar el pleno
respeto de las garantias individuales. E 12 de marzo de 1992, el Procurador
General cre6 el Conmité G udadano Plural que supervisa |las actividades de |a
Procuraduria General y se asegura de que se realicen dentro de | o estipul ado
por la ley. El Comté esta conpuesto de nienbros de | os principal es partidos
pol iticos.

76. Durante tres afios, el Instituto Nacional de Cencias Penales y e
Instituto de Policia Judicial Federal han estado realizando una serie de
programas para nejorar |os conocimentos cientificos y técnicos necesarios
para la investigacion de los delitos. Se ha hecho hincapié en |la formaci 6n de
| os agentes de la policia judicial federal en problemas relativos a la
protecci 6n de | os derechos humanos.

77. La lucha sin cuartel contra |l a inpunidad ha estado dando resultados
positivos. Respecto del inpacto de |as diversas nedi das adopt adas para | uchar
contra la tortura, el numero de quejas presentadas ante |a CNDH ha di sm nui do
desde 1990, cuando inicio6 su labor. Para el periodo conprendido entre junioy
di cienbre de 1990, |as quejas por tortura encabezaban la |lista de todas |as
denunci as de presuntas viol aci ones de | os derechos humanos (13,4% . Todavia
fueron la queja principal para el periodo conprendi do entre dicienbre de 1990
y mayo de 1991, con el 13,9% pero bajaron al tercer lugar (6,2% en
junio-dicienbre de 1991 y al séptino (apenas el 2,9% en el altino periodo, de
di cienbre de 1991 a junio de 1992. El Gobierno de México esta consciente de
que el problema no es s6lo de naneros y su objetivo es garantizar que ya no
haya notivo al guno para formul ar tal es denunci as.

78. En su Gltinm informe senestral de mayo de 1991, |a CNDH ha conuni cado
que 266 servidores publicos (110 federales, 151 locales y 5 municipal es) han
si do sanci onados. Se ha sonetido a proceso penal a 95 de esos funcionari os,
se ha iniciado una investigacion prelimnar de 108 y 20 han sido

despedi dos, 24 suspendi dos y 17 anonest ados.
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79. Desde novienbre de 1991 hasta nayo de 1992, | a CNDH ha

hecho 110 reconendaci ones a diversas autoridades, 11 de |las cual es han
teni do que ver con quejas por tortura. Desde junio de 1990 hasta el cuarto
informe senestral de |a CNDH del 25 de mayo de 1992, se habian

hecho 34 reconendaciones relativas a la tortura a |la Procuraduria General
En 13 casos, se ejerci 6 accion penal y se iniciaron dos investigaci ones
prelimnares en 1990, 4 en 1991 y 7 en 1992. En sé6lo 2 de esos 13 casos,
| os hechos corresponden al periodo conprendido entre nayo de 1991 y la
fecha actual, o que coincide con |a gestio6n del actual Procurador Genera
de | a Republica, lIgnacio Mrales Lechuga. En esos 13 casos estan

i nvol ucrados 37 servidores publicos que han sido encarcel ados en espera
de juicio.

80. Las diversas nedi das adoptadas y docunentadas en el inforne reflejan el
firme conprom so del Gobierno de México de proteger y pronover |os derechos
humanos. Méxi co no escatinmara esfuerzos para luchar contra |a inpunidad y
elimnar la tortura.

81. El Sr. AL LAVEDRA (Rel ator por pais) celebra el informe nuy conpleto e

i nformati vo de Méxi co, que denuestra que Mexico ha adoptado un destacado
namero de nedi das para luchar contra la tortura. Tanbi én se ha efectuado una
i npr esi onant e canpafia de informaci 6n para pronover |os derechos hunanos.

El orador ve con agrado |a determ naci 6n de México de cunmplir |as

di sposi ci ones de | a Convenci 6n

82. Al examnar el infornme inicial de México en 1989, el Comté al abdé su
excel ente calidad y sefial 6 el ejenplar nmecani snmo de protecci 6n existente en el
pais. Sin enbargo, el Conmité pidi6 mas infornaci 6n sobre: |a indemizacion
por dafios y perjuicios; |os progranas educativos y programas para pronover |a
Convenci 6n; la jurisdiccion universal y la aplicacién concreta de |a
Convenci o6n.

83. En el informe suplenentario se dan respuestas satisfactorias a | as dos
prineras de esas preguntas, pero el orador todavia abriga al gunas dudas acerca
de la cuestion de la jurisdiccion universal. Puesto que México es un Estado
federal, cuyos distintos estados tienen facultades para pronul gar sus propias
normas y reglanentos, y puesto que el articulo 133 de | a Constitucidn se
aplica anicamente a nivel federal, quisiera que se |le asegurara que |lo

di spuesto en |l a Convenci 6n se aplica en todo el territorio. Pese a que hay
una inpresionante | egislacion para la prevenci6n de la tortura, el Comté ha
reci bi do muchos i nfornes de organi zaci ones no guber nanent al es acerca de |os
actos de tortura, en particular a manos de la policia judicial, respecto de

| os cual es parece haber un alto grado de inpunidad. El Relator Especial de |la
Comi si 6n de Derechos Humanos sobre la tortura tanbién se refiridé a una serie
de esos casos en el infornme (E/CN 4/1992/17) y ha escrito al Cobierno sobre e
tema. En el parrafo 17 de su infornme suplenentario (CAT/C/ 17/ Add. 3), e

propi o Gobi erno de Méxi co ha reconoci do que persisten al gunas viol aciones y ha
reiterado su conprom so de seguir avanzando en | a defensa de | os derechos
humanos y el castigo a | os responsabl es que | os quebrantaron
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84. Es al entador observar que a |la Com si 6n Naci onal de Derechos Humanos se

| e ha otorgado un rango constitucional en virtud del articulo 112 de

la Constitucion. El inforne presentado por |a CNDH ha confirnmado que,

en contra de lo dispuesto en la legislacion y en el parrafo 2 de

articulo 4 de | a Convenci 6n, ha habido una serie de casos en que | as personas
responsabl es de viol aci ones no han sido castigadas. El orador observa que,
de las 274 reconendaci ones hechas por |a CNDH respecto del castigo, no se ha
tonado nedida al guna en 142 de ellas y la mayoria de | as demas so6l o se han
aplicado parcialnente. Los casos enunmerados en el parrafo 100 del inforne de
Mexi co se encuentran en su mayoria entre aquellos en que a CNDH ha afirmado
gue sus reconendaci ones no se han aplicado y que no se han efectuado mas que
i nvesti gaci ones prelimnares. El orador desearia nméas infornaci 6n sobre e
narmer o de personas encarcel adas por los delitos descritos y |as penas dictadas
contra ellas.

85. De las 110 reconendaci ones hechas por la CNDH en | 0os seis neses
anteriores a junio de 1992, 42 se referian al estado de las prisiones y

al gunas especificanmente al trato de | os detenidos y |as condiciones inhumanas
de detenci 6n. Ha habido un nirmero al armante de casos de peri odi stas

asesi nados o desapareci dos, asi conp de desaparici 6n de otras personas.

La CNDH ha hecho una clasificaci6on de las quejas en que la tortura ocupa el
séptino lugar pero es posible que algunas de |las otras quejas, conpb |as de
detenci 6n arbitraria, tal vez tambi én estén rel aci onadas con | a tortura.

86. Las diversas nedidas correctivas previstas en el Cbdigo de Procedi mento
Penal nodificado y en particular |a disposicion que prohibe que se acepten
cono pruebas | as decl araci ones hechas a |l a policia son excel entes, pero e
orador quiere saber si |as nuevas nedi das se aplican Unicanente a nive
federal o si los diversos estados tanbi én |as han incorporado a su propia

| egi sl aci 6n. Acerca de |a cuesti 6n del derecho a solicitar un exanen médi co
conp esta previsto en el articulo 7 de la Convenci 6n, sienpre ha creido que
todos | os detenidos tienen que ser exam nados por un ngédi co.

87. Habida cuenta de | as muchas di sposiciones juridicas contra | os actos en
cuesti 6n, tiene curiosidad por saber por qué notivo se han presentado tantas
denunci as de detencidn e interrogatorio ilicitos, maltrato y enpleo de |la
coacci 6n para extraer confesiones. (¢Esta todavia vigente la parte 3 de

vol unen 9 del manual de capacitacion de la policia, que dice que | os objetivos
son averiguar |a verdad, conseguir confesiones y reunir pruebas? De ser asi,
ell o se opone serianmente a | as di sposiciones actual nente vi gentes.

88. El orador concede nucha inportancia a | os programas de |l a Procuraduria
General de la Republica y le interesaria saber qué informes se han recibido a
este respecto. Desde luego, llevara tienpo aplicar |os progranmas, pero se
debe otorgar prioridad a | a necesidad de tratar | a cuestion de |a inmpunidad.
Durante el debate sobre el infornme anterior de México, el Sr. Burns preguntd
si México tenia la intenci 6n de hacer una decl araci 6n en virtud de

articulo 21 de la Convenci é6n y | a del egaci 6n nexi cana respondi 6 que se estaba
estudi ando el asunto, pero que el Cobierno tenia que exanminar |la cuestién de
su conpatibilidad con la |legislacién en vigencia. Las nuevas formas de
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control y vigilancia disponibles podrian ayudar al Gobierno en su
det erm naci 6n de poner punto final al fend6rmeno de la tortura.

89. El Sr. LORENZO (Rel ator suplente por pais) se suna a | as expresiones de
agradeci mento por el anplio informe y la presentacion oral. Siente una gran
afini dad con Méxi co, que ha salvado |la vida a nmuchos de sus conpatriotas en e
pasado brindandol es refugi o de | a persecuci 6n

90. Respecto de la |labor de |a Comi sién Naci onal de Derechos Hunmanos,
qui si era tener nmas informaci 6n sobre el proceso de conciliaci6n que ha
conduci do a conposi ci ones am gabl es, conb se nenciona en el parrafo 61 de
informe. Pese a estar nuy a favor de la conciliacién y el arbitraje, tenme que
el proceso conduzca a la inpunidad de | os responsables de |os delitos -en
contra de |l o dispuesto en |a Convenci 6n, que exige que cada Estado parte
castigue |l os actos de tortura.

91. El orador tiene algunas dudas acerca de las cifras suministradas en e
parrafo 61 del infornme. Segln esas cifras, todavia hay unas 1.900 quejas en
que no se ha |Ilegado a una clara conclusion. Le interesaria saber cuantas de
ellas estan directa o indirectanente vinculadas a la tortura. Ha tonado nota
de la afirmaci 6n de que, sin pruebas, |a CNDH no puede apoyar una acusaci 6n de
tortura. ¢Se exige que las propias victims aporten tales pruebas o tiene la
CNDH que investigar el caso y obtener |as pruebas? En el caso descrito en el
inciso b) del parrafo 64, se afirnma que la presunta victim, cuando fue
visitada en su lugar de reclusion, afirnm que nunca habia sido torturado,
privado de sus alinentos o sido victima de maltrato. ¢Sera tal afirnmaci én
suficiente para que la CNDH deje de investigar |a queja, teniendo presente que
| a persona de que se trata podria haber sido objeto de presién para retirar su
denunci a?

92. Tanbién le interesa | o expuesto en el parrafo 65 del inforne en el
sentido de que |a CNDH no puede intervenir si no se | e sefial an con cl aridad

| os hechos violatorios de | os derechos hunmanos, céonp y cuando ocurrieron,

qui énes son | as autoridades presuntamente responsabl es en cada caso, asi cono
el nonmbre de | as personas que resultaron agraviadas y su domicilio. A nmenudo
las victimas no pueden reconocer a | os funcionarios que |as detuvieron.

Michas or gani zaci ones no guber nanental es han fornul ado denuncias en el sentido
de que |l os detenidos tuvieron | os ojos vendados. Asi, no cabe esperar que
identifiquen a | as personas responsabl es.

93. Al orador le gustaria tener detalles de |as penas inpuestas a

| os 266 servidores publicos citados al final del parrafo 99. (bserva que se
ha iniciado un proceso penal s6lo en 95 de esos casos y pregunta si en |os
casos restantes se han inpuesto s6l o penas adm nistrativas. Tiene entendido
que en el sistenma juridico nmexicano |a responsabilidad adm nistrativa es

di ferente de | a responsabilidad penal y, por |lo tanto, no debe haber notivo
para que no se instituya el procesam ento penal, fuera de |as penas

adm nistrativas. La inpresion general al leer el informe es que |os cul pabl es
de tortura estan gozando de inpunidad. En el parrafo 100 se describe una
seri e de casos en que se ha ejercitado acci 6n penal pero no se dice nada
acerca de | as penas impuestas.
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94, El articulo 15 de | a Convenci 6n exige que todo Estado parte se asegure de
gue ni nguna decl araci 6n que se denuestre que ha sido hecha conp resultado de
tortura pueda ser invocada conp prueba en ningdn procedi m ento; sin enbargo,
hay repetidas instancias en |os tribunal es nmexi canos en que decl araci ones
formul adas a la policia son adm tidas cono prueba y tienen mayor credibilidad
gue decl araci ones posteriores en que han sido denegadas. Amistia

I nternaci onal y otras organi zaci ones no gubernanental es han dado a conocer
muchos de esos casos, en que se han producido pruebas de tortura pero no se ha
ef ectuado una revision de | as confesiones iniciales hechas por las victinas
durante el interrogatorio a manos de |la policia.

Se levanta la sesién a las 13.15 horas.



