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NOTA

Las signaturas de los documentos de las Naciones Unidas se componen de
letras mayusculas y cifras, La mencion de una de tales signaturas indica que se
hace referencia a un documento de las Naciones Unidas,

Los documentos del Consejo de Seguridad (signatura S/...) se publican
normalmente en Suplementos trimestrales de los Documentos |o, hasta diciembre
de 1975, Actas] Oficiales del Conscjo de Seguridad. La fecha del documento
indica el suplemento en que aparece o en que se da informacién sobre él.

Las resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas seglin un sistcma que
se adoptd en 1964, se publican en vollimenes anuales de Resoluciones ¥ decisiones
del Cansejo de Seguridad. El nuevo sistema, que se empezé a aplicar con efecto
retroactivo 2 las resoluciones aprobadas antes del 1° de enero de 1965, entrd
plenamente en vigor en esa fecha.



2245a. SESION

Celebrada en Nueva York, el miércoles 20 de agosto de 1980, a las 16 horas

Presidente: Sr. Vasco FUTSCHER PEREIRA
(Portugal).

Presentes: Los representantes de los siguientes
Estados: Bangladesh, China, Estados Unidos de Amé-
rica, Filipinas, Francia, Jamaica, México, Niger,
Noruega, Portugal, Reino Unido de Gran Bretaia e
Iilanda del Norte, Repiblica Democratica Alemana,
Tinez, Unidn de Replblicas Socialistas Soviéticas y
Zambia. .

Orden del dia provisional (S/Agenda/2243)
1. Aprobacion del oiden del dia.

2. . La situacion en el Oriente Medio:
Carta, de fecha 1° de agosto de 1980, dirigida
— al Presidente del Consejo de Seguridad por el
Representante Permanente interino del Pakistan
ante las Nacioues Unidas (S/14084).

Se abre la sesion a las 16.10 horas.
Expresiones de agradecimiento al Presidente saliente

1. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Tengo el privilegio y ¢l agradable deber de rendir tri-
buto, en nombre de todos los miembros del Consejo,
al Ministro de Relaciones Exteriores de Filipinas,
General Carlos Rémulo, por los servicios prestados
como Presidente del Consejo de Seguridad durante el
mes de julio. Desde el dia en que encabezd la delega-
cion de su pais ante la Conferencia de las Naciones
Unidas sobre Organizacion Internacional, en San Fran-
cisco en 1945, el General Romulo ha sido un decidido
defensor de la Organizacion y ha puesto su entusiasmo
y su capacidad diplomatica a nuestra disposicion en
aflos subsiguientes cuando desempenié el cargo de Pre-
sidente de la Asamblea General durante el cuarto
perfodo de sesiones en 1949, y de Presidente del Con-
'sejo de Seguridad en enero y en diciembre de 1957.
-Fue muy grato para todos nosotros contar con este
estadista distinguido quien ha puesto nuevamente su
sabiduria y experiencia al servicio del Consejo. Hemos
disfrutado de las relaciones oficiosas que sostuvimos
con él, hemos apreciado su deseo de compartir sus
reminiscencias de los primeros anos de la Organizacién
y nos sentimos complacidos de que bajo su liderazgo
el Conseio haya recomendado a la Asamblea General
la admision de Zimbabwe en las Naciones Unidas,
dando asi por concluido uno de los temas mas antiguos

y dificiles que han ocupado a éste y otros drganos
durante muchos anos.

2. Confio en que nuestro buen amigo el Sr. Yango
transmitird al General Romulo nuestro sentimiento
de profundo aprecio y nuestros mejores deseos
de que disfrute de buena salud y contintie con su tra-
bajo constructivo.

Aprobacion del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

La situacion en el Oriente Medio:

Carta, de fecha 1° de agosto de 1980, dirigida al Presi-
‘dente del Consejo de Seguridad por el Represen-
tante Permanente interino del Pakistan ante las
Naciones Unidas (S/14084)

3. El PRESIDENTE (interpretacién del inglés):
Deseo informar a los miembros del Consejo que he
recibido cartas de los representantes de Alto Volta,
Arabia Saudita, Argelia, Bahrein, Chad, Djibouti,
Egipto, Emiratos Arabes Unidos, Gambia, Guinea,
Guinea-Bissau, Indonesia, Iran, Iraq, Israel, Jamahi-
riya Arabe Libia, Jordania, Kuwait, Libano, Malasia,
Maldivas, Mali, Marruecos, Mauritania, Oman,
Pakistan, Qatar, Republica Arabe Siria, Senegal,
Somalia, Sudan, Turquia, Yemen, y Yemen Democra-
tico, en las que solicitan que se les invite a participar
en el debate del tema que figura en el orden del dia.
De conformidad con la practica habitual y con el
consentimiento del Consejo, me propongo invitar a
dichos representantes a participar en el debate sin dere-
cho a voto, de acuerdo con las disposiciones pertinen-
tes de la_Carta y del articulo 37 del reglamento provi-
sional. -

Por invitaciin del Presidente, el Sr. Nuaik (Pakistdn)
¥ el Sr. Blum (Israel) toman asiento a la mesa del Con-
sejo; v el Sr. Ouédraogo (Alto Volta), el Sr. Zowawi
(Arabia Saudita). el Sr. Ourabah (Argelia), el Sr. Al-
Saffar (Bahrein), el Sr. Kessely (Chad), el Sr. Farah
Dirir (Djibouti), el Sr. Abdel Meguid (Egipto), el Sr. Al-
Tajir (Emiratos Arabes Unidos)., el Sr. Blain (Gambia),
el 8r. Fofana (Guinea), ¢l Sr. Cabral (Guinea-Bissau).
el Sr. Survokusumo (Indonesia), el Sr. Motahari(Irdn),
el Sr. Al-Ali (Iraq). ¢l Sr. Burwin (Jamahiriva Arabe
Libia), el Sr. Nuseibeh (Jordania), el Sr. Bishara
(Kwwait), el Sr. Tuéni(Libano), el Sr. Halim (Malasia).
el Sr. Zaki (Maldivas), el Sr. Samassékou (Mali). el



Sr. Lahlou (Marruecos), el Sr. Taya (Mawritania), el
S, Al-Said (Omdin), el Sr. Jamal (Qatar), ¢l Sr. Man-
souri (Repiiblica Arabe Sivia), el Sr. Kane (Senegai),
el Sr. Adan (Somalia), el Sr. Abdalla (Suddny, ¢l
Sr. Kirca{Turguia), el Sr. Alaini( Yemen) y el Sr, Ashtal
(Yemen Democrdtico) ocupan los lugares que les han
sido reservados en la sala del Consejo.

4, El PRESIDENTE (interpretacién del inglés):
Quisiera asimismo informar a los miembros del Con-
sejo que he recibido una carta de 15 de agosto del
Encargado de Negocios interino de la Mision Perma-
nente de Tinez [8/14109) que dice lo siguiente:

**Tengo el honor de solicitar que el Consejo de
Seguridad formule una invitacion al representante
de la Organizacion de Liberacion de Palestina para
que participe en el debate del Consejo sobre el tema
titulado * La situacion en el Oriente Medio’, de con-
formidad con la practica habitual del Consejo.".

S. La propuesta del representante de Tlnez no se
presenta en virtud del aiticulo 37 ni del articulo 39 del
reglamento provisional, pero si el Consejo la aprueba,
la participacion en el debate conferiria a la Organiza-
cionde Liberacion de Falestina (OLP) los mismos dere-
chos de participacion que se confieren a un Estado
Miembro con arreglo al articulo 37.

6. (Algin miembro del Consejo desea hablar sobre
esta propuesta? T o -

7. Sr. VANDEN HEUVEL (Estados Unidos de
América) (interpretacion del inglés): La delegacion
de los Estados Unidos ha expresado en miltiples oca-
siones que es inadecuado que el Consejo de Seguridad
invite a la OLP a participar en los debates en condicio-
nes que algunos interpretan como que le confieren los
mismos derechos de participacion que a un Estado
Miembro. Por esta-razon, votaremos en contra de la
propuesta.

8. E! PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
-Si ninglin otro miembro del Consejo desea hacer uso de
la palabra en este momento, consideraré que el Con-
sejo esta dispuesto a votar sobre la propuesta de Tianez.

Se procede a votacion ordinaria.
“Votos «a -fuvor: Bangladesh, China, Filipinas,
Jamaica. México. Niger, Reptiblica Democratica Ale-
mana, Tanez, Unidn de Repiiblicas Socialistas Sovié-
‘ticas, Zambia.

Votos en contra: Estados Unidos de América.

Abstenciones: Francia, Noruega. Portugal, Reino
Unido de Gran Bretaia e Irlanda del Norte.

Por 10 votos contra 1 y 4 abstenciones, queda apro-
hadu la propuesta.

Por invitacion del Presidente, el Sr. Terdi (Organiza-
cion de Liberacion de Palestina) toma asieinto o la
mesa del Consejo.

9, El PRESIDENTE ({interpretacion del inglés):
El Consejo se retne hoy en respuesta a una carta del
I° de agosto dirigida al Consejo por cl representante
del Pakistan [S//4084].

10. Quisiera sefalar a la atencion de los "iembros del
Consejo los siguientes documentos: S/14090, que
contiene el texto de una carta de 4 de agosto dirigida
al Secretario General por el Presidente del Comité para
el ejercicio de los derechos inalienables del pueblo
palestino; S/14098, en el que figura el texto de una carta
de 11 de agosto dirigida al Secretario General por el
Encargado de Negocios interino de la Mision Perma-
nente de Rumania; S/14103, que contiene ¢l texto de
una carta de 12 de agosto dirigida al Secretario General
por el representante de Viet Nam; S/14106, que con-
tiene el texto de un proyecto de resolucion patrocinado
por Alto Volta, Arabia Saudita, Argelia, Bahrein, Ban-
gladesh, Chad, Djibouti, Emiratos Arabes Unidos,
Gambia, Guinea, Guinea-Bissau, Indonesia, Iran, Iraqg,
Jamabhiriya Arabe Libia, Jordania, Kuwait, Libano,
Malasia, Maldivas, Mali, Marruecos, Mauritania,
Niger, Oman, Pakistdn, Qatar, Reptblica Arabe Siria,
Senegal, Somalia, Sudan, Tiunez, Turquia, Yemen y
Yemen Democratico; $/14113, en el que figura ¢l texto
del proyecto de resolucion preparado en el curso de las
consultas del Consejo: y $/14115, que contiene el texto
de una carta de 14 de agosto dirigida al Secretario
General por el Encargado de Megocios interino de la
Mision Permanente del Afganistan: $/14097, que con-
tiene el texto de una nota verbal de 8 de agosto diri-
gida al Secretario General por el representante de Jor-
dania.

11. El primer orador es el representante del Pakistan,
Presidente en ejercicio de la Organizacion de la Con-
ferencia Islamica. Le cedo la palabra.

12, Sr. NAIK (Pakistan) (interpretacion del inglés):
Seitor Presidente, en nombre de los miembros de la
Organizacion de la Conferencia Islamica deseo expre-
sar a usted nuestras calurosas felicitaciones por haber
asumido la Presidencia del Consejo durante el mes de
agosto. Es un especial placer para mi, personaimente.
dirigirme al Consejo bajo su Presidencia. debido a su

larga asociacion con mi pais. Admiramos profunda-

mente sus extraordinarias cualidades como diplo-
matico y la devocion con que usted ha servido alacausa
de promover las relaciones entre nuestros dos paises.
Tenemos plena confianza en su prudencia y habilidad,
que servira de guia para la importante labor del Con-
sejo durante este mes.

13. Quiero aprovechar también esta oportunidad para
rendir homenaje a su predecesor, participante en la fun-
dacion de las Naciones Unidas, el General Romulo.
Ministro de Relaciones Exteriores de Filipinas, cuya
presencia personal al frente def Consejo el mes pasado



noes recordd el solemne compromiso de todas las
naciones, consagrado en la Carta de las Naciones
Unidas, de s 3stener la causa de la paz y la justicia en el
mundo,

14, Estaeslanovena vez desde marzo en que et Con-
sejo se reline para considerar la grave situacion deri-
vada de la politica de Israel de anexion solapada de la
Palestina ocupada y de la sistematica represion contra

- sus habitantes palestinos. A medida que aumenta la
presién internacional sobre Israel para que ponga fin a
su agresion y ocupacion de los territorios palestinos y
otros territorios arabes ocupados, Israel intensifica sus
esfuerzos para crear nuevos asentamientos en los teryi-
torios ocupados y expropiar las tierras arabes y pales-
tinas y sus recursos naturales. Los dirigentes palestinos
se han visto obligados a exiliarse y hasta han sido
blanco de asesinatos. Las autoridades israelies también
han reavivado con mayor vigor el obsesivo plan
sionista de judaizar a la Ciudad Santa de Jerusalén,
destruyendo su personalidad histdrica y convirtién-
dola en “‘la capital eterna de Israel"".

15. ‘En respuesta a la situacion explosiva creada por
estos actos fanaticos de Israel, el Consejo ha aprobado
varias resoluciones por las que se condena la politica
de Israel en los territorios palestinos y arabes ocu-
‘pados. Esas resoluciones han declarado que carecen de
validez juridica todas las medidas tomadas por Israel
para cambiar el cardcter fisico, la composicién demo-
grafica, la estructura institucional o la condicidn
juridica de los territorios palestinos y otros territorios
arabes ocupados desde 1967, incluyendo la Ciudad
Santa de Jerusalén. Constituyen una violacion flagrante
del Convenio de Ginebra relativo a la proteccion de per-
sonas civiles en tiempo de guerra, de 12 de agosto de
1949' asi como un grave obstaculo para el logro de una
paz global, justa y duradera en el Oriente Medio. Hasta
ahora, Istacl ha rechazado despectivamente las deci-
siones del Consejo, y prosigue despiadadamente su
‘politica de agresion. y expansionismo.

16. La presentacion de un proyecto de ley al Knesset
-en mayo Ultimo por ¢l que se declara a la Ciudad Santa
‘de Jerusalén como la ‘‘capital permanente’ ha susci-

tado las mas profundas emociones y la indignacioén en
todo el mundo islamico. En consecuencia, la 11a. Con-
ferencia Islamica de Ministros de Relaciones Exte-
riores, celebrada en mayo {ltimo en Islamabad, instd
-a que se convocara una reunion urgente del Consejo
‘para considerar la peligrosa sltuacién que surge de este
-acto isragli para consolidar su anexién ilegal de la Ciu-
-dad Santa de Jerusalén, . wn LT

17. ‘A pedido del Pakistdn, en nombre de los miem-
bros de la Organizacion de la Conferencia Islamica, el
Consejo se reunio del 24 al 30 de junio y en su Gltima
sesion aprobd la resolucion 476 (1980) por 14 votos
contra ninguno y la abstencion de los Estados Unidos.

18. En esta resolucion, el Consejo deplord enérgica-
mente otra vez la constante negativa de Israela cumplir

con las resoluciones pertinentes del Consejo y de la
Asamblea General. Confirmé una vez mas que todos
los aclos y medidas de caracter legislativo y adminis-
trativo adoptados por la Potencia ocupante con el fin de
alterar el caracter geografico, demografico e histérico y
el estatuto de la Ciudad Santa de Jerusalén eran nulos
y carentes de valor y debian dejarse sin efecto, Ade-
mas, el Consejo instd urgentemente a Israel a que
*desista inmediatamente de continuar con la politica
y las medidas gue afectan el cardcter y el estatuto de la
Ciudad Santa de Jerusalén''. Reafirmo la necesidad
imperiosa de poner fin a la prolongada ocupacién de los
territorios arabes por Israel desde 1967, incluyendo
la Ciudad Santa de Jerusalén, y su determinacion. en
caso de que Israel no cumpliera con esa resolucion,
de examinar los medios practicos, de conformidad con
las disposiciones pertinentes de la Carta, para lograt la
aplicacion cabal de la resolucion.

19, La resolucién 476 (1980) advirtié claramente a
Israel que sus acciones eran ilegales y que debia desis-
tir de inmediato de llevar a cabo su politica de anexién
de Al-Quds Al-Sharif y de mutilacion del singular
caracter historico y espiritual de la Ciudad Santa.
Esta resolucidn, no obstante, fue de inmediato denun-
ciada por las autoridades israelies, demostrando una
vez mas su caracteristica intransigencia y absoluto
desprecio por los sentimientos y la voluntad de Ia
comunidad internacional y las instancias de paz y jus-
ticia. De hecho, en un acto calculado de desafio al lla-
mado del Consejo, Israel siguié adelante y en el lapso
de un mes a partir de la resolucién promulgd la llamada
ley basica en que se proclama a la Ciudad Santa de
Jerusalén ‘‘capital de Israel™.

20. Laaprobacion de esta denominada ley basica por
el Parlamento isvaeli constituye una grave afrenta ala
moralidad internacional y a las normas universalmente
reconocidas del comportamiento internacional, Es una
flagrante violacion del cuarto Convenio de Ginebra'
y de diversas resoluciones de las Naciones Unidas que
instan a la preservacion del estatuto especifico de la
Ciudad Santa de Jerusalén, la dltima de las cuales fue
la ya mencionada resolucion 476 (1980) del pasado mes

“de junio.

21, Esta accion ultrajante y provocativa de Israel
provocd la reaccion mundial y una categdrica condena
de la comunidad internacional. Incluso los Estados
Unidos, que se habian abstenido en la resclucion 476
(1980), reconocieron el caricter inadmisible de la ley
israeli y la describieron como una **accion unilateral
que trata de modificar el estatuto de Jerusalén’'. La
proclamacidn israeli se enfrenta a la clara posicion de
los paises occidentales sobre e! estatuto de la Ciudad
Santa recientemente puesta de manifiesto en la decla-
racion de la reunién de Venecia, en el sentido de que
*‘no aceptan ninguna iniciativa unilateral que tenga por
objeto cambiar el estatuto de Jerusalén'' [§//4009 del
20 de junio de 1980, pdrr. 8).

22. E! objetivo de esta sesidn no es transmitir las
expresiones de preocupacion e indignacion por la



accion ilegal de Israel. Tampoco nos encontramos agui
para debatir el caracter particular y el estatuto de la
Ciudad Santa de Jerusalén. Los hechos histéricos irre-
futables relativos al cardcter y el estatuto de 1a Ciudad
Santa son evidentes. Han sido recapitulados en el
Consejo en distintas ocasiones. La profunda preocupa-
cion de la comunidad internacional, y particularmente
del mundo islamico, anteﬂas medidas de Israel encami-
nadas a anexar y judaizatla Ciudad Santa y las conse-
cuencias de tales medidas para la paz y seguridad
internacionales también han sido puestas de relieve
plenamente en el pasado, en especial en las reuniones
de junio del Consejo y durante ¢l séptimo periodo
extraordinario de sesiones de emergencia de la Asam-
blea General celebrado el mes pasado. El proposito
especifico de "1 reunion actual del Consejo es recordar
a este Organo su obligacion respecto a su propia reso-
lucién 476 (1980). Esa obligacion fue enunciada de el
parrafo 6 de la resolucion, que declara que, en caso de
incumplimiento por Israel, ¢l Consejo estaba determi-
nado a examinar medios practicos, de conformidad
con las disposiciones pertinentes de la Carta, para
lograr la aplicacién cabal.

23. En consecuencia, el Consejo esta solemnemente
obligado a actuar y a hacerlo vigorosamente, a fin de
lograr la aplicacion cabal de su resolucion 476 (1980).
La promulgacion de la ley basica por Israel, en que
declara a la Ciudad Santa su capital, ha hecho impera-
tivo que el Consgjo se retina urgentemente a fin de
responder al desafio que plantea este dltimo acto de
agresion de Israel, en total desafio del veredicto del
Consejo. Al solicitar esta reunion, los Estados miem-
bros de la Organjzacion de la Conferencia Islamica
no han hecho maés que recordar al Consejo su responsa-
bilidad primordial,

24, El Consejo debe ocuparse decididamente del
desafio e intransigencia de Istael y cumplir con su
obligacion de proteger la iruportancia religiosa Ginica y
¢l caracter historico asi como el estatuto especifico
de la Ciudad Santa de Jerusalén. No puede permitirse
que la Ciudad Santa se convierta en un despojo de
guerra oen una victima de la agresion sionista. En nom-
bre de los miembros de la Organizacién de ia Conferen-
cia Islamica, permitaseme reafirmar en términos claros
que el estatuto de la Ciudad Santa de Jerusalén no es
negociable. Rechazamos categéricamente toda aseve-
racion de que el estatuto de la Ciudad Santa alin tiene
que ser zanjado. La Ciudad Santa se encuentra bajo
ocupacion, lo cual es inadmisible conforme al derecho
internacional y debe ponérsele fin. Al-Quds Al-Sharif
debe volver a la soberania arabe.

25. "El Consejo debe adoptar medidas eficaces, con-
forme a su propia decision y a la Carta de las Naciones
Unidas, con objeto de lograr la aplicacién cabal de su
resolucion 476 (1980). Debe ejercer su autoridad y
poder para demostrar que no puede tolerar la violacion
de su veredicto. La complacencia a este respecto equi-
valdria a una traicion de los principios y propdsitos de
la Carta.

26. ElConsejo debe condenar firmemente a Israel por
su negativa a cumplir las resoluciones del Consejo,
especialmente la resolucion 476 (1980). El Consejo
debe reiterar que todas las medidas y disposiciones
legislativas y administrativas tomadas por Israel, la
Potencia ocupante, que han alterado o intentado alterar
el caracter de la Ciudad Santa de Jerusalén, en parti-
cular la reciente ‘‘ley basica™ que declara la Ciudad
Santa como la capital de Israel, son nulas y sin validez
y deben ser rescindidas inmediatamente. El Consejo
debe instar a todos los Estados a negarse a conceder
ningiin reconocimiento a la *‘ley basica™ y a no tratar
con ninguna institucion israeli establecida en la Ciudad
Santa. También debe pedir a los Estados que han esta-
blecido representaciones diploniaticas en Jerusalén que
la retiren de la Ciudad Santa.

27. Las medidas practicas prescritas por la Carta para
tratar del incumplimiento de las decisiones del Consejo
de Seguridad estan claramente establecidas en su
Capitulo VII. Enla 11a, Conferencia Islamica de Minis-
tros de Relaciones Exteriores celebrada en Islamabad
y. posteriormente, en.el segundo periodo extraordina-
rio de sesiones de la Conferencia Islamica de Minis-
tros de Relaciones Exteriores, celebrado en Amman el
mes pasado, los Estados miembros de la Organizacion
de la Conferencia Isldmica pidieron la imposicién de
sanciones contra Israel de conformidad con el Capi-
tulo VII de la Carta, a fin de forzar a Israel a cesar su
politica de anexion y ocupacién de los territorios pales-
tinos y otros territorios arabes ocupados desde 1967,
incluyendo la Ciudad Santa de Jerusalén. Ese pedido
fue reiterado en la Declaracion Final del periodo
extraordinario de sesiones del Comité de Jerusalén de
la Organizacion de la Conferencia Islamica, que con-
cluyé hace sélo dos dias en Casablanca.

28. Lasnaciones islamicas no pueden pedir menos. El
cinismo con el que Israel lleva a cabo su politica expan-
sionista en Palestina y fortalece su dominio sobre Al-
Quds Al-Sharif, en arrogante desafio al Consejo de
Seguridad, nos impulsa a pedir las medidas mas firmes
de conformidad con la Carta. Hacemos este llama-
miento por nuestro respeto del imperio de la ley en las
relaciones internacionales, por nuestro compromiso
con la Carta, por nuestra preocupacién por una paz
justa y duradera y por nuestra profunda reverencia
por Al-Quds Al-Sharif.

29. A estas alturas, la condena y la censura sola-
mente no induciran a Israel a desistir de su agresion y
expansionismo actuales. Es imperativa la estricta
imposicion de sanciones en virtud del Capitulo ViI
de la Carta, incluyendo la suspension de relaciones eco-
némicas y militares con Israel, para que Israel com-
prenda la absoluta necesidad de poner término a su
prolongada ocupacion de los territorios palestinos y
arabes, inctuyendo la Ciudad Santa de Jerusalén.

30. El fracaso del Consejo en actuar firmemente ha
alentado a Israel a persistir en sus acciones ilegales con
impunidad. Ahora contempla la definitiva anexion de



otras partes de los territorios arabes ocupados, tal
como lo ha hecho con la Ciudad Santa de Jerusalén,
Seglin los ultimos informes, los fanaticos han empe-
zado a pedir en el Parlamento israeli la anexion de las
Alturas de Golan.

31, Imbuido de sus designios expansionistas, Israel
ha llevado a cabo agresiones incesantes contra los
palestinos en el Libano meridional. violando delibera-
damente la integridad territorial de ese pais y en abierto
desafio a todas las consideraciones del derecho y la
moralidad internacionales. Los brutales asaltos israe-
lies contra los palestinos en el Libano meridional, el
ultimo de los cuales ocurrio solamente ayer, se llevan a
cabo como una politica deliberada sistemética del
Gobierno israeli. Esos criminales actos de agresion
merecen la mas enérgica condenacion de la comuni-
dad internacional. :

32. Ya es hora de prever claramente los peligros
inherentes en la persistente agresicn de Israel y en su
desafio al derecho y a los convenios internacionales.
Las acciones israelies destruyen la Gitima esperanzy
para un arreglo justo y pacifico en el Oriente Medio.
Quienes apoyan a Israel deben percatarse de que la
_proteccion de su veto en favor de Israel solo sirve para
alentarlo en su agresion. Su veto no ayudaalapazen el
‘Oriente Medio y no puede detener ¢l deterioro de la
-situacion en esa regién. De hecho, empuja la situacion
‘llevandola mas cerca de un grave conflicto. Por lo
tanto, se ha tornado imperativo que se permita al Con-
‘sejo de Seguridad actuar firme y libremente, de confor-
‘midad con la voluntad y la determinacion de la comuni-
-dad internacional, de modo que Israel se vea obligado
a respetar las decisiones del Consejo, las tnicas que
“pueden preparar €l camino para una solucion justa y
pacifica del conflicto del Oriente Medio.
33, Una accion firme y decisiva de} Consejo havia
‘comprender a Israel que ya no puede seguir burlan-
‘dose del veredicto de la comunidad internacional o
-presentarse ante el mundo con otro hecho consamado,
y que debe respetar las decisiones de las Naciones Uni-
“das a las cuales debe su misma existencia. La imposi-
€ion de sanciones seria una advertencia oportuna a
_-Israel contra su politica de agresiéon y ocupacion, Tal
--accion por parte del Consejo reforzaria la fe de la comu-
nidad internacional en la eficacia y la capacidad de las
"Naciones Unidas para mantener y fortalecer lapaz yla
seguridad internacionales.

=34, “Sr. OUNAIES (Tunez) (interpretacion del fran-
“cés): Senor Presidente, en primer lugar desec felicitarlo
= por haber asumido la Presidencia de nuestro Consejo
~y reafirmarle nuestra consideracion por la valentia y
- laimparcialidad que su delegacién ha demostrado en la
aolicacion de las resoluciones del Consejo referentes al
sriente Medio. Usted siempre ha hecho oir la voz de
Portugal en los debates importantes y frecuentes que
nos preocupan como pais afi.cano, arabe e islamico, y
sefialado cada vez su adhesion a contribuir al progreso
de nuestros debates y a su conclusion positiva.

n

También debo rendir tributo a su dedicacion y a su
talento para tratar de darle al cargo de Presidente el
sentido de alta responsabilidad y la preocupacion por la
eficacia.

35, También quisiera rendir tributo a su predecesor,
el General Carlos Rémulo, Ministro de Relaciones
Exteriores de Filipinas, por la habilidad y la gran expe-
viencia con que dirigio los trabajos del Consejo el mes
pasado.

36. La Organizacién de la Conferencia Islamica, a
través de su Presidente el Sr. Agha Shahi, Ministro de
Relaciones Exteriores del Pakistan, llevd ya ante el
Consejo, en mayo iltimo, la cuestion de Jerusalén. El
Consejo consagro a esa cuestion, dei 24 al 36 de junio,
un debate amplio y responsable y concluyé sus delibe-
raciones con la aprobacion de una resolucién que
compromete al Consejo y al conjunto de los Estados
Miembros. Estimamos pues que uo corresponde reco-
menzar el debate, sino solamente extraer la ensefianza
apropiada y cumplir con_nuestros compromisos.

37. ElConsejo ya ha afirmado y reafirmado, en parti-
cular el 30 de junio en su resolucion 476 (1980), que

“todas las medidas que han alterado el caracter
geografico, demogrifico e histérico y el estatuto de la
Ciudad Santa de Jerusalén son nulas y carentes de
valor y deben dejarse sin efecto en cumplimiento de
las resoluciones pertinentes del Consejo de Segu-
ridad'. b

La Asamblea General, reunida en periodo extraordina-
rio de sesiones de emergencia, adopté un mes después
la resolucion ES-7/2, en la que exige

**que Isracl acate plenamente todas las resoluciones
de las Naciones Unidas relacionadas con el caracter
historico de la Ciudad Santa de Jerusalén, en parti-
cular la resolucion 476 (1980) del Consejo de Segu-
rvidad"*.

38, La decisién de las autoridades israelics de san-
cionar mediante una ley interna la anexion lisa y llana
de Jerusalén, coloca al Consejo ante una situacion que
ya previé debidamente y respecto de la cual ha afir-
mado claramente su decision de asegurar, de acuerdo
con las disposiciones pertinentes de la Cartz., la plena
aplicacion de sus resoluciones anteviores.

39. Los Estados miembros de la Organizacion de la
Conferencia Islamica previeron también esta situacion,
y en vista de que el Consejo, por su parte, se hizo eco
de esa legitima preocupacién, ellos se atienen fiel-
mente a su comun decision de invitar al Cons¢jo a
observar una vez mas la negativa de Israel a ajustarse
a la legalidad internacional, a condenarlo y a invitar a
los Estados Miembros de las Naciones Unidas a aplicar
contra él las medidas previstas en la Carta.

40. Estimamos. en efecto, que nadie debe tratar de
elndir impunemente sus obligaciones esenciales res-



pecto de la paz y la seguridad internacionales. La
deliberada y burda violacion del derecho internacional
y del cuarto Convenic de Ginebra del 12 de agosto de
1949, cometida por Israel, no debe cubrirse bajo apa-
riencia alguna de legalidad, y no hemos observado en
ninguna parte, ni en el campo de sus escasos aliados ni,
por supuesto. en el de sus victimas, la menor justifi-
cacion a este acto de yiolacion de rara evidencia.
Estimamos igualmente qne el Consejo no puede eludir
este acto elemental de responsabilidad en una materia
que corresponde plenamente a su competencia y que
ha merecido la reprobacion general de las autoridades
oficiales de todo el mundo, a excepcion de las israelies.

41. No ocultamos la extrema gravedad de la situa-
cién imperante en Jerusalén. Nuestro debate, por ello,
se caracteriza por el alcance de las decisiones que el
Consejo esta llamado a adoptar, por su propio audito-
rio y por la inmensa esperanza que ha depositado en él
la comunidad islamica de todo el mundo, si no la tota-
lidad de los creyentes. Estamos particularniente
atentos a la voluntad colectiva del Consejo de oponer
una negativa categérica a toda hegemonia encaminada
a alterar, hoy o maiiana, la integridad de la Ciudad
Santa de Jerusalén, o de poner en tela de juicio su
caracter y su estatuto histéricos. Al hacerlo, el Consejo
habra servido la causa del derecho y salvaguardado
fundamentalmente_las condiciones de la paz.

42. Hace 40 aiios, cuando Europa, brutalmente sacu-
dida por un acto de anexion injustificada, cedié final-
mente a la intimidacién creyendo candidamente haber
salvaguardado la paz, no hizo mas que abrir la puerta
a su propia desdicha y luego al hundimiento del orden
mundial. .

43. Enestas situaciones limites, una respuesta claray
firme es la Unica actitud saludable. En este sentido,
tanto nuestra perspicacia como nuestra concepcion
del orden y del derecho estan puestas a prueba. )

44, Hemos estimado pues que tenemos el deber de
someter a la apreciacion del Consejo el proyecto de
resolucion distribuido con la signatura S/14106, en la
esperanza de transmitir, a la vez, nuestra profunda
preocupacion, nuestra dete-minacion y nuestro anhelo
de llegar a decisiones firmes y significativas. Empero,
a fin de asegurar un mayor conocimiento de este texto,
quienes lo suscriben no piden que se proceda a votacion
inmediatamente. .

45, El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El siguiente orador es el representante de Israel. a
quien cedo la palabra.

46. Sr. BLUM (Israel) (interpretacion del inglés):
Seiior Presidente, ante todo permitame presentar a
usted mis saludos por haber asumido la Presidencia del
Consejo durante el mes de agosto. Recordamos bien la
capacidad, la sabiduria y la propiedad ejemplares con
que dirigio usted las labores del Consejo durante el mes
de mayo del afio pasado. Como representante usted de

un pais con el ¢cual el mio mantiene las mas cordiales
relaciones, es para mi un especial placer verlo presidir
por segunda vez el Consejo durante el mandato de Por-
tugal y sabemos que nuevamente dara usted prueba de
sus notables cualidades que lo han hecho acreedor a la
estima de todos nosotros.

47. Deseo también aprovechar esta oportunidad para
rendir tributo al Presidente del Consejo durante el mes
pasado, el General Romulo, Ministro de Relaciones
Exteriores de Filipinas, uno de los fundadores de nues-
tra Organizacion y que tanto ha contribuido a lo largo
de los afios a la labor de las Naciones Unidas.

48, Todos sabemos que el sistema de las Naciones
Unidas en su conjunto ha sido movilizado en una guerra
sin tregua contra mi pais. sobre todo desde la firma de
un tratado de paz entre Israel y Egipto. Desde el
comienzo de este afo, el tiempo y la atencién del Con-
sejo se ven practicamente monopolizados por [os ene-
migos arabes de la paz en el Oriente Medio y por
quienes los apoyan allende la region.

49. La obsesion de los enemigos de Israel para con
mi pais se pone también de relieve en el hecho de que
de las 60 sesiones celebradas por el Consejo desde el
inicio de este afio, 34 de ellas se han dedicado a algiin
aspecto secundario del conflicto arabe-israeli, invaria-
blemente sacado de su verdadero contexto. Cabria
pensar que las graves amenazas a la paz y ala seguridad
internacionales en el Afganistan. en el sudeste asiatico
y en otras partes del mundo merecian algo mas que la
superficial atencion y el tratamiento ligero quec el
Consejo les ha conferido. Pero es evidente ahora que la
obsesion arabe con respecto a Israel tiene prelacion
sobre todo lo demads, hasta el punto de eclipsar e
incluso excluir otros asuntos por muy gravemente
que amenacen la paz internacional.

50. Hace sodlo tres semanas se concluyo un falso
periodo extraordinario de sesiones *‘de emergencia®
de la Asamblea General, y hoy este debate ha sido ini-
ciado por paises que, en su mayor parie. estan asocia-
dos desde hace mucho tiempo con el esfuerzo bélico
arabe contra Israel y no vacilan en avivar las llamas
de la incitacion politica y el prejuicio religioso como
parte de sus designios belicistas. No abrigamos
ninguna ilusion respecto de cuales son sus verdaderos
objetivos al iniciar el presente debate que encaja den-
tro de ese amplio designio.

51. La posicion de Israel respecto de Jerusalén fue
expuesta con todo detalle en mi declaracion hecha ante
el Consejo el 30 de junio [224 /4. sesion]. Nada ha suce-
dido desde esa fecha que haya cambiado el estatuto de
Jerusalén o la posicion de Israel al respecto. Jerusalén
siempre ha sido, como lo es hoy, la capital del pueblo
judio, y ha sido la capital del Estado de Israel desde
la restauracion de nuestra independencia nacional
hace mas de tres décadas. Durante ese periodo ha sido.
como lo es hoy, la sede del Presidente de Israel, del
Knesset, del Gobierno y del Tribunal Supremo.



52. La ley aprobada por el Knesset ¢t 30 de julio no
hace mas que reafirmar esa posicion. Ademas de eso,
destaca también una vez mas la conciencia de Israel de
la significacién que tiene Jerusalén para los cristianos
y musulmanes 2l igual que para los judios. Ya el 27 de
junio de 1967, inmediatamente después de la reunifi-
cacion de Jerusalén, el Knesset aprobod la Ley sobre
Proteccion de los Santos Lugares, salvaguardando
esos lugares y garantizando el acceso a ellos sin
obstaculos a los miembros de todas las religiones. La
ley aprobada el mes pasado asegura una vez mas la
debida consideracion a los intereses de todas las reli-
giones en Jerusalén y a los sentimientos de quienes se
adhieren a ellas. Debo reiterar **debida consideracion
a los intereses de todas'’ — repito, todas — *'las reli-
giones en Jerusalén''.

53. Este planteamiento abierto y universalista cons-
tituye un patente contraste con los intentos de los Esta-
dos arabes y otros Estados por eliminar no sélo el vin-
culo judio con la ciudad, sino también la vinculacion
cristiana con ella, y es también un patente contraste
con la situacion que imperd bajo la ocupacion jordana
de una parte de la ciudad entre 1948 y 1967. Asi, la total
libertad de acceso y de culto en los recintos sagrados
a todos los creyentes de todas las fes ha sido garanti-
zada y mantenida por Israel de una manera sin prece-
dentes en Ia historia de la ciudad. A pesar de las ale-
gaciones falsas y huecas hechas en el Consejo, los
millones de turistas y peregrinos musulmanes y cristia-
nos que han visitado Jerusalén desde 1967 pueden dar
testimonio de este hecho. La administracion libre y sin
cortapisas de los Santos Lugares por cada una de las
religiones y sus instituciones electas estan y estaran
garantizadas en cooperacién y de consuno con las
autondddes religiosas correspondientes.

$4, En las Gltimas semanas mucho se ha hablado
sobre la ley aprobada por el Knesset, la cual no hace
mas que reafirmar la situacién que impera en Jerusalén
desde hace mucho tiempo y que sirve ahora de osten-
sible pretexto para el debate de hoy y para la resolu-
¢ién que en forma ritual se aprobara cuando termine el
debate. Al mismo tiempo, nada se ha dicho — ni
probablemente se dira — acerca de los intentos
concertados que en les tltimos anos han hecho nues-
tros enemigos arabes y quienes los apoyan por abusar
de Jerusalén — y de su santidad — con objeto de
aumentar la tension en nuestra region. Estos intentos.
que han incluido abiertas amenazas a varios paises. se
han intensificado desde que se firmaron los acuerdos
de Camp David, y en particular desde que se concertd
‘el tratado de paz entre Israel y Egipto. Incluso el
-Consejo de Seguridad ha sido utilizado en repetidas
ocasiones y manipulado con este fin. Uno de los casos
‘més patentes de esta manipulacion es la reprensible
resolucion 465 (1980), que contribuyd de manera signi-
ficativa a incrementar la tensién respecto de este
asunto, como por cierto era la intencion de sus patro-
cinadores desde el principio.

55. En este sentido, no debe perderse tampoco de
vista la declaracion y la decision de la Asamblea Popu-

lar Egipcia de 1° de abril y de 1° de julio de 1980,
respectivamente, que lamentablemente siguieron el
patron de las resoluciones del Consejo de Seguridad
dirigidas por sus patrocinadores a socavar ¢l proceso
de paz en el Oriente Medio.

§6. Cualquiera que quiera ignorar estos graves acon-
tecimientos mal sirve la causa de la verdad y la causa de
la paz en el Oriente Medio.

57. En repelldas ocasiones Israel ha expresado su
conciencia de la significacion que tiene Jerusalén para
otras rellgxones y los sentimientos que ellas entranan.
Del mismo modo, igual toma de counciencia deberian
demostrar todos para con e} hecho incontrovertible e
indiscutible de que, aunque a lo largo de los siglos
Jerusalén ha conoci..o muchos dirigentes, ha sido la
capital de un solo pueblo, es decir, del pueblo judio.
Por muchas resoluciones hostiles, parciales y contra-
dictorias que se aprueben no se podra alterar ese hecho
histérico innegable ni el simple hecho de que desde que
existen las estadisticas modernas hace 150 afos, éstas
han demostrado en forma consistente la existencia de
una ininterrumpida mayorna judia entre los resndemes
de Jerusalén.

58. Es evidente que algunos tienen un interés creado
en ignorar estos hechos porque sus innobles y nefastos
propositos han sido y siguen siendo orientados a agitar
el fanatismo religioso en todo cuanto.se reflere a
Jerusalén.

59. A Jerusalén debe tratarsele, en todo sentido, con
veneracion y respeto, con reverencia y dignidad. Como
he dicho al principio de mis observaciones. quienes
pl‘oplClaI'OH este debate tratan de explotarlo con fines
de agitacién tanto religiosa como politica. De hecho,
las agudas voces del fanatismo religioso se han dejado
escuchar con verdadera vocingleria durante los ultimos
dias y semanas. en esta sala y fuera de ella. Israel
espera que todos los miembros del Consegjo estén de
acuerdo con que esta infusién de fanatismo, mojigate-
ria y odio a sus procedimientos es eminentemente inde-
seable y de ningiin modo favorece a la causa de la paz.
cuyo simbolo es Jerusalén, ciudad cuyo nombre
hebreo, Yerushalaylm, sxgmﬁca “la Ciudad de la
Paz’".

60. Laexpenencna ha demostrado que no puede espe-
rarse un criterio equilibrado y justo en la atmdsfera
belicosa y 4spera que caracteriza todas las delibera-

“ciones de las Naciones Unidas sobre cualquier aspecto

del conflicto arabe-israeli. Las actuaciones de hoy
ponen nuevamente de relieve este hecho lamentable.

61. Por su parte, Israel no permitira que Jerusalén se
conviertaen otro Berlin, con tedo lo que ello supone no
solamente para el bienestar de sus ciudadanos, sino
también para la paz y la seguridad internacionales.
Israel seguira trabajando en pro de la paz y el bienes-
tar de su capital. Jerusalén, y de todos sus residentes.
asi como por la preservacion del lugar especial que
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ocupa Jerusalén en el corazén de los pueblos de diver-
sas creencias religiosas en todo el mundo.

62. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El siguiente orador es el representante de Egipto. Lo
invilo a tomar asiento a la mesa del Consejo y hacer su
declaracion.

63. Sr. ABDEL "{EGUID (Egipto) (interpretacion
del inglés): Seior Presidente, es motivo de gran placer

-felicitarlo .en ocasion de su eleccion a la Presidencia

del Consejo durante este mes. Usted representa a un
pais von el cual Egipto mantiene relaciones amistosas y
estrechas. Confiamos en que bajo su direccion pru.

‘dente y capaz las deliberaciones del Consejo se veran

coronadas_por el éxito. -

64. El Consejo se redue por segunda vez en pocas
semanas para considerar una situacion grave que ha
sido planteada por las medidas tomadas por Israel a fin
de alterar ¢l estatuto de la Ciudad Santa de Jerusalén
para consolidar asi su anexién. Ya el pasado mes de
Jjunio, el Consejo considerd las medidas legislativas que
habiu iniciado el Knesset con el objeto de modificar el
estatuto de Jerusalén. El Consejo, en su resolucion 476
(1980), deploré energlcamente tal politica. isracli.

_Ademas, veafirmd que todas las medidas y disposi-

ciones leglslatlvas y administrativas adoptadas por
“Israel con el propdsito de alterar el caracter y el esta-

‘tuto de la Ciudad Santa de Jerusalén carecen de validez

Jjuridica, No obstante, Israel prosiguié aplicando sus

“politicas provocativas y vielando las normas del dere-
-cho internacional y las.resoluciones de las Naciones

‘Unidas al aprobar una supuesta ley que proclama la
dnexxon de la Jerusalén arabe y declara que Jerusalen

65. “Tal acmud |sragh demuestra su absoluto desdén
por los sentimientos de 800 millones de musulmanes
y..por la voluntad de la comunidad internacional; es
también una violacion flagrante de las resoluciones del
Consejo de Seguridad relativas al estatuto especnal dela
Ciudad Santa de Jerusalén, incluida la mas reciente, 1a
resolummL476 (1980). .

,66. Eglpto condena categoricamente tal medida y la

-considera nula y sin valor. Representa otro serio obsta-

culo para la paz, creado deliberadamente por Israel

en medio de esta encrucijada capital de la historia del

Oriente Medio, Las dltimas medidas adoptadas por

Israel han provocado las emociones v la indignacién

mas profundas a través de todo el mundo musulman. La
supuesta ley que declara a Jerusalén capital de Israel ha

“afiadido una nueva dimension a la politica expansio-

nista de Israel y a la continua ocupacion ilegal de terri-

torios palestinos y otros territorios arabes, incluida

Jerusalén,

67. Diatras dia, orador tras otro hablé en la Asamblea
General durante su <éptimo periodo extraordinario
de sesiones de emergencia, dedicado a la cuestion de
Palestina. Escuchamos a una delegacion tras otra

expresar su apoyo universal a los derechos inalienables
del pueblo palestino. Fue una demostracion clara del
consenso internacional en el sentido de que una paz
global, justa y duradera en el Oriente Medio no puede
lograrse a menos que Ispael se retire de todos los
territorios palestinos y arabes ocupados desde 1967,
incluida Jerusalén, y se reconozcan los derechos ina-
lienables del pueblo palestino,

68. Deseo seiialar a la atencion de los miembros del
Consejo lo que dijo el Ministro de Estado de Relacio-
nes Exteriores de Egipto el 25 de julio, durante el
séptimo periodo extraordinario de sesiones_de.emer-
gencia. Entre otras cosas, declard:

**Si se ha de dar crédito a las recientes noticias
acerca del proyecto del Knesset tendiente a promul-
gar legislacién que haria de Jerusalén la capital de
Israel, declaro en términos solemnes y claros que el
Gobierno egipcio considerara tal accion como una

- infraccion de los derechos del pueblo palestino y una
violacion flagrante del derecho y la legalidad interna-
cionales. Semejante accidn de lIsrael mereceria la_
adopcidn ¢~ una posicion firme. por parte de Ia
comunidad internacional’’s, = . =

El Ministro_continué, dlc:lendo. o

"eu nombre del Gobierno de Egipto, insto al
Gobierno de Israel desde esta tribuna a que desista
de toda accion encaminada a modificar el estatuto
de Jerusalén. Esa politica solo servira para socavar
y perjudicar las oportunidades de lograr la paz. Si se
‘sigue insistiendo en ella, dara lugar a un efecto nega-
tivo sobre los actuales esfuerzos en pro de la
paz“z : S 7 —

69. En su resolucién ES-7/2, la Asamblea General
exhortd a Israel a retirarse completa e incondicional-
mente de todos los territorios palestinos y demas terri-
torios arabes ocupados desde junio de 1967, incluso
Jerusalén. Exigié ademas que Israel acatara plena-
mente todas las resoluciones de las Naciones Unidas
relacionadas con el caracter histdrico de la Ciudad

Santa de Jerusalén, en particular. la. resolucxon 476

(1980) del Consgjo de Seguridad.

70. La respuesta de Israel a esta decision fue fa de
persistir en su negativa a reconocer los derechos inalie-
nables del pueblo palestino, continuar despreciando la
santidad del principio de la inadmisibilidad de la adqui-
sicion de territorio por la fuerza, negandose asi a reti-
rarse a las fronteras anteriores a junio de 1967, y desco-
nocer las resoluciones relativas a Jerusalén. La
respuesta de Israel fue, una vez mas, otro acto isres-
ponsable de completo desafio a la comunidad interna-
cional en total desprecio de las resoluciones de las
Naciones Unidas y en flagrante violacion de las normas
del derecho internacional.

71. A este respecto es pertinente recordar que las
resoluciones 2253 (ES-V) y 2254 (ES-V), aprobadas por



la Asamblea General en julio de 1967, declararon que
toda medida que tomara Israel para cambiar el esta-
tuto de Jerusalén careceria de validez y exhortaban a
Isracl a rescindir esas medidas y a desistir inmediata-
mente de tomar cualquier medida que modificara el
estatuto de la Ciudad Santa, Las resoluciones 242
(1967), 252 (1968), 267 (1969), 298 (1971) y 446 (1979)
del Consejo de Seguridad afirmaron inequivocamente
- el principio de la inadmisibilidad de la adquisicion de
territorio por la conquista militar y declararon total-
—mente sin validez todos los actos legislativos y adminis-
trativos tomados por Israel para modificar el estatuto
de ja Ciudad de Jerusalén, incluyendo la expropiacion
de tierras y propiedades, el traslado de poblacién y
cuglruier legnslacnon destinada a la incorporacion
de 1 seccion arabe, En casi todas estas resoluciones
¢l Consejo condend o censurd a Israel por su negativa a
acatar las decisiones del Consejo. En su resolucion 465
(1980), aprobada por unanimidad, el Consejo determind

_~*que todas las medidas adoptadas por Israel para
- modificar el carécter fisico, la composicion demo-
“_grifica, la estructura institucional o el estatuto de los
_territorios palestinos y otros territorios_arabes ocu-
ados desde 1967, incluso Jerusalén, o cualquier
parte de los mismos, carecen totalmente de validez
juridicay que la politica y las practicas de Israel de
sentar a grupos de su poblacion y a nuevos inmi-
rantes en esos territorios constituyen una violacion
_=-manifiesta del Convenio de Ginebra relativo a la

proteccmn de personas civiles en tiempo de guerra y
““’constituyen también un serio obstaculo para el logro
de una paz completa Justa y duradera en el Orlente
Medm“. DT

“Esas resoluciones han afirmado decisiva y repetida-
‘mente en-términos claros y categoricos la jlegalidad de
-todos los. intentos “israelies — pasados, presentes.y

- hasta futuros — de anexarse a la Jerusalén arabe.
“72. - La posicién de Egipto al respecto consta en acta.
-:Fue ampliamente definida en el ltimo periodo extraor-
-dinario de sesiones de emergencia de la Asamblea
“General en la exposicion del Ministro de Estado de
“"Relaciones Exteriores de Egipto, quien reafirmé los
~ “siguientes principios referentes a la solucion de la
“cuestion de Jerusalén de conformidad con la resolucion
242 (1967): primero, la inadmisibilidad de la adquisi-
¢ion de territorio por la guerra; segundo, 1a necesidad
del retiro israeli de la Jerusalén oriental, que es parte
integrante de la Ribera Occidental ocupada, restituyén-
~~dola asi a la soberania arabe; tercero, el derecho del
_pueblo de Ia Jerusalén oriental, como parte de la
~.poblacion de la Ribera Occidental y por lo tanto del
~pueblo palestino, a ejercer sus derechos nacionales
“y legitimos, incluyendo el derecho a la libre determi-
“‘nacion; cuarto, la garantia del acceso por todos los
fieles de las tres fes monoteistas a sus respectivos
lugares de culto; quinto, la posibilidad de integrar los
principales servicios de la Ciudad Santa como un paso
hacia un régimen especial para toda la Ciudad de
Jerusalén que tomara en cuenta todos los derechos de

todos sus residentes y la posicion de la comunidad
internacional.

73. Egipto subrayo6 la lmpmlancia especial que atri-
buye a la solucion de la cuestion de Jerusalén de
manera que se preserven los derechos juridicos, histé-
ricos y espirituales de todos ios arabes, todos los musul-
manes ¥ todos los cristianos de la Ciudad Santa a fin
de crear condiciones para la coexistencia entre los
ficles de las tres fes monoteistas.

74. Laactitud de Israel requiere una posicion firme de
patte de la comunidad internacional. Las pretensiones
fanaticas de Isvael son un disfraz transparente de una
postura nacida de la introversién y del etnocentrismo y
una negativa dr. todos los derechos humanos. Los san-
tuarios islamicos y cristianos de la Ciudad Santa son
elocuente testimonio de siglos de tolerancia rehglosa y
de los innegables derechos islamicos y cristianos.
Debe restablecelse la sobex ania arabe en la Jerusalén
onemal : -

75. La posicion de la comumdad mternacmnal al res-
pecto debe basarse en los siguientes elewentos: pri-
mero. el no reconocimiento de ninguna de las medidas
unilaterales israelies en. Jerusalén — nunca puede
conferirse legalidad a tales ‘medidas ilegales —;

-segundo, la reafirmacion de que esas medidas son nulas

y sin validez y violan los principios del derecho inter-
‘nacional y los propositos y principios de la Carta de
“las Naciones Unidas; tercero, laexhortacion atodos los
Estados a que no_reconozcan a J erusalen _como capital
de Israel. . S

76. A este respecto debemos rendir homenaje a la
prudente decision de los Gobiernos de Venezuela,
Ecuador y Uruguay de trasladar sus Embajadas de
Jerusalén a Tel Aviv. Exhortamos a todos los Estados

-que mantienen sus Emba_]adas en Jerusalen a que hagan

otro tanto.

77. A pesar del profundo sentir de lacomunidad inter-
nacional a favor de una paz justa y duradesa en el

_Oriente Medio, Israel contintia con su politica de crear

obstaculos en ¢l camino de la paz. Persiste en sus ata-
ques armados contra el Libano; pers:ste en su politica
pwvocauva de construir asentamientos ilegales en
‘fos territorios arabes ocupados; ha deportado ilegal-
mente a funcionarios palestinos electos; ha confiscado
tierras arabes; ha demolido viviendas; persigue una
politica de represion cruel e indiscriminada contra los

~residentes de los territorios ocupados. ha declarade la

‘anexion de Jerusalén. Y ahora viene el ditimo eslabon
en esta cadena de politica obstruccionista, a saber, la

“denominada ley basica sobre Jerusalén. Todo esto nos

-lleva a dudar de la sinceridad de) interés de lsrael en la
paz. (Trata Israel ahora de renegar de sus obliga-
ciones?

78. Egipto considera que laaprobacion por el Knesset
de la ley sobre Jerusalén es contraria al espiritu de los
acuerdos de Camp David y al proceso de paz y no



presenta otra alternativa mas que demorar las conver-
saciones sobre autonomia hasta que este nuevo obsta-
culo haya sido eliminado. Israel es totalmente respon-
sable de esta demora en el proceso de paz y de todo
resultado negativo provacado por esta nueva medida
ilegal, Formulamos un vigoroso llamado al pueblo
israeli para que se ponga firmemente del lado de la pazy
contra aquellos fanaticos que quieren hundir a toda la
region en otra catastrofe. Esos fanaticos, en su propia
miopia, pueden creer que han ganado un punto, pero
éste es un éxito que tiene corta vida, Esta accion es
inoportuna, provocativa y conlleva la propia derrota.
Quienes apoyan ‘esta accion seran considerados
responsables por las graves consecuencias que de ella
resulten, 'y aquellos que han sido arrastrados en su
favor, ya sea voluntaria o involuntariamente, seran
igualmente responsables. ’

79. El pueblo de Israel sufrira en definitiva por todo
quebrantamiento del proceso de paz que Egipto inicid
y que ha seguido con diligencia, asumiendo tremendos
riesgos y enfrentando reacciones hostiles que todos
conocemos. La verdadera seguridad para Israel, en mi
opinion, consiste en vivir en paz con.sus vecinos, y
sobre todo con el pueblo palestino. Para crear tal
situacion, Israel debe eliminar su actitud exclusivista,
actitud vivamente manifestada en su pretension sobre
Jerusalén. Israel no puede permitirse desconocer los
legitimos derechos de los arabes en Jerusalén. Por el
contrario, debe respetar tales derechos y reconciliarse
con la idea de que Jerusalén no es y nunca sera de su
domlmo exclusivo._ :

80, Permitaseme reiterar nuestro llamamiento al
pueblo arabe palestino y al pueblo de Israel para que se
empeiien en un didlogo intenso con miras a alcanzar el
reconocimiento y la aceptacion -nutuos y el goce de la
paz, la prosperidad y la seguridad.

81. El representante de Israel ha mencionado hoy
las resoluciones aprobadas por la Asamblea Popular
Egipcia en abril y julio relativas a Jerusalén. Esas
resoluciones, que tengo aqui conmigo, declaran, entre
otras cosas, que Jerusalén es parte integrante de la
Ribera Occidental, que fue ocupada militarmente por

_ Israel el 5 de junio de 1967, y reafirman la necesidad de
respetar y restaurar los derechos historicos y juridicos
en esa ciudad. Quisiera reiterar la posicion de Egipto
al respecto, puesto que el representante israeli ha
planteado la cuestion.

82. Primero, la resolucion unanime de la Asambles
‘Popular Egipcia refleja la posicion de mi pais respecto
-a Jerusalén, reafirmada por el Presidente Sadat en

-numernsas ocasiones, en especial en su historica decla-
n en el Knesset el 20 de noviembre de 1977,

83.
basa en el principio universalmente aceptado de la
inadmisibilidad de adquisicion de territorio mediante
la guerra, que constituye uno de los principios basicos
del sistema internacional contemporaneo, la Carta de
las Naciones Unidas y la resolucion 242 (1967).

Segundo. Ia resolucion de la Asamblea Popular se

84, Tercero, la resolucion de la Asamblea Popular,
en su categorico rechazo de todas las medidas israclies
encaminadas a alterar el estatuto de Jerusalén, guarda
plena concordancia con los acuerdos internacionales
y. en especial, con el cuarto Convenio de Ginebra de
1949, aplicable a todos los territorios arabes ocupados,
de los cuales Jerusalén es parte.

85. Cuarto, la resolucion de la Asamblea Popular se
hace eco del consenso universal que rechaza y con-
dena las medidas ilegales israelies en los territorios
arabes ocupados y las considera nulas y sin valor.

86, La politica de imponer hechos consumados con-
tra la voluntad de todo el mundo no puede llevar a la
paz. La paz sélo puede lograrse sobre la base de la
legalidad y la justicia. Isracl debe tratar de colocarse
al nivel de la histérica iniciativa de paz que llevé a cabo
el Presidente Sadat para lograr lajusticia, prosperidad y
estabilidad.-en el Oriente Medio.

87. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Entiendo que ¢l Consejo estd dispuesto a proceder a
votar sobre el proyecto de resolucion que figura en el
documento S/14113. Daré ghora la palabra a los miem-
bros del ConseJo que deseen exphcar su voto antes de
la votacnon.,, e

88. Sr. ZACHMANN (Repiiblica Democratica Ale-
mana) (interpretacion del inglés): Sefior Presidente, mi
delegacion quiere hacerle llegar las mas cordiales feli-
citaciones, en su condicion de representante de un pais
con el que la Repiblica Democratica Alemana man-
tiene fructiferas relaciones de coexistencia pacifica,
por haber asumido la Presidencia del Consejo durante
¢l mes de agosto. Estamos convencidos de que su habi-
lidad diplomatica, la rica experiencia que usted ha acu-
mulado y sus incansables esfuerzos en pro de la solu-
cién de conflictos internacionales por medios pacificos
habran de asegurar el feliz resultado de las tareas que
actualmente tiene ante si el Consejo. .

89, Los miembros del Consejo consideraron un honor
llevar a cabo su labor en el mes de julio bajo la exce-
lente Presidencia del Ministro de Relaciones Exteriores
de la Repiiblica de Filipinas, el General Carlos Rémulo.
Quisiera pedirle al Sr. Yango que transmita nuestro
agradecimiento y reconocimiento a todos los miembros
de la delegacion filipina.

90. Es esta la trigésin)a cuarta reunion del Consejo
este afo, a fin de debatir la politica israeli de agresion
y ocupacion, y su constante desprecio y violacién

de la Carta y las decisiones de las Naciones Unidas.

La Organizacion se ve permanentemente desafiada por
los circulos dirigentes de Israel; los pueblos arabes son
abiertamente despreciados. Mi delegacion comparte
la opinion de los Estados islamicos, como se sefiala en
el documento S/14084, de que la accién israeli pone
gravemente en peligro la paz mundial y la seguridad
internacional,



91. Solo hace unas semanas, la Asamblea General
tuvo que considerar esta politica en su séptimo
periodo extraordinario de sesiones de emergencia, Con
sus decisiones, este periodo de sesiones hizo una
importante y constructiva contribucion a la aplicacion
de los inalienables derechos del pueblo palestino y al
logro de una solucion justa y global de la cuestion del
Oriente Medio. Esas decisiones son ademas la clara
respuests de la abrumadora mayoria de los Estados
-Miembros a Camp David y a la polmca de acuerdos
separados.

92. Mientras los representantes concentraban sus
esfuerzos en apagar los peligrosos focos de tensién en el
Oriente Medio, el Parlamento israeli decidia la anexion
de la parte oriental de Jerusalén. Otro paso peligroso en
esa politica de agresion: esa fue la respuesta '¢ Israel
al voto abrumador de las Naciones Unidas. Con las
recientes barbaras incursiones en el Libano, esa
politica de_agresion ha alcanzado otro puntc- culmi-
nanle. -

93. Los motivos del constante desprecio de Israel por
"las degisiones adoptadas por el Consejo son bien cono-
cidos. En ese contexto, muchos oradores en el séptimo
~periodo extraordinario de sesiones de emergencia se
refirieron especialmente a la responsabilidad que tie-
--nen aquellos que, en el Consejo, han impedido hasta
‘ahora fa adopcion de n.edxdas mas esmctas contra
Tel Avxv. e

9. lsrael intenta establecer otros hechos consuma-
dos con respecto a la Ciudad de Jerusalén y a perpetuar
la.anexion. de tierras que empezo en 1967.

95. ‘Mi delegacién comparte la grave preocupacion
-expresada por diversas delegaciones que consideran
el rechazo por parte de Israel de la resolucion 476
(1980) como otra accién encaminada a torpedear los
esfuerzos para lograr una. solucion global, justa y
duradera.

96. Quienes propugnaron en el Parlamento israeli
laley por la cual se declara a Jerusalén capital de Israel
se sintieron evidentemente alentados a tomar esa
~-accién tan agresiva porque sus patronos imperialistas y
' -aquellos que los financian en numerosas partes del
.mundo siguen una politica de enfrentamiento,

97. -Ya es tiempo de que la politica de amenaza a I
paz seguida por los circulos dirigentes de Israel sea
-—contrarrestada con medidas eficaces del Consejo a fin
-de forzar al agresor a aplicar las decisiones de las
“Naciones Unidas. Cuénta razén tenfan aquellos
_Estados que subrayaron durante el séptimo periodo
--¢xtraordinario de sesiones de emergencia que sdlo las
medidas coercitivas, de conformidad con la Carta,
podrian detener al agresor israeli,

98. Por esta razdn, mi delegacion apoyé el proyecto
de resolucion presentado por el grupo de Estados isla-
micos y contenido en el documento S/14106. Mi delega-

cion habia considerado necesario incluir un punto
importante, a saber, las medidas coercitivas, en el
proyecto de resolucion que consideramos ahora.
Lamentablemente, no ha sido asi. Por lo tanto, consi-
deramos el proyecto de resolucion presentado en el
documento S/14113 como meramente el mininio de lo
que el Consejo debe hacer en esta situacion y votare-
mos a favor porque los Estados islamicos consideran
este proyecto como otro paso para instar a Israel a
cumplir con las decisiones de las Naciones Unidas.

99, Las Naciones Unidas, con toda su autoridad, han
dicho en forma elocuente y clara que un arreglo de paz
justo y durable en el Oriente Medio no se puede lograr
si no se respetan y aplican sus decisiones que instan al
retire de Israel de los territorios ilegalmente ocupados
en 1967, y si no es posible lograr una justa solucion del
problema de Palestina sobre la base de la realizacion
de los inalienables derechos del pueblo palestino, inclu-
yendo el derecho a establecer un Estado propio. Las
Naciones Unidas deben hacer todo lo posible para obli-
gar a Israel y a sus aliados a abandonar su resistencia
contra un arreglo justo y duradero de la cuestion del
Oriente Medio, Solo entonces todos los pueblos y Esta-
dos de la region podran vivir juntos, en paz y seguridad..

100, El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Deseo sefalar con gran placer la presencia entre noso-
tros del Secretario de Estado de los Estados Unidos,
el Sr. Edmund Muskie, a quien doy una muy calida
bienvenida y le concedo la palabra. - —=-

101. Sr. MUSKIE (Estados Unidos de América)
(interpretacion del inglés): Senor Presidente, ante todo
deseo agradecerle esa cdlida bienvenida; esperaba
haber pasado inadvertido esta tarde. Deseo asimismo
presentarle mis felicitaciones por haber asumido el
catgo de Presidente. Su reputacion de habil-parlamen-
tario, capaz de cumplir con pesadas responsabilidades,
me era conocida antes de entrar en esta sala, Es un
placer para mi encontrarme aqui.

102. Vengo aqui con gran respeto por las Naciones
Unidas y todo lo que ellas representan desde hace
35 aiios. Constituyen una fuerza para la paz y la razén

-en el mundo. Es un foro donde las naciones pueden

plantear sus diferencias y buscar el terreno comtn.
Debemos estar agradecidos de que esta institucion haya
marchado tan bien, en tantas cuestiones, en ese lapso
relativamente corto.

_103. Sin embargo, vengo también aqui con un senti-

miento de pena. Porque considero que en su labor en
cuanto al Oriente Medio durante los ultimos cinco

_meses. las Naciones Unidas han sido el foco de intentos

no para hacer avanzar la causa de la paz. sino para
retardarla, contrariamente a los ideales y propdsitos
de esta institucion,

104. Los sucesivos proyectos de resolucion presen-
tados al Consejo y el periodo extraordinario de sesiones
de emergencia de la Asamblea General no han ayudado



al proceso de Camp David ni han ofrecido siquiera una
alternativa con la menor posibilidad de éxito,

"10S. Ocho veces en esos cinco meses se han exami-

nado proyectos de resolucion sobre el Oriente Medio.
Por su parte, los Estados Unidos han participado en el
debate y en la votacion. Lo hemos hecho porque respe-
tamos a esta institucion y tenemos consideracién por
quienes han laborado en pro de un enfoque positivo.
Pero ocho veces esos proyectos de resolucion no han
pasado las pruebas criticas de razon, equilibrio, consi-
deracién por las preocupaciones de ambas. partes y
genuina utilidad para el objetivo de la paz,

t06. E! proyecto de resolucién que tenemos ante
nosotros hoy es ilustrativo de una preocupacion que ha
producido esa serie de textos desequilibrados e irrea-
listas sobre el Oriente Medio. No cumple con los
objetivos de todas las creencias que miran a Jerusalén
como algo santo. Debemos compartir una visién comiin
del futuro de esta antigua ciudad, una Jerusalén indi-
visa, con libre acceso a los Santos Lugares para las
genles de. todas las fes..

107. Pero. (como puede lograrse esa vision? Cierta-
‘mente, no ha de lograrse mediante acciones unilate-
rales. ni tampoco con resoluciones estrechas aprobadas
en este foro. Mas bien, la cuestion de Jerusalén debe
“tratarse en el contexto de las negociaciones para una
paz global, justa y duradera en el Oriente Medio,

108, . Esta es la posicion de mi Gobierno. Pero hay
mas. El estatuto de Jerusalén no puede declararse
simplemente, sino que debe ser convenido por todas las
partes. -Esta es una realidad practica. que lo seguirad
siendo no obstante este proyecto de resolucién o
cientos semejantes a él.

109, Hemos alentado a todas las parles a abstenerse
de acciones unilaterales que traten de cambiar el
cardcter o el estatuto de Jerusalén. Congruentes con
esta posicion, no votaremos en contra del proyecto de
-resolucion tal .como ha sido redactado. .
110, Para que no haya equivoco alguno, permitaseme
_observar que continuaremos resistiendo firme y enérgi-
camente cualquier intento de imponer sanciones a
Israel de acuerdo con el Capitulo VII de la Carta. Tal
medida esta contenida en un proyecto de resolucion
_presentado aqui, pero que no se sometera a votacién
{8/14106]. Nos oponemos inalterablemente a ello y
‘votaremos en contra de un proyecto semejante,

<111." Pero si no votamos en contra del proyecto de
-resolucion que examinamos hoy, tampoco podemos
encontrar razdn para apoyarlo por cuanto sigue siendo
fundamentalmente deficiente. En é! no se reafirma la
resolucion 242 (1967) como base de una paz global.
Israel, se dice, ha de ser censurado; pero no hay nin-
guna censura, ni tampoco se hace mencion alguna de la
violencia contra Israel o de los esfuerzos por socavar
las legitimas necesidades de seguridad de Israel.

12

Ademas, el Consejo insta a aquellos Estados que han
establecido sus misiones diplomaticas en Jerusalén a
retirarlas de la Ciudad Santa. A nuestro juicio. esta
disposicion no es obligatoria, no tiene validez y la
rechazamos como un intento perturbador al pretender
dictar normas a otras naciones; no hace nada para
promover una solucion de los dificiles problemas que
enfrentan Israel y sus vecinos; no hace nada para avan-
zar en la causa de la paz,

112, Por estas razones precisas, nos abstendremos
en la votacion sobre este proyecto de resolucion.

113. Y por razones més generales, pedimos que las
Naciones Unidas vuejvan a los principios basicos al
tratar la cuestion del Oriente Medio. Debemos resistir-
nos a formular pronunciamientos indtiles y reanudar la
blsqueda practica de resvitados sobre Jerusalén y
todas las demas cuestiones.

114. Hay pocos problemas en el mundo de hoy que
necesitan tanto de una solucidn y que requieren pacien-
cia y esfuerzos constructivos para lograrla. Cuatro
guerras crueles en 30 aiios, con el peligro y el sufri-
miento que perduran, revelan la urgencia de esta tarea,
también puesta de manifiesto por Ia reciente lucha en el

‘Libano, que renueva.-el ciclo de violencia.. -

115. “Durante todos esos 30 afios no ha habido paz.
Diversos planes fueron intentados y abandonados. Se
dejaron a un lado las soluciones parciales, Modestas
medidas estabilizadoras fueron lo que mas se pudo

lograr y resultaron muy fragiles.

116. Asi, en noviembre de 1977, el Presidente Sadat,
de Egipto, dio el valiente paso de ir a Jerusalén en un
inspirado acto de gran estadista para romper el estanca-
miento. El Gobierno israeli respondid con igual sentido
de responsabilidad. En el mes de septiembre siguiente,
durante 13 dias se reunieron conjuntamente en Camp
David el Presidente Sadat, el Primer Ministro Begin y
¢l Presidente Carter con miras a crear un esquema
para la paz en el Oriente Medio. Asi naci6 la primera
oportunidad cierta de hacer realidad los objetivos de
la resolucion 242 (1967). Luego, tras el viaje del Pre-
sidente Carter al Oriente Medio en febrero de 1979, se

-instaurd.la primera paz real entre Israel y Egipto.

117. Sin embargo, esto no era sino un comienzo,
Camp David estaba destinado no sélo a una solucion

limitada entre Israel y uno de sus vecinos, sino que era

un esquema para una paz verdaderamente global y defi-

“nitiva entre todas las partes en conflicto.

118. "En mayo del afio pasado comenzd la segunda

etapa del proceso de Camp David, mediante negocia-

ciones entre Egipto e Israel, con los Estados Unidos
como socio de pleno derecho, para brindar la total
autononiia a los habitantes de la Ribera Occidental y de
Gaza. Se trata de un arreglo de transicion por un lapso
de cinco afes. A més tardar tres afios después del ini-
cio de este periodo, deberan comenzar las negocia-
ciones para decidir el estatuto final de los territorios.



119. El proceso quizas sea imperfecto, pero permi-
taseme recordar a los miembros del Consejo que es ésta
la primera vez que las cuestiones gemelas de los dere-
chos palestinos y de la seguridad israeli — cuestiones
que son ¢l meollo del conflicto arabe-israell — figu-
ran juntas como primer punto del orden del dia; es la
primera vez que existe una esperanza real — no un
espejismo o un deseo.— de que una solucion global
pueda ser lograda. o

120, Mi Gobierno ha declarado muchas veces en el
pasado — y volveré a declararlo yo una vez més hoy —
que estamos total y firmemente consagrados al éxito del
proceso iniciado en Camp David y a su objetivo final
de una paz justa y duradera en toda la region. No hay
cuestion alguna a la cual ¢l Presidente Carter haya de-
dicado mas tiempo y esfuerzo que a esta gran causa. ¥
asi seguira siendo hasta que la tarea sea cumplida._

-121. Se trata de una labor dificil y delicada, pevo es
precisamente el tipo de esfuerzo que inspird la creacion
de las Naciones Unidas; es, precisamente,. la labor
a la cual las Naciones Unidas deben ahora volver a
dedicarse. Deseamos laborar intimamente con los Esta-
dos islamicos a fin de que sus legitimas metas estable-
cidas en la resolucién 242 (1967) puedan ser alcanzadas
-en-paz y honor, . S B
122. Es esencial preservar un clima politico deatro
del cual pueda tener éxito la ardua tarea de paz. Por
eso hemos exhortado a todas las partes a no tomar
medidas unilaterales que puedan perjudicar el resultado
de las negociaciones; por eso hemos aconsejado
paciencia y hemos tratado de lograr un mayor apoyo a
" nuestros esfuerzos; por eso los acontecimientos acae-
cidos aqui en los ultimos meses han sido profunda-
mente ‘perturbadores. No esperamos que todos
apoyen el proceso de Camp David; empero buscamos
que se ponga fin a los esfuerzos que laboran en sentido
contrario, no solo para socavar el proceso de Camp
David sino para desbaratar la biisqueda misma de la
paz. -

. 123. Permitaseme por tanto repetir nuestra creencia
de quc este constante recurso a debates y resoluciones
‘que no estan en consonancia con el proceso de paz
— yque inclusolo perjudican — debe cesar, Enel Asia
sudoccidental y en ¢l Asia sudoriental la guerra es una
realidad presente, Las naciones agresoras no hacen
___ningin esfuerzo para encontrar la paz. Sin embargo, el
Consejo se ocupa continuawente del Oriente Medio
donde un trabajo auténtico para la paz se lleva a cabo.

124. Los Estados Unidos no cejaran en esta empresa
histérica. Quisiera incluso reiterar nuestra firme
determinacion de terminar lo que tan bien ha comen-
zado. En Camp David, como resultado de un grar valor
y talento de estadista, las dos partes, con la ayuda de los
Estados Unidos, elaboraron un esquema para una paz
global. Convinieron en empezar con un tratado de paz
entre Egipto e Israel. Este era un objetivo que muchos
pensaron totalmente inalcanzable, pero que se logro

Repiiblicas Socialistas Soviéticas, Zambia,

mediante la negociacion y sobre la base de la resolu-
cion 242 (1967).

125. Como un paso més hacia una paz global, las par-
tes convinieron en entablar serias negociaciones enca-
minadas a proporcionar autonomia a los habitantes
palestinos de la Ribera Occidental y de Gaza durante
un periodc de transicién. El objetivo final es claro:
la solucién del problema palestino en todos sus aspec-
tos y, finalmente, tratados de paz entve Israel y todos
sus otros vecinos: Jordania, Siria y Libano,

126, Tenemos la intencion de perseverar en este
esfuerzo independientemente de todas las distrac-
ciones, desviaciones y dificultades,

127. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
A,hura pondié¢ a votacion el proyecto de resolucion
S/14113, ’

Se¢ procede g votacién ordinaria,

Votos a favor: Bangladesh, China, Filipinas,
Francia, Jamaica, México, Niger, Noruega, Portugal,
Reino Unido de Gran Bretana e -Irlanda del Noite,
Repiiblica Democrética Alemana, Tdnez, Union de

~ Vaotos en contra: Ninguno.
Abstenciones; Estados Unidos de América.

Por 14 votos contra ninguno y | abstencion, queda
aprobado el proyecto-de resolucidn [resolucion 478
(1980)1. i

128. E! PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Daré ahora la palabra a los miembros del Consejo que
ta han solicitado para hablar después de la votacion.

129. Sr. TROYANOVSKY (Unién de Repiiblicas
Socialistas Soviéticas) (interpretacion del ruso): Seior
Presidente, ante todo permitame darle a usted, repre-

_sentante de Portugal, la bienvenida a la Presidencia del

Consejo, que ocupara usted durante este mes. Tenemos
{a esperanza de que sus actividades en este importante
y responsable cargo promoveran el trabajo eficaz del
Consejo.

130, Quisiera también, en nombre de la delegacion
de la Unién Soviética, expresar nuestro sincero agra-
decimiento a! Sr. ROmulo, eminente hombre de Estado

-y diplomético de la Repiiblica de Filipinas, por la forma
‘exitosa en que condujo las labores del Consejo durante

el mes pasado. :

131. La delegacion soviética ha votado a favor del
proyecto de resolucion S/14113. Lo hemos hecho
debido a nuestra solidaridad con los paises arabes e
islamicos que consideraron esencial que el Consejo
adoptara cuando menos una medida minima en rela-
cion con el nuevo acto provocativo de los ocupantes



israclies, en este caso particular con respecto a
Jerusalén, Aunque la resolucion que hemos aprobado
contienc algunos aspectos positivos, quisiéramos
dejar perfectamente claro que esta lejos de ser ade-
cuada., Asi, la resolucion no prevé ninguna medida
contra Israel que esté a la altura, primero, de la grave-
dad de la cuestion que examinamos hoy, y segundo,
de las consecuencias tan peligrosas para la paz que
emanan de los actos provocativos de Israel.

132, La delegacion soviética estaba dispuesta a
apoyar, como lo propusieron varios reoresentantes y
como s¢ preveia en el proyecto de resolucion de los
Estados islamicos [S//4/06}, 1a adopcion de niedidas lo
mas directas posibles contra lIsrael, incluso la aplica-
cion de sanciones de conformidad con el Capitulo VII
de la Carta de las Naciones Unidas, Ello hubiera sido
el resultado logico de decisiones anteriores adoptadas
por el Consejo sobre esta cuestidn y también una
respuesta adecuads a la decision ilegal de proclamar
Jerusalén_como la capital de Israel,

133, Aparte de otras cosas, Israel ha violado abierta-
mente la mas reciente resolucion del Consejo sobre esta
cuestién, la resolucion 476 (1980), que claramente
advirtié .a Israel que no tomara ninguna medida que
afectara ¢l estatuto de Jerusalén. El Consejo declard
en esa resolucion gue si Israel tomaba una medida de
este tipo, el Consejo consideraria los medios practicos
de ejercer presion sobre Israel, de conformidad con las
disposiciones pertinentes de la Caita.

134, Ese era precisamente el tipo de decision que la
comunidad internacional y ante todo el pueblo pales-
-tino, los paises arabes y muchos otros paises musul-
manes esperaban del Consejo, Si esto no ha sucedido
“hoy, si el Consejo no ha podido adoptar medidas
_decisivas, debemos declarar sin ninguna ambigiiedad
quién tiene la plena responsabilidad politica porello. La
responsabilidad por el hecho de que el Consejo no haya
-podido tomar medidas efectivas encaminadas a detener
-al agresor recae definitivamente y sobre todo en los
~‘Estados Unidos. _

135, Desde hace muchos aios Washington presta a
Israel diversos tipos de ayuda politica, econdmica,
“financiera y militar, alentandolo asi a continuar su
politica de expansion y agresion contra los Estados
arabes. En ¢l Consejo, los Estados Unidos, utilizando
o amenazando con utilizar el veto, constantemente han

-bloqueado la adopcion de decisiones para confirmar los
-derechos nacionales inalienables del pueblo palestinc,
resoluciones que habrian podido influir sobre Israel y
forzarlo a escuchar la voz de la razén. Punto éste que
ya lo ha mencionado hoy el representante del Pakistan
en su declaracion.

136, Washington hizo causa comin con Israel en el
reciente periodo extraordinario de sesiones de emer-
gencia de la Asamblea General cuando votd en contra
de las resoluciones de fa Asamblea.

137.  Almismo tiempo, los representantes de los Esta-
dos Unidos continian sus ejercicios retoricos por
medio de los cuales pretenden adoptar una actitud
imparcial respecto a un arreglo pacifico de la cuestion
del Oriente Medio y todavia tratan de ponerse el disfraz
de pacificadores y de amigos de los arabes y del mundo
islamico. En realidad, la esencia de la politica de los
Estados Unidos respecto al Oriente Medio ha quedado
al descubierto en sus esfuerzos por reemplazar una
solucion genuina, justa y global al problema del Oriente
Medio — y en consecuencia, ¢l logto de una paz dura-
dera en esa region — por arreglos separados cuyo
objetivo es el de perpetuar los resultados de la agresion
israeli y privar a los palestinos de sus derechos legi-
timos, ~ -

138. Al igual que muchos otros Estados, la Unién
Soviética ha destacado desde el principio que un arre-
glo separado cntre Israel y Egipto, concertado con el
patrocinio de los Estados Unidos. no conduciria al
fortalecimiento de la paz en el Oriente Medio sino que
por el contrario contribuiria a una mayor desestabiliza-
cioin de la situacion de esa parte del mundo, y
constituye por cousiguiente una desviacion de los
medios que, gracias a los esfuerzos celectivos de todas
las partes interesadas, podrian cona.u.ir a una paz
genuina en el Oriente Medio, En su tiempo hubo quien
trato de refutar esta verdad, pero ahora, después de
transcurrido un corto tiempo, ya no hay quien tenga la
audacia de negar la verdad evidente de que bajo la pan-
talla del contubernio de Camp David — rechazado de
plano por los palestinos, practicamente por todos los
arabes y por muchos otros paises no alineados — Israel
ha proseguido consolidando su anexion y llevando a
cabo sus planes encaminados a crear la llamada Gran
lsrael. De hecho, ha sido precisamente porque Israel
se sintid envalentonado por esa colusién, que no ha
vacilado en proclamar a Jerusalén su capital.

139. Los autores del acuerdo separado prometieron
una nueva era de paz y de cooperacion en el Oriente
Medio. Sin embargo. lo que contemplamos en la rea-
lidad es unaera de ulterior expansion de Israel. En tales
circunstancias, no se ha producido la paz en el Oriente
Medio ni puede producirse porque los principales
problemas que afectan esa parte del mundo siguen sin

resolverse: la retirada de las tropas israelies de todos

los territorios arabes ocupados en 1967; el respeto de
los derechos nacionales legitimos del pueblo arabe
de Palestina, incluido el derecho a la libre determina-

_cidn y a la creacion de su propio Estado; y el derecho

de todos los Estados de la region a la existencia y el
desarrollo en seguridad,

140, La delegacion soviética reafirma su politica
inalterable de apoyo a la lucha de los pueblos arabes

por la total eliminacion de las consecuencias de la

agresion israeli. Por consiguiente, continuaremos
preconizando la consecucion de un arreglo global en el
Oriente Medio y el establecimiento en esa region de
una paz auténticamente justa v duradera.



141, Sr. MANSFIELD (Reino Unido) (interpretacion
del inglés): Seiior Presidente, permitame primeramente
felicitarle por haber asumido la Presidencia del Consejo
de Seguridad durante el mes de agosto. Nuestras estre-
chas relaciones con su Gobierno, su delegacion, y con
usted personalmente refuerzan nuestra confianza de
que las labores del Consejo se llevaran a cabo con
eficacia y objetividad bajo su direccion. Descontaba
por tanto la manera habil, cortés y jovial en que usted
ha conducido las negociaciones sobre el tema que hoy
nos ocupa, También le debemos una expresion de gra-
titud a su predecesor, el General Rémulo, de Filipinas,
por su sagaz diteccion de las labores del Consejo
durante ¢l mes pasado.

142, Los Gobiernos britanicos que se han sucedido
desde el conflicto de 1967 han opinado que los derechos
de Israel en la Jerusalén oriental no van mas alla de
los de una Potencia ocupante mientras no se alcance
una solucién convenida sobre el futuro de la ciudad.
Mi Gobierno comparte la preocupacion internacional
porlos intentos de Israel de determinar unilateralmente
el estatuto de Jerusalén en lugar de hacerlo mediante un
arreglo_negociado, Eso es inaceptable,

143, _ Cuando el Consejo se reunid hace dos meses
para tratar el tema de Jerusalén, mi delegacion votéd
favor de la resolucion 476 (1980) que, entre otras
cosas, exhortaba a Israel a que *‘desista inmediata-
mente de continuar con la politica y las medidas que
‘afectan el caracter y el estatuto de la Ciudad Santa de
Jerusalén''. En la declaracion que hicimos en ese
debate [2241a. sesion] instamos a Israel a abstenerse
de seguir ese curso que solo serviria para atizar las
llamas del resentimiento y para dificultar todavia mas
la bllsqueda de un arreglo global del conflicto del
Oriente Medio. Fue pues con profundo pesar e inquie-
tud que nos enteramos el 31 de julio de la promulga-
cién en el Knesset de una ley que, entre otras cosas,
declara que toda la Jerusalén unida es la capital de
Israel. Mi delegacién considera que éste es un acto
sumamente provocador. No hemos aceptado nunca las
medidas israelies tendientes a cambiar unilateralmente
el estatuto de la Jerusalén oriental y hemos dejado bien
en claro que no consideramos valida la reciente ley del
Knesset ni que ésta cambie la situacién juridica en
modo alguno. Israel no debe abrigar dudas acerca de la
condena de la comunidad internacional por la accion
Gue ha tomado o sobre el hecho de que el estatuto de
Jerusalén es inalterable a los ojos del mundo,

144. Permanecemos convencidos de que el Unico
sendero hacia una paz duradera es mediante un arreglo
negociado. Nosotios, y nuestros asociados de la Comu-
nidad Europea, deseamos firmemente comprobar
que se realizan progresos hacia un arreglo global. La
declaracion de Venecia [S//4009] y la misién del
Sr. Gaston Thorn demuestran claramente nuestra
preocupacion y nuestro compromiso por que se reali-
cen progresos. Proseguitemos con denuedo estos
esfuerzos.

145. Por lo tanto. mi delegacion ha votado a favor del
proyecto de resolucion que figura en el documento
§/14113 y nos complace que haya sido aprobado. Con-
sideramos que se trata de una respuesta apropiada del
Consejo a la legislacion israeli sobre Jerusalén,

146. Sr. LEPRETTE (Francia) (interpretacion del

Sfrancds): Senor Presidente, en primer lugar me com-
place verlo ocupando la Presidencia del Consejo
durante un mes tan intenso como éste, por ser usted un
diplomatico de tan amiplia experiencia y cuya capacidad
es de todos bien conocida — de hecho, nos acaba de
dar otro ejemplo sobresaliente de esas cualidades — y
por representar a un pais, Portugal, con el cual Francia
mantiene relaciones tan amistosas como antiguas.

147. También deseo pedirle al representante de Fili-
pinas, Sr. Yango, quc tenga a bien transmitir al General
Rémulo, Ministro de Relaciones Exteriores de Filipi-
nas, nuestras felicitaciones y reconocimiento por la
manera prestigiosa como dirigio las labores del Consejo
durante ¢! mes de julio. -

148, Hace dos meses el Consejo se reunid a conse-
cuencia de diversas declaraciones de las mas altas
autoridades de Israel que anunciaban el voto inminente
de una ley tendiente a modificar ¢l estatuto de Jeru-
salén, Mi delegacion puso de relieve en esa oportunidad
[2241a. sesion] el cardcter ilegal que revestia la adop-
cion de una medida unilateral, de caracter legislativo
o de otro tipo, respecto a Jerusalén. Hizo una adverten-
cia contra cualquier decision de Israel que fuese
inaceptable para la comunidad internacional. Unién-
dose a la casi totalidad de los miembros del Consejo.
votd a favor de la resolucion 476 (1980) que invitaba
a Israel a respetar el derecho internacional y a evitar la
adopcion de cualquier medida arbitraria en relacion
con Jerusalén, Lamentablemente ya sabemos lo que ha
ocurrido. En lugar de hacerse eco de ese llamamiento,
el Parlamento de Israel aprobd el 30 de julio una ley
basica que pretende convertir a Jerusalén en la capital
reunificada del Estado de Israel.

-149, Se trata de una medida unilateral manifiesta-
mente contraria al derecho internacional. A este res-
pecto quiero recordar que Francia siempre ha consi-
derado que todas las medidas legislativas o de otra
indole tomadas por las autoridades israclies tendientes
a integrar la parte de Jerusalén ocupada desde 1967
eran contrarias a las normas del derecho internacional,
segln las cuales la Potencia ocupante debe preservar
el caracter demografico, econdmico y cultural de las
regiones ocupadas.

150, Por consiguiente, Francia estima que la ley
aprobada por el Parlamento israeli no podra modificar
de ninglin modo el estatuto de Jerusalén. Considera,
por su parle, que esta ley es nula y sin valor. Ademas,
en ese sentido se pronunciaron los Jefes de Estado y
de Gobierno de los nueve paises de la Comunidad
Europea el 13 de junio Gltimo en Venecia.



151. En estas circunstancias, se comprende que el
Consejo haya tenido que denunciar la politica seguida
por Isracl en términos alin mas claros que en junio
Gltimo. Esa es también la razén por la cual mi delega-
cion ha votado a favor del proyecto de resolucion que
se nos ha presentado y que, en lo esencial, se niega a
reconocer la ley aprobada pos el Parlamento israeli.

152, La decisién tumada recientemente por el Parla-
mento israeli no puede mas que contribuir a acrecentar
la tensién y a crear nuevas dificultades en momentos
en que se hace sentir mis que nunca la necesidad de
una solucién global, justa y duradera del conflicto del
Oriente Medio por via de negociacion. Conscientes
de esta necesidad de una solucion global, los Nueve
de la Comunidad Europea confiaron al Sr. Gaston
Thorn, en su nombre, una mision de contacto ante
todas las partes interesadas, Solamente por el didlogo
y el acuerdo se podrd encontrar una solucion que
devuelva la paz a la regién y permita en particular
preservar el cardcter dnico y universal de Jerusalén.

153, ElI PRESIDENTE (interpretacion del inglés): El
orador siguiente es el representante de Jordania, a
quien invito a tomar asiento a la-mesa del Consejo y
formular su declaracion. - E g

154. ‘Sr. NUSEIBEH (Jordania) (interpretacion del
inglés): Seiior Presidente, como es la primera vez que
intervengo cn el Consejo este mes, quiero felicitarlo
sinceramente a usted, Sr. Futscher Pereira, represen-
tante del pais amigo de Portugal, por haber asumido la
Presidencia del Consejo, al cual aporta usted su sabidu-
ria, su sagacidad y su dedicacion. Su flexibilidad, su
paciencia y su serenidad fueron puestas severamente
a prueba durante las dltimas tres semanas, de la que
usted salio victorioso,

155. Es también un privilegio para mi expresar el
mayor elogio y rendir homenaje a un veterano esta-
dista, uno de los fundadores de las Maciones Unidas,
General Carlos Romulo, del pais amigo de Filipinas,
por su Presidencia del Consejo durante el mes de julio.
Resultd adecuado que su Presidencia coincidiera con la
decision.del Consejo. relativa a la admisién de Zim-
babwe en la familia de las naciones. Esa fue la realiza-
cion de una de sus mds caras visiones. - - -

156. Quiero expresar el mas profundo agradecimiento
de mi Gobierno a los paises amigos de Venezuela,
Ecuador y Uruguay por haber actuado con gran rapidez
en apoyo del derecho internacional y de las resolu-
ciones de las Naciones Unidas al retirar sus Embaja-
das de Jerusalén. Ese acto constituye una reafirma-
¢ion de su fe en la Carta de las Naciones Unidas yenla
legalidad. Esperamos sinceramente que los demés pai-
ses retiraran sus embajadas de Jerusalén porque confia-
mos que su adhesion al derecho internacional es
igualmente firme.

157. La acusacion del representante de Israel de
que la resolucion 465 (1980) por la que se condenaba
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la incesante absorcién de los territorios ocupados, es
censurable y ha provocado este debate en el Consejo,
constituye un insulto a la inteligencia de la comunidad
internacional. { Acaso espera el representante de Israel
que la comunidad mundial presencie de brazos cruza-
dos la aniquilacién de nuestro pueblo en los territorios
ocupados, en esa enorme prision — hasta el 35%?
+Qué tierra y qué gente quedaria para hacer la paz, si
su existencia niisma terminara en los proéximos afios?

1S8. En cuanto al nombre Yerushalayim, quisiera
recordar al representante de lsrael que ese nombre
fue utilizado por los jebuseos, los fundadores de
Jerusalén, y fue divulgado por las tribus israelitas.

159. No me propongo enfrascarime en una discusion
de fondo sobre una cuestion de tal magnitud universal
y colosal como la suerte y el estatuto de Jerusalén y sus
habitantes. La suerte y el estatuto de Jerusalén son
conocidas del Consejo en todas sus dimensiones: han
sido debatidas, discutidas y decididas en numerosas
ocasiones desde 1967, y aun antes, desde 1947. Tam-
poco me parece apropiado refutar las manifestaciones
fraudulentas y falsas, manifestaciones de un agresor y
una entidad ilegal que tan audazmente ha desafiado a
las mismas Naciones Unidas a las que debe su propia
existencia — en una parte de Palestina mucho més

‘pequedia que no incluia a Jerusalén.

160. "La iltima medida israeli, que ha coronado su
agresion, es demasiado grave como para permitir el lujo
de ejercicios .verbales en la futilidad. Se trata de una
agresion sin atenuantes, y solo puede considerarse
como tal. ) -

161, Basta recordar aqui lo que Herzl afirmo en el
Primer Congreso Sionista, en Basilea, Suiza, en. 1897:
**Si un dia conseguimos Jerusalén y todavia me encuen-
tro vivo y con fuerzas, destruiré todo lo.que no sea
sagrado para los judios y demoleré todos los lugares
centenarios”’. Estas fueron sus palabras, No tenia que
seguir vivo, pues su sueiio y su obsesion de destruc-
cion se han cumplido, y seguiran cumpliéndose en todo
su alcance por sus seguidores.

162. La Comisién King-Crane, que actud en nombre
del Presidente de los Estados Unidos Woodrow Wil-
son y de la Sociedad de las Naciones, expresoé su juicio
y afirmé su ponderada conviccién de que los judios eran
no solamente los menos calificados para ser los guar-
dianes de los Santos Lugares sino que consideraban
csa tarea como repugnante. Estas no son mis palabras;
entiéndase que son palabras extraidas del informe de la
Comision®, Después de todo, los cristianos, los musul-
manes y los de otros credos, ;no somos acaso repug-
nantes gentiles?. - - T

163. Con la venia del Presidente quiero distribuiralos
miembros del Consejo un pequeiio folleto que describe
brevemente ciertos aspectos de los diabélicos designios
y fechorias sionistas contra la Santa Jerusalén, que ha
sido literalmente desnaturalizada, transformada y
arrasada,



164. Es mi deber reiterar que nadie debe subestimar
nuestra determinacion eterna de deshacer los que es un
crimen contra la civilizacién y la humanidad en su
debido momento. Ninguna causa en todo los milenios
de nuestra historia ha conseguido galvanizar y con-
centrar nuestra resolucién como la suerte de Jerusalén,
Fue siempre la capital de Palestina, sin que se le diera
ese titulo. Era mucho mas importante que la capital de
una provincia o de un conjunto mas vasto.

165. Asimismo, ninguna otra causa ha exigido y obte-
.nido voluntariamente el sacrificio total, a cualquier
‘costo. Dejemos que los israelies, que en la actualidad
se encuentran embriagados y trastornados por una
ventaja pasajera en e} paradigma mecanico, compren-
dan que es el espiritu, sacudido por una injusticia
monumental, el que puede una vez mas restaurar el
equilibrio de la sensatez humana y la legalidad en las
relaciones_entre. las.naciones, - o

-166. Jerusalén no se ofrece al mejor postor ni sus
6.000 aiios de herencia palestina y su existencia uni-
versal y espiritual pueden ser eliminados por el
Knesset. Para nosotros, el comportamiento demente y
‘reprensible de [srael es solo ¢l comienzo y no el fin
en ¢l espantoso sufrimiento milenario de Jerusalén.
'¢Es que acaso puede haber. un fin para la eternidad?

-167. La accion de: Consejo es la dnica via abierta
para eludir una. inevitable catistrofe que ninguno de
nosotros, estoy seguro, desea que ocurra a la Ciudad
de la Paz o a la region y que desborde para constituir
urna grave amenaza a la paz y seguridad interna-
cionales, .- . - : . .

168. Tengo la esperanza de que la medida de hoy,
considerablemente mitigada, habra de servir como
otra sefial de que la agresion, la injusticia y el desafio
nunca pueden quedar impunes, porque conmueven la
base misma sobre la que se fundaron las Naciones
Unidas como guardianas de la paz, la seguridad, la jus-
ticia y la legalidad en el mundo. B

169. " El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
'El siguiente orador es el representante de la Organi-
zacion de Liberacion de Palestina (OLP), a quien doy
lapalabra, .. .o miono S s

170. Sr. TERZI (Organizacion de Liberacion de
Palestina) (interpretacion del inglés): En primer lugar,
Seiior Presidente, deseo felicitarle por haberasumido la
Presidencia. Estamos seguros, a juzgar por la pasada
experiencia de su anterior Presidencia, de que las
deliberaciones que aqui llevamos a cabo nos conduci-
ran:a un resultado fructifero. En estos momentos
recuérdo con gran honor el momento que pasé en
compailia del Presidente Yasser Arafat en su reunién
con el Presidente de Portugal el pasado noviembre, en
Lisboa. Nunca olvidaré la calurosa acogida que se
dispensé a la delegacién de la OLP por parte de las
autoridades y pueblo portugueses. Tampoco olvidaré y
siempre recordaré con gran respeto, el papel de Portu-

esta resolucion,.

&+ en la Comision del Consgjo establecida por resolu-
cion 446 (1979).

171. La Presidencia del Consejo ejercida por el
Sr. Romulo fue para nosotros de profunda importancia.
Tuvo lugar en nlomentos en que pensibamos que el
mundo necesitaba que le recordaran los principios fun-
damentales establecidos por los fundadores de las

Naciones Unidas. .

172. El Consejo ha aprobado por unanimidad una
resolucién que, en nuestra opinién, tiene algunos
aspectos positivos; establece que las atrocidades
israelies — aunque se las denomina **las medidas y los
actos legislativos y administrativos’ — son nulas y
carentes de valor y exige que deben ser rescindidas de
inmediato. La resolucion también confirma un aspecto
positivo: que la accién de Israel constituye un serio
obstaculo para el logro de una paz global, justa y
duradera en el Oriente Medio. Ademas, Ia resolucion

decide no reconocer la **ley basica™ e insta a todos los

Estados Miembros 1 aceptar esa decisién. Nos hubiera
gustado que se utilizaran las palabras de la Carta:
*‘aceptar y cumplir'®, Pero “*aceptar’’ esta decision fu.
satisfactorio. Esperarenios al 15 de noviembre paralees
el informe del Secretario General sobre la aplicacion de

orque hay remedios prescriptos en

laCarta. -

173. “Por supuesto, sabemos que la Asamblea General
en su ultimo periodo extraordinario de sesiones de
emergencia aprobd una resoluciéon por abrumadora
mayoria, con s6lo 7 votos en contra, que exigia que
Israel cumpliera plenamente con la resolucion 476
(1980), lo cual Israel no hizo. Sin embargo, por otro
lado, estamos profundamente preocupados y tememos
que el Consejo haya fracasado en un aspecto principal:
en la resolucion 476 (1980), el Consejo reafirmod su
determinacién de examinar los medios practicos, de
conformidad con las disposiciones pertinentes de la
Carta, para asegurar la cabal aplicacion de esa reso-
lucion en caso de incumplimiento por parte de Israel.
En este caso no se trataba de falta de cumplimiento,
sino.més-bien de un desafio, una negativa a cumplir.

174. Estamos realmente preocupados porla credibili-
dad de las Naciones Unidas. Mantendremos nuestra fe
en la Organizacion, Si las atrocidades de la junta de
Tel Aviv estan encaminadas a desilusionar a la gente
respecto a la utilidad, eficacia y productividad de las
Naciones Unidas, se equivocan porgue el mundo atin
tiene gran respeto y credibilidad en esta institucion

175, Hemos oido una clase de retérica esta tarde.
Estoy seguro de que la administracion norteamericana
se siénte agradecida para con nosotros por haber
convocado esta sesion, porque brindamos a su vocero
una plataforma para su campana eléctoral. Pero desde
un principio quisiera manifestar que para que un titular
sea reelegido, debe respetar los principios de la Carta y
los valores de los fundadores de las Naciones Unidas.
Ya sea que utilice a las Naciones Unidas, al Consejo



de Seguridad, o lo que fuere, no es apropiado utilizar
mal esta sala y ofender la dignidad de: Consejo,

176. El Secretario de Estado de los Estados Unidos
ha dicho que el conflicto es entre la cuestion de los
derechos de los palestinos y la seguridad de Israel.
Ninguna counsideracién, sea por la seguridad o cual-
quier otra cosa, puede justificar la anulaciéon de los
derechos de un individuo o de un pueblo. Por lo tanto,
no hay conflicto entre derechos y seguridad. Los dere-
chos no.deben ser pisoteados so capa de la seguridad.
De otra manera, el fascismo habra de dominar. - ..

177. Esa retorica es detestable. El Secretario de
Estado hizo una declaracion en el U.S. News and
-World Report en la cual trataba de sostener que la
accion adoptada en Israel sobre Jerusalén no podia
resolver definitivamente la cuestion del estatuto de
Jerusalén, porque, pensaba él, habia que dejar que
Israel hiciera lo que quisiera, pero seria mediante el
proceso de negociaciones como se llegaria a un acuerdo
y ese acuerdo decidiria el futuro de Jerusalén.

-178. El Secretario de Estado expresé que el futuro de
la ciudad no esta declarado; tiene que ser acordado
‘entre las partes. Pero no dijo quiénes eran las partes. Si
-piensa que el futuro de Jerusalén y del pueblo de
Jerusalén puede decidirse mediante negociaciones
-entre aliados — es decir, el Gobierno de Egipto y el
Gobierno de Israel — con sus bendiciones, esta
equivocado. Ya es suficiente que mediante los acuer-
dos de Camp David hayan usurpado los derechos del
pueblo palestino: su derecho a retornar, su derecho ala
Jlibre determinacion, su derecho a la independencia y a
‘poseer su propio Estado. No obstante, viene a decirnos
‘que el futuro de Jerusalén tiene que acordarse entre las
-partes. Le pido, por favor, que nombre . a las partes.

179, Luego ha hablado de la paz y de la perturbacion
“de la paz por los debates del Consejo. ;De qué paz
habla cuando miles de millones de délares van hacia el
Oriente Medio en la forma de bombas, aviones y
cartilleria? Incluso anoche esto se manifesto en una
forma atroz en el Libano meridional. ; Por qué? Porque
los beneficiarios de esos miles de millones querian
‘emprender una **accion preventiva'’, Este es otro de
-los crimenes que no solaments son alentados, sino que
son maquinados por los Estados Unidos para que la
“situacion en el Oriente Medio continde uandente, muy
candente.

=180, El Secretario de Estado ha decidido que los
- «debates de! Consejo son un intento para contener el
“otro intento de lograr la paz y que no hay una alterna-
“tiva para Camp David. ;Pero no se da cuenta de que
Camp David en si mismo fue una maliciosa alternativa
para un enfoque global de paz? Basta con observar el
calendario de los acuerdos de Camp David: fueron
anunciados exactamente cuando la Asamblea General
decidio que se convocara a una conferencia de paz
de todas las partes en el conflicto, incluyendo fa OLP,
dentro del marco de las Naciones Unidas, bajo fa

Copresidencia de la Unién Soviética y de los Estados
Unidos, a fin de lograr la paz en el Oriente Medio.
Ese era el enfoque global para lograr la paz. La alter-
nativa fue el enfoque de Camp David. (,L(evé éste real-
mente la paz a la regnon” No lo vemos asi. Nosotros,
quienes vivimos alll. quienes venimos de alli, qu:enes
tenemos nuestras raices alli, no vemos ningiin signo de
paz. S :

181. Después reiterd que dentro de cinco aiios habra
plena autonomia para los habitantes de la Ribera Occi-
dental y de Gaza. En cinco afios no habra habitantes
en la Ribera Occidental y en Gaza; habra mas asenta-
mientos, mas usurpadores, mas ladrones..Eso.es lo.que
ocurrira alli en cinco afios. -
182. El habla solo de los habitantes de la Ribera
Qccidentai y de Gaza. Pero, (qué decir acerca del des-
tino de otros 2 millones de palestinos a quienes s¢ les
niega el derecho a estar en sus hogares? Tal vez para
los Estados Unidos esto no significa nada. pero para
nosotros esto es todo._

183, Luego dijo que él se abstendria en la votacion.
Estoy seguro de que no ha habido ningiin fallo en ¢l sis-
tema de comunicaciones entre el Presidente y su
Secretario de Estado, como ocurrié en marzo.

184. (Qué mas podemos esperar oir que lo que Teddy
Kollek anuncié por la television el domingo en la
noche? Dijo: **Soy un ocupante; en principio, somos
una fuerza de ocupacién''. ;Quién otro puede decir
mejor cual es su posicidn o condicion en la region sino
Teddy Kollek? Pero — y éste es un gran pero — él
hablo de una ocupacion benigna, de cuanto él podia
ofrecer a esa gente. La ocupacion extranjera no puede

“ser benigna, porque es maligna. Va en contra de los

derechos del ocupado; pisotea y viola esos derechos.

185. En cierto momento se anuncié que la proclama-
¢ion de la ley por el Knesset en Tel Aviv fue un acto de
locura. No era un acto de locura; fue encaminado mali-
ciosamente a anular incluso el pacto de Washington.
¢ Hace falta recordar que el Pacto de Munich fue anu-
lado por el desplazamiento de las tropas de Hitler en
Polonia? Se firman pactos, pero los agresores, los
racistas, los aventureros militaristas los usan para su
proximo movimiento. Hitler asi lo hizo y los sionistas
lo hacen ahora. Esta es la explicacion del hecho de que
inmediatamente después de Camp David hubo una

‘invasion del Libano. Vinimos al Consejo a considerar

la cuestion de Jerusalén y hay otra invasion del Libano.
Afortunadamente esas invasiones fueron rechazadas.

186, Esta es la doctrma y el modus opemndl sionis-
tas en la forma de agresion y expansionismo militaris-
tas y racistas; ése es su objetivo exclusivo. Tenemos
que creer que somos seres humanos. No somos arios ni
semitas; somos seres humanos. No somos judios ni
cristianos; somos seres humanos. Asi debemos actuar
y asi debemos creer. Por ello venimos a las Naciones
Unidas.



187. Ese acto de desafio al Consejo fue solo una
excusa para perturbar la estabilidad en la region. Los
racistas — los nazis, los sionistas — no pueden
sobrevivir en una atmdsfera de paz.

188. El profeta Miqueas dijo: **Edifican a Sion con
sangre y a Jerusalén con iniquidad’’. Esas palabras de
la Biblia, de un profeta, son importantes para noso-
tros en todo momento. Son una advertencia para los
sionistas: no pueden edificar su Estado con sangre y
usurpar Jerusalén con iniquidad, y luego esperar la
paz. : ST

189, El Secretario de Estado anuncié en el Consejo
que su pais nunca permitird sanciones contra Israel.
Dios mio, ;,no es esto un desafio? ;No es burlarse de la
misma Carta? Nos dice aqui que la Carta puede irse al
infierno, porque tendran elecciones maiana. Si quiere
pontificar acerca de los principios de las Naciones
Unidas. no puede venir aqui y decirnos que nunca per-
mitira sanciones. Que espere el momento apropiado
y entonces decida si acatara la Carta o no; pero no
puede venirnos a decir: **La Carta es algo maravilloso,
sus principios son maravillosos, pero escuchen: si uste-
des hacen algo contra mi bebé Israel no lo permitiré.
Daré a Israel miles de millones de dolares en la forma
de armas y .bombas para matarlos a ustedes.y yo
simplemente aplaudiré al fin de la jornada porque nece-
sito, quizas, medio-millén de votos'’. Yo.no necesito
€s0s Volos. B .

190. Nosotros tenemos muchas preocupaciones.
Nuestra preocupacion no es solo la legislacién. Nuestra
preocupacion es el destino de los creyentes, del pueblo
de Jerusalén. Hay alrededor de 60.000 cristianos y
musulmanes en Jerusalén, (Cual sera su destino?
Tienen alli sus raices desde hace siglos. L'Osservatore
Romano, de 30 de junio dijo: **No menos que la situa-
¢ion de los monumentos y de los Santos Lugares, la
situacion de esas comunidades no deja de ser un motivo
de preocupacion para todos"’. Su Santidad el Papa esta
preocupado también, y sobre todo por la suerte de los
creyentes y del pueblo de Jerusalén. Porque los san-
tuarios no tienen sentido — son simplemente
museos — si no tienen feligreses. La principal preocu-
pacion del-Consejo debe ser el futuro y el destino del
pueblo. T T

191, Permitaseme citar el periédico en hebreo
Ma'ariv, del 1° de julio, que ¢reo que se publicaen Tel
Aviv: B

**El Patriarcado Catdlico de la Jerusalén oriental

ha enviado al Vaticano un informe sobre la situacion

“de las comunidades cristianas {en Jerusalén] y en las

. _ciudades de Ramallah, Belén, Beit Jallah y Beit

_Sahour. Los autores del informe expresan la opinién

de que el régimen israeli trata persistentemente y en

diversas formas de reducir la poblacion cristiana de la
region.

*El estudio revela que 3.000 jovenes menores de
30 anos fueron forzados o presionados a dejar sus

poblaciones y emigrar a otros paises durante los dos
tltimos afos. Otra parte del estudio trata de la toma
de tierra cerca de Belén, Beit Sahour y Beit Jallah,
Se dice que la toma de esa tierra con el propdsito de
establecer viviendas judias en ellas crea una situa-
¢ion en la cual los propietarios arabes se ven alenta-
dos a vender su tierraa los judios. Asi, las ambiciones
de los jévenes quedan frustradas y llegan a la conclu-
sion de que no hay futuro para ellos en sus pobla-
ciones.".

192. -Veamos la suerte de los judios en Jerusalén. El
rabino Uri Blau, jefe de la Neturei Karta de los Estados
Unidos — una secta judia hasidica que, tengo enten-
dido, tiene sus raices en Jerusalén desde tiempo
inmemorial, debe de haber dirigido una carta a usted,
Sefior Presidente, de la cual tengo una copia. Quizés
no me correspondia hacerlo, pero como tengo una
copia quisiera leer dos parrafos de ella. Dice asi;

“La reciente declaracion del régimen sionista
respecto del estatuto de Jerusalén. es una medida
grave que se aparta de la paz, creara mas violencia y
nos da motivo para reiterar nuestra posicion y nues-
tro pedido de que se garantice la existencia de la
comunidad judia ortodoxa en Tierra Santa.'". ~

El olro—ip'c’\rrafo dicé:

*E| Estado sionista ha usurpado sin justificacion
“alguna el nombre santo de Israel. Los judios fieles a
la Tora quieren vivir en paz y armonia con sus
vecinos y con la comunidad de naciones y deploran la
politica llevada a cabo por quienes abusan del
nombre de Israel.”".

193, Estoy plenamente de acuerdo con ellos. Noso-
tros, los palestinos, queremos viviren paz.en un plan de
igualdad. con los. mismos derechos y con iguales
responsabilidades. Por eso nuestro lejuno objetivo es el
de establecer un Estado democratico y vivirtodosen él.
sin discriminacion; no sera Judenrein (libre de judios).
o un Judenreich {imperio de los judios] ni un Juden-
staat |Estado judio): serd un pais en el que vivan seres
humanos. '

194. La OLP. en reunion celebrada por su Consejo
Nacional, consideré como un enfoque constructivo
tendiente a la paz el enfoque adoptado por la Asamblea
General para una paz global. La OLP salud¢ la decla-
racion conjunta emitida el 1° de octubre de 1977 por el
Secretario de Estado de los Estados Unidos y el Minis-
tro de Relaciones Exteriores de la Union de Republicas
Socialistas Soviéticas, como Copresidentes de la
Conferencia de Paz sobre el Oriente Medio. pero los
acuerdos de Camp David y el enfoque de Camp David
estuvieron dirigidos maliciosamente a torpedear
aquelios intentos de solucion global que condujera
a la paz en la region,

195, Paraterminar. deseo dejar constancia de nuestra
gratitud a los Gobiernos de Venezuela. Ecuador.



Colombia y Uruguay, que finaimente decidieron que
sus misiones no han de estar en Jerusalén y que no
deben hacer mofa de las decisiones y del consenso de la
comunidad internacional. Confiamos en que, de
conformidad con la resolucion recién aprobada, las
otras embajadas se retiraran también de Jerusalén,

196. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Tiene la palabra el representante de Israel, que la ha
solluu\do.

197, St BLUM (Israel) (interpretacion del inglés):
En.mi declaracion anterior, en el curso de lo que se
consideraba ser un debate razonable del Consejo,
‘observé que- la atmésfera “totalmente “predispuesta
contra Israel que prevalece en las Naciones Unidas no
¢s compatible con el equilibrado y razonado enfoque
que requiere . cualyuier discusion en este organo. El
resultado .de este debate-ya. de rutina prueba plena-
mente mi observacion.

198. La resolucion aprobada hoy aqui es una vez
mas — como “era de esperar — unilateral, desequi-
librada, parcial, hostil, deformada y completamente
equivocada. Pone de manifiesto otra vez la bien cono-
cida .obsesion y fijucion que muchos Estados muestran
;()lzst‘llllpmpg;e en esta Organizacion en su enfoque
hacia mi pais. Forma parte de una larga serie de resolu-
-ciones parciales y-estériles del Consejo de Seguridad y
de la Asamblea General, Aligual que esas resoluciones,
no sirve la causa de la paz, no tiene en cuenta las ver-
daderas preocupaciones réspecto de Jerusalén y sus
residentes. Por el contrario. es una manifestacion mas
de la ultrigjante capitulacion a aquellos paises que mani-
pulan al (,onseJo en.su. lmplacable € m\.esante guenra
contra. Isyi el o T o -

199. <A esle respecto, es lamentable que el represen-

tante de Egipto haya considerado oportuno aprove-
* charesta ocasion para hacer una serie de afirmaciones y
calumnias. que no solo eran ajenas al tema que tenemos
@ nuestra consideracion. sino que ademds contenian
acusaciones infundadas e improcedentes contra mi
pais. en_un intento por Jl.lbtlflca! diversas acciones

tomadas por Egipto que n¢ son compatibles con la.

letra ni con ¢l espiritu del acuerdo de Camp David.
Elrepresentante de Egipto tiene pleno conocimiento de
los motivos que han impulsado a quienes iniciaron este
debate; sabe también que la causa de la paz en el
Oriente Medio puede ser promovida sélo en otro lugar,
seglin las disposiciones del esquema de Camp David
‘para la paz en el Oriente Medio, que ha quedado demos-

trado ser hasta ¢l momento el unico enfoque viable

para lu puz en nuestra reglon. . o
200, larael se adhiere totalmente a ese esquema y
cumple de buena fe las obligaciones que de él se deri-
van. Isracl confia en que Egipto deseara hacer lo mismo
v cumpliria de buena fe sus obligaciones.

201, El Consejo puede adoptar, sin duda, las reso-
luciones que desee y por las razones que estime conve-

nientes. Pero sigue siendo un hecho que esas resolu-
ciones no sirven y no podran servir la causa de la paz,
porgue no estan dirigidas a ese fin. Sea cual sea su
proposito, ellas no pueden y no podrén alterar la reali-
dad fundamental de que la Jerusalén unida ha sido y
seguira siendo la capital de Israel.

202, El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Elrepresentante de Egipto ha solicitado hacer uso de la
_palabra en ejercicio de su derecho a contestar. Lo invito
a tomar asiento-a la mesa del Consejo y formular su
declaracion,

203. Sr. ABDEL MEGUID (Egipto) (interpretacion
del inglés): EY representante de Israel ha hecho men-
cion a segmentos de la declaracién que he hecho hace
poco. ]

204. Ante todo, permitanme decir que respetamos. el
acuerdo de Camp David, pero que, a nuestro juicio, lo
que Israel ha hecho constituye una violacion. Creo que
¢l deberia ser el dltimo en hablar de respeto al acuerdo
de Camp David. Su pais continila estableciendo asen-
tamientos ilegales en los territorios. ocupados, promul-

_gando leyes para anexarse a la Jerusalén arabe y
expulsando a funcionarios electos. Nosotros continua-
remos respetando el acuerdo que hemos firmado
porque Egipto szempre favorece la legitimidad inter-
nacional.

205. Desde esta posicion he expuesto con absoluta
claridad la actitud de mi Gobierno y espero que Israel
haya comprendido el mensaje. Espero también que el
representante de Israel no abrigue la esperanza de que
Egipto.va a permanecer con sus brazos cruzados frente
a la provocacién-y lo que consideramos una violacién
del espiritu del acuerdo de Camp David. Tomaremos
las medidas que estimemos necesarias para poner en
préctica nuestro respeto de ese acuerdo,

206. Permitaseme también explicar con claridad que
nadie, ningin gobierno o pais, se haga ilusiones de que
los intereses nacionales de Egipto divergen de los del

" pueblo arabe y los del mundo musulman. Lo digo en

alta voz y con claridad: somos una sola y misma cosa.
Como lo hizo en la guerra, Egipto cumplira en la paz
con su tarea historica de salvaguardar y fomentar los
intereses y.las aspiraciones legitimos del pueblo arabe.

Se Im ama Ia sesidn a Ias / 9. 05 hol s,

Notas

! Naciones Unidas, Recueil des Traités, vol. 75, pag. 287.

2 Documentos Oficiales de la Asamblea General, wplmm periode
extraordinario de sesiones de emerpencia, 8a. sesion.

¥ Papers Relating to the Foreign Relations of the United States.
The Paris Peace Conference 1919, vol. X1, Washington, United
States Government Printing Office, 1947,

20



