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Se abre la sesidén a las 15.20 horas.

TEMA 136 DEL PROGRAMA (continuacién)

INFORME DEL COMITE DE RELACIONES CON EL PAIS HUESPED: INFORMES DEL SECRETARIO
GENERAL (A/42/915 y Add.l a 3)

Sr. SHAH NAWAZ (Pakistdn) (interpretacién del inglés): Mo hace muchos

dias, la Asamblea General reanudd su cuadragésimo sequndo periodo de sesiones para

considerar el Informe del Comité de Relaciones con el Pais Huésped, que es
precisamente el tema que figura hoy en nuestro programa. Cuando se examiné el tema
en esa oportunidad, todos los oradores que participaron en el debate opinaron que
al decidir la clausura de las oficinas de la Organizacién de Liberacién de
Palestina (OLP) en Nueva York el pais huésped contravenia la letra y el espiritu de
las obligaciones que habia contraido con las Naciones Unidas. Esta opinién
colectiva quedd reflejada en la resolucién 42/229, aprobada por una abrumadora
mayoria de 143 votos a favor y un solo voto en contra: el de Israel. El pais
huésped opté por no participar en la votacién.

El Gltimo padrrafo del predmbulo de esa resolucién afirmé que el pais huésped
tenia la obligacién juridica de permitir que la Misién Permanente de Observacién de
la OLP estableciera y mantuviera locales e instalaciones funcionales adecuadas y de
permitir que sus funcionarios entrasen y permaneciesen en los Estados Unidos para
cumplir con sus funciones oficiales. El pirrafo 5 de la parte dispositiva de esa
resolucién pedia al pais huésped que acatara sus cbligaciones contractuales en
virtud del Acuerdo relativo a la Sede y que diera seguridades de que no se tomaria’
medida alguna que infringiera los arreglos actuales para el funcionamiento oficial
de la Misién de Observacién de la OLP en Nueva York.

El meollo de la resolucién fue la directriz dada al Secretario General para
que continuara sus esfuerzos de conformidad con las disposiciones del Acuerdo
relativo a la Sede y, en particular, que tratara de resolver la controversia de

conformidad con la Seccién 21 de ese Acuerdo.
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Todos sabemos que en la Seccién 21 se dispone el establecimiento de un
tribunal de tres drbitros en caso de una controversia relativa a la interpretacidn
o aplicacién de este Acuerdo. También prevé que el Secretario General o el pais
huésped pidan a la Asamblea General gue solicite a la Corte Internacional de
Justicia una opinidén consultiva sobre cualquier cuestién juridica que surja en el
curso de los procedimientos. A la espera de recibir la opinién de la Corte, la
Seccién 21 dispone que la decisidén interina del tribunal de arbitraje serd
respetada por ambas partes.

Independientemente del peso de las opiniones incorporadas en la resolucidn
42/229 y de las recomendaciones especificas que ella contiene, el Gobierno de
los Estados Unidos anuncidé el 10 de marzo que seguiria adelante con su decisién
y aplicaria la ley que exigia la clausura de la Misién de la OLP ante las
Naciones Unidas el 21 de marzo. Esta decisién fue transmitida al Secretario
General el 11 de marzo en una carta de la Misién de los Estados Unidos que decia:

"... el Fiscal General de los Estados Unidos ha determinado que, en virtud de

la Ley de antiterrorismo de 1987, se debe proceder a la clausura de la Oficina

en Nueva York de la Misién de Observacién de la Organizacién de Liberacidén de

Palestina ante las Naciones Unidas, cualesquiera que sean las obligaciones que

los Estados Unidos puedan haber contraido en virtud del Acuerdo entre las

Naciones Unidas y los Estados Unidos relativo a la Sede de las Naciones

Unidas. Si la OLP no cumple con las disposiciones de la Ley, el Fiscal

General iniciard un procedimiento judicial para cerrar la Misién de

Observacién de la OLP, hacia el 21 de marzo de 1988, fecha de entrada en vigor

de la ley citada.” (A/42/915/Add.2, Anexo I)

La carta también decia que en esas circunstancias los Estados Unidos creian qus no

serfa Util someter la cuestidn a arbitraje.

La respuesta inmediata del Secretario General al recibir esta carta consistid
en informar al Representante Permanente interino de los Estados Unidos que la
decisidén de su Gobierno era una violacién evidente del Acuerdo relativo a la Sede

entre las Naciones Unidas y los Estados Unidos,
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Por lo tanto, es apropiado que la Asamblea General reafirme en este periodo de
sesiones su compromiso de cumplir los objetivos de la resolucidén 42/229, aprobada a
principios de este mes, a fin de que el peso de su autoridad moral persuada al pais
huésped de que desista de aplicar su decisidén de cerrar la Oficina de la Misién de
Observacién de la OLP.

Seria universalmente bienvenida una reconsideracién de su decisién por el pais
huésped antes de la fecha fijada como plazo para la clausura de la Misién de la
OLP. La opinién piblica de los propios Estados Unidos no parece ser favorable a la
promulgacién de la Ley del Congreso que pretende cerrar perentoriamente la Misién
de la OLP.

The New York Times en su editorial del 4 de marzo describid la medida del

Congreso como una muestra de desprecio por el derecho internacional y por el ideal
norteamericano de libertad de expresidn.
A propdsito de este editorial, el Congresista Bruce Morrison escribié a

The New York Times el 16 de marzo sefialando que al declarar ilegales las oficinas

de la OLP en los Estados Unidos se ha impuesto una restricciédn inconstitucional
al derecho de libre expresién de todos los norteamericanos.
Ese mismo dia el Profesor Michael Reisman también escribié al

The New York Times defendiendo la tesis de que la ley de antiterrorismo de 1987 que

exige la clausura de las oficinas de la OLP tr.nsgrede el derecho internacional y
el sentido comin.

Mientras tanto, el ambiente estd emponzofiado po: el espectaculo de un choque
frontal entre las Naciones Unidas y uno de sus Miembros fundadores, lo cual amenaza
con socavar el marco que permite el funcionamiento apropiado de las Naciones Unidas
en Nueva York. La aplicacidén de esta decisidén por el pais huésped socavaria
gravemente la fe y la confianza de la comunidad mundial en las Naciones Unidas que
se ha levantado con tanta dificultad desde la segunda querra mundial. Mi
delegacidén espera sinceramente que la discordia y la desesperacidén que imperan
ahora y que han provocado incluso la exigencia de mudar las instalaciones de las
Naciones Unidas a otra parte, se vean compensadas y no se adopte medida alguna que
empeore la situacién y ponga en peligro sin remedio la credibilidad de las Naciones
Unidas. Abrigamos la esperanza de que prevalezca el sentido comin y no se ponga en
practica una decisién inadmisible.
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El tema que examinamos es una cuestién planteada entre las Naciones Unidas y
los Estados Unidos que se deriva de una decisién del pais huésped que viola el
Acuerdo relativo a la Sede con las Naciones Unidas. La decisién afecta las propias
raices juridicas de las leyes y estatutos que hicieron posible el funcionamiento de
las Naciones Unidas en los Estados Unidos. Esta cuestién fundamental de las
relaciones entre las Naciones Unidas y el pais huésped es la que tenemos dque
considerar en forma inmediata y eficaz. El Secretario General tiene que emplear
todos los medios a su alcance para persuadir al pais huésped de que se abstenga de
aplicar su decisidén de cerrar las oficinas de la OLP.

Nos agrada la reaccién del Secretario General ante esta situacién. En su
respuesta al Representante Permanente interino de los Estados Unidos ante las
Naciones Unidas de fecha 15 de marzo, el Secretario General seflalé con firmeza que
no puede aceptar la declaracidén contenida en la carta en el sentido de que los
Estados Unidos pueden actuar asi cualesquiera que sean sus obligaciones en virtud
del Acuerdo relativo a la Sede. En ella exhorté al Gobierno de los Estados Unidos
a que reconsiderase las graves consecuencias de esta declaracién, habida cuenta de
sus responsabilidades como pais huésped.
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El Secretario General también recalcé acertacdlamente que no puede estar de
acuerdo con la conclusién a que llegan los Estados Unidos, en el sentido de que
someter este asunto al arbitraje no tiene utilidad alguna. Sostiene que las
Naciones Unidas siguen creyendo que el mecanismo previsto por el Acuerdo relativo a
la Sede constituye el marco adecuado para la solucién de la controversia, y no
puede estar de acuerdo en que el arbitraje no tenga ninglin fin Gtil. Dice que, por
el contrario, en el caso actual el arbitraje ha de satisfacer el propésito mismo
para el cual se incluyd en el Acuerdo la Seccidn 21, es decir, la solucién de una
controversia suscitada en torno de la interpretacién o aplicacién del Acuerdo.

Esta lfnea de conducta tiene el apoyo abrumador de los Miembros de las
Naciones Unidas. Tenemos que robustecer la posicién del Secretario General,
reafirmindole nuestro pleno apoyo en la continuacién de sus esfuerzos por resolver
el problema.

Mientras siguen debatiéndose los aspectos juridicos y politicos de la ley que
hoy cerrard la oficina de la Organizacién de Liberacién de Palestina (OLP) en
Nueva York, la Ribera Occidental y Gaza continllan en un estado de levantamiento.
Desde el 9 de diciembre del afio pasado, en que comenzaron los disturbios, cerca de
100 palestinos han muerto como resultado de los excesos que cometen las fuerzas
israeli{es en sus intentos por reprimir el levantamiento. Prosiguen los
enfrentamientos violentos entre las fuerzas de ocupacidn israelfes y los palestinos
que desaffan la ocupacién de su patria.

Se dice que las autoridades de Israel tratan de impedir el trabajo de los
periodistas extranjeros en la Ribera Occidental y Gaza en un esfuerzo desgraciado
tendiente a reducir la cobertura de las protestas palestinas. Los dltimos intentos
de declarar la zona afectada como zona militar cerrada, donde estd prohibida la
presencia de periodistas extranjeros, no ocultardn los sufrimientos del pueblo
palestino a la atencidén mundial.

Las cuestidén de Palestina estd a consideracién de las Naciones Unidas desde
hace mas de 40 afios y no desaparecerd porque si., Se trata de la restitucién de los
derechos inalienables del puebloc palestino, incluido su derecho a la libre
determinacidén y a su Estado propio. Cuando la nacién palestina haya asumido la
posicién que le corresponde en las Naciones Unidas y haya ocupado su asiento a
nuestro lado en la Sala de la Asamblea General, recién entonces se habrd resuelto

la cuestidn.
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Sr. ADAM (Suddn) (interpretacidn del &rabe): La delegacién de mi pais
desea sumarse a las delegaciones que la han precedido para expresar, desde lo alto
de esta tribuna, su profunda gratitud por haberse consentido tan rdpidamente la
reanudacién de este periodo de sesiones, a fin de debatir nuevamente una grave
cuestidén que afecta en forma directa a todos los paises Miembros de esta
Organizacién.

Como todos saben, la Asamblea ha reanudado su examen del informe del Comité de
Relaciones con el Pais Huésped a fin de analizar la situacién que enfrenta la
Misidén Permanente de Observacidén de la Organizacidén de Liberacién de Palestina
(OLP) ante las Nacicnes Unidas. En este perfodo de sesiones la Asamblea General ha
completado una etapa de su labor sobre este tema con la adopcién, por abrumadora
mayoria, de dos resoluciones el 2 de marzo de este afio.

Luego, alimentando ciertas esperanzas, los representantes examinaron la
situacidén en debates encrespados y en medio de una confusidén sin precedentes en la
historia de esta Organizacién, debido a la posicién asumida por el pais huésped con
respecto al Acuerdo relativo a la Sede, desde la adopcidén de la resolucién 42/210
de la Asamblea General el 7 de diciembre pasado, hasta el 11 de marzo, cuando las
autoridades norteamericanas hicieron piblica esta decisién.

¢Acaso es necesario presentar una vez mas los instrumentos que rigen las
relaciones entre la Misién de la OLP y las Naciones Unidas? Para la gran mayoria
de los Miembros estos instrumentos se resumen de la siguiente manera: 1la
resolucién 3732 (XXIX) de la Asamblea General, de 1974, por la que se invité a la
Organizacidén de Liberacidén de Palestina a participar en los trabajos de la Asambl'»
General y en el examen de todos los temas relativos a la cuestién del Oriente Medio
en su cardcter de representante legitimo del pueblo palestino, cuyos sufrimientos
no han tenido alivio desde hace 40 afios; las secciones 11, 12 y 13 del Acuerdo
relativo a la Sede, concertado el 26 de julio de 1947 entre las Naciones Unidas y
los Estados Unidos, pais huésped, que tiene fuerza obligatoria y debe garantizar el
respeto de las disposiciones pertinentes de la Carta de las Naciones Unidas. Esta
Organizacién ha sido creada para lograr la realizacidén de un cierto nimero de
objetivos, especialmente el respeto por todos los Estados Miembros de las

obligaciones internacionales que han contraido.
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El informe del Secretario General que figura en el documento A/42/915, de
fecha 10 de febrero de este afio, y las adiciones 1, 2 y 3, establecen claramente
que la Ley de antiterrorismo de 1987 dispuso ciertas prohibiciones a las
actividades de la Organizacién de Liberacién de Palestina, de conformidad con la
legislacién de los Estados Unidos. En esto consiste la controversia, porque todas
las directivas posteriores del pafis huésped relacionadas con la Misién Permanente
de la OLP ante las Naciones Unidas, amparadas por el Acuerdo relativo a la Sede,
caen dentro de la jurisdiccidén de dicha Ley, a pesar de los alegatos del Gobierno
nortemaricano, desde cnero, de que entraria en negociaciones con el Congreso con
miras a resolver esta cuestidn.

Por lo tanto, la posicién del pais huésped se ha cristalizado de la siguiente
manera: primero, una declaracién reiterada del Departamento de Estado del pais
huésped, segin la cual los Estados Unidos estin obligados a permitir que los
empleados de la Misién de la OLP entren y permanezcan en los Estados Unidos para
desempefiar sus funciones oficiales; segundo, la intencién confirmada de proceder a
la realizacidén de negociaciones con el Congreso para resolver este problema;
tercero, el Gobierno del pais huésped no puede ni desea oficialmente iniciar
discusiones a fin de resolver la diferencia y alin no ha decidido si existe una
controversia entre las Naciones Unidas y los Estados Unidos, porque la legislacidn
de que se trata todavia no ha sido puesta en vigor y el poder legislativo
norteamericano examina la posibilidad de interpretar la ley conforme a las
obligaciones contraidas por los Estados Unidos en virtud del Acuerdo relativo a la
Sede en lo que respecta a la Misién de la OLP; y cuarto, el representante de los
Estados Unidos de América ha declarado en el curso de la 104a. sesién de la
Asamblea General, celebrada el 10 de marzo de 1988, que su Gobierno consideraria
cuidadosamente las opiniones expresadas durante la reanudacién del periodo de
sesiones, Yy que era su intencidén encontrar una solucién apropiada para este
problema teniendo en cuenta las disposiciones de la Carta de las Naciones Unidas,

el Acuerdo relativo a la Sede y la legislacidén de los Estados Unidos.
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El 11 de marzo el pafs huésped informé al Secretario General que se habia
pedido al Fiscal General de los'Estados Unidos que, de conformidad con la Ley de
antiterrorismo de 1987, cerrara la Oficina de la Misién Permanente de Observacién
de la OLP ante las Naciones Unidas, independiesntemente del Acuerdo, y que se habia
pedido a la OLP que cumpliera con las disposiciones de la Ley el 21 de marzo, a més
tardar. El pafs huésped también expresd su conviccidén de que serfa indGtil someter
la cuestidén a arbitraje.

Esos fueron los hechos. Debido a las cuestiones que acabo de mencionar,
estimamos gue todavia existe la esperanza de que las autoridades del pais huésped,
pais que vio el nacimiento de esta Organizacién y ayudd a redactar su Carta,
garanticen que el derecho internacional prevalecerd sobre la legislacién nacional.
Nuestro objetivo es que se permita & la Misidén de la OLP seguir desempefiando sus
funciones oficiales en las Naciones Unidas.

El problema es importante para la historia de las Naciones Unidas y de la
jurisprudencia norteamericana, que es bien conocida por su justeza. Nos negamos a
aceptar la posibilidad de que el pais huésped adopte esa decisién como la uUnica
decisién posible y se considere el Gnico &rbitro de lo que suceda en sus relaciones
con las Naciones Unidas.

Expresamos nuestro agradecimiento a las autoridades de las Naciones Unidas por
sus esfuerzos por aplicar el Acuerdo relativo a la Sede a rafz de la exhortacién de
la Asamblea General contenida en las resoluciones 42/229 A y 42/229 B. También
deseo expresar mi agradecimiento a las autoridades de la Corte Internacional de
Justicia por haber adoptado las medidas juridicas necesarias con objeto de examinar
la cuestién.,

Estimamos que la Asamblea General debe celebrar un periodo de sesiones
completo, con la presencia de todos los Miembros, y opinamos que el arbitraje debe
prevalecer en la controversia, de conformidad con las disposiciones de la Carta y
las responsabilidades jurfdicas que incumben a todas las partes.

Estamos convencidos de que existe una controversia entre las Naciones Unidas y
el pafs huésped, y esperamos que el Secretario General no escatime esfuerzo alguno
y adopte todas las medidas necesarias, con inclusién de todas las medidas juridicas
que estime pertinentes, a fin de que la Misién Permanente de Observacién de la OLP
ante las Naciones Unidas y su personal puedan desempefiar sus funciones oficiales de

la misma forma que lo hacen las demds delegaciones.
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El vocero oficial del Ministerio de Relaciones Exteriores del Sudédn ha
condenado las medidas adoptadas por el pais huésped contra la Misidén Permanernte de
Observacién de la OLP por considerarlas una violacién flagrante del Acuerdo
relativo a la Sedr. Consideramos que constituyen un verdadero obstéculo a los
constantes esfuerzos de la comunidad internacional para lograr una solucién justa

del problema del pueble palestino.

Sr. ESZTERGALYCS (Hungria) (interpretacién del inglés): La delegacién de

Hungria ha pedido con profunda preocupacién participar en las deliberaciones de la
reanudacién del cuadragésimo segundo periodo de sesiones de la Asamblea General.

El Gltimo informe del Secretario General (A/42/915/Add.2) liace una resefla muy
alarmante de los acontecimientos ocurridos hace pocos dias.

En sus resoluciones 42/229 A y 42/229 B, de 2 de marzo de 1988, la Asamblea
General se refirié a un problema fundamental: el respeto del imperio de la ley en
las relaciones internacionales. Lo hizo con el fin de proporcionar el mecanismo
apropiado pacta evitar un incumplimiento de las obligaciones en virtud del derecho
internacional. Nosotros dimos nuestro firme apoyo a esas resoluciones.

El (ltimo acontecimiento con respecto al problema que tenemns a nuestra
consideracién obliga a mi delegacién a reiterar lo siguiente.

La accién unilateral de los Estados Unidos al pedir el cierre de la Oficina de
la Misién Permanente de Observacién de la Organizacién de Liberacién de Palestina
(OL?) ante las Naciones Unidas en Nueva York es inequivocamente contraria a la
Carta de las Naciones Unidas, asf{ como al espiritu de las disposiciones pertinentes
del Acuerdo relativo a la Sede.

Dicha accién es incompatible con la resolucién 3237 (XXIX) de la Asamblea
General, en virtud de la cual la OLP ha sido invitada a participar, en calidad de
Observador, en las labores de los perfodos de sesiones d2 la Asamblea General.

Instamos al pais huésped a que respete sus obligaciones juridicas
internacionales en virtud del Acuerdo relativo a la Sede y a que garantice que no
se adoptardn medidas que puedan violar las obligaciones bien fundamentadas
contraf{das para que la Misién Permanente de Observacidén de la OLP pueda desempefiar

sus funciones oficiales en Nueva York.
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Seguimos observande con profundo pesar que a estas alturas ni siquiera se han
respetado las normas de las relaciones internacionales y cue el pafs huésped no ha
dado al problema la consideracién que merece. A este respecto, apoyamos la
legitima posicién adoptada por el Secretario Zeneral en su informe més reciente, a
saber, que

®"... la decisién adoptada por el Gobierno de los Estados Unidos, tal como se

describe en la carta, constituye una clara violacién del Acuerdo entre las

Naciones Unidas y los Estados Unidos relativo a la Sede." (A/42/915/Add.3,

anexo I)

La delegacién de Hungr{a aprovecha esta oportunidad para reafirmar su apoyo al
respeto escrupulosc y a la aplicacién del Acuerdo relativo a la Sede de 1947, como
lo reafirmaron también 143 Estados Miembros e} 2 de marzo de este afio cuando se
pronunciaron al respecto.

Esperamos que la Asamblea General adopte una vez mAs medidas apropiadas a fin
de garantizar el pleno respeto y la aplicacién de las normas pertinentes del
derecho internacional, que son inequfvocamente claras. Ademis, deberfamos recordar
a todos que lo que estd en juegc es el funcionamiento eficaz de nuestra

Organizacién.
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St. CHOWDHURY (Bangladesh) (interpretacién del inglés): Sr. Presidente:

Estamos reunidos en otro esfuerzo para que la razén prevalezca y se haga justicia
en un tema sobre el que este 6rgano ha deliberado mucho y en profundidad.

Si bien es un verdadero placer para mi delegacién, como siempre, verlo
presidir nuestras deliberaciones, lamentamos que esta vez se trate de un tema gque
ya debia haber sido resuelto, en especial luego que la Asamblea se hubiera reunido
a principios de este mismo mes para concentrarse exclusivamente en este tema, de
importancia tan grande y de inmensa seriedad.

Incurrirfia en omisidén si a esta altura no rindiera un merecido homenaje 2
nuestro Secretario General por sus esfuerzos incansables para cortar el nudo
gordiano del problema que nos ocupa. Seguimos ccnfiando en que su tarea rendird
frutos finalmente.

Hace sblo tres semanas nos alentaron las garantfas que nos diera el
representante del pafs huésped ante esta casa en el sentido de que su Gobierno
examinarfa con cuidado las opiniones vertidas en esta Asamblea. Nos asoriamos a él
en la esperanza de que su pafs pudiera encontrar una solucidén adecuada al problema
a la luz de la Carta e las Naciones Unidas. Confidbamos en que las exhortaciones
de este Srgano, reflejadas en las dos resoluciones recientes, aprobadas casi por
unanimidad, merecieran la atencién y el aprecioc del pais huésped.

Por consiguiente, nos sentimos tristes y desilusionados por su comunjcacidn
del 11 de marzo al Secretario General y al Observador Permanente de¢ la Organizacidn
de Liberacién de Palestina (OLP). Su contenido no nos da motivo para confiar en
que este problema pueda ser solucionado jurfdica ni politicamente.

Este tema tiene dimensiones jurfidicas, politicas, merales y éticas. Es mas
adecuado que aqui nos concentremos e¢n las jurfdicas, porque de esa manera
habremos enfrentado el tema con mayor precisién. Sin embargo, no debemos perdey
de vista las otras, porque ello indicarfa ingenuidad. En nuestra intervencién
anterior, al igual que muchas otras delegaciones, recordamos el principio de

pacta sunt servanda, es decir, que se debe mantener la palabra y honrar las

obligaciones. De otra forma se destruirfan las bases mismas en que se funda la
sociedad civilizada.

El pacto a que nos referimos es el Acuerdo relativo a la Sede. Las
obligaciones que mencionamos son las del pafs huésped. Los valores que entendemos
que darfan forma a nuestro comportamiento son nada menos que aquéllos a los que le

poderosa nacién anfitriona se ha consagrado y que siempre ha llevado en su corazén.
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La delegacién de la OLP ha estado con nosotros, a invitacién nuestra,
desde 1974. Sus integrantes también tienen derechos en virtud del Articulo 105 de
la Carta.

Los fundadores del sistema de las Naciones Unidas han delineado estas
modalidades para proporcionar el ambiente y las condiciones adecuados para que las
naciones y los Estados puedan interactuar en el logro de los ideales que esperaban
que nosotros persiguiéramos. En los 14 afios que la OLP ha estado entre nosotros
contribuydé con lo mejor de si a todos nuestros esfuerzos. Necesitamos su
participacién para solucionar uno de los problemas mis dificiles que tenemos ante
nosotros, ¢Podemos darnos el lujo de perderla ahora, cuando la atencién del mundo
se ha centrado nuevamente en su regién volatil?

Y no s8lo eso. Si se obligara a la OLP a retirarse seria un momento triste no
sblo para quienes estamos ahora aqui, sino para todos los que nos precedieron cada
afio durante los Gltimos cuatro decenios, todas esas distinguidas personas cuya
inteligencia, intelecto, ideas, sabiduria y trabajo dieron forma a esta
Organizacién singular, simbolo supremo de la existencia humana civilizada. Su
partida dejarfia entre nosotros a la otra parte en el conflicto del Oriente Medio,
es decir, Israel, que ha desposefdo, privado y degradado a los palestinos y ahora
se dedica a diezmarlos.

La Corte Internacional de Justicia ha sido activada. Exhortamos a todas las
partes a gue presten la mayor ayuda a su trabajo. Que mientras ese alto érgano
considera el tema ninguna de las partes tome medidas que puedan alterar el tan
delicado equilibrio actual y nos provoquen preocupacién a todos.

Seguimos abrigando la esperanza de que se pueda resolver a satisfaccién la
controversia entre las Naciones Unidas y el pais huésped. Que las partes presenten
sus argumentos y la entidad jurfdica general, desapasionada, emita su juicio.
Justiniano el romano dijo que "la justicia es la voluntad constante y perpetua de

dar a cada cual su derecho®. No neguemos el suyo & los palestinos.

Sr. DOST (Afganistdn) (interpretacién del inglés): Sr. Presidente:
En nombre de la delegacién de la Repiblica del Afganistin deseo manifestarle
nuestro aprecio sincero por convocar a la reanudacidén del cuadragésimo segundo

periodo de sesiones de la Asamblea General para examinar este tema del programa.
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En la reanudaciénr anterior del perfodo de sesiones, que tuvo lugar entre el 29
de febrero y el 2 de marzo de este aflo, este érgano debatidé largamente el tema 136
del programa, cuyo titulo es "Informe del Comité de Relaciones con el Pais
Huésped", y aprobd casi por unanimidad las resoluciones 42/229 A y B.

De conformidad con l1a primera de ellas, los Estados Unidos de América, el pais
huésped, tiene la obligacidén legal de permitir que la Misidn de Observacién de la
OLP establezca y mantenga oficinas e instalaciones adecuadas para su
funcionamiento, y a que su personal lleve a cabc sus funciones oficiales. La
resolucién reafirind que la Misidén de Observacidén ée la OLP ante las Nacicnes Unidas
en Nueva York estd amparada por las disposiciones del Acuerdo relativo a la Sede y
entendié que la aplicacién del Titulo X de la Foreign Relations Authorization Act,

Fiscal Years 1988 and 1989 era inconsistente con las disposiciones del Acuerdo

relativo a la Sede relacicnadas con el mantenimiento de una oficina y de
instalaciones adecuadas por la OLP. Ademis, lo consideré contrario a las
obligaciones legales internacionales del pais huésped.

La resolucién 42/229 B afirmd la posicidén del Secretario General en el sentido
de que existia una controversia entre las Naciones Unidas y el pafs huésped en
cuanto a la interpretacién o la aplicacién del Acuerdo entre ambos con relacién a
la Sede.

Habida cuenta de que el pais huésped, en total desacato de las resoluciones de
la Asamblea General, no estaba dispuesto a entrar formalmente en el procedimiento
de arreglo de controversias previsto en la Seccién 21 del Acuerdo relativo a la
Sede, la Asamblea Gengcral decidid, de conformidad con la Carta de las Naciones
Unidas, solicitar una opinién consultiva de la Corte Internacional de Justicia.

Mi delegacién encomia altamente al Secretario General de la Organizacién por
el desempefio tan eficaz de sus deberes, tal como resulta de su informe A/42/915, de
10 de febrero de 1988, y sus adiciones. Respaldamos firmemente la posicién que ha
adoptado.

Después de la Gltima reunién de la Asamblea General hubo lugar a cierta
esperanza de que las autoridades correspondientes del pais huésped pudieran
reconsiderar su posicién previa en el tema en discusidén. Pero ha resultado
evidente, luego de las cartas dirigidas por las autoridades de los Estados Unidos

al Secretario General de las Naciones Unidas y al Observador Permanente de la OLP,
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que el pafs huésped estd decidido a seguir adelante con su plan. Inclusive ha
aménazado con que si la OLP no cumple con su requerimiento, tomard inmediatamente
medidas ante el Tribunal Federal de los Estados Unidos.

A juicio de mi delegacién, la medida del pais huésped estd en grosera
violacién de los propdsitos y principios de la Carta de las Naciones Unidas y
de las disposiciones del Acuerdo relativo a la Sede. Muestra la clara falta
de respeto del pafs huésped hacia sus compromisos y obligaciones internacionales.
Es una decisién premeditada, basada en prejuicios y motivada en razones politicas,
teridiente a acallar la voz del pueblo palestino. También muestra que el pais
huésped, contrariamente al derecho internacional y a las costumbres y pricticas
aceptadas, da preponderancia a sus leyes nacionales scbre el derecho
internacional. Y en Gltima instancia, es un desafio abierto a las mismas
Naciones Unidas.
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Si no se le pone freno, la accién tomada por los Estados Unidos establecerd un
precedente muy peligroso para casos andlogos en el futuro.

Como lo ha presenciado el mundo todo, existe un levantamiento general de los
palestinos en su territorio ocupado por los sionistas israelies. Ellos luchan
desarmados contra el dominio sionista de represién para obtener su libertad.
También existe un consenso universal a favor de la convocacién de una conferencia
internacional de paz sobre el Oriente Medio con la participacién de todas las
partes interesadas, incluida la OLP, en un pie de igualdad.

Sobre todo, la situacién en el Oriente Medio, cuyo meollo es la cuestidén de
Palestina, se ha debatido durante décadas en la Asamblea General y sus érganos
conexos.

La OLP es la que mediante sus oficinas en Nueva York representa al pueblo
palestino con respecto a todas esas y otras cuestiones importantes en las Naciones
Unidas y defiende la causa legitima de Palestina. Si se permite que ocurra, la
ausencia de la Misién de Observacién de la OLP en Nueva York privard al pueblo
palestino de un derecho fundamental: 1la libre expresién de sus opiniones en esta
Organizacién universal.

La Misién Permanente de Observacién de la OLP ha side invitada por las
Naciones Unidas en virtud de la resolucién 3237 (XXIX) de la Asamblea General, Yy
tiene derecho, con arreglo al Articulo 105 de la Carta, a establecer y mantener
locales e instalaciones funcionales y desempefiar sus funciones oficiales. La
Asamblea General deberia hacer todo lo posible por preservar ese derecho.

Mi delegacién apoyard toda medida que la Asamblea General considere necesaria
adoptar para asequrar el pleno respeto de los derechos y la integridad de las
Naciones Unidas y la continuidad de los derechos y las funciones de la Misién
Permanente de Observacidén de la OLP.

Por dltimo, quisiera reiterar el apoyo pleno del Gobierno y el pueblo de la
Repliblica del Afganistén a la justa lucha del pueblo palestino hermano bajo la
direccién de su Gnico y legitimo representante, la OLP, lucha con la cual nos

solidarizamos.



Espafiol A/42/PV.107
ID/7/nct -22~

Dame Nita BARROW (Barbados) (interpretacién del inglés): Se ha vuelto a

convocar a esta Asamblea para que se ocupe de un tema que tiene caracteristicas de

crisis. La delegacién de Barbados, si bien reconoce sin dificultad estas
caracteristicas, prefiere considerar este asunto no como una crisis sino més bien
como una puntual oportunidad para volver a encararlo.

Esta Organizacién fue fundada como bastidn contra las premisas cinicas del
pensamiento aislacionista que ha causado sufrimientos indecibles a la humanidad,
sufrimientos administrados por aquellos que, mal orientados, se creian por encima
de la ley, y de los déspotas, que creian ellos mismos ser la ley.

La Carta de las Naciones Unidas no se dirige a los dirigentes y ni siquiera a
los gobiernos, sino a los pueblos del mundo. La Carta es basicamente un refugio
para aquellos que no pueden protegerse a si mismos, un escudo contra aquellos que
inducirian a error, explotarian y tratarian indebidamente a los ingenuos y los
indefensos.

Sabemos que tal traicidén de la autoridad proporciona frecuentemente el lema de
aquellos que quieren hacerse pasar por patriotas y guardianes de los "intereses
nacionales". Esta Organizacién, las Naciones Unidas, es testimonio del
reconocimiento universal de que la ley es el cimiento de la civilizacidén humana.

En nuestra época hemos presenciado las consecuencias que surgen cuando un individuo
0 una nacién tratan de pasar por encima de los preceptos de la ley. El caos y la
discordia son el legado inevitable. Por suerte, podemos sefialar muchos ejemplos en
que el derecho ha prevalecido por encima de los motivos egocéntricos y xenéfobos
que inspiran a algunos.

Es menester una memoria larga y ldcida; diria que es un instrumento
indispensable para conducir con éxito los asuntos internacionales.' Sin ella
estamos condenados a viajar en ciclos desconsoladores y aprender con nuevo dolor de
los errores de nuestro pasado. Como minimo, las Naciones Unidas son la conciencia
de la historia del hombre moderno. De esta conciencia y de esta historia dimanan
todos los principios del derecho internacional.

Los Estados mas pequefios de esta Organizacién, libres de las ilusiones de 1la
autosuficiencia y de la carga de la supremacia material, deben confiar
necesariamente su bienestar y su integridad a los preceptos y los principios del
derecho internacional. Constituye para nosotros el marco mis seguro y confiable

para conducir las relaciones entre las naciones. Por lo tanto, los pequefios
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Estados se estremecen cuando aparecen seflales de que el derecho internacional esta
siendo traicionando y de que se lanzan calumnias contra un foro como éste. Los
pequefios Estados no tienen ninguna otra opcién, ninguna garantfa en magnitud o
recurso con la cual perseguir, promover o proteger sus intereses. En esta
Organizacidén residen nuestro futuro y nuestra fe.

Esto es por demis evidente, y repito que nuestra historia debe ser siempre
nuestra guia y sus hechos deben ser los factores que nos guien. Thomas Jefferson,
aquel internacionalista devoto, patriarca y elocuente arquitecto de los ideales de
este pais huésped, nos dejé este consejo: "La fe debe ser apoyada por la realidad".

Una realidad es que muchos Estados representados en esta Organizacién deben su
soberania a las luchas valientes por la liberacién.

Una realidad es que entre ellos se encuentran algunos que son los mis grandes
y poderosos del mundo.

Una realidad es que muchos pequefios Estados no tuvieron otro recurso para
lograr su soberania que la lucha de liberacidén, y otra realidad mds es que muchos
de los desposeidos todavia tienen pocas opciones salvo las de batallar por su
dignidad.

No estamos propugnando aqui que se recurra arbitrariamente a la lucha armada.
Lejos de ello. La preocupacién colectiva que motiva esta reanudacién del periodo
de sesiones nos recuerda que esta Organizacidén debe ser utilizada como alternativa
a las armas y a la violencia, como medio para lograr las metas nacionales. Nos da
un acceso prominente al proceso pacifico, y esta reunidn reafirma nuestro
compromiso con ese proceso.

La Carta que nos une invoca las lecciones que nosotros, Estados grandes y
pequefios, hemos aprendido en nuestro camino hacia esta estructura en Nueva York.

Hay mucho que nos recuerda que cuando los pueblos se embarcan en la bisqueda
sincera de su dignidad no hacen distincidén entre granadas y piedras. No tenemos
dque soportar ni alentar esa opcién.

La regién del Oriente Medio ha creado una civilizacién moderna, digna y
aleczionadora. El Gobierno de Barbados tiene el deseo ferviente de que la paz
duradera pueda llegar a esas tierras tan histdricas y veneradas.

Este empefio no serd posible a menos y hasta que se preste a cada una de las
partes en los conflictos de la regidén la debida atencién, y el derecho de todos sus
pueblos a la paz y la seguridad reciba un reconocimiento y confirmacién

universales. Esta Organizacién es el foro mias adecuado para dar tales garantias.
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El Gobierno de Barbados esti estudiando con el mayor cuidado la propuesta para
una conferencia internacional sobre las cuestiones relativas al Oriente Medio.
Estimo que la convocacidén de tal conferencia es un hecho promisorio. Sin embargo,
es nuestra opinién que esos esfuerzos se verfan desperdiciados si no existe el
compromiso de la comunidad mundial de llevar a cabo un escrutinio justo y
desprejuiciado de todas las cuestiones en juego y si no se presta la adecuada
consideracién a los intereses de todos los Estados y pueblos de la regién. Lo que
necesitan las Naciones Unidas ahorz es un medio ambiente en calma en el cual puedan
examinarse las rafices de la controversia en forma desapasionada. Las partes
afectadas por estas tensiones tienen derecho a esta cortesia.

Esta Asamblea ha conferido en forma inequivoca a la Organizacidén de Liberacidn
de Palestina la condicién de dnico y legitimo representante del pueblo palestino.
Confirié a esa Organizacién todos los derechos acordes con el mencionado status,
los cuales se encuentran debidamente investidos en la autoridad del Secretario
General de las Naciones Unidas, Organizacidén ésta establecida de conformidad con
los principios impecables del derecho internacional.

Ahora se nos informa que esos derechos y esa autoridad pueden ser abrogados
por razones que algunos consideran especialmente vitales para el pais huésped.

Esta concepcidén revela la existencia de un error de interpretacidén asombroso,
de caricter dual. Uno es el papel y la responsabilidad de esta Organizacién; el
otro es el papel y la responsabilidad del pais huésped.

Como Miembro fundador de las Naciones Unidas, el Gobierno de los Estados
Unidos tiene para con esta Organizacidén una responsabilidad especial e inmutable.
La cortesia le impone a este pais huésped requisitos en cuanto a su conducta, los
cuales trascienden incluso aquéllos a los que estd obligado, fundamentalmente, por
los tratados y las leyes. Por lo tanto nos corresponde a nosotros advertir y
persuadir a esos lideres visionarios del pensamiento piblico norteamericano que se
muevan con prontitud para rescatar sus responsabilidades de aquellos que se
refugian en los concilios de los aislacionistas, cuyos intereses egoistas
retrégrados se convierten en una virtud nacional.

No es la viabilidad de la Organizacién de Liberacién de Palestina lo que esta
en juego en esta Asamblea. No nos corresponde a nosotros defender o impugnar tal
viabilidad.
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Tampoco acepto que lo que debatimos es fundamentalmente la integridad de las
Naciones Unidas, porque la integridad que esta Organizacién posee no depende de la
geografia o el lugar. La idea de las Naciones Unidas cuenta de por si con un lugar
aparte entre todos los pueblos del mundo.

Tampoco, como nos sentimos inclinados a pensar, es la integridad del derecho
internacional lo que se encuentra seriamente cuestionado. Eso quedd en claro en
esta Asamblea por la votacién sobre esta cuestidén hace 20 dias.

Lo que exigimos hoy es la fortaleza moral del pais huésped, un pais que hace
sélo 40 aflos halld la visién y la fe gratificadoras para imbuir con el espiritu de

la magnanimidad nacional a la letra del derecho internacional.

Sr. GYI (Birmania) (interpretacidén del inglés): Desde finales del afio
pasado, la Asamblea General ha tenido que enfrentar una critica situacién que
conlleva consecuencias para el funcionamiento de las Naciones Unidas como entidad
jurfdica. Tal situacién, por cierto, tiene repercusiones mis amplias que podrian
afectar la integridad y viabilidad de la Organizacién. El problema que enfrentan
las Naciones Unidas puede verse esencialmente como una cuestién de defensa de los
Principios del imperio del derecho en las relaciones internacionales y el cardcter
sacrosanto de las obligaciones legales que dimanan de tratados y acuerdos.

El Acuerdo relativo a la Sede confirid a las Naciones Unidas la capacidad
legal para ejercer sus funciones en el territorio del pais huésped y la seguridad
del cumplimiento de ese Acuerdo por este dltimo es esencial para el funcionamiento
de esta Organizacidén como una entidad internacional independiente que representa a
la comunidad mundial.

La Asamblea General, después de percatarse de la naturaleza de la legislacidn
que estaba por aprobar el Congreso de los Estados Unidos adoptd la resolucidn
42/210 B, el 17 de diciembre de 1987 que, entre otras cosas, solicitd al pais
huésped que cumpliera con sus obligaciones contractuales conforme al Acuerdo
relativo a la Sede de las Naciones Unidas y pidid al Secretario General que tomaus
medidas eficaces para aseqgurar el pleno respeto del Acuerdo.

Mi delegacién aprecia los empefios del Secretario General, quien ha llevado a
cabo en forma objetiva sus esfuerzos con el pais huésped, en una forma susceptible

de hallar una solucién.
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Es importante seflalar que el Secretario General en su declaracién ante la

Asamblea General el 29 de febrero expresd:
"La OLP es un invitado de las Naciones Unidas, en virtud de la resolucién

3237 (XXIX), del 22 de noviembre de 1974 y, como consecuencia del Acuerdo

relativo a la Sede, los Estados Unidos tienen la obligacién de permitir que el

personal de la OLP debidamente acreditado ingrese y permanezca en los Estados

Unidos a fin de llevar a cabo sus funciones oficiales.” (A/42/PV.100, pig. 31)

La posicién expuesta por el Secretario General ha sido respaldada en la
resolucién 42/210 B, que contd con el apoyo de casi todos los Estados Miembros.

El tema de la controversia no tiene que ver con la interpretacién de fondo de
esta cuestidén respecto al Acuerdo relativo a la Sede. Resulta evidente por lo que
han expresado las autoridades pertinentes de la Administracién de los Estados
Unidos que no puede decirse gue haya una controversia en lo que respecta a tal
interpretacién entre la posicidén adoptada por ellas y las opiniones expresadas por
el Secretario General y la opinidn expresada por los Estados Miembros, que fuera

virtualmente undnime.
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En esas circunstancias, se ha pedido al pafs huésped que encuentre los medios
adecuados de conciliar su legislacién nacional a f£in de cumplir las obligaciones
que le impone el Acuerdo relativo a la Sede y que reconozca la existencia de una
controversia entre él y las Naciones Unidas con el propdsito de someterla al
arbitraje.

Cuando la Asamblea General se reanudd el 29 de febrero aprobd dos resoluciones:
la 42/229 A en la que, entre otras cosas, se solicité el arreglo de la controversia
entre los Estados Unidos y las Naciones Unidas de conformidad con el procedimiento
previsto en la Seccién 21 del Acuerdo y se pidié al Secretario General que
persistiese en sus esfuerzos sobre esta cuestién; y la resolucidén 42/229 B en la
que se pidié la opinién consultiva de la Corte Internacional de Justicia scbre la
cuestidén relativa a la obligacidén del pais huésped a participar en el procedimiento
de arbitraje, previsto en la Seccién 21 del Acuerdo.

Estas dos resoluciones reflejaron la opinién de la abrumadora mayorfa de los
Miembros de las Naciones Unidas, y la declaracién formulada por el representante de
los Estados Unidos después de su aprobacién, en el sentido de que la intencién de
su Gobierno seguia siendo la de buscar una solucién apropiada teniendo en cuenta la
Carta de las Naciones Unidas, el Acuerdo relativo a la Sede y las leyes de su pafs,
nos permitid abrigar la esperanza de que se encontrarfia una solucién a este
problema.

Sin embargo, ha sucedido todo lo contrario. El curso de accién adoptado por
el pais huésped ha llevado a un grave vuelco de los acontecimientos, y debemos
encomiar al Secretario General por la manera en que defiende los principios de
las Naciones Unidas en la carta que como respuesta dirigié el 18 de marzo al
Representante Permanente interino de los Estados Unidos,

Huelga decir que la Asamblea se enfrenta ahora a una situacién en que las
soluciones pudieron haber sido m&s faciles en las primeras etapas. No obstante,
como cuestién de principio creemos que incumbe al pais huésped aceptar la voluntad
de la comunidad internacional y portarse a la altura de sus obligaciones
internacionales para asegurar el cumplimiento del Acuerdo relativo a la Sede.

Al mismo tiempo, las Naciones Unidas y el Secretario General deben continuar
perseverando en sus esfuerzos para asegurar el cumplimiento por parte del pais

huésped.
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Sr. WIRYONO (Indonesia) (interpretacién del inglés): EI1 cuadragésimo
segundo periodo de sesiones de la Asamblea Gemneral se ha vuelto a convocar por
segunda vez en menos de un mes mara ocuparse de una cuestidén que, de no resolverse,
podria sentar un peligroso precedente.

Hace tres semanas, en su declaracién ante esta Asamblea, la delegacidn de
Indonesia expresé su profunda preocupacién por las consecuencias que acarrearfa la
aplicacién de la llamada Ley de antiterrorismo por parte de los Estados Unidos.
Esa Ley, en esencia, prohibirfia a la Organizacién de Liberacién de Palestina
mantener su Misi6én de Observacidén ante las Naciones Unidas en Nueva York,
prohibicién que violarfa el Acuerdo relativo a la Sede de 1947. En esa ocasién
expresamos la opinién de que la Ley representaba una violacién flagrante del
derecho internacional y de las obligaciones internacionales del pais huésped.
También dijimos que todavia estaba al alcance una solucidén legitima que evitara el
enfrentamiento y exhortamos a los Estados Unidos a reconsiderar seriamente su
posicién y cooperar con el Secretario General a f£in de lograr una solucidn
equitativa y mutuamente aceptable.

Con este &nimo mi delegacién copatrocind la resolucidén 42/229 de 2 de marzo
de 1988, la cual, entre otras cosas, pidid que se pusiera en funcionamiento el
prccedimiento de arreglo de controversias previsto en la Seccién 21 del Acuerdo,
exhortd al pafs huésped a dar seguridades de que no se adoptaria medida alguna para
poner en vigor esa Ley y solicitd a la Corte Internacional de Justicia una opinidn
consultiva sobre la cuestién.

En vista de las claras y directas obligaciones legales que incumben a los
Estados Unidos y la posicién casi undnime adoptada por la Asamblea General en sus
resoluciones 42/210 B y 42/229, esperdbamos que la cuestién se hubiese resueito de
conformidad con lo previsto en el Acuerdo. Sin embargo, lamentan... profundamente
observar que la cuestién sigue siendo de la mayor preocupacién de los Estados
Miembros. Y teniendo en cuenta el hecho de que la Ley podria ponerse en vigor hoy
mismo, podemos perfectamente decir que estn constituye una crisis para nuestra
Organizacién y para la diplomacia multilateral. Esto es asi a pesar de los
incansables esfuerzos desplegados por el Secretario General en los Gltimos tres
meses para resolver esta cuestidén y por los cuales Indonesia le expresa su profundo
agradecimiento.
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Mi delegacidn estima que no es necesario pasar revista a las ticticas
dilatorias y a la confusién empleadas por el pafs huésped que han blogueado todos
los esfuerzos del Secretaric General para recurrir al arbitraje previsto en el
Acuerdo, ya que los informes del Secretario General a esta Asamblea contenidos en
los documentos A/42/915 y Add.l1 a 3, se han ocupado detalladamente de ellas,

De hecho, los informes aclaran que la Administracién de los Estados Unidos ha
reconocido que tiene la obligacién de permitir que el personal de la OLP desempefie
sus funciones oficiales ante las Naciones Unidas y que estaba buscando la manera de
rectificar esta cuestién en consulta con el Congreso. Al mismo tiempo, los Estados
Unidos mantienen que no estén dispuestos a recurrir al procedimiento de arbitraje
dado que la situacién estd en estudio. De aqui que el Secretario General haya
solicitado una y otra vez una respuesta a sus cartas relativas a la aplicacién de
la Ley, sin ningin resultado.

Baste decir que en el curso de las diligentes gestiones del Secretario General
se hizo totalmente evidence que el pafs huésped no tenfa la intencién de cooperar
de buena fe con él en la observancia de las disposiciones del citado Acuerdo.

Bn realidad, sus maniobras para imponer un hecho consumado se confirmaron el 11 de
marzo de 1988 cuando los Estados Unidos informaron al Secretario General que

“... se debe proceder a la clausura de la Oficina en Nueva York de la Misidn

de Observacién de la Organizacidén de Liberacidén de Palestina ante las Naciones

Unidas, cualesquiera que sean las obiigaciones que los Estados Unidos puedan

haber contraido en virtud del Acuerdo entre las Naciones Unidas y los Estados

Unidos telati&o.a la Sede de las Naciones Unidas." (A/42/915/Add.2, anexo I)

mientras que al mismo tiempo afirmaban que
"En estas circunstancias, los Estados Unidos creen que no serfa Gtil someter

la cuestidén a arbitraje." (Ibid.)
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Sobre este aspecto mi delegacién quiere expresar su firme apoyo a la respuesta
terminante del Secretario General en el sentido de que no puede “convenir en que el
arbitraje carezca de utilidad® (A/42/915/Add.3, Anexo I), Yy en la que hace hincapié

en que:

"Por 21 contrario, en este caso, cumplir(a precisamente el propdsito para el

cual se incluyeron en el Acuerdo las disposiciones de la Seccién 21", (Ibid.)

En estas circunstancias, mi delegacién comparte el presagic wmanifestado por
oradores anteriores en cuanto a la posibilidad de que esta cuestién pueda todavia
resclverse dentro del marco del Acuerdo relativo a la Sede, firmado en 1947. Por
lo tanto, no podemos sino deplorar la falta de respeto que ha demostrado el pais
huésped por sus obligaciones internacionales, puesto que plantea una amenaza
directa a la universalidad de las Naciones Unidas tanto en cuanto a su composicidn
como a su funcionamiento. En realidad, es inaceptable para nosotros, para la OLP
o, por extensidén, a cualquier invitado de las Naciones Unidas que se les impida
cumplir con sus funciones oficiales puesto que eso afectarf{a directamente la
integridad y la credibilidad de la propia Organizacidn.

En su calidad de pais huésped, hace 41 afios los Estados Unidos hicieron una
promesa solemne a la Organizacién que no pueden ni deben dejar de cumplir. Esa es
una responsabilidad que obliga al acatamiento escrupuloso del Acuerdo relativo a la
Sede, concertado en 1947. A este fin es imper~tivo que la Asamblea General haga
saber a los Estados Unidos que redunda tanto en interés de la comunidad
internacional como de ellos mismos el acatamiento del principio de la
inviolabilidad de las obligaciones de los tratados. Dentro de este contexto mi
delegacién estima que corresponde a esta Asamblea, la cual representa de hecho una
auténtica voluntad colectiva, defender los derechos de las Naciones Unidas en

virtud del Acuerdo relativo a la Sede.

Sr. DING Yuanhong (China) (interpretacién del chino): Hace ya 20 dias
que se reunieron en este mismo edificio las delegaciones de diversos pafses para
debatir la cuestidn relativa a la Misién de Observacidén de la Organizacién de
Liberacién de Palestina (OLP) ante las Naciones Unidas. Se aprobaron entonces dos
resoluciones que, entre otras cosas, reafirmaron que la Misién de la OLP, al estar

amparada por las disposiciones del Acuerdo relativo a la Sede, debiera poder
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establecer y mantener locales e instalaciones adecuadas en Nueva York y que su
versonal debiera poder entrar y permanecer en los Estados Unidos para desempefiar
sus funciones oficiales. Las resoluciones consideraron que la ley de los Estados
Unidos relativa a la clausura de la Misidn de la OLP contravenia las obligaciones
juridicas internacionales de ese pais en virtud del Acuerdo relativo a la Sede y
exhortaron al pais huésped a acatar las obligaciones contraidas por tratado y a
esforzarse por resolver la divergencia actual suscitada entre ellos y las Naciones
Unidas, de conformidad con el procedimiento de arbitraje previsto en el Acuerdo.

Se esperaba que el Gcbiernc de leos Estados Unidos escuchara las exhortaciones
de la comunidad internacional y tomara las medidas necesarias para tratar de
resolver de una nanera justa esas divergencias en ccoperacién con las Naciones
Unidas. Sin embargo, vemcs con profundo pssar que ignorando las resoluciones
pertinentes de la Asamblea General y las propias obligaciones internacionales
asumidas por el pais huésped en el Acuerdo relativo a la Sede, los Estados Unidos
han decidido proceder a la clausura de las oficinas de la Misién de la OLP como lo
exige la ley equivocada que ha promulgado el Congreso de este pais. Han llegado
incluso a declarar que si la OLP dejaba de cumplir con esa ley cuando entrara en
vigor, es decir, hoy mismo, el Departamento de Justicia de los Estados Unidos
entablaria demanda contra la OLP en una Corte Federal de los Estados Wnidos.

La delegacién china estima que la ley aprobada por zi Congreso de los Estados
Unidos para cerrar la Misién de Observacién de la OLP y las decisiones
correspondientes que ha tomado el Gobierno de los Estados Unidos en virtud de esa
ley son graves tanto por su naturaleza como por sus consecuencias, puesto que
equivalen a impugnar la integridad del Acuerdo relativo a la Sede y a am¢nazar la
independencia de las Naciones Unidas y su derecho a funcionar norralmente. Ademis,
la accién tomada por los Estados Unidos contra la Misidén de la OLP nonstituve un
nuevo golpe al pueblo palestino y a su representante, la OLP, precisamente cuandgo
tratan de hacer progresar su justa causa para recuperar sus derechos nacionales.
Asimismo, alza una nueva barrera en el proceso de paz del Oriente Medio que ahora
atrae una creciente atencién mundial. Por lo tanto, esta accién es absolutamente

inaceptable para los Estados Miembros de las Naciones Unidas.
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La Organizacién de Liberacién de Palestina (OLP) es reconocida
internacicnalmente como representante legitimo del pueblo palestino. En 1974, de
conformidad con la resolucién pertinente de la Asamblea General, la OLP fue
invitada por las Naciones Unidas a mantener una misidén de observacidén en Nueva York
a fin de realizar sus funciones oficiales. Esto se hizo en plena concordancia con
el Acuerdo relativo a la Sede y el pais huésped tiene que respetar los derechos de
la OLP en virtud de dicho Acuerdo. Debe sefialarse que la Misién de la OLP esté
acreditada ante las Naciones Unidas y no ante los Estados Unidos. Por lo tanto,
los Estados Unidos no tienen derecho alguno de cerrarla a su capricho.

La delegacién china respalda los esfuerzos desplegados por el Secretario
General para buscar una solucién apropiada a esta divergencia y lo apoya en las
medidas que crea necesario tomar para garantizar el pleno derecho de la Misidén de
Obgservacién de la OLP a conducir sus tareas oficiales en las Naciones Unidas.

La delegaéién china desea hacer un nuevo llamamiento a los Estados Unidos a que
vuelvan a evaluar la situacién en su conjunto y respondan favorablemente a las
exhortaciones de la Asamblea General, del Secretario General y de otras
procedencias para que reconsideren su decisién de conformidad con sus obligaciones
de pafs huésped y se decidan a resolver las actuales divergencias de consuno con
las Naciones Unidas en forma razonable y legitima, y acatando los procedimientos
pertinentes del Acuerdo relativo a la Sede. Al mismo tiempo, los Estados Unidos
deben tomar las medidas adecuadas para garantizar que la Misién de la OLP siga
desempefiando sus funciones en las Naciones Unidas en su calidad de invitada.

Sr. ALI (Yemen Democrdtico) {interpretacidén del &rabe): Nos hemos
vuelto a reunir hoy para discutir la cuestidn relativa a las oficinas de la
Misién de Observacién de la OLP ante las Naciones Unidas, de conformidad con las
resoluciones 42/210 y 42/229 de la Asamblea General, aprobadas el 17 de diciembre
de 1987 y el 2 de marzo de 1988 respectivamente.
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Mi delegacién ya ha expresado su posicién en la declaracién que formulara
durante la discusién realizada anteriormente por la Asamblea General sobre este
tema. En =2se momento seflalamos a la atencién el carécter agresivo de los actos
lievados a cabo contra la Misidén de Observacién de la Organizacién de Liberacién de
Palestina (OLP) ante las Naciones Unidas. Hicimos referencia entonces a la
gravedad de la posicién norteamericana, debido a la amenaza que representa para el
propio funcionamiento de la Organizacién.

Hacemos notar aqui que el Secretario General, en su primer informe, seflald que
existe una controversia entre las Naciones Unidas y el pais huésped. También
reafirmé esa situvacién en su nuevo informe (A/42/915/RA4d4.2), luego de haber
recibido una carta del representante del pais huésped, en la que se aludia a la
adopcién de medidas précticas para cerrar la Oficina de la Misién Permanente de
Observacién de la OLP.

Se recordara que cuando consideramos esta cuestién, el representante del pais
huésped acusé a algunos paises de impaciencia y apresuramiento. Empleé algunas
palabras almibaradas para engafiarnos y declaré que el Gobierno de los Estados
Unidos estaba realizando esfuerzos por evitar la aplicacién de la Ley y que lo
dnico que queria era un peco de tiempo para convencer al Congreso. Pero el
verdadero deseo era simplemente postergar la decisién a fin de ganar tiempo y
socavar la posicién justa y firme de la mayoria de los Estados Miembros de nuestra
Organizacién, que rechaza la decisién de los Estados Unidos.

Esto fue puesto de relieve nuevamente hace dos semanas cuando las autoridades
del pafs huésped adoptaron medidas practicas para poner en vigor esa decisién
ilegal. El pais huésped, que es una superpotencia responsable del mantenimiento de
la paz y la seguridad internacionales, segin lo dispone la Carta de las Naciones
Unidas, llegd a afirmar, en la carta dirigida al Secretario General de las Naciones
Unidas, que estaban decididos a cerrar la Oficina de la Misién de Observacién de la
OLP ante las Naciones Unidas en Nueva York, independientemente de las obligaciones
que los Estados Unidos pudieran haber contraido en virtud del derecho internacional
Y el Acuerdo relativo a la Sede, concertado entre las Naciones Unidas y los Estados
Unidos., Esta es una prueba contundente que nos han proporcionado las autoridades
del pais huésped, quienes han declarado que la decisién de cerrar la Misién de
Obgservacién de la OLP es ilegal porque contraviene el Acuerdo relativo a la Sede.



Espafiol 2/42/PV.107 Sr. Ali, Yemen Democridtico
HS/fv -f 2=

Pero esto tiene importancia secundaria puesto que existe una legislacién nacional
que dispone la clausura de la Misién de Observacién de la OLP ante las Naciones
Unidas.

El Gobierno de los Estados Unidos acusd a la OLP de ser una Organizacién
terrorista. Es verdaderamente lamentable que el victimario se convierta en victima
y la victima en victimario. ¢Quién es terrorista: una organizacidn legitima que
representa al pueblo de Palestina y que es reconocida por la mayoria de los paises
del mundo, o una entidad sionista reconocida por un nimero més pequefio que el de
paises que reconoce a la OLP? ¢Qué tipo de terrorismo practica un pueblo indefenso
que enfrenta. al equipo militar mis moderno o a un sistema basado en el terrorismo?
1os anales estdn llenos de esos acontecimientos. Quien pone de manifiesto un
comportamiento terrorista es el régimen racista sionista, que se basa en el
desplazamiento de los pueblos de sus territorios y en la ocupacién de los
territorios 4rabes por la fuerza.

La mejor prueba de la naturaleza terrorista y brutal de ese régimen racista es
lo que nosotros vemos y escuchamos hoy a través de los medios de informacién de los
propios paises que son sus amigos y sostenedores. Hemos visto a un pueblo
indefenso, armado sélo con piedras, que enfrenta a las balas, la tortura, las
tacticas de bombardeo y entierro de personas vivas, asi como la asfixia de nifics
mediante gas. En lugar de apoyar a este pueblo inerme y castigar al agresor, nos
encontramos con la decisidn norteamericana de menoscabar la presencia del
representante legitimo de ese pueblo. Es como si el sistema estadounidense
quisiera ayudar a ese régimen a sofocar los levantamientos populares después del
fracaso de los arsenales militares en esa materia.

Es mejor que consideremos hoy la legitimidad de la presencia entre nosotros
del representante de ese sistema, que no respeta ningln instrumento internacional y
que nunca ha observado las resoluciones de nuestra Organizacién. Su ubicacién
natural es junto a su aliado, el régimen racista de Sudéafrica.

Es mAs lamentable ailn ver hoy dia cémo un pais que viene alegando desde hace
afios que es un modelo de democracia, revela su verdadera naturaleza y pone de
manifiesto que no respeta en forma alguna sus obligaciones internacionales, el
derecho internacional y la Organizacién mundial. Por el contrario, trata de
menoscabar el cardcter democritico de la labor de la Organizacién mediante sus

tdcticas de provocacién y amenazas, que se han hecho familiares para todos nosotros
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en los Gltimos afios, impidiendo asi el cumplimiento de nuestro trabajo. Ademds,
ha declarado piblicamente que no estd dispuesto a acatar el Acuerdo relativo a la
Sede, que rige las relaciones entre ese pais y la Organizacién internacional.

Como consecuencia de esa politica, el pais huésped podria someternos a todos a una
accién similar.

Hoy nuestra delegacién expresa su profunda inquietud por esta situacién y
exhorta a todos los Miembros de las Naciones Unidas a que consideren la cuestidn
con mucho detenimiento y ponderen el presente y el futuro de nuestra Organizacidén y
las esperanzas depositadas en ella. Habida cuenta de las actuales violaciones,
también debemos analizar si la ubicacién de las Naciones Unidas en este pais es la
mejor que se podria lograr.

La medida de cerrar la Misién de Observacién de la OLP ante las Naciones Unidas
nos afecta a todos. La Organizacién debe mantener su dignidad e integridad; de lo
contrario deberia dejar de existir. No cabe duda alguna de que todos nosotros,
en virtud de la Carta y el Acuerdo relativo a la Sede, gqueremos que nuestra
Organizacién sea independiente y mantenga su dignidad. Por consiguiente, nuestra
Organizacién debe defenderse de la agresién de los Estados Unidos, y mi delegacién
estima que la Asamblea General ha cumplido sus funciones en el pasado y ahora haré
todo lo posible para adoptar medidas eficaces que le aseguren en el futuro
independencia, integridad e inviolabilidad.
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Sr. NOWORYTA (Polonia) (interpretacién del inglés): Después de la
declaracién formulada en nombre de los Estados de Europa Oriental hace dos dfas, en

vista de la gravedad de la situacién actual, deseo dirigir a usted, Sr. Presidente,
y a la Asamblea General estas breves observaciones para reiterar los puntos
principales de la posicidén de Polonia.

En primer lugar, como se ha declarado repetida e inequivocamente, la accién
legislativa y su aplicacién, encaminadas a cerrar la Misién Permanente de
Observacién de la Organizacién de Liberacidén de Palestina (OLP), son contrarias al
Acuerdo relativo a la Sede y a las resoluciones de la Asmblea General. También son
inaceptables a la luz del principio fundamental del derecho internacional pacta

sunt servanda, consagrado en la propia Carta de las Naciones Unidas y en muchos

otros instrumentos internacionales importantes. Es una norma juridica, elemental y
evidente que ninglin pais puede actuar en desconocimiento de sus obligaciones en
virtud de un tratado. No se puede invocar ninguna ley nacional para justificar el
incumplimiento de un acuerdo internacional.

Esta medida afecta a todas las Naciones Unidas. Estén en juego su integridad
y sus derechos fundamentales, asi como la autoridad de sus decisiones. La Misién
de la OLP ha sido atacada directamente. El dia de mafiana alguna otra misién podria
ser amenazada con una decisidén arbitraria similar del pais huésped. Por
consiguiente, lo mis importante para todos es lograr una solucidén justa y legitima
para la controversia que se plantea. El procedimiento pertinente, el mecanismo
obligatorio desde un punto de vista juridico, figura en la Seccién 21 del Acuerdo
relativo a la Sede, y su aplicacién no debe depender de la buena o mala voluntad
Gel pais huésped.

Evidentemente, es el compromiso contenido en el tratado. Estamos convencidos
de que la opinidén consultiva solicitada al principal érgano juridico de las
Naciones Unidas - la Corte Internacional de Justicia ~ pondri de relieve este
asunto.

Permitaseme declarar también que el hecho que discutimos no es compatible
con la necesidad de mejorar el ambiente internacional y de fortalecer la
cooperacién internacional a nivel bilateral y, especialmente, multilateral.
Tampoco estd de acuerdo con las importantes directrices generales contenidas en
muchisimas resoluciones de las Naciones Unidas, tales como las relacionadas con la

tolerancia mutua, el respeto del derecho internacional, el arreglo pacifico de las
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controversias y la proteccién de los representantes extranjeros. Es
particularmente peligroso habida cuenta de la urgente necesidad de encontrar un
acuerdo justo y global para el conflicto del Oriente Medio. En este sentido, deseo
poner de relieve una vez miAs nuestro apoyo a la propuesta de que se convogue a una
conferencia internacional con la participacidén de todas las partes interesadas,
incluidos tanto los cinco miembros permanente del Consejo de Seguridad como la
Organizacién de Liberacién de Palestina, \inico representante legitimo del pueblo
palestino.

Hoy mis que nunca es evidente que la crisis del Oriente Medio sdlo podrad
resolverse en la mesa de negociacién. La brutal politica de represién no harad sino
intensificar la violencia. La retirada de las tropas israelies de los territorios
ocupados y el reconocimiento y la realizacién de los derechos inalienables del
pueblo palestino son una condicién para el logro de una paz duradera en la regidn.

Mi delegacién aprecia enormemente y apoya plenamente las evaluaciones
juridicas y los incansables esfuerzos del Secretario General por defender la
legitimidad internacional y los derechos de nuestra Organizacidn, asi como por
encontrar un acuerdo justo. También apoyamos firmemente las decisiones pertinentes
de la Asamblea General. Estamos convencidos de que este augusto Srgano hari una
vez mis todo lo que esté a su alcance por adoptar todas las medidas que considere
pertinentes a fin de consolidar el imperio de la ley. Esperamos sinceramente que
ain se pueda evitar el dafio irreparable que esto ocasionaria a la eficiencia y al
buen funcionamiento de nuestra Organizacién.

Finalmente, deseamos seguir creyendo que las seguridades que han dado en mas
de una ocasién en las Naciones Unidas los representantes del pais huésped en el
sentido de que "los Estados Unidos se sentian orgnllosos y conscientes de sus
responsabilidades en momentos de la fundacién de la Organizacién" seguirdn siendo

vidlidas y se aplicardn en la préictica.

Sr, TREIKI (Jamahiriya Arabe Libija) (interpretacién del &rabe):
Participamos en el dia de hoy en la reanudacién del cuadragésimo segundo periodo de
sesiones de la Asamblea General, sélo unas semanas después de otra reanudacién,
para erxaminar la decisién de los Estados Unidos de cerrar la Oficina de la Misién
Permanente de Observacién de la Organizacién de Liberacién de Palestina (OLP) ante
las Naciones Unidas. Todo el mundo ha reconocido ese acto como una violacidn
flagrante del Acuerdo relativo a la Sede y de los principios, las practicas y las

leyes internacionales.
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La situacién ya ha sido debatida desde un punto de vista juridico, y no
necesitamos repetir 1o que ya se ha dicho: que el problema es fundamentalmente
politico y afecta al pueblo palestino que estd siendo fisicamente erradicado en
Palestina por bandas sionistas. los sionistas ejercen una presién directa sobre
los Estados Unidos, los cuales adoptaron esta decisidén con respecto a la Misidn a
fin de liquidar politicamente la causa palestina.

Sin embargo, la decisién de cerrar la oficina de la OLP no afecta solamente a
la OLP y al pueblo palestino; es realmente un acto contra las Naciones Unidas,
porque puede ser sb6lo el preludio que precipitarid el final de esta Organizacién,
considerada por la comunidad internacional como la dnica esperanza para el logro de
la paz, la seguridad, la prosperidad y la justicia para todos los pueblos. En
realidad, este acto no es mas que un eslabdn més en la cadena de acciones
irresponsables debido a la negativa de los Estados Unidos a respetar el derecho
internacional y a aceptar los dictamenes de la Corte Internacional de Justicia y
las resoluciones de la Asamblea General. Tales violaciones por un Estado tan
importante al que incumbe una responsabilidad especial son sumamente peligrosas.

En afios anteriores hemos presenciado acciones importantes que afirman mis alGn
nuestras opiniones. Hemos presenciado el terrorismo estatal institucionalizado
practicado contra pequefios Estados; desafortunadamente, en ciertas condiciones,
recurriendo al pretexto de la pretendida lucha contra el terrorismo. Hemos visto
aldeas arrasadas y miles de personas asesinadas por motivos politicos.
Lamentablemente, la Carta - especialmente en su Articulo 51 - ha sido utilizada
para justificar la agresién. Esto no estd bien.

Asi, pues, observamos cémo un Estado poderosoc no respeta su responsabilidad
internacional. Hemos presenciado actos de terrorismo por ese Estado. Hemos visto
a un Estado poderoso recurrir al secuestro, a la pirateria aérea y a otros actos
ilegales e inmorales contra la comunidad internacional con el pretexto de estar
luchando contra el terrorismo. Hemos visto actos andlogos contra movimientos de
liberacidén en Palestina y la parte meridional del continente africano, asi como
actos de agresién cometidos contra muchos pueblos mediante grandes matanzas de sus
habitantes.
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El cierre de la Oficina de la Organizacién de Liberacidén de Palestina y la
falta de respeto por el Acuerdo relativo a la Sede hacen qQue nos preguntemos, como
ya lo hicimos antes, por la suerte y la utilidad del Acuerdo. El Estado que lo
firmé - los Estados Unidos de América - expresd® claramente en una comunicacién al
Secretario General de las Naciones Unidas que no estd interesado en cumplir sus
compromisos internacionales y que seguiria adelante con su violacién del Acuerdo
relativo a la Sede.

Es, pues, inGtil hablar de este Acuerdo. Es necesario estudiar esta nueva
situacién que se plantea a las Naciones Unidas, que pone en peligro la seguridad de
la comunidad internacional. Cuando las grandes Potencias se niegan a cumplir sus
obligaciones y recurren a la fuerza en sus relaciones internacionales impera la ley
de la selva.

Si ello es asf, gqué va a ocurrir con las Naciones Unidas y con la humanidad
toda? Ha llegado el momento de que los paises amantes de la paz que integran esta
Organizacién presten atencién al arreglo de este asunto. La cuestién ahora se
refiere a si es posible mantener a las Naciones Unidas en los Estados Unidos de
América. En este momento cabe _preguntarse que va a ocurrir con las Naciones Unidas
frente a esta actitud de los Estados Unidos que es claramente contraria a los
intereses de nuestra Organizacidn.

Se ha paralizado al Consejo de Seguridad, se le ha impedido que tomara ninguna
decisidén por el recurso ciego al derecho de veto en algunos casos relacionado con
los regimenes racista y sionista. Hoy en dia presencizmos un acto similar para
poner f£in a un compromiso tomado mediante una resolucién de la Asamblea General,
con la clausura de la oficina de la OLP,

A pesar de los esfuerzos desplegados - por el Secretario General en especial -
la situacién no ha cambiado; por el contrario, ha empeorado. Por lo tanto, debemos
asumir la responsabilidad de encarar los hechos, por duros que sean. En verdad, el
Acuerdo relativo a la Sede no existe, no es respetado. Debemos pensar ahora en el
destino de esta Organizacién internacional y en lo que habrfa que hacer para
salvarla. Cualquiera sea la decisién que adoptemos, careceri de importancia y no
serd mis que letra muerta si no es respetada por el pais huésped. Los archivos de
la Organizacién estén repletos de resoluciones que no han sido respetadas, y otra

resolucién similar no haria mds que aumentar esa carga.
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Es deplorable que los Estados Unidos de América, que desencadenaron una
revolucién para lograr su propia unidad y que dicen que se basan en la ley, no
respeten las obligaciones internacionales. La causa de todo estc la constituye el
sionismo internacional, que ha podido afectar las decisiones norteamericanas. Los
Estados Unidos, gran Potencia, tienen responsabilidades ante las Naciones Unidas y
la comunidad internacional toda. Pero no pueden cumplir con ella mientras sean
victimas del chantaje sionista cotidiano. Es responsabilidad de todos nosotros,
por lo tanto, hacer que los Estados Unidos cumplan con las obligaciones
internacionales que le imponen los acuerdos y puedan desempefiar un papel positivo

en el respeto del derecho internacional.*

Sr. AL-KAWARI (Qatar) (interpretacidén del &rabe): Sr. Presidente: Para

comenzar, permitame rendirle homenaje por haber asumido las dificultades que
conlleva presidir esta reanudacién del periodo de sesiones por segunda vez en tan
corto lapso, y por hacerlo con la eficacia y el talento que todos le reconocemos y
agradecemos.

Mi delegacién estima que es necesario agradecer también al Secretario General
por los informes que ha rendido y las medidas que ha tomado hasta ahora con
respecto al tema en discusidén. Es portavoz de nuestros sentimientos y apreciamos
su sabidurfa y su dedicacién al éxito de la labor de nuestra Organizacidn.

El tema que nos ocupa hoy es muy grave, porque si el pais huésped pone en
vigencia su legislacién en todo su alcance asestard un primer rudo golpe que
llevard a que se destruya nuestra Organizacién. No dudo de que el motivo sutil que
inspira a quienes proponen estas medidas es el deseo de destruir a las Naciones
Unidas y eliminarlas para siempre porque defienden principios elevados y sobles que
estin refiidos con los que sostienen opiniones racistas y hegeménicas.

Nuestra comunidad internacional estd compuesta por Estados que respetan el
derecho y el imperio dée la ley en su trato con las organizaciones internacionales;
y un pronunciamiento en base al derecho internacional con respecto a este tema ha
de ser en verdad muy claro. Un Estado tiene que respetar sus vinculos y sus

obligaciones internacionales, y si hay contradiccién entre su legislacién nacional

* El Sr. Nyamdoo (Mongolia), Vicepresidente, ocupa la Presidencia.
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y las obligaciones internacionales, tiene el deber de derogar o revisar los
estatutos internos para conciliarlos con las normas del derecho internacional.
De otro modo tendrd que asumir las consecuencias internacionales.

La Corte Internacional de Justicia ha establecido claramente en sus opiniones .
consultivas del 21 de febrero de 1925 y 30 de julio de 1930, y nuevamente en su
decisién del 7 de junio de 1932, que “Un Estado nc puede invocar estatutos internos
para limitar sus obligaciones internacionales™. Y siguid, de conformidad con la
Carta de las Naciones Unidas, sosteniendo este importante principio.

Expresién elocuente de este principio fue el dictamen emitido por la Corte
Internacionai de Justicia en la opinién unilateral de Lord MacNear, el integrante
britdnico de la Corte que pasdé luego a presidirla, en el caso de Pesquerias del 18
de diciembre de 1951:

(cot +inda en inglés)

"Es una norma establecida que un Estado no puede invocar una disposicidn
o la falta de una disposicién en su legislacién internacional por accién o por
omisién de su poder ejecutivo como defensa ante la acusacién de que ha violado

sus obligaciones internacionales."
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(continda en &rabe)

También quisiera referirme a una opinién emitida por el Juez Hersh Lauterpacht,
otro miembro britédnico de la Corte Internacional de Justicia, quien refiriéndose a
un caso que involucraba préstamos noruegos escribid el 6 de julio de 1957:

(contintda en inglés)

"La nocién de si un asunto regido por el derecho nacional estd al mismo
tiempo fuera de la esfera del derecho internacional es algo nuevo y, si se lo
aceptara, subvertiria el derecho internacional."

(continda en Aarabe)

Ese importante principio da supremacia absoluta a las obligaciones
internacionales contraidas por el Estado por encima de las disposiciones de la
legislacién nacional o las instrucciones administrativas del Estado; esto se da
por sentado en la jurisprudencia de los Estados Unidos. Por ejemplo, Oliver J.
Lissitzen, Profesor de derecho internacional de la Universidad de Columbia,
escribié en este contexto que:

(continda en inglés)

"En casos en que estd comprendido el derecho internacional, las cortes
norteamericanas tienden a interpretar el derecho norteamericano de conformidad
con el derecho internacional. Esa actitud ha sido fomentada constantemente
por la Corte Suprema de los Estados Unidos. Si cada nacién estuviera en
libertad de declarar unilateralmente que y2 no estd obligada por el derecho
internacional, el resultado de ello seria la anarquia.”

(continda en Arabe)

Pero la cuestién que se halla ante la Asamblea General es puramente de derecho
internacional. El pais huésped estd obligado legalmente por los requigitos del
derecho internacional. En toda circunstancia es inadmisible justificar sus actos
invocando la legislacién interna promulgada por su Poder Legislativo. Un Estado es
como un individuo en una sociedad regida por el derecho internacional. El derecho
internacional es indivisible, y no tiene en cuenta la separacién de poderes del
Estado en varias ramas: en virtud del derecho internacional el Estado, como
entidad Unica, es el responsable por las medidas que adopte, independientemente del
poder del gobierno que pueda haber adoptado esas medidas.
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Asi, pues, el Poder Ejecutivo de un Estado no puede desestimar sus
obligaciones internacionales porque la medida en cuestidén no dimand de 81, sino
mis bien del Poder Legislativo.

En momentos en que las autoridades sionistas continan cometiendo actos
refiidos con el derecho internacional en su empefio por aplastar la resistencia
heroica del pueblo palestino en los territorios ocupados, y en momentos en que
esas autoridades intensifican sus medidas de represién contra el pueblo palestino
- medidas que violan constantemente el derechc internacional que rige la situacién
en los territorios ocupados - creemos que es irénico que la atencién se concentre
en una legislacién encaminada a clausurar las oficinas de la OLP en Nueva York.

Debemos preguntarnos: gacaso el propésito es desviar a las Naciones Unidas de
su deber de asegurar el imperio del derecho internacional en los territorios
ocupados y apoyar las aspiraciones nacionales legitimas del pueblo palestino?
¢Acaso el objetivo es comenzar una batalla periférica para desviar a las Naciones
Unidas de su objetivo primordial de proteger al pueblo palestinc en los territorios
ocupados de la brutalidad de las autoridades de ocupacién y tender una cortina de
humo para ocultar los acontecimientos que se vienen desarrollando alli desde
diciembre pasado centrando la atencién en la cuestién de la clausura de la Misién
de Observacién de la OLP? Me temo que esto es asi.

La Organizacién de Liberacién de Palestina representa al pueblo palestino en
los territorios ocupados y fuera de ellos. Los patriotas palestinos subrayan esa
naturaleza representativa de la Organizacién de Liberacién de Palestina por medio
de sus sacrificios y de la sangre que derraman. En consecuencia, a la Organizacién
de Liberacién de Palestina se le debe permitir continuar desempefiando sus funciones
representando al pueblo de Palestina en las Naciones Unidas.

Las Naciones Unidas tienen una clara responsabilidad histérica con ese pueblo
heroico. La Organizacién de Liberacién de Palestina no debe dejar de participar
bajo ninguna circunstancia en los trabajos de la Sede de las Naciones Unidas. La
Organizacién de Liberacién Ge Palestina debe continuar funcionando en su calidad de
Observador, hasta que el pueblo palestino pueda disfrutar de todos los derechos que
se confieren a todos los pueblos, en consonancia con los principios y propésitos de
la Carta de las Naciones Unidas, incluida su eventual participacién de pleno
derecho en este 6rgano mundial.
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Sr. KARRAN (Guyana) (interpretacidn del inglés): Resulta lamentable que
haya sido necesario volver a convocar a la Asamblea General para tratar el tema 136
del programa, "Informe del Comité de Relaciones con el Pais Buésped”.

Este tema se volvié a tratar cabalmente cuando la Asamblea se reunid a
principios de este mes en la reanudacién del periodo de sesiones. La comunidad
internacional fue undnime en su opinién respecto del estatuto juridico del Acuerdo
relativo a la Sede y en reafirmar que la Misién Permanente de Observacién de la
Organizacién de Liberacién de Palestina (OLP) se regfa por sus disposiciones. Se
reconocié la gravedad del asunto, y como resultado de ello se aprcbaron las
resoluciones 42/229 A y B por una mayoria abrumadora de los Estados Miembros de
esta Organizacidén. Esas resoluciones exhortaban al pafs huésped a que respetara
sus obligaciones contractuales en virtud del Acuerdo y pedian al Secretario General
que continuara sus esfuerzos para resolver la controversia.

Tras la aprobacién de esas resoluciones, el Secretario General adoptd con
prontitud las medidas necesarias para comunicar la decisién de la Asamblea General
al pais huésped y le pidié que honrara sus obligaciones en virtud del Acuerdo. Al
elogiar al Secretario General por sus esfuerzos por cumplir con sus obligaciones
debemos observar en su informe, A/42/915/Add.2, de 11 de marzo de 1988, que tales
esfuerzos no tuvieron ningin resultado positivo de importancia. En realidad, la
situacién no ha cambiado. La promulgacién por el Congreso del pais huésped de la
ley titulada Ley de antiterrorismo de 1987, que tendria como efecto la clausura
hoy, 21 de marzo, de la Misién de Observacién de la Organizacién de Liberacién de
Palestina ante las Naciones Unidas, estd en clara violacién del Acuerdo relativo a
la Sede.

La respuesta del pais huésped a la solicitud del Secretario General de que se
dieran seguridades fue sumamente inquietante. El Representante Permanente interino
de los Estados Unidos, en una carta de fecha 1l de marzo de 1988, sefialé:

"que el Fiscal General de los Estados Unidos ha determinado que, en virtud de

la Ley de antiterrorismo de 1987, se debe proceder a la clausura de la Oficina

en Nueva York de la Misién de Observacién de la Organizacién de Liberacién de

Palestina ante las Naciones Unidas, cualesquiera que sean las obligaciones que

los Estados Unidos puedan haber contraido en virtud del Acuerdo entre las

Naciones Unidas y los Estados Unidos relativo a la Sede de las Naciones

Unidas.® (A/42/915/Add.2, anexo I)

Esa decisién es sumamente infortunada.
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Como ha sido observado una y otra vez en este debate ésta no es una cuestidn
entre la Organizacidén de Liberacién de .alestina y el Gobierno de los Estados
Unidos. La Organizacién de Liberacién de Palestina se encuentra en los Estados
Unidos por invitacidén de las Naciones Unidas y de conformidad con las secciones
pertinentes del Acuerdo relativo a la Sede. Esta Asamblea en 1974 invité a la OLP
a participar en la labor de la Organizacién y en sus distintos érganos como
observador. Lo que trata de lograr esta Ley es frustrar esa decisidn y decidir por
las Naciones Unidas qué organizaciones puede invitar aquélla a participar en sus
tareas. Esto, por cierto, se encuentra en clara violacidén del espiritu y la letra
del Acuerdo relativo a la Sede.

No podemos dejar de recordar la respuesta del representante del pais huésped
en las etapas de clausura del periodo de sesiones reanudado el 2 de marzo de 1988,
cuando expresd

"Consideramos que es un asunto muy serio, porque incluye aspectos importantes

de la legislacién de los Estados Unidos y del derecho internacional.

El Gobierno de los Estados Unidos considerari con sumo cuidado las
opiniones expresadas al reanudarse este perfodo de sesiones y sigue siendo su
intencidén buscar una solucién apropiada para este problema, teniendo en cuenta
la Carta de las Naciones Unidas, el Acuerdo relativo a la Sede y la
legislacién de nuestro pais." (A/42/PV.104, pdg. 58-60)

Con esta nota prometedoia consideramos que habia alguna egperanza de que el
pafs huésped hallarfia una solucién apropiada para hacer honor a sus obligaciones
internacionales o, en la alternativa, reconocer que existia una controversia como
le fuera comunicado por el Secretario General, y conviniera en invocar los
procedimientos de arreglo previstos en la Seccién 21 del Acuerdo relativo a la
Sede. Mi delegacién estima que esta Gltima decisién del Fiscal General de los
Estados Unidos hace caso omiso en forma total de las disposiciones e intenciones de
la Seccién 21 del Acuerdo. Esta actitud no puede ser considerada Gtil en una
cuestién que afecta los propios cimientos de las obligaciones contractuales de los
Estados y socava la capacidad de las Naciones Unidas de funcionar como institucién

independiente.



Espafiol A/42/PV.107 Sr. Karran, Guyana
AC/rs -62=

Una vez mias pedimos a todas las partes que hagan honor a sus obligaciones
contractuales. BEsperamos, incluso en esta etapa tardia, que habrd de hallarse una
solucién apropiada que asegure el debido cumplimiento y respeto del Acuerdo
relativo a la Sede.

Sr. ICAZA GALLARD (Nicaragua): Sefior Presidente, en primer lugar mi

delegacidén desea agradecerle el que haya convocado por segunda vez el cuadragésimo
segundo periodo de seéiones de esta Asamblea, a efectos de wontinuar con el examen
del tema 136 titulado "Informe del Comité de Relaciones con el Pais Huésped".
Asimismo, agradecemos al Secretario General de las Naciones Unidas, los informes
que respecto a este tema ha tenide z bien presentarnos.

Con suma atencidén y profunda preocupacidén hemos desde su inicio dado
seguimiento al tema gque examinamos, el cual surge como consecuencia de la
aprobacién por parte del Congreso norteamericano, y su promulgacién subsiguiente
por el Presidente de los Estados Unidos de América el 22 de diciembre de 1987, de

la as{ llamada Foreign Relations Authorization Act, Fiscal Years 1988 and 1989,

cuyo Titulo X, la Ley de antiterrorismo, establece una serie de prohibiciones a la
Organizacién de Liberacién de Palestina, que habrdn de traducirse concretamente, en
la clausura de su Misién Permanente de Observacién ante las Naciones Unidas.

Cabe tener presente que a fin de que dicha Ley no se aprobara, con antelacidn
la Asamblea General, por su resolucién 42/210 B, pidid al pais huésped que
respetara las obligaciones que le incumbian en virtud del Acuerdo relativo a la
Sede, y que se abstuviese en ese sentido de tomar medida alguna que obstaculizara
las funciones oficiales de la Misién Permanente de Observacién de la Organizacidn
de Liberacién de Palestina.

La falta de voluntad del pafs huésped para dar fiel cumplimiento al Acuerdo
relativo a la Sede ha quedado clara tras los esfuerzos que, sin éxito alguno, han
realizado las Naciones Unidas en defensa del Acuerdo.

Horas antes de que se cumpla el plazo para la entrada en vigor de la Ley por
la que se obligaria a la Misién Permanente de Observacidén de la Organizacidén de
Liberacién de Palestina a cerrar sus oficinas ante esta Organizacidn, es
fundamental abordar este problema a partir del principio de que cada Estado Miembro
debe apoyar plenamente a las Naciones Unidas, en la defensa del Acuerdo, a f£in de

que el pais huésped, los Estados Unidos de América, ajuste su legislacidén nacional



Espafiol A/42/¥V.107 Sr. Icaza Gallard, Nicaragua
AC/rs ~63-65~

a los compromisos contraidos en el campo internacional, y a lo cual estd obligado
en bage al principio fundamental de dereche internacicnal, la vieja y bien conocida

regla del pacta sunt servanda, regla que estd consagrada en el parrafo 2,

Articulo 2 de la Carta de las Naciones Unidas y en otros instrumentos
internacionales.

Las Naciones Unidas fueron creadas para funcionar como un organismo
independiente que refleje verdaderamente las aspiraciones de todos sus Estados
Miembros. En este contexto, un Acuerdo relativo a la Sede debe tener como objetivo
primordial garantizar que las politicas del Gobierno huésped no interfieran en modo
alguno en las labores de la Organizacidn.

Aun con sus defectos, el actual Acuerdo relativo a la Sede, proporciona
salvaguardias contra tal eventualidad. De ahf que en las Secciones 11, 12 y 13 del
Acuerdo relativo a la Sede se determinen y especifiquen claramente las obligaciones
del pais huésped en relacién a quienes son invitados a participar en la labor de
las Naciones Unidas. Asimismo, el Acuerdo relativo a la Sede en cuanto a‘equivocos
o conflictos posibles, en su Seccién 21 prescribe el procedimiento afbitral sobre
cualquier controversia concerniente a la interpretacidén o aplicacién del Acuerdo
que no haya sido posible solucionar por medio de negociaciores directas y contempla
ademis la opcién de solicitar a la Corte Internacional de Justicia una opinién
consultiva scbre cualquier cuestién juridica derivada de la aplicacién de los
Acuerdos. En consecuencia, el Gohierno de los Estados Unidos debe reconocer que
existe una controversia y proceder a nombrar su 4rbitro, para solucionar por la via
pacifica el problema que ellos mismos han originado.
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La medida adoptada por el pais huésped en contra de la Misién Permanente de
Observacién de la Organizacién de Liberacién de Palestina (OLP) es obviamente una
medida politica que, entre otras cosas, pretende desconocer a la OLP como la
organizacidén que legitimamente representa al pueblo palestino. Se pretende, en
dltima instancia, entorpecer los esfuerzos y actividades que en el seno de las
Naciones Unidas se realizan para lograr por medios pacificos una paz justa y
duradera en el Oriente Medio y silenciar la voz del pueblo palestino oprimido para
que sbélo se escuche la voz del opresor.

Ante esta gravisima situacién hacemos un llamado al Gobierno de los Estados
Unidos para que desista de aplicar la arbitraria ley que aprobé su Congreso y para
que ajuste su conducta a la Carta y al derecho internacional, en correspondencia
con su condicién de Miembro de las Naciones Unidas, de signatario de la Carta y de
miembro permanente del Consejo de Segquridad.

Igualmente exhortamos al Gobierno de los Estados Unidos a que, de no desistir
de la aplicacién de su arbitraria Ley, se abstenga al menos de tomar medida alguna
en contra de la OLP hasta que no se resuelva la controversia, y no pretenda socavar
una vez mas a la Corte Internacional de Justicia, érgano que de conformidad con su
propir: estatuto tiene reservada la potestad de decidir sobre su propia jurisdiccidn.

Para concluir, apoyamos plenamente a las Naciones Unidas y a su Secretario
General en todos los esfuerzos que haga para solucionar la controversia originada
por el pais huésped, a fin de garantizar que la OLP vea respetados los derechos
inherentes al estatuto que le ha reconocido esta Asamblea General.

Deseamos, por ultimo, reiterar nuestra solidaridad con el pueblo palestino y

su Gnico representante legitimo, la Organizacién de Liberacién de Palestina (OLP).

Sr. KATSIGAZI (Uganda) (interpretacién del inglés): Permitaseme expresar
al Presidente la profunda gratitud de mi delegacidén por haber convocado tan

oportunamente a la Asamblea para examinar los acontecimientos inquietantes que se
suceden respecto al tema 136 del programa, titulado *Informe del Comité de
Relaciones con el Pais Huésped”. Deseamos rendir un tributo especial al Secretario
General por sus esfuerzos incansables destinados a preservar el orden juridico
internacional y, en particular, por su defensa y salvaguardia del Acuerdo relativo
a la Sede de las Naciones Unidas, concertado en 1947. En particular, lo
felicitamos por la manera ejemplar como ha manejado el problema ante la Asamblea,

el Gobierno de los Estados Unidos y la Corte Internacional de Justicia.
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Esta es otra oportunidad en que la Asamblea se ve obligada a debatir un tema
que, en nuestra opinién, no debid plantearse nunca. La delegacidén de Uganda se
siente muy perturbada por el intento deliberado del pais huésped, los Estados
Unidos, de violar el propio instrumento juridico - es decir, el Acuerdo relativo a
la Sede ~ del cual es su principal signatario. El Acuerdo ha estado en vigor
durante mis de 40 afios. Semejante accién del pais huésped demuestra un desprecio
total por sus obligaciones y por la otra parte firmante de este instrumento, las
Naciones Unidas. Eso plantea cuestiones politicas y juridicas de gran alcance.
Asimismo, nos preocupan las repercusiones financieras sobre los escasos recursos de
las Naciones Unidas que tendri este debate tan abundante sobre el tema que
examinamos.

La Asamblea, mediante su resolucidén 3237 (XXIX) del 22 de noviembre de 1974,
invitdé a la Organizacién de Liberacién de Palestina (OLP) a participar en calidad
de Observador en los periodos de sesiones y en la labor de la Asamblea, asi como
también en los periodos de sesiones y la labor de todas las demis conferencias
internacionales convocadas bajo los auspicios de otros drgancs de las Naciones
Unidas. Mediante esta misma resolucién, el Secretario General recibié el mandato
de tonor las medidas necesarias para aplicar esa decisién. En consecuencia, la
Misién de Cbservacién de la OLP ha estado funcionando desde hace 14 afios en virtud
de las Secciones 11, 12 y 13 del articulo IV del Acuerdo relativo a la Sede entre
las Naciones Unidas y los Estados Unidos.

El Articulo 105 de la Carta de las Naciones Unidas y la resolucién 3237 (XXIX)
de la Asamblea General, junto con el Acuerdo relativo a la Sede, imponen
obligaciones juridicas al pais huésped para que permita a la OLP mantener oficinas
en Nueva York acreditadas ante las Naciones Unidas a fin de llevar a cabo sus
funciones oficiales.

Mi delegacién se sintid alentada por las seguridades dadas por el Secretario
de BEstado de los Estados Unidos en su carta dirigida al Senado el 29 de enero
de 1988 respecto a las obligaciones juridicas contraidas por los Estados Unidos
como pai{s huésped. Ademds, el 2 de marzo de 1988, cuando fue suspendido el periodo

de sesiones reanudado de la Asamblea General, nos sentimos igualmente alentados por
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los dltimos comentarios del representante de los Estados Unidos cuando manifestd la
opinién de su Gobierno, a saber, que los Estados Unidos se proponian buscar,
"... una solucién apropiada para este problema, teniendo en cuenta la Carta
de las Naciones Unildas [y] el Acuerdo relativo a la Sede."
(A/42/PV.104, pég. 59-60)

RApenas nueve dias cespués de haberse suspendido el periodo de sesiones

reanudado, ese mismo representante declard en su carta al Secretario General de
fecha 11 de marzo de 1988 que la Oficina de la Organizacién de Liberacién de
Palestina tendria que clausurarse,
... cualesquiera sean las obligaciones que los Estados Unidos puedan haber
contraido en virtud del Acuerdo entre las Naciones Unidas y los Estados Unidos
relativo a la Sede de las Naciones Unidas."™ (A/42/915/2dd.2, anexo I)
Yy que

"... no seria Gtil someter la cuestidén a arbitraje.® (Ibid.)

Esta desafortunada actitud del pais huésped ha hecho dificil para mi
delegacidén poder comprender su posicién al respecto, puesto que ha sido un cambio
abrupto de politica por parte del Gobierno y, en particular, debido a que las
seguridades que diera a la Asamblea el 2 de marzo de 1988 y la carta contradictoria
dirigida al Secretario General el 1l de marzo de 1988, no sdélo provenian del mismo
Gobierno sino, lo que es mis, del mismo representante.

A juicio de mi delegacidn, se deberia pedir ai pais huésped que expresara
explicitamente su posicidén sobre esta cuestién importante.

Uganda considera la participacién de la OLP en la labor de las Naciones Unidas
no solamente como un logro impresionante del pueblo palestino sino también como el
reconocimiento de la comunidad internacional de sus derechos inalienables. Creemos
que cualquier solucidén significativa, amplia y perdurable del problema del Oriente
Medio puede lograrse tnicamente con la plena participacién del pueblo palestino.

La presunta clausura de la Oficina de la OLP no es mis que un retroceso a cero. La
Asamblea no deberia verse empujada a una situacién en la cual tenga que tomar la

decisién entre la alternativa de que ambas partes en el conflicto del Oriente Medio
estén representadas en la Asamblea o de que no lo esté ninguna. Ni queremos llegar

a esos extremos ni tampoco tomar una decisién tan penosa.
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Como ya se ha sefialado, 21 asunto que nos ocupa tiene serias repercusiones
politicas y juridicas. Instamos a que el pais huésped dé muestras de buen sentido
Y prudencia, para que este problema pueda resolverse de manera amistosa, de
conformidad con el procedimiento de arreglo establecido en la Seccidén 21 del
Acuerdo relativo a la Sede. En nuestra opinidén, la posicién que adopte la Asamblea
General debe dar al Secretario General un mandato claro a fin de lograr que la
Misidén Permanente de Observacién de la OLP ante las Naciones Unidas en Nueva York

pueda desempefiar sus funciones oficiales.

Sr. ADJOYI (Togo) (interpretacidén del francés): Una vez mias la Asamblea
General reanuda su labor sobre una cuestién delicada incluida en el tema 136 del
programa que se titula "Informe del Comité de Relaciones con el Pais Huésped".

La delegacidén de Togo desea nuevamente sumar su voz a las de las demas
delegaciones para deplorar el no cumplimiento de compromisos internacionales y
preguntarse acerca del futuro de nuestra Organizacién frente a la crisis
politicojuridica que la agita abiertamente desde el 11 de marzo pasado. Ese dia
todas las naciones amantes de la paz y la justicia, todas las naciones que han
hecho del derecho un credo, todas las naciones que tienen fe en nuestra
Organizacién recibieron con estupor la noticia de gue, a partir del 21 de marzo
de 1988, el mantenimiento de la Misidén de Observacidén de la OLP ante las Naciones
Unidas seria ilegal.

En cartas enviadas al Secretario General y al Observador de la OLP, las que
figuran en el informe del Secretario General, el Fiscal General de los Estados
Unidos ha determinado que

"... en virtud de la Ley de antiterrorismo de 1987, se debe proceder a la

clausura de la Oficina en Nueva York de la Misién de Observacién de la

Organizacién de Liberacién de Palestina ante las Naciones Unidas, cualesquiera

que sean las obligaciones que los Estados Unidos puedan haber contraido en

virtud del Acuerdo entre las Naciones Unidas y los Estados Unidos relativo a

la Sede de las Naciones Unidas.™ (A/42/915/Add.2, anexo I)

y que

"... al 21 de marzo de 1988, el mantenimiento, en los Estados Unidos, de la

Misién de Observacién de la OLP ante las Naciones Unidas serd ilegal."
(Ibid., Apéndice)




Espafiol A/42/PV.107 Sr. Adjoyi, Togo
HS/rs -72~

La carta dirigida al Secretario General prosigue:
®*Si la OLP no cumple con las disposiciones de la Ley, el Fiscal General
iniciard un procedimiento judicial para cerrar la Misién de Observacidén de
la OLP." (Ibid., anexo I)

Asi, a pesar de los numerosos llamamientos formulados al pais huésped para que
respete el Acuerdo relativo a la Sede, a pesar de las gestiones realizadas por el
Secretario General, a pesar de la resolucién 42/229 A de la Asamblea General del
2 de marzo de 1988, dicho pais ha decidido poner en vigor la Ley del 22 de
diciembre de 1987, creando desde entonces y segin su propio andlisis de las cosas,
una controversia que ya existia mucho antes en cuanto a la interpretacién o a la
aplicacidén del Acuerdo relativo a la Sede, a partir del 22 de diciembre de 1987.

La situacién es muy grave y preocupa mucho al Gobierno de Togo. ¢Cémo un
Estado Miembro de nuestra Organizacidn, que ademis os Miembro fundador, puede
pisotear los compromisos asumidos para el buen funcionamiento de esta
Organizacién? ¢Cémo un Estado Miembro de nuestra Organizacidén puede
deliberadamente impedir que ella desempefie su funcién de mantenimiento de la paz
Y la seguridad internacionales, para la que ha sido creada? ¢Cémo un Estado
Miembro de nuestra Organizacién, que se dice respetuoso de la Carta, puede negar
sus derechos a otros Estados Miembros al decidir unilateralmente la expulsién de
una organizacién invitada por todos nosotros para que contribuya a resolver los
problemas de interés comin? Como lo decia aqui mismo el 1° de marzo dltimo, hoy
dia, debido a que un invitado de las Naciones Unidas no agrada por consideraciones
de politica interna, se deshace uno de sus compromisos internacionales y se lo
expulsa de la Sede. Nada nos asegura que mafiana otra organizacidn invitada o un
Estado cualquiera no resulte agradable. Cabe preguntarse si el respeto del derecho
internacional es funcién del poder de los Estados o de factores ajenos al de la
fuerza obligatoria de los tratados y la buena fe.

Es significativo que todos los paises amantes de la paz y la justicia se
sientan conmovidos por el hecho de esta Ley que ha adoptado el pais huésped, que
podria impedir que la Misidén Permanente de Observacién de la OLP mantuviera las
oficinas que ha instalado en respuesta a la invitacidén formulada por la Asamblea
General a fin de que participara en sus periodos de sesiones y en la labor que ella

lleve a cabo en la blisqueda de una solucién para el problema palestino.
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Mis alli de la OLP, que estd aqui en Nueva York por voluntad de los Estados
Miembros de las Naciones Unidas, es toda la Organizacidén la que recibe esta
bofetada del pais huésped. Cada uno de los Estados Miembros tomado individualmente
es victima de la violacidn de los derechos de la Organizacién; el propio Secretario
General de nuestra Organizacién se ha visto afectado. En su reaccién, ha
permanecido vigilante y ha sabido salvaguardar los intereses de la Organizacién que
dirige. Su reaccién es un gran consuelo para mi delegacién.

Cabe rendirle una vez mas un vibrante homenaje por su total dedicacidn a la
Organizacién y por los incansables esfuerzos que despliega para hallar soluciones a
los graves problemas que sacuden a nuestro planeta, entre ellos el drama
palestino. Mi delegacidén desea felicitar al Secretario General por la posicién
clara y neta que ha adoptado desde la iniciacién de este problema y que estd
expuesta una vez mds en el documento A/42/915/Add.3. Ello nos alienta a mantener y
defender esa posicidén. Para el Gobierno togolés, como para el Secretario General,
la controversia que existe entre las Naciones Unidas y los Estados Unidos deriva de
las disposiciones de la Seccidn 21 del Acuerdo relativo a la Sede y no puede ser

resuelta mds que mediante esas disposiciones.
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Mi delegacién espera que el procedimiento de arbitraje previsto permita
resolver esta situacidn, lo que contribuird a fortalecer la existencia de nuestra
Organizacién, la cual nos brinda la esperanza de conducir a nuestros pueblos hacia

un futuro de paz, dignidad y prosperidad.

Sr. KITTIKHOUN (RepGblica Democritica Popular Lao) (interpretacidn del

francés): Al igual que otras delegaciones que me han precedido en el uso de la
palabra, quisiera expresar al Sr. Presidente nuestro agradecimiento por haber
reanudado el cuadragésimo segundo periodo de sesiones de la Asamblea General para
examinar la cuestidén relativa al informe del Comité de Relaciones con el Pais
Huésped. Mi delegacidén también desea expresar su agradecimiento al Secretario
General de las Nacioﬁes Unidas por la presentacidén de su informe contenido en los
documentos 5/42/915/Adds.2 y 3, asi como por los vigorosos esfuerzos que ha
realizado a fin de resolver la controversia entre las Naciones Unidas y el pais
huésped, los Estados Unidos de América.

El 2 de marzo de 1988, en su resolucién 42/229 A, la Asamblea General pidid al
Secretario General de las Naciones Unidas que persistiera en sus esfuerzos con el
fin de lograr una solucién para el delicado problema creado por el pais huésped.

A este respecto, el representante de los Estados Unidos declard aquel mismo dia en
la sesién plenaria de la Asamblea General que el Gobierno de los Estados Unidos
"considerard con sumo cuidado las opiniones expresadas" al reanudarse el perfodo de
sesiones y que

"sigue siendo su intenciédn buscar una solucién apropiada para este problema,

teniendo en cuenta la Carta de las Naciones Unidas, el Acuerdo relativo a la

Sede y la legislacién de nuestro pafs." (A/42/PV.104, pdg. 59-60)

Para sorpresa general de los Estados Miembros de las Naciones Unidas, el 11 de

marzo Gltimo el Representante Permanente interino de los Estados Unidos puso en
conocimiento del Secretario General que el Fiscal General de su pais habia
establecido que la Ley de antiterrorismo de 1987 lo colocaba en la situacidén de
tener que cerrar la Oficina de la Misién Permanente de Observacién de la
Organizacidén de Liberacién de Palestina ante las Naciones Unidas en Nueva York,
cualesquiera que fuesen las obligaciones que los Estados Unidos pudieran haber

contrafdo en virtud del Acuerdo relativo a la Sede. E1l propio 11 de marzo de 1988



Espafiol 8/42/PV.107 Sr. Kittikhoun, Repiblica
IM/18/9ma -77- Democrdtica Popular Lao

el Fiscal General de los Estados Unidos envidé una carta al Observador Permanente de
la Organizacién de Liberacién de Palestina indicéndole que, a partir del 21 de
marzo de 1988, el mantenimiento en los Estados Unidos de la Misién de Observacidn
de la OLP ante las Naciones Unidns serfa ilegal.

Al hacer uso de la palabra ante esta augusta Asamblea el 2 de marzo pasado en
relacién con esta misma cuestién mi delegacién estimd sumamente importante recordar
que se trataba de un problema que ponfa en juego el futuro mismo de las Naciones
Unidas y que la prudencia exigfa un espiritu de avenencia y el estricto respeto de
las obligaciones internacionales en la bisqueda de una solucién justa. Los
oradores que participaron en el debate, con una sola excepcién, fueron uninimes en
su llamamiento al pafs huésped para que éste reconsiderase seriamente la decisién
del Congreso e los Estados Unidos y adoptara las medidas que fueran pertinentes
con el fin de remediar esta lamentable situacién. Lo que ha resultado muy
lamentable para mi delegacién ha sido el hecho de que el 11 de marzo de 1988, el
Gobierno de los Estados Unidos, en virtud de la pretendida Ley de antiterrorismo
de 1987, indicara firmemente que tenfa la intencién de cerrar la Oficina de la
Misién Permanente de Observacién de la OLP ante las Naciones Unidas en Nueva York,
a pesar de las obligaciones contrafdas en virtud del Acuerdo relativo a la Sede.

La comunidad internacional deplora esta arbitraria decisidén y considera que
constituye un acto negativo realizado por el pafs huésped en sus relaciones con la
Organizacién internacional. Una decisidén de esta naturaleza, basada en motivos
politicos, sin duda alguna, perjudicari en gran medida el funcionamiento de las
Naciones Unidas, asestard un duro golpe a los esfuerzos de esta (Gltima por lograr
una paz justa y duradera en el Oriente Medio y empeorari més alin la ya explosiva
situacién reinante en los territorios ocupados de la Ribera Occidental y la Faja
de Gaza.

El mundo sabe muy bien que no se trata de un problema de caricter bilateral.
Si, por un motivo u otro, pudiese funcionar el principio de reciprocidad en el
marco de la diplomacia multilateral, sin duda alguna serf{a el momento de sopesar
cuidadosamente las consecuencias imprevisibles y desastrosas que esto podria
tener. La Repdiblica Democritica Popular Lao no esti en modo alguno de acuerdo con
aquellos que esperan poder encontrar una solucién para el problema del Oriente
Medio sin la participacidén fie todas las partes interesadas, incluida la OLP, dnico

y auténtico representante del pueblo palestino.
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Para el buen funcionamiento de las Naciones Unidas y en aras de la paz en el
Criente Medio, mi delegacién hace un nuevo llamamiento al pafs huésped, los Estados
Unidos de América, a f£in de que reconsidere su decisién y acepte someterse al
procedimiento para la solucidén de las controversias previsto en la Seccién 21 del
Acuerdo relativo a la Sede. Mientras tanto, como lo ha propuesto el Secretario
General en su informe, se mantendrfa el statu quo.
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Sr. MOUSHOUTAS (Chipre) (interpretacién del inglés): Sr. Presidente:
con gran satisfaccién acogemos una vez mds su Presidencia sabia y atinada. Pero

vemos con decepcién que las opiniones expresadas en la primera reanudacién del
periodo de sesiones de la Asamblea General a fin de encontrar una solucién al
problema dentro de los lineamientos del Acuerdo relativo a la Sede no han recibido
la debida consideracién de parte del pafs huésped.

Log Estados Unidos de América, que con toda justificacién se enorgullecen de
sus muchos y muy significativos logros - entre los cuales se encuentra su adhesién
declarada a la vigencia de la ley y a la santidad de los tratados, por su propia
decisién de proceder a la clausura de la Misién de Observacién de la OLP ante las
Naciones Unidas, probaron nuevamente que con sus actos pueden ser sus peores
enemigos; y se han granjeado el para nada envidiable titulo de violadores del
Acuerdo relativo a la Sede, con lo que se han aislado a los ojos de todos los
Estados Miembros y de la comunidad mundial entera.

Esto deberia entristecer a todos aquellos cuyos corazones laten por los
valores norteamericanos. En la historia del pais huésped hay, en verdad, épocas
de grandeza y acontecimientos dignos de orgullo nacional de los cuales nosotros
- o algunos de nosotros - hemos obtenido guia y fortaleza, y nos hemos basado en
los principios involucrados en esos acontecimientos para dirigir nuestro destino en
nuestros paises respectivos.

Lamentablemente no es este uno de esos momentos; y, lo que es peor y hasta una
ironia, es que en un esfuerzo apresurado por aplicar la ley nacional el pais
huésped provocé una regresién en el principio del imperio de la ley en el mundo.

Porque se acepta generalmente que la Misién de Observacién de la OLP y sus
miembros son invitados de las Naciones Unidas en virtud de la resolucién 3237
(XXIX), y que el pais huésped tiene la obligacién contractual de permitir que dicha
Misién y su personal entren a los Estados Unidos y permanezcan en el pais para
cumplir sus funciones oficiales ante las Naciones Unidas. Por tanto, compartimos
plenamente la preocupacién del Secretario General de las Naciones Unidas, Sr. Pérez
de Cuéllar, por la opinién de los Estados Unidos de que pueden actuar
independientemente de las obligaciones que les impone el Acuerdo relativo a la
Sede; y no titubeamos en expresar que si prevaleciera esa opinién estarfa en
peligro la existencia misma de nuestra Organizacidn.
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El pais huésped, que como fundador de las Naciones Unidas desempefié un papel
pionero en el establecimiento de la Organizacién mundial y en la aprobacién de su
Carta, estd en muy buena posicién para apreciar nuestra fundada preocupacién por la
suerte de esta Organizacién.

Creemos que el pais huésped tiene el deber de aplicar la ley interna de forma
tal que no se torne incompatible con las obiigacicnes emergentes del Acuerdo
relativo a la Sede, la Carta de las Naciones Unidas y el derecho internacional en
general. Del mismo modo, la posicién del pais huésped en el sentido de que someter
el problema a arbitraje - como 10 prevé la Seccién 21 del Acuerdo relativo a la
Sede, de 1947, cuando hay una controversia - no tendria ningin propésito itil, es
lamentable y evidencia una mentalidad extrafia a las declaraciones y a las
tradiciones a las que estamos acostumbrados. Indica ademds la debilidad y la
carencia total de legalidad de la decisién de clausurar la Oficina de la Misién de
Observacién de la OLP ante las Naciones Unidas.

La disposicién solemne de la Carta por cuya adopcién trabajaron los Estados
Unidos de América, de

"crear condiciones bajo las cuales puedan mantenerse la justicia y el respeto

a las obligaciones emanadas de los tratados y de otras fuentes del derecho

internacional.” (Carta de las Naciones Unidasg, Preémbulo)

probablemente obsesione a aquellos cuyas opiniones y medidas miopes provocaron la
crisis actual en la institucién mundial, que fuera creada por nuestros elevados
ideales y esperanza de paz y de justicia.

Clausurar la Misién de Observacién de la OLP no sélo constituye una violacién
grosera de las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo relativo a
la Sede, sino que también contribuye a socavar el proceso politico de solucién de
los problemas del Oriente Medio mediante el didlogo. Porque este foro mundial se
verd privado de la opinién de la Organizacién de Liberacién de Palestina, el dnice
y legitimo representante del pueblo palestino, en momentos en que se busca solucién
a este grave problema mundial. La carta del pais huésped comunicando la decisién
de su Fiscal General de cerrar la Misién de Observacién de la OLP se anticipd a la
decisién del tema por la Corte Internacional de Justicia y tuvo el efecto de
frustrar su papel, privando al mismo pafs huésped de la gufa que tanto necesita
para enfrentar el problema constructivamente.
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La decisién del pafs huésped de proceder a dicha clausura afecta a la
Organizacién mundial y a todos nosotros directamente; por lo tanto, nuestra
solidaridad con la OLP, un invitado de las Naciones Unidas debe ser directa y total.

En su sabia y lacénica carta del 15 de marzo de 1988 dirigida al Embajador
Okun, Representante Permanente interino de los Estados Unidos ante las
Naciones Unidas, el Secretario General expresd su protesta y la opinién de esta
Organizacién en el sentido de que la decisién adoptada es una violacién clara del
Acuerdo entre las Naciones Unidas y los Estados Unidos de América.

Al encomiar al Secretario General y eipresarle nuestro aprecio por sus
denodados esfuerzos para reducir la crisis que enfrentamos, creemos que tenemos que
apoyarlo més que nunca y, en un espfritu de solidaridad fraterna, estudiar con él
los medios y caminos para solucionar el problema.

Como Presidente del Comité de Relaciones con el Pais Huésped - cuyo informe
examinamos - prcmeto la plena cooperacidén al Secretario General, custodio de esta
Organizacién, para que, junto con todos lot dem&s Estados Miembros, se permita que
la Misién de Observacién de la OLP cumpla sin obstdculos sus funciones oficiales de
conformidad con las resoluciones 3237 (XXIX), 42/210 y &2/229,

Sr. ALZAMORA (Peri): Estamos aqui para defender tres valores de la més
alta importancia politica y jurfdica: primero, el Acuerdo de la Asamblea sobre el
status de la Organizacién de Liberacién de Palestina, y con él1 la soberanfia de la
Asamblea Generaljy sequndo, la integridad del Acuerdo relativo a la Sede y con ella
la existencia misma de las Naciones Unidas; y tercero, el cumplimiento de las

obligaciones internacionales y con 2llo la vigencia del orden juridico mundial y la
convivencia civilizada entre las naciones.

Esta triple defensa de la leyalidad internacional debe hacerse dentro de la
legalidad, es decir, dentro del marco de los instrumentos juridicos que regulan la
situacién y que prevén las controversias que en torno a su aplicacién se pudieran
suscitar.

En este caso concreto, esa obligacidén es ain mis imperativa porque el Acuerdo
relativo a la Sede contiene su propio mecanismo de solucién de controversias, que
debe utilizarse hasta sus (ltimos extremos.
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Por tanto, la controversia debe ser resuelta en el marco del Acuerdo relativo
a la Sede, y para ello debemos otorgar nuestro pleno respaldo a la accién del
Secretarioc General en la defensa de todos y cada uno de los importantes valores en
juego.

Porque no se trata de defender s8lo un principio de derecho, sino los valores
concretos que ese derecho ampara, y en consecuencia el respaldo al Secretario
General debe extenderse a todas las acciones que sean necesarias y que resulten
compatibles con la independencia de la Organizacién, con el caricter internacional
de la controversia y con el principio del cumplimiento de las obligaciones
internacionales.

Porque las Naciones Unidas no pueden trabajar con abstracciones sino con
realidades politicas, para poder preservar sus principios esenciales de libertad,
de justicia, de igualdad y de autodeterminacién que valen para todos, y porque no
podemos silenciar la voz de todo un pueblo en el debate de su propio destino.

Nuestros pueblos instituyeron una Organizacién internacional independiente,
soberana y autdnoma que el pais huésped se comprometidé a considerar como tal. Esos
mismos pueblos se han pronunciado hace menos de un mes con reveladora unanimidad
porque se defienda la independencia de las Naciones Unidas hasta sus Gltimas
consecuencias, dado que en ello se juega la sobrevivencia misma de la Organizacién.

Ese es hoy también el criterio y la posicién de la delegacién del Peri, en
esta coyuntura histérica en que nos toca defender, con el Acuerdo relativo a la
Sede, el principio cardinal de que las obligaciones internacicnales deben ser
escrupulcsamente respetadas, y que en consecuencia los tratados y los acuerdos
deben ser cumplidos, porque sélo as{ podemos preservar el orden juridico y moral
que esta Organizacién estd llamada a preservar, al servicio de ia paz, la igualdad
y la justicia entre todos los pueblos.

Sr. OUDOVENKO (Repdblica Socialista Soviética de Ucrania) (interpretacién
del ruso): Hace apenas tres semanas la Asamblea General de las Naciones Unidas,

representando a la comunidad internacional y reunida aqui en esta sala, expresd
undnimemente su posicién de principio en cuanto a la medida ilegal adoptada por el

pais huésped contra la Misién Permanente de Observacién de la Organizacién de
Liberacién de Palestina (OLP).
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Los Estados Miembros de las Naciones Unidas pidieron a los Estados Unidos
que anularan su decisién de clausurar la Misién de la OLP en Nueva York y
exigieron que se le garantizaran condiciones normales para su funcionamiento.

Las resoluciones 42/229 A y B, de 2 de marzo de este affo, fueron aprobadas por una
cantidad impresionante de Estados. Ciento cuarenta y tres Estados votaron a favor
de las resoluciones. Podemos incluso decir que fueron 144 los votos afirmativos,
porque otra delegacidén se sumé posteriormente en apoyo de esas resoluciones.
Israel, que votd en contra de las resoluciones, fue el Gnico en hacerlo asi y quedd
totalmente aislado en ese respecto.

Pareceria que los Estados Unidos deberian tener en cuenta la voluntad de la
comunidad internacional, como se expresa en el pirrafo 5 de la parte dispositiva de
1la resolucién 42/229 A, en que se pide al pais huésped que cumpla sus obligaciones
contractuales en virtud del Acuerdo de 1947 y garantice que no se adoptarén medidas
en violacidén de los acuerdos existentes relativos a las funciones oficiales de la
Misién de la OLP.

Tras la aprobacidén de esas resoluciones, escuchamos la declaracién que hizo el
representante de los Estados Unidos, quien dijo que su Gobierno reconocia la
preocupacién de los Estados Miembros de las Naciones Unjdas y trataria seriamente
de hallar una forma apropiada de resolver este problema. Sin embargo, tan sélo
unos pocos dias después el Fiscal General de los Estados Unidos declard su decisién
de clausurar la Misién de la OLP a pesar de cualesquiera obligaciones que los
Estados Unidos pudieran haber contraido en virtud del Acuerdo relativo a la Sede
con las Naciones Unidas. Segin informes de la prensa estadounidense, como dijo, uno
de los representantes del Departamento de Justicia, quien hizo un comentario sobre
esta medida, los Estados Unidos no tenian la intencién de cumplir con las normas
del derecho internacional si esas normas no eran favorables a los Estados Unidos
o si éstos las consideraban innecesarias. Mi delegacién estima que este es un
precedente peligroso, cuyos resultados rebasan con mucho los efectos sobre la
propia Misidén interesada, y pueden afectar el funcionamiento del conjunto de las
Naciones Unidas. Por consiguiente, apoyamos cabalmente los esfuerzos del
Secretario General quien, seglin su informe A/42/915/Add.2, expresd su protesta a la
Misién de los Estados Unidos y sefialé que la decisién del Gobierno de los Estados
Unidos es una clara violacién del Acuerdo de 1947 relativo a la Sede de las
Raciones Unidas.
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La entrada en vigor del Titulo X de la Foreign Relations Authorization Act de

los Estados Unidos es una burda violacién por el pafs huésped, que en su calidad de
miembro permanente del Consejo de Seguridad es responsable del mantenimiento de la
paz y la seqguridad internacicnales y tiene claras obligaciones en virtud de la
Carta de las Naciones Unidas y del Acuerdo de 1947. Resulta totalmente evidente
que esos actos arbitrarios amenazan la integridad y la inviolabilidad de las normas
juridicés internacionales en general y socavan la autoridad y la importancia de las
Naciones Unidas.

La situacién que dimana de esos actos significa que hay una controversia
jurfdica entre los Estados Unidos y las Naciones Unidas en cuanto a la
interpretacién y aplicacién del Acuerdo de 1947, que debe solucionarse por medio
del arbitraje, como se estipula en la Seccién 21 de ese Acuerdo, que tiene
precisamente esos fines. Nos parece extrafia la postura de los Estados Unidos de
que el arbitraje no serd (til en este asunto. Segin el Acuerdo de 1947, los
Estados Unidos tienen la obligacién de cumplir con este requisito del arbitraje y
convenir en resolver las controversias que surjan en plena conformidad con el
derecho internacional.

Al considerar la cuestién de la clausura de la Misién de la OLP, debemos
considerar esta medida ilegal de los Estados Unidos dentrc del contexto de su
estrecho vinculo con el principal problema aqui, a saber, la suerte de todo el
pueblo palestino y el establecimiento de una paz justa y duradera en el Oriente
Medio. Las medidas del pais huésped contra la Mision de la OLP forman parte de
una campafia mas amplia contra Palestina que vienen llevando a cabo desde hace
mucho tiempo ciertos circulos de este pafs. Esta campafia tiene una ineta definida:
la eliminacién total del pueblo palestino en un arreglo de la cuestién del Oriente
Medio.

Como @ijo hace unos dias el camarada Gorbachev, Secretario General del Comité
Central del Partido Comunista de la Uni:n Soviética, en una reunién con los
delegados del Parlamento yugoslavo:

"La democratizacién de las relaciones internacionales es un imperativo de
nuestra época y exige, ante todo, el reconocimiento incondicional por la
comunidad internacional del derecho de todos los pueblos a elegir su propio
destino y el derecho a sus propios recursos. Este es un derecho universal que
no puede ser monopolizado por ningin pueblo elegido. Cada pueblo tiene sus
propios intereses que no pueden quedar subordinados a los de otros Estados.
Esus intereses deben ser comunes."
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La delegacién de Ucrania desea recalcar una vez mds que no puede haber
solucién para el problema del Oriente Medio a espaldas del pueblo palestino ni
tampoco sin la participacién de su Gnico y legitimo representante, la OLP, y sin la
pronta convocacién bajo los auspicios de las Naciones Unidas de una conferencia
plenipotenciaria internacional.

Ucrania apoya pienamente el proyecto de resolucién presentado y estima que la
Asamblea General y el Secretario General deben hacer cuanto puedan para impedir que
sea clausurada la Misién de Observacién de la CLP. Hacemos una vez mis un
llamamiento al) pais huésped para que cumpla @ztrictamente con sus obligaciones de
conformidad con el Acuerdo ~elativo a li. sede, concertado en 1947, y para que
garantice las condiciones normales requeridas para el funcionamients de la Misién
de la OLP.

PROGRAMA DE TRABAJO

El PRESIDENTE (interpretacién del inglés): Teniendo en cuenta que quedan

por hablar diversos oradores sobre este tema, celebraremos nuestra prdxima sesidn
plenaria mafiana por la tarde para concluir el debate y, si los miembros estén de

acuerdo, para tomar una decisidén al respecto.

Se levanta la sesién a las 18,20 horas.
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