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2067a. SESION

Celebrada en Nueva York, el martes 14 de marzo de 1978, a las 15.30 horas

Presidente: Sr. Ilvor RICHARD
(Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte).

Presentes: Los representantes de los siguientes Estados:
Alemania, Reptblica Federal de, Bolivia, Canadd, Checos-
lovaquia, China, Estados Unidos de América, Francia,
Gabdn, India, Kuwait, Mauricio, Nigeria, Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Unién de Rephblicas
Socialistas Soviéticas y Venezuela.

Orden del dia provisional (S/Agenda/2067)
1. Aprobacién del orden del dia.

2. Cuestidn relativa a la situacién en Rhodesia del Sur:
Carta, de fecha 1° de marzo de 1978, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Encargado
de Negocios interino de la Misién Permanente del Alto
Volta ante las Naciones Unidas (S/12578).

Se declara abierta la sesion a las 16.15 horas.
Aprobacién del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

Cuestion relativa a la situacién en Rhodesia del Sur:

Carta, de fecha 1° de marzo de 1978, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Encargado
de Negocios interino de la Misién Permanente del Alto
Volta ante las Naciones Unidas (S/12578)

1. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): De con-
formidad con las decisiones adoptadas por el Consejo en
sesiones anteriores, invito a los representantes del Alto
Volta, Angola, Arabia Saudita, Benin, Botswana, Kenya,
Liberia, Mozambique, la Repiblica Unida de Tanzania,
Sierra Leona, el Sudin y Zambia a ocupar los asientos que
les han sido reservados en la sala del Consejo.

Por invitacién del Presidente, el Sr. Bamba (Alto Volta),
el Sr.de Figueiredo (Angola), el Sr. Baroody (Arabia
Saudita), el Sr. Houngavou (Benin), el Sr. Tlou (Botswana),
el Sr. Maina (Kenya), el Sr. Thomas (Liberia), el Sr. Lobo
(Mozambique), el Sr. Salim (Repiiblica Unida de Tanzania),
la Sra. Gbhujama (Sierra Leona), el Sr. Medani (Sudin)y la
Srta. Konie (Zambia) ocupan los asientos que les han sido
reservados en la sala del Consejo.

2. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Deseo
informar a los miembros del Consejo de que he recibido
cartas de los representantes de Sri Lanka y Yugoslavia en las

que solicitan se los invite a participar en el debate. De
conformidad con la prictica habitual y con el consen-
timiento del Consejo, me propongo invitarlos a participar
en el debate sin derecho a voto, de conformidad con el
Articulo 31 de la Carta y el -articulo 37 del reglamento
provisional.

3. Dado el niimero limitado de asientos disponibles en la
mesa del Consejo, invito a los representantes de Sri Lanka y
Yugoslavia a que ocupen los asientos que les han sido
reservados en la sala, en el entendimiento de que serdn
invitados a tomar asiento a la mesa del Consejo cuando
deban hacer uso de la palabra.

Por invitacién del Presidente, el Sr. Fernando (Sri Lanka)
y el Sr. Mujezinovié (Yugoslavia) ocupan los asientos que les
han sido reservados en la sala del Consejo.

4. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Los miem-
bros del Consejo tienen ante s un proyecto de resolucion
patrocinado por Bolivia, el Gabém, la India, Kuwait,
Mauricio, Nigeria y Venezuela /S/12597]. Quisiera sefialar
también a la atencién de los miembros del Consejo el
documento S/12599, que contiene el texto de una carta, de
fecha 7 de marzo, dirigida al Secretaric General por el
representante de Ghana.

S. Sr. VON WECHMAR (Repiblicas Federal de Alemania)
(interpretacion del inglés): Sr. Presidente, en primer tér-
mino quisiera cumplir el grato deber de expresarle las
felicitaciones de mi delegacién por ocupar usted la Presi-
dencia del Consejo de Seguridad durante el mes de marzo.
Estamos convencidos de que sus extraordinarias cualidades
de politico y diplomético, junto con su conocimiento
particular de la cuestién inscrita en el orden del dia,
ayudarid al Consejo a cumplir su tarea actual. Al mismo
tiempo, mi delegacién desea aprovechar esta oportunidad
para expresar su gratitud al Embajador Troyanovsky, de la
Unién Soviética, por la habilidad y el sentido de responsa-
bilidad con que condujo la labor del Consejo el mes pasado.

6. También doy la bienvenida a nuestro nuevo colega, el
representante de Venezuela, Embajador Rubén Carpio
Castillo. Mi delegacién se anticipa a ofrecerle la mds
estrecha cooperacién, as{ como también a su delegacion.

7. Al pasar a la cuestibn que examina el Consejo,
permitaseme recordar que el Gobiemo de la Repiblica
Federal de Alemania siempre ha considerado que el
ejercicio ilegal del poder por el régimen de lan Smith en
Zimbabwe constituye uno de los mis candentes problemas
del Africa meridional y que ha subrayado siempre la



urgencia en solucionarlo. La declaracion unilateral de
independencia por el régimen de Smith ha llevado a una
situacién que constituye una amenaza a la paz y seguridad
intemnacionales, lo que impulsé a la Repfiblica Federal de
Alemania, mucho antes de su ingreso a Jas Naciones Unidas
como Estado Miembro, a respaldar y aplicar estrictamente
las sanciones impuestas por el Consejo de Seguridad de
acuerdo con el Capitulo VII de la Carta. La dimensién del
peligro ha quedado evidenciada por la serie de incidentes
que llevaron a la violacién de la integridad territorial de los
paises fronterizos a Zimbabwe y que también han causado
pérdidas de vidas humanas. Condenamos esas incursiones.

8. El principio cardinal de la politica del Gobierno Federal
es el mantenimiento de la paz. Por lo tanto, abogamos por
soluciones pacificas también en el Africa meridional. En
una declaracion formulada el 24 de febrero de 1978, el
Ministro de Relaciones Exteriores de mi pafs, Sr. Genscher,
describié como el objetivo de esa politica “el desarrollo
libre e independiente de los Estados africanos, sin que el
antiguo colonialismo sea reemplazado por otro colonialismo
basado en la ideologia”. Enun discurso pronunciado en Dar
es Salaam el 27 de febrero, nuestro Ministro de Relaciones
Exteriores declaré:

“En cuanto a los conflictos en el Africa meridional, la
Repiiblica Federal de Alemania permanece sin reservas al
lado de quienes son los paladines de la libre determi-
nacién y la dignidad de todos los seres humanos,
cualquiera que sea el color de su piel.”

9. En nuestra opinién, una solucién para el problema de
Zimbabwe que se base en estos principios debe prever un
auténtico traspaso del poder por el régimen ilegal y arreglos
para un perfodo de transicién administrado imparcialmente
que garanticen elecciones auténticamente libres sobre una
base de igualdad y sufragio universal dec los adultos; la
formaci6én, mediante tales elecciones, del parlamento y
gobiernc de un Zimbabwe independiente, genuinamente
representativo del pueblo de Zimbabwe; el logro final de la
independencia sobre la base de una constitucidén que
estipule plenos derechos democraticos y, en particular, un
gobierno elegido democriticamente; la abolicion de toda
forma de discriminacién, y la proteccién de los derechos
humanos y libertades fundamentales.

10. Consideramos que las disposiciones del lamado arreglo
de Salisbury, del 3 de marzo de 1978, no estdn a la altura
de tales normas y, por lo tanto, son inadecuadas.

11. Por otra parte, continuamos considerando que las
propuestas anglonorteamericanas presentadas el 1° de sep-
tiembre de 1977 [S§/12393] contienen los elementos
necesarios para una transicién pacifica al gobierno de la
mayoria y ofrecen razonables perspectivas de estabilidad
politica. Estimamos que tales propuestas constituyen to-
davia una base apropiada para iniciar la transicién a la
- independencia. Por lo tanto, les damos nuestro pleno
apoyo, asf como también a la resolucién 415 (1977) del
Consejo de Seguridad.

12. Mi Gobierno se ha sentido alentado por el hecho de
que la gran mayoria de los oradores que participaron en
este debate han expresado su aprecio por las propuestas

anglonorteamericanas. Acoge el Iamamiento del Reino
Unido y de los Estados Unidos por el cual invitan a que
todas las partes en el conflicto rhodesio participen sin
demora en las conversaciones, con el propésito de encontrar
una solucién internacionalmente aceptable.

13. El Gobierno Federal insta a todas las partes a tener
presente su responsabilidad en el mantenimiento de lapaz y
que juntas intenten, mediante negociaciones, encontrar
soluciones al importante problema.

14. Sr. YOUNG (Estados Unidos de América) (inter-
pretacion del inglés): Sr. Presidente, permitame que apro-
veche esta oportunidad para expresar cuénto aprecio su
liderato en esta situacién, no solamente durante este mes,
en que preside el Consejo, sino a lo largo de las semanas y
meses que usted ha dedicado al proceso de celebrar
negociaciones que han llegado al punto en que ahora se
encuentran. Como nosotros lo vemos, se trata de un
proceso ininterrumpido que nos ha acercado més y mds ala
paz y que me da cierto aliento y confianza a medida que
pasamos por las distintas etapas.

15. Rhodesia ha sido una de las cuestiones prioritarias de
la politica exterior de los Estados Unidos bajo la adminis-
tracién del Presidente Carter. Junto con el Reino Unido y
en cooperacién con los Estados de primera linea, los
Estados Unidos han trabajado intensamente con los lideres
nacionalistas en un esfuerzo por zanjar las diferencias y
tratar de lograr una transicién pacifica al gobierno de la
mayoria.

16. Hemos participado en el desarrollo de las propuestas
anglonorteamericanas para Rhodesia porque estimamos
esencial establecer un plan coherente basado en las si-
guientes metas: primero, la iniciacion de un proceso
irreversible que conduzca al gobierno de la mayoria en un
Zimbabwe independiente; segundo, la creacion de un
proceso politico neutral que permita a todas las facciones
politicas de Zimbabwe competir honradamente por el
liderato politico mediante elecciones que reflejen verdade-
ramente la voluntad de la mayoria; tercero, el fin de las
hostilidades, seguido por el mantenimiento de 1a estabi-
lidad, la ley y el orden durante el perfodo de transicién,
para asegurar la imparcialidad del proceso y as{ su perdura-
bilidad; cuarto, acuerdo sobre una constitucion de indepen-
dencia que prevea un gobiemno elegido democriticamente,
la abolicién de la discriminacién y la proteccion de los
derechos humanos individuales, incluidos los derechos dela
minoria, asi como también los de la mayoria.

17. Al presentar al Consejo de Seguridad una propuesta
basada en tales metas, los Estados Unidos, junto con el
Reino Unido, emprendieron una serie de discusiones ¥y
negociaciones con todas las principales partes involucradas.
Hemos seguido esos esfuerzos vigorosamente; en particular,
queremos comprometer al Frente Patri6tico, como también
a los grupos nacjonalistas en Rhodesia, en el proceso de
negociacion.

18. Pedimos, y continuamos buscando, el asesoramiento
y el apoyo de los Estados africanos interesados, cuyas
opiniones tomamos en cuenta al formular inicialmente las
propuestas. Nos hemos reunido con miembros del régimen



de Smith en un esfuerzo por hacerlos participar en las
negociaciones dentro del marco de nuestras propuestas.
Como el Presidente Carter lo confirmd en su conferencia de
prensa del 9 de marzo, seguimos firmemente convencidos
de que el plan anglonorteamericano es la mejor base para
una transicién pacifica, justa y rdpida que lleve a un
Zimbabwe independiente.

19. Un acuerdo interno ha sido anunciado ahora en
Salisbury. Un nuevo punto se ha encontrado en la bisqueda
de una solucién y todos nosotros, comprensiblemente, nos
encontramos abocados a medir los detalles con las normas
que nos hemos fijado. Pero no debemos permitir que una
legitima preocupacién por el detalle obscurezca el enorme
interés que el pueblo de la region y toda la comunidad
internacional tienen en Rhodesia.

20. No es éste el momento para tratar de sacar ventajas en
provecho propio o para posar ante el mundo. No es éste el
momento para que los rhodesios, blancos o negros, piensen
unicamente en defender sus intereses partidarios. No es éste
el momento para que las Potencias extranjeras consideren
qué ventajas pueden sacar del proceso de transicién. No es
éste el momento para que quienes tanto hemos trabajado
por lograr una solucién justa nos deshagamos de nuestra
responsabilidad y demos la espalda al problema. Lo mds
importante es que no debemos conformarnos con el hecho
de que el nacimiento de una nueva nacién tiene que ser
sangriento y violento. No vemos razon para que no
podamos encontrar una solucién pacifica a las diferencias
que todavia existen entre las partes. -

21. En este momento crucial de la historia de Africa y el
mundo debemos actuar con una perspectiva mds amplia,
mirando al pasado y reconociendo el progreso logrado,
manteniendo para el futuro los més altos niveles, que
garantizaran el ingreso rdpido y pacifico de Zimbabwe ala
comunidad de naciones libres e independientes.

22. Debemos examinar sin apasionamiento el llamado
arreglo interno. Soy el primero en reconocer que todo lo
que el Sr.Smith ha negociado merece escudrifiarse muy
cuidadosamente. Pero también estoy dispuesto a dar crédito
a la buena fe de los dirigentes nacionalistas participantes.
Ellos, al igual que los demds dirigentes nacionalistas de
Zimbabwe, quieren la libertad y la independencia para su
pais y plena igualdad politica para todo su pueblo.
Entonces, es justo preguntar qué han logrado en Salisbury.
En comparacién con los tipos de propuestas de arreglo que
Smith ha tenido en consideracién en el pasado, el acuerdo
de Salisbury revela ciertos progresos. Los dirigentes nacio-
nalistas han conseguido que el Sr. Smith acepte el principio
del sufragio universal de los adultos. Se obtuvo la firma de
Smith en un compromiso de abandonar el poder eventual-
mente; sin embargo, no hay seguridades de que lo hard. Por
@iltimo, se ha reconocido que durante el perfodo de
transicién los distintos grupos participantes deben com-
partir el poder.

23. Dicho todo esto, en el acuerdo de Salisbury hay
mucho que suscita interrogantes acerca de la habilidad para
resistir las presiones politicas que han aumentado en los
afnos recientes.

24. Quizas lo mds importante es que debemos considerar si
el acuerdo anunciado en Salisbury tiene suficientemente en
cuenta la enorme dificultad de administrar el periodo de
transicién. Esta encrucijada debe manejarse de tal forma
que la violencia de la lucha actual por la liberacion pueda
transformarse en un proceso politico irreversible que lleve a
la aprobacién de parte de todo el pueblo de Rhodesia de su
propia forma de gobierno y a la seleccién de sus propios
dirigentes.

25. En su conferencia de prensa del 9 de marzo, el
Presidente Carter dijo que la propuesta de Salisbury no era
adecuada. Creo que puedo demostrar por qué no es
adecuada al comparar el acuerdo de Salisbury con los
principios de las propuestas anglonorteamericanas.

26. En primer lugar, y ante todo, el plan anglonorteameri-
cano se basa en el principio de la participacion de todos los
sectores. El arreglo intemo no incluye a todos los dirigentes
nacionalistas. Por lo tanto, amenaza con dividir més bien
que con unificar al pueblo de Zimbabwe y amenaza con
prolongar la violencia més bien que con ponerle término.

27. En segundo lugar, las propuestas anglonorteamericanas
reconocen que las instituciones politicas de transicién no
deben estar sujetas al control del régimen ilegal existente ni
de ninguna de las partes en el conflicto. El plan de Salisbury
introduciria un arreglo de transicion de responsabilidad
compartida sujeta a la norma de la unanimidad y la
autoridad definitiva del parlamento actual. Esto permitiria
que Smith retuviera el poder efectivo y esgrimiera el veto,
pues, tal como lo dijo el propio Smith en una entrevista
concedida al Times de Londres el 2 de marzo, ghstele o no
al' pueblo, el parlamento actual es el drgano soberano en
virtud de la constitucién existente y s6lo una eleccién
puede cambiar ese hecho. Eso fue lo que dijo Smith.
También dijo que él era el Primer Ministro, y que nadie en
el mundo podia modificar tal cosa. En otras palabras, si
bien otros pueden asociarse con €él, Smith y su parlamento
compuesto principalmente por blancos siguen controlando
el procedimiento del gobierno, con inclusion de los servicios
de seguridad, la administracién plblica y la promulgacidn
de leyes.

28. En tercer lugar, deben garantizarse elecciones libres y
justas en las que participen en un pie de igualdad todos los
elementos de la poblacién y todos los sectores politicos de
Rhodesia. La propuesta anglonorteamericana consagra este
principio proponiendo que el Comisionado Residente bri-
tinico contribuya a garantizar ese resultado, asi como la
presencia de observadores imparciales. En virtud del
acuerdo de Salisbury no parece haber disposiciones para la
participacién internacional del exterior en esas elecciones,
lo cual garantizaria su honradez o imparcialidad.

29. En cuarto lugar, para poder garantizar el cardcter justo
e irreversible de un proceso de transicion, es indispensable
mantener la ley y el orden en Zimbabwe. La historia de
lucha civil durante los altimes 12 afios no permite que se
conffe en el ejército rhodesio para este propasito vital. En
consecuencia, se habia sugerido que una fuerza de las
Naciones Unidas para el mantenimiento de la paz ayude al
Comisionado Residente y ala fuerza policial para conservar
la tranquilidad durante el periodo de transicién y garantizar



la imparcialidad del proceso politico. El acuerdo de
Salisbury confiaria en el actual ejéreito rhodesio, a.bsor-
biendo éstc a los guerrilleros capaces de pasar ciertas
prucbas. No podemos menos que llegar a la conqluspn de
que esa disposicién no tiene en cuentaula.lustorla _de
derramamientos de sangre que hace. que el ejército rhodesu?,
tal como estd integrado en la actualidad, sea una garantia
insatisfactoria de los derechos de todos los habitantes de
Zimbabwe, negros y blancos.

30. En quinto lugar, en Rhodesia debe estipularse un
sistera constitucional que proteja los derechos de to@os: I'Ja
propuesta anglonorteamericana estipula un poder judicial
independiente y una ley sobre derechos humanaes. Estﬁa ley
estd protegida contra cualquier cambio a fin de garantizar a
todos que su libertad no se verd atropellada. Pero el resto de
la constitucion puede cambiarse mediante el procedlrmengo
legislativo. La constitucién esbozada en Salisbury también
menciona un poder judicial independiente y la proteccién
de ciertos derechos. Sin embargo, durante un periodo de
unos 10 afios los cambios en todos los aspectos bien
arraigados de la constitucion solo podrian lograrse con el
asentimiento de todos los miembros negros y seis de los
miembros blancos del parlamento. Ciertamente, no hay
garantias de que este sistema no se llevard a cabo después
del periodo inicial de 10 afios. Esta limitacién de la
capacidad del nuevo gobierno para realizar los cambios
necesarios y atender a las aspiraciones de la mayoria parece
no estar de acuerdo con el pleno ejercicio de la soberanfa de
un gobierno independiente que represente a todo el pueblo
de Zimbabwe.

31. He descrito con cierto detalle lo que nosotros pen-
samos debiera incluirse en un plan viable para la transicion.
Sin embargo, no creo que nuestro debate debiera comenzar
y terminar con esto. Mi Gobierno espera que estas
reuniones del Consejo puedan servir como agente catalitico
para un esfuerzo renovado para lograr que las fuerzas
nacionalistas se unan en un nuevo intento por llegar a una
solucién que incluya a todo el pueblo y que se base en los
principios del plan anglonorteamericano. Estamos dis-
puestos a unirnos al Reino Unido, a todas las partes y a los
Estados africanos interesados en un nuevo esfuerzo para
hacer progresos y remediar las fallas del plan de solucion de
Salisbury. No abrigamos ilusiones de que ésta serd una tarea
sencilla, especialmente a la luz de la evidencia de que las
fuerzas armadas rhodesias prosiguen la prictica arrogante de
realizar incursiones mds alld de las fronteras con los paises
vecinos. La reciente emboscada rhodesia a una patrulla del
gjército de Botswana muy adentro de la frontera de
Botswana y el ataque rhodesio a Zambia son los ultimos
ejemplos del comportamiento del régimen de Smith, los
cuales deben cesar si hemos de creer que es viable algiin tipo
de acuerdo en que 8! participe.

32. El éxito en un nuevo esfuerzo también exigiria el
apoyo del Consejo y el de los Estados africanos mds
directamente involucrados. Necesitariamos el consenso de
una opinién responsable de que éste no es el momento de
que se adopten medidas en las Naciones Unidas o en
cualquier otro lugar que puedan polarizar ain mds la
situacidn, sino que se deben mantener abiertos todos los
canales de comunicacion. Nuestra meta debiera ser la de
edificar sobre lo que se ha comenzado, a fin de llegar a una

solucién justa y duradera para Zimbabwe, cuyo pueblo
conoceria finalmente las bendiciones de la independencia,
la libertad y la paz.

33. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): El pro-
ximo orador es el representante de Liberia, a quien invito a
tomar asiento a la mesa del Consejo y a formular su
declaracién.

34, Sr. THOMAS (Liberia) (interpretacion del inglés):
Sr. Presidente, mi delegacién adhiere a lo expresado por los
oradores precedentes, quienes lo felicitaron y le rindieron el
elevado tributo que usted merece por ocupar la Presidencia
del Consejo de Seguridad en este momento.

35. Durante la semana pasada, dia tras dia, escuchamos las
numerosas intervenciones realizadas sobre la cuestién de
Rhodesia, un problema que mucho nos preocupay que ain
se examina en el Consejo. En la mayoria de los casos, los
representantes que con elocuencia expresaron la opinién de
sus respectivos gobiernos se mostraron sumamente severos
— y probablemente con razén — al denunciar y condenar al
Sr. Ian Smith vy el arreglo interno concertado con los tres
dirigentes negros de Rhodesia. También escuchamos a los
dos dirigentes del Frente Patridtico [2064a. sesion],
quienes con vehemencia y acrimonia condenaron al régimen
de Smith y el arreglo interno, reiterando su firme decisién
de perseverar en la lucha armada en caso de que se
reconozea tal arreglo. En pocas palabras, practicamente
todas las declaraciones hechas la semana pasada tendieron a
anatematizar a Tan Smith y a quienes se asociaron al arreglo
interno.

36. En esta oportunidad mi delegacion sélo desea volver a
subrayar una declaracién que consta en un mensaje que el
Sr. William R. Tolbert, Presidente de Liberia, dirigié al
Secretario General. Citaré la parte pertinente a la cuestion
de Zimbabwe:

[El orador da lectura a los pdrrafos cuarto a undécimo del
mensaje contenido en el documento S/12590, del 9de
marzo de 1978.]

37. Mi delegacién desea declarar sinceramente que no estd
plenamente de acuerdo con aquellos que han rechazado y
condenado categdricamente las recientes conversaciones de
Salisbury con los lideres negros. Si bien no consideramos
que sea la formula mds aceptable, creemos que pueden
contener elementos (tiles y positivos que merecen nuestra
consideracién y no deben ser pasados por alto. Mi dele-
gacién cree en la diplomacia pragmdtica. En consecuencia,
apoyamos la propuesta anglonorteamericana, pues es una
buena base para la negociacién encaminada a lograr un
arreglo justo y pacifico. Mi delegacion también estd de
acuerdo con la posicién del Presidente Carter de que el
arreglo interno no es adecuado para la solucion de este
problema. En realidad, el Presidente Tolbert ha insistido
firmemente en que todas las partes, incluido el Frente
Patridtico, y todos los lideres nacionalistas, dentro y fuera
de Rhodesia, deben participar con un espiritu de buena
voluntad y cooperacién a fin de lograr una solucibn
equitativa que, de una vez por todas, evite el continuo e
innecesario derramamiento de sangre, la violencia y sufri-
mientos indecibles. Insistimos en que tiene que haber



flexibilidad para lograr un arreglo pacifico; debemos realizar
todos Jos esfuerzos necesarios para evitar un tono belicoso y
posiciones irreconciliables.

38. -Mi delegacién quisiera creer que el pronto traspaso del
poder a la mayoria negra y la solucion de los problemas de
Zimbabwe por medios pacificos no se hallan fuera del
campo de lo posible. Hay motivos para creer que la tierra
prometida, que ya estd a la vista, finalmente es alcanzable.
Nuestras ideologias pueden ser distintas, pero queremos
hacer un llamamiento a todos ustedes para que eviten toda
actitud negativa o pesimista. Es imperativo que nuestros
hermanos y hermanas — los pobres, los débiles y los
inocentes que durante mucho tiempo han sido victimas de
la violencia dentro y fuera de su patria, luchando e incluso
dando su vida por el derecho heredado de Dios de disfrutar
de la dignidad humana y de la libre determinacién — sean
auxiliados ripidamente. Estan deseosos de poner término al
actual estado de angustia y sufrimientos inhumanos. Sin
embargo, ello sélo puede lograrse si existe el espiritu de
hermandad y buena voluntad por parte de todos los
interesados y el deseo. de que haya una verdadera paz,
independientemente de lo que pueda haber ocurrido en el
pasado.

39. Mi delegacién cree que, en Ultima instancia, ninguna
parte tiene nada que ganar persistiendo en la reciminacién y
evitando negociaciones pacificas. Lo que era un hecho ayer
no tiene necesariamente que serlo hoy. Todo esti en
constante fimitacién. Muchos han expresado su falta de
voluntad para considerar y aceptar las promesas del Sr. Ian
Smith como mercedoras de confianza o validez debido a su
historial anterior. Tal vez haya buenas razones y justifi-
caci6n para ello. Pero no nos desesperemos. Debemos
persistir sin descanso y con renovado optimismo hasta
alcanzar el objetivo deseado.

40. Aquellos de entre nosotros que se inclinan por
mostrarse rigidos en su actitud y opinién no deben olvidar
que no somos infalibles; si seguimos sanos y vivimos
bastante tiempo algin dia cambiaremos de idea. No
olvidemos que Satl, que fue el gran perseguidor de la Iglesia
Cristiana, fue convértido y pasd a ser Pablo, el destacado
apostol defensor de la cristiandad. Por consiguiente, no
cerremos la puerta y dejemos abiertas todas las opciones
que puedan proporcionar la oportunidad de ayudar al logro
de una sélucién pacifica y duradera para los problemas de
Zimbabwe, del Africa meridional y para todos los demids
problemas de Africa. \

41. Finalmente, mi delegacién desea terminar con las
palabras de advertencia expresadas por el Presidente
Tolbert, apdstol de la paz y defensor de la justicia. El cree
que la comunidad internacional debe hacer todos los
esfuerzos posibles y adoptar decisiones que puedan ayudar
a reunir a todas las partes a fin de que encuentren una
solucién para esta y todas las demds cuestiones importantes.

42. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): El pro-
ximo orador es el representante de Sri Lanka, a quien invito
a tomar asiento a la mesa del Consejo y a formular su
declaracion.

f’f3. Sr. FERNANDO (Sri Lanka) ([interpretacion del
inglés): Sr. Presidente, en primer lugar, quisiera dar las

gracias a usted y a los miembros del Consejo por haberme
brindado la oportunidad de dirigirme a este 6rgano en el dfa
de hoy.

44, Mi delegacién se siente complacida de verlo a usted,
distinguido colega del Commonwealth, representante de un
pais con el cual tenemos excelentes refaciones, presidir este
importante debate. Es significativo que el Reino Unido
presida los debates, dado que, después de todo, Rhodesia
del Sur sigue siendo una colonia britdnica y el Reino Unido
su Potencia administradora legal. Estoy seguro de que su
experiencia diplomética personal y su talento para la
negociacién serdn de gran valor en las labores del Consejo.

45. La semana pasada, después que el Gobierno de
Zambia, por conducto de su Representante Permanente en
Nueva York, me informd oficialmente, en mi calidad de
Presidente interino del Burd de Coordinacion de los Paises
no Alineados, de los Giltimos actos de agresién perpetrados
por el régimen de la minoria ilegal de Rhodesia del Sur
contra la Reptblica de Zambia, el Bur6é emitié un comu-
nicado condenando al régimen de Smith y manifestando
nuestra solidaridad con el Gobierno y pueblo de Zambia,
Ese comunicado se distribuy6 en el Consejo con la signatura
§/12595. No tengo la intencién de explayarme sobre este
reprensible acto de agresion, dado que éste serd considerado
por el Consejo de Seguridad en otra reunién. Lo que mds
nos preocupa en relacién con ¢l tema actual es la razén que
impulsé a tal acto, el momento en que fue cometido y su
relacién con los acontecimientos en la regién del Africa
meridional, porque estos acontecimientos revisten una
gravedad que se extiende mucho mds alld de la region.

46. Las Naciones Unidas han condenado repetidamente la
continua opresion del pueblo de Zimbabwe por parte del
régimen ilegal de la minoria racista, la detencién y el
encarcelamiento arbitrarios de dirigentes politicos y otros,
la ejecucién ilegal de combatientes por la libertad y la
constante negativa de los derechos humanos més fundamen-
tales, incluso, en especial, las criminales medidas de castigo
colectivo, asi como las destinadas a perpetuar un Estado de
apartheid en Rhodesia del Sur.

47. El d{a mismo en que el régimen de Smith la promulgd,
la declaracién unilateral de independencia fue condenada
por la Asamblea General [resolucion 2024 (XX)]. Al dia
siguiente el Consejo de Seguridad condend al régimen de la
minoria racista [resolucién 216 (1965)]. Desde entonces el
Consejo ha aprobado mis de 15 resoluciones sobre el tema,
y por primera vez en la historia de las Naciones Unidas ha
pedido incluso la aplicacién de sanciones.

48. Siempre se ha considerado que para solucionar el
problema de Rhodesia del Sur era necesario eliminar al
régimen racista sin llegar a un acuerdo con él, a fin de que la
comunidad internacional pudiera obtener una respuesta
adecuada. La Asamblea General resolvid que los movi-
mientos de liberacién nacional de Zimbabwe cran los inicos
y auténticos representantes de las genuinas aspiraciones del
pueblo. El Ministro de Relaciones Exteriores de Sri Lanka,
en su declaracién en el debate general de septiembre de
19771, acogié con benaplicito el reconocimiento del

1 Véase Documentos Oficiales de la Asamblea General, trigésimo
segundo periodo de sesiones, Sesiones Plenarias, 12a. sesion.



Frente Patriético de Zimbabwe por los Estados de primera
linea y la Organizacién de la Unidad Africana, conside-
randolo un importante acontecimiento para el logro de una
solucién del problema de Rhodesia. Las Naciones Unidas
han afirmado repetidamente el principio de que no debe
haber independencia antes de lograrse un gobierno mayori-
tario en Zimbabwe y que todo arreglo en relacién al futuro
debe contar con la plena participacidn de los genuinos
lideres politicos y los dirigentes de los movimientos
nacionales de liberacién. Las Naciones Unidas estaban a
favor de que tal medida fuera endosada libre y plenamente
por el pueblo. Estos son principios loables que no pueden
ser dejados de lado por las exigencias de situacion alguna.

49. El Reino Unido, en su condicion de Potencia colonial
y como la Potencia administradora legal, estd obligado a
entregar el poder a los nacionales de Zimbabwe. Esta
obligacién no puede confiarse al régimen ilegal de Ian
Smith, que ha continuado ignorando alas Naciones Unidas.
El ataque del 27 de febrero contra Botswanay los que se
llevaron a cabo contra Zambia del 6 al 8 de marzo son
demostraciones de que Smith no sélo ignora sino actiia con
impunidad en lo que respecta a la comunidad interna-
cional. Por cierto, no es concebible legar a una transaccion
ante tales actitudes. El Consejo de Seguridad, como
custodio de la paz y seguridad mundiales, estd no sélo
obligado a seguir la senda correcta, sino a hacerlo con
premura.

50. ;Hemos considerado el arreglo o trato de Salisbury de
conformidad con los principios que hasta ahora estimamos
como necesarios? De acuerdo con tales principios, la
negociacién de Salisbury es insostenible y debe ser decla-
rada inaceptable. Los defectos y peligros intrinsecos que
. encierra este arreglo son demasiado numerosos para que la
comunidad internacional piense en considerarlo. La partici-
pacién de todos los interesados en una conferencia convo-
cada por la Potencia administradora, con la asistencia de las
Naciones Unidas, es un prerrequisito para alcanzar un
arreglo amistoso. El trato de Salisbury contradice las
propuestas anglonorteamericanas y el comunicado de la
Conferencia de Jefes de Gobierno del Commonwealth de
junio de 1977. Ese comunicado reconoci6 que un arreglo
negociado no sélo debia entrafiar la eliminacion del régimen
jlegal de Smith, sino también el desmantelamiento de su
aparato represivo, a fin de facilitar el camino para un
traspaso ordenado y efectivo del poder. El trato de
Salisbury no hara sino perpetuar ese aparato de represion y
poner en ridiculo al Decenio de la Lucha contra el Racismo
y la Discriminacién Racial.

51. Durante mas de una década el Consejo de Seguridad ha
denunciado que la situacién en Rhodesia no solo es
indefendible, sino que constituye una amenaza a la paz y
seguridad internacionales. En las Naciones Unidas siempre
hemos deseado una verdadera transferencia del poder del
régimen minoritario al gobierno mayoritario. En ese sentido
ha tenido lugar un consenso de opiniones a favor de la
remocién del régimen ilegal de lan Smith y de que debe
obtenerse la participacién de los distintos grupos africanos,
incluido al Frente Patriético, junto con las opiniones de los
Estados de primera linea. ;Por qué nos mostramos ahora
renuentes a denunciar el llamado trate de Salisbury y los
ataques llevados a cabo por lan Smith? ;Acaso el régimen

de Tan Smith ha sufrido un cambio auténtico, o ha llevado a
cabo un simple cambio de tctica, 0 somos nosotros los que
hemos sufrido esos cambios? jAcaso este gobierno ilegal se
ha hecho de pronto merecedor de la aceptabilidad inter-
nacjonal?

52. La conducta de Ian Smith en lo que respecta a los
ataques a los Estados de primera linea y otras maniobras
prueban sin lugar a dudas que constituye un esfuerzo del
régimen minoritario encaminado a anular las propuestas
anglonorteamericanas y dar cabida a los intereses del
régimen de Smith. Por otra parte, puede ser que algunos de
nosotros pensemos que una forma practica de salir de esta
peligrosa situacién seria una transaccién temporaria con el
arreglo o trato de Salisbury y el régimen de Smith, a la
espera de un gobierno mayoritario més definitivo. Me temo
que si comprometiéramos de este modo nuestros ideales,
tan cuidadosamente amparados durante largo tiempo, no
harfamos més que alentar al régimen de Ian Smith a tratar
de perpetuar ¢l régimen racista minoritario. Esa actitud
darfa como resultado, asimismo, que la poblacién africana
autéctona se viera llevada a una situacién de disputa y
tensiones internas entre hermanos. La situacién en el
continente podria tornarse alin mis dolorosay lamentable.
Ademas, todo compromiso por parte del Consejo de
Seguridad podria sentar un precedente peligroso.

53. Estoy convencido de que el comprometer las resolu-
ciones anteriores de la Asamblea General y del Consejo de
Seguridad llevaria a una amarga lucha y a la violencia en el
continente. Insto al Consejo a que declare inequivocamente
que el arreglo de Salisbury es inaceptable y a que condene
las violentas agresiones llevadas a cabo por €l régimen ilegal
de Smith. Esta es la tnica forma de alcanzar un fin
honorable y justo a este problema que ha preocupado a las
Naciones Unidas durante un decenio. Las resoluciones de
las Naciones Unidas, la Declaracion de Colombo de los
pafses no alineados, la Declaracién de Maputo y la
Declaracién de Lagos reafirman el derecho inalienable del
pueblo de Zimbabwe a la libre determinacion, la libertad y
la independencia, as{ como la legitimidad de su lucha para
asegurar por todos los medios a su disposicion el goce de
esos derechos, consagrados en la Carta de las Naciones
Unidas.

54. En nombre de mi delegacion y en mi condicién de
Presidente del Grupo de los paises no alineados, que le
corresponde  actualmente a Sri Lanka, permf{taseme
reafirmar este derecho y el principio de que no deba haber
independencia antes de alcanzar el gobierno mayoritario en
Zimbabwe, asf como que todo arreglo vinculado al futuro
de 1a colonia debe elaborarse con la plena participacién del
pueblo de Zimbabwe y de conformidad con sus verdaderas
aspiraciones. Todo arreglo a que se arribe bajo los auspicios
del régimen de Ian Smith es ilegal e inaceptable.

55. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Estoy
seguro de que hablo en nombre de todos los miembros del
Consejo de Seguridad al dar al representante de Sri Lanka la
bienvenida en las Naciones Unidas y decirle que esperamos
poder trabajar con él en amistosa colaboracion. ‘

56. El siguiente orador es el representante de Yugoslavia, a
quien invito a tomar asiento a la mesa del Consejo y a
formular su declaracion.



57, Sr. MUJEZINOVIC (Yugoslavia) (interpretacion del
inglés ): Sr. Presidente, ante todo, deseo expresarle nuestro
agradecimiento, a usted y a los otros miembros del Consejo
de Seguridad, por haber permitido a la delegacién yugoslava
participar en este importante debate sobre la cuestion
relativa a la situacién en Rhodesia del Sur. Al mismo
tiempo, quiero aprovechar la oportunidad para felicitarlo
como Presidente del Consejo durante el mes de marzo y
desearle éxito en el desempefio de su responsable cargo. Mi
delegacion se complace particularmente al verle presidir las
reuniones del Consejo como representante de un pais con el
cual Yugoslavia tiene relaciones tradicionalmente amistosas
de larga data.

58. La delegacién yugoslava ha pedido que se le permita
participar en este debate a fin de expresar su solidaridad
con las auténticas aspiraciones del pueblo de Zimbabwe
manifestadas en las declaraciones de los dirigentes del
Frente Patribtico, Sr.Mugabe y Sr.Nkomo [2064a
sesién]. Su firme posicién, su andlisis realista del llamado
arreglo interno, su profunda conviccién de que su lucha es
justa, su vision del futuro de un Zimbabwe independiente,
¢l hecho de que carecen de todo prejuicio racial con
respecto al problema a pesar de los terribles sufrimientos
infligidos a su pueblo por el régimen racista, la calma con la
que miran de frente a la realidad y, sobre todo, su amplia
vision de estadista y su disposicién a continuar el didlogo
con el Reino Unido como Potencia administradora, todo
esto ha confirmado la profunda creencia de mi delegacion
de que la Organizacién mundial tiene todas las razones para
realizar los mdximos esfuerzos en la bisqueda de una
solucién del problema de Zimbabwe siguiendo las lineas
indicadas por los dirigentes del Frente Patritico.

59. Ademads, la postura unida de los pafses africanos y de
otros no alineados que, juntamente con otros oradores ¢n el
Consejo, rechazaron en sus declaraciones durante este
debate el llamado arreglo interno de Zimbabwe, es la mejor
garantia de que los problemas del continente se resolveran
sobre la base de los principios adoptados por la Organi-
zaci6n de la Unidad Africana y por el movimiento no
alineado, asi como en el espiritu de la Carta de las Naciones
Unidas. En esa posicién tan firme hemos visto una vez mds
la enérgica resolucién de Africa de no permitir que las
fuerzas neocolonialistas y racistas retarden la irreprimible
marcha hacia la definitiva descolonizacién del Africa

meridional, la abolicién de la politica de apartheid, el:

establecimiento del gobierno de la mayoria y la inmediata
independencia de Zimbabwe. Sin embargo, el problema que
ahora debatimos en el Consejo ha figurado en el programa
de las Naciones Unidas y de la comunidad internacional
durante mis de 12 afios. A medida que s¢ posponga su
solucidn, se convertird en mds peligroso para la paz y la
seguridad, no sélo en la region del Africa meridional, sino
ampliamente en el mundo.

60. La comunidad internacional, las Naciones Unidas y la
Potencia administradora rechazaron el acto de procla-
macién unilateral de la independencia de Zimbabwe por el

régimen racista de Smith como una accion ilegal e ilegitima

v, como tal, nunca la reconocieron. Percatindose de la
grave situacién y de las condiciones que el régimen racista
de Smith impuso a la mayoria africana, el Consejo de
Seguridad, teniendo en cuenta la amenaza que existia ala

paz y seguridad del mundo, aprobd sanciones a fin de
provocar la caida del régimen ilegal de Tan Smith.

61. Se ha sefialado en el actual debate, tanto en las
declaraciones de los codirigentes del Frente Patridtico
como en las de otros representantes, que el denominado
arreglo firmado en Salisbury tiende simplemente a man-
tener los existentes privilegios ¢ instituciones del régimen
racista de Smith. Mediante esa accién, Smith trata de que
las Naciones Unidas y la comunidad internacional en
general se enfrenten con un hecho consumado.

62. Los recientes ataques perpetrados por el régimen
racistz de Smith contra Zambia, Botswana y Mozambique
también revelan el verdadero cardcter de ese régimen. Las
acciones contra poblaciones civiles inocentes, incluyendo
mujeres y nifios, de los Estados africanos vecinos, se han
convertido en una prictica cotidiana. Eso equivale a
perturbar la paz y la seguridad en una escala mayor. '
Consecuentemente, el Consejo de Seguridad debe tomar
medidas resueltas al condenar esos actos inadmisibles.

63. En su declaracién publicada el 10 de marzo, el Buré de
Coordinacién de los Paises no Alineados condend enér-
gicamente los actos perpetrados por el régimen de Smith en
ol territorio de Zambia con los términos siguientes:

“g] Buré de Coordinacién condena enérgicamente este
altimo acto ignominioso del régimen ilegal de la minoria
racista de Rhodesia del Sur contra el pueblo amante de la
paz y la libertad del Estado no alineado de Zambia. Los
miembros del movimiento no alineado abrigan la firme
conviceién de que, si los regimenes minoritarios racistas
del Africa meridional siguen perpetrando estos brutales
actos de agresion contra los paises africanos indepen-
dientes vecinos, ello contribuird a deteriorar atn mas la
tensa situacion que reina en la regién del Africa meri-
dional y constituird una nueva amenaza a la paz y la
seguridad internacionales.” / Véase 5112595, anexo.]

64. Yugoslavia, pais socialista y no alineado, expresa su
solidaridad con Zambia, Mozambique, Botswana y otros
pafses africanos de primera linea en la lucha contra el
régimen racista de lan Smith. También creemos que €s
importante en este momento que el Consejo de Seguridad
condene el arreglo interno y se niegue a reconacerlo,
porque éste no armoniza con los principios de la Decla-
racion sobre la concesién de la independencia a los paisesy
pueblos coloniales.

65. Estoy convencido de que usted, Sr. Presidente, como
parlamentario y diplomatico experimentado, comprende,
como nosotros, las aspiraciones del martirizado y oprimido
pueblo de Zimbabwe. Estimo que tanto en su cardcter de
representante del Reino Unido, que tiene una responsa-
bilidad especial en la solucion de este problema, como en el
de Presidente del Consejo de Seguridad, contribuird plena-
mente a resolver este urgente problema.

66. Aunque mi pais no es miembro del Consejo, me
permito sefialar que, en opinién de la delegacion yugoslava,
las propuestas contenidas en el proyecto de resolucion
$/12597 presentado en la sesion anterior por el represen-
tante de Mauricio en nombre de los paises no alineados



miembros del Consejo, son realistas y proveen una solida
base para una mayor aceleracion e intensificacién de los
esfuerzos en la busqueda de una solucion que satisfaga las
demandas del pueblo de Zimbabwe por la independencia
nacional y la abolicién del régimen racista. Estas propuestas
favorecen la continuacién del didlogo entre las partes
interesadas, tomando en cuenta el plan anglonorteame-
ricano, que ha sido apoyado por el Frente Patritico y los
Estados vecinos como base para la blisqueda de una
solucién. Fl abandono de esa base pondria en peligrd la
accién de hallar una solucién pacifica, con todas las
implicaciones negativas que probablemente se derivarian.

67. Sr. RAMPHUL (Mauricio) (interpretacion del inglés ):
Sr. Presidente, en primer lugar permitame felicitarlo por
ocupar el alto cargo de Presidente del Consejo de Seguridad,
aunque quizds deba condolerme por ello, puesto que no
puede haber nada ms dificil que tener que presidir con Ia
més escrupuiosa objetividad el examen de una cuestion en
la que estin involucrados los intereses vitales del propio
pais. Es un honor para las Naciones Unidas que en general
hayan ostentado esa clase de estadistas en las presidencias.

68. Al hablar en el pleno de la Asamblea durante el
vigésimo quinto periodo de sesiones, el 13 de octubre de
1970, sobre la cuestién de la “Admisién de Viti como
Miembro de las Naciones Unidas”, declar¢ lo siguiente:

“Bn esta ocasion resulta apropiado recordar que el
acceso de Viti a la soberania es la Gltima etapa en el
camino hacia la independencia que ha tenido lugar en
gran namero de territorios antes sometidos a la adminis-
tracion britdnica. Durante los 25 afios de existencia de las
Naciones Unidas, 29 territorios de los que fue responsable
la administracién britdnica actualmente son libres y
soberanos y estdn representados en esta Asamblea. Ade-
mds, los 4 territorios en fideicomiso, de los cuales el
Reino Unido era responsable ante las Naciones Unidas,
por los Acuerdos de Fideicomiso, han logrado la inde-
pendencia. Esos 33 antiguos territorios britdnicos tienen
una poblacién superior a los 800 millones de habitantes.

“Indudablemente, esto es un logro notable en el campo
de la descolonizacién, aunque hasta cierto punto se ve
disminuido por el hecho de que el Reino Unido no ha
podido dar la libertad al pueblo de Zimbabwe ni logrado
que la ley de la mayoria prevalezca en ese territorio”?2.

69. Siete afios y medio han transcurrido desde entoncesy
estamos todavia debatiendo la cuestion de Zimbabwe,
conocida actualmente como Rhodesia del Sur. Ojald pu-
diera decir con cierta seguridad que ésta esla Ultima vez que
debatimos la cuestién de la descolonizacién e indepen-
dencia de Zimbabwe.

70. Como representante de Mauricio, no cansaré al Con-
sejo con lo que seria una repeticién de lo que han dicho
todos los africanos que me han precedido al hablar sobre la
cuestién de Rhodesia en nuestro largo y dramdtico debate
general, Podria muy ficilmente dispensarme de ello di-
ciendo simplemente que mi Gobierno puede suscribir

2 1bid., vfgésimo quinto periodo de sesiones, Sesiones Plenarias,
1863a. sesion, parrs. 36 y 37.

virtualmente todos los grandes principios enunciados, espe-
cialmente por nuestros hermanos y hermanas africanos,
sobre la cuestion del llamado arreglo interno de Salisbury.
Mi declaracién, por lo tanto, se referird principalmente ala
cuestion del futuro inmediato.

71. Con respecto a lo que quizds pueda llamarse la
“constitucién de Smith” — v esencialmente es eso, porque
podrin haberla firmado africanos, pero ningin africano
podria haberla redactado —, me limitaré a hacer notar su
completa ilegalidad y su total ya no diré falta de ade-
cuacion, sino de pertinencia; un naipe falso sacado de la
manga de Smith en un intento de arrebatar todas las
apuestas en una sola jugada, en lo que se ha convertido para
él en el juego de poker rhodesio que ya lleva 13 afios. Pero
si en el pasado siempre ha ganado, no creo que haya sido
s6lo por buena suerte.

72. La “constitucién” tampoco tiene importancia, perque
no crea un Estado verdaderamente democritico con un
gobierno mayoritario. Es ilegal porque no ha sido aprobada
por la Potencia administradora y es contraria a las deci-
siones del Consejo de Seguridad. No tiene pertinencia
porque ha sido pergefiada eludiendo todas las decisiones de
las Naciones Unidas, de la Potencia administradora, de la
Organizacién de la Unidad Africana, de los negociadores
anglonorteamericanos, de los paises no alineados y de las
naciones del Commonwealth, y sin la participacion del
Frente Patri6tico.

73. Nunca un documento politico ha venido al mundo tan
completamente aislado de la aprobacion de toda la comu-
nidad internacional. Lo Gnico que puede decirse a su favor
es que ha tenido la virtud de crear una casi inigualada
unanimidad en el Consejo, que parecia incapaz de llegar ala
wnanimidad. No me refiero al proyecto de resolucion, que
es un asunto distinto. Pero es un hecho sorprendente —y
quizs por primera vez — que en el Consejo no haya habido
una sola declaracién a favor de la otra parte. Para ser
preciso, hay dos grandes Potencias que, por una u otra
razén, han querido ver algunas bondades en este extrafio
documento, pero sin que les mereciera una real aceptacion.
Nadie reclama a esta “criatura” y nadie respeta su pater-
nidad.

74. Solo quisiera agregar una cosa alo que ya s¢ ha dicho.
Muchos oradores se han referido a la “constitucién” y a sus
coautores negros como a una “traicién”, esto es, una
traicién al pueblo negro de Zimbabwe; pero poco s¢ ha
hecho notar otro aspecto de esa “traicién”. El documento
fue firmado por Smith, Sithole, Mozorewa y Chirau, pero
en cuestion de dias las fuerzas de Smith lanzaron un
violento ataque contra Zambia, con ataques simultdneos
contra Mozambique y Botswana, dejando muchos civiles
muertos y heridos. Cuando a Mozorewa se le pregunté cn el
canal 13 de la television de los Estados Unidos si a él, un
signatario de la llamada constitucién, se le habia consultado
antes de lanzarse los ataques, su respuesta fue: “No, no fui
consultado.” Obviamente &l cree que probablemente s¢ le
consultari en el futuro.

75. Asi, apenas unos dias después de firmar el llamado
arreglo interno, Smith traiciond a las tres partes africanas
del arreglo. Muchos oradores se han referido a Sithole y



Muzorewa como “titeres” del régimen de Smith, y esto
puede ser o no totalmente cierto, pero este solo incidente
demuestra que por lo menos Smith los considera como
titeres, titeres perfectos en sus repetidos actos de agresién.

76. Muchos oradores — en realidad todos — han puntuali-
zado que, seghn la “constitucion”, Smith tendra la facultad
de tomar decisiones militares. Aqui, en este ataque,
tenemos la amarga prueba de su capacidad —y también su
voluntad — de utilizar esa facultad, asi como de la
incapacidad de los dirigentes negros de impedirle que la
utilice contra los Estados vecinos. Aqui, en estos ataques,
tenemos las primeras premoniciones de que este nuevo
Estado, controlado por la hegemonia blanca, seria un
Estado agresor, implantado en el corazén de Africa,
acrecentado con mds de 6 millones de negros para librar la
guerra contra otros negros.

77. Aqui, en estas miltiples agresiones, damos valor a las
advertencias expresadas en el Consejo por mi dilecto
hermano africano Joshua Nkomo [2064a. sesion] de que la
“constitucion de Smith” es un paso ms en lo que se ha ido
conformado durante afios como un “eje Smith-Vorster”,
preparado para una eventual guerra contra los muchos
Estados circundantes del Africa meridional y central.,
Sudéfrica ya es el Estado de mayor poderio militar en toda
Africa, con materiales nucleares en sus depdsitos, que estdn
guardados a la espera del dia en que pueda explotar su
primera bomba nuclear. La “constitucién de Smith” pre-
para el camino para un Estado rhodesio lamado Zimbabwe,
armado de poderes semejantes. Algunos dirdn que Nkomo
estd dando rienda suelta al vuelo de su fantasfa. Pero si
Hitler, en una situacion similar, pudo haber conquistado a
toda una Europa desarmada, asi como a una Rusia armada,
ipuede parecer descabellado que un eje Smith-Vorster
puede arrasar Africa, con toda una serie de Estados
militarmente débiles?

78. Esto es lo que la “constitucién de Smith™ puede
significar para Africa en una perspectiva mds amplia. Lo que
vemos ahora en Namibia, en Angola, en los demds Estados,
puede constituir las mismas escaramuzas queé vimos en
Espafia como preludio de la segunda guerra mundial y en
China como preludio al ataque a Pearl Harbor, que, como s
recordari, también fue precedido por la estrategia de las
negociaciones prolongadas. Puede ser que nunca ocults,
pero para estar seguros de ello es necesario presionar para
una rdpida solucién de las cuestiones de Namibia y
Rhodesia. Debe haber un limite para las negociaciones, si
éstas no han de convertirse en mortales. Las negociaciones
de paz entre los fuertes y los débiles sin fijacion de tiempo
constituyen una invitacion al desastre.

79. Permitaseme afiadir una nota mds. Se ha atacado al
Consejo desde ciertos sectores de la prensa por no escuchar
a la parte de Muzorewa sobre la cuestion. Como él no
formulé ninguna solicitud para que se le escuchase, algunos
corresponsales se dieron a la tarea de contar posibles votos
en los corredores, y, desgraciadamente, alentados por
comentarios que hicieron algunas delegaciones en los
corredores, se llegd a la conclusion de que la falta de
solicitud por parte de Muzorewa se debié a un casi seguro
desaire por parte del Consejo.

80. Esta es una explicacién inventada, Debemos suponer
que si el Obispo consideraba que tenfa derecho a hablar
ante el Consejo, debia recurrir a ese derecho, indepen-
dientemente de cualquier oposicion. Habia grandes posibi-
lidades de que hubiera ganado. Entonces, ;por qué se
decidi6 a capitular? jPorque lo ponia en aprietos aparecer
ante la opinion universal en su contra o debido a una innata
inclinacién a la retirada facil, tal como lo demostrd en
Salisbury? ;Y cémo sabemos que no era ¢l quien querfa
desairar al Consejo? ;Ya no lo habia hecho asi cuando
empufié su pluma ante el llamado arreglo interno, que ha
merecido la condena universal?

81. Nadie negari que el hecho de empezar nuevamente
_ como debemos hacerlo — serd una tarea de lo mads dificil,
que se complica todavia mds ante la crisis de confianza y
credibilidad que ha generado la accion en Salisbury.

82. Hemos escuchado algunas declaraciones extraordi-
nariamente francas acerca de la Potencia administradora.
Ademas, muchos expresaron, especialmente mis hermanos
africanos Joshua Nkomo y Robert Mugaba, dirigentes del
Frente Patridtico, una pérdida de confianza en los negocia-
dores anglonorteamericanos / ibid. | .

83. Estos son hechos que no desaparecerdn facilmente con
el transcurso del tiempo; son heridas que no cicatrizardn
ripidamente aun con la voluntad mds decidida de hacer
concesiones.

84. ;Acaso debemos sorprendernos de las sospechas afri-
canas cuando los dos socios anglonorteamericanos han
expresado sus propias sospechas acerca de sus respectivos
motivos? El tultimo acuerdo entre el Sr.Owen y el
Sr. Vance no puede disimular ¢l nuevo hecho: la aparente
amenaza britinica de retirarse y hacer que los Estados
Unidos enfrenten solos el problema, si bien el Times de
Londres ha informado que tal declaracién parece haber sido
retirada.

85. Estas son divisiones aterradoras que se producen
dentro de divisiones, a medida que izamos nuestras velas
para una nueva jornada cn la vordgine rhodesia. Las
menciono no con un espiritu de pesimismo, sino porque
debemos tener una posicién realista ante las posibles
tormentas que se avecinan y que han de servir de guia para
el tipo de resolucién que hemos de considerar.

86. ;Qué debemos hacer? Aparentemente, no tenemos
otra opcién que volver al plan anglonorteamericano, para
seguir con la metifora, al mismo barco que parece haber
estado encallado hasta ahora. ;Cuil es el plan después de
los acontecimientos de Salisbury? ;jMantener su configu-
racién original o prepararlo para un cambio?

87. Luego de las conversaciones del Sr. Owen en Washing-
ton, el miércoles y jueves de la semana pasada, el Presidente
Carter sostuvo, en su conferencia de prensa del dia viernes,
que el plan anglonorteamericano contintia siendo la mejor
base para una solucién permanente de la cuestién de
Zimbabwe, aunque agregé que no habia sido totalmente
aceptado por Nkomo y Mugabe. Citaré al Presidente, quien
dijo:
“Egperamos ahora poder celebrar una conferencia con
todos los lideres nacionales interesados para tratar de



eliminar la disparidad entre el propuesto arreglo interno,
que no es adecuado, y el llamado plan anglonorteame-
ricano, que consideramos que lo es.

“No hemos rechazado los elementos constitutivos del
llamado plan de arreglo interno. En la medida en que
estan de acuerdo con las disposiciones generales del plan
anglonorteamericano, son un paso en la direccién co-
rrecta.”

88. Aquf tenemos dos premisas fundamentales: primero,
una aceptacion parcial del arreglo de Salisbury; segundo, el
hecho de que este arreglo puede ser presentado como base
para reanudar las negociaciones y que algunas de sus
disposiciones pueden ser tomadas o adoptadas.

89. Ahora, hermoseado con el maquillaje de la razon, el
Embajador Young se refiri6 a él el domingo pasado como
lo que llamd un enfoque esencialmente “neutral”. Pero esto
equivale a un reconocimiento de la validez del llamado
arreglo interno de Salisbury, al que se han referido con odio
en sus declaraciones los oradores aftricanos que me prece-
dieron. Tomado en su totalidad o en parte, esto equivale a
coronar la “constitucién de Smith” con una legalidad
implicita. Nos parece falto de equilibrio equiparar a los dos
como planes de negociacién. El proyecto angloamericano es
un plan para negociacién; el otro es una constitucién, un
hecho consumado, presumiblemente no sujeto a negocia-
ciones, si nos atememos a las noticias de la Reuters
procedentes de Salisbury. Por cierto, los firmantes no lo
redactaron como un documento de trabajo, sino como una
“constituciéon™ para un nuevo Estado, y los Estados no
someten ficilmente a negociacidn su soberania. Por tanto,
considerar que ambos son mutuamente negociables es
introducir una incongruencia confusa y peligrosa, supo-
niendo que el todopoderoso Smith se incline ante tal
esfuerzo. Francamente, mi delegacién debe expresar su
sorpresa ante el hecho de que las dos Potencias siquiera
puedan pensar asi después de la abrupta reaccién ante sus
primeros flirteos con la constitucién, como un “primer paso
en la direccidn correcta”.

90. La “constitucion de Smith” - insistimos en esta
calificacién porque no podemos convencernos de que un
hijo de Africa haya podido redactar un documento tan
antiafricano, una constitucién rotundamente condenada
por los oradores precedentes como una de las méds malvadas
traiciones cometidas en la historia de la descolonizacién de
Africa — no puede ser presentada a los liberacionistas
africanos como un dechado de virtudes a ser emulado en su
totalidad o hasta en su méds minima parte. En efecto, ha
sido rechazada por un africano tras otro como una traicién
s6lo comparable a la vergiienza de Munich, mientras sus
signatarios negros fueron comparados con los quinta-
columnistas de Hitler. Algunos pueden calificar esto como
una reaccién fruto de la emocién o la ira, pero nuestros
colegas occidentalés de conviceién biblica han de saber que
hay una cosa que se llama “la ira justa”.

91. No creo que estuviera bien imponer esta constitucién
de Smith a quienes la consideran como un ardid y una
traicién. Y en términos estrictamente juridicos, ;cémo
puede un arreglo ilegal, fabricado por la cabeza ilegal de un
régimen ilegal, convertirse en una prestigiosa y esperanzada
base para la negociacién?
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92. Al estudiar el documento Smith nos preguntamos qué
briflantes ideas pueden haber encontrado en él las dos
Potencias como para considerarlo indispensable a su propio
plan. ;La mayoria vetada? ;Los consejos controlados por
los blancos? ;Las fuerzas armadas controladas por los
blancos? ;Las infinitas garantias econémicas a los blancos
propietarios? ;La reduccién del racismo en etapas suce-
sivas? ;O la corta duracién — 10 afios — del llamado
Estado independiente?

93. Si el diablo hubiera escrito su propia biblia, ¢los fieles
de Dios en el Consejo pedirian negociaciones en la
esperanza de que fueran a aprobar algunas de sus disposi-
ciones? Cualquier lego no versado en cuestiones juridicas
podria sefialar la falacia de tomar una parte del documentc
sin correr el riesgo de reconocer su legalidad.

94. A menos que Nkomo y Mugabe hayan cambiado
después de la semana pasada, ellos ya han rechazado
categdricamente el ardid de Smith por considerarlo “nulo y
sin valor” e inaceptable como base para reanudar las
negociaciones. Dejar de lado sus opiniones desde un
comienzo es empezar con mal paso y condenar al fracaso las
conversaciones desde su inicio.

95. Si el equipo anglonorteamericano tiene en mente
algunas mejoras a introducir a su plan, nada le impide
proponer un agregado aceptable. Si se toma de la épica de
Smith, el rebelde, estoy seguro, los perdonard por un
pequefio pero bien intencionado plagio.

96. Por mi parte estoy confundido ante los escriipulos de
algunas de las Potencias occidentales para declarar in-
aceptable el llamado arreglo interno. No les estamos
pidiendo que lo condenen firmemente, ni siquiera que lo
rechacen; solamente que lo declaren inaceptable desde que
es admitido por todos que es ilegal. Ciertamente, Smith no
dudd en desairar redondamente su plan; y, entre paréntesis,
después de que lo hizo, jcudl de sus componentes le
gustard? Smith es un zorro, pero por lo menos un Zorro
que se respeta a si mismo. ;Podria el ledn britdnico serlo
menos?

97. En conclusién, es innecesario todo el concepto de
disposiciones aceptables. Es confuso; condena las nuevas
conversaciones a meses de prolongado debate acerca de
disposiciones selectivas — qué disposiciones son aceptables
y cudles no — y hemos visto como se han perdido meses en
la direccién equivocada. Peor afin, ello daria a Smith una
legalidad de la que nunca disfruté antes. Para el Frente
Patribtico seria pricticamente como agregar el insulto al
perjuicio. Hasta va en contra del propio concepto del
Presidente Carter de que las nuevas conversaciones se
celebrardn entre los dirigentes nacionales. Presentar la
llamada constitucién es como introducir lo inaceptable. Por
otra parte, nada impide que Sithole y Muzorewa negocien
sobre la base de algunos elementos incorporados en su
constitucion.

98. Finalmente, al preparar una resolucién viable para las
negociaciones fructiferas es indispensable tener en cuenta el
factor psicolégico. A medida que las dos Potencias reanu-
dan su tarea, vislumbramos una tendencia a tratar al Frente
Patridtico como la parte mas débil, como si los de afuera



trataran de. aplacar a los de adentro, que se supone han
obtenido una ventaja. Esta serfa una mala interpretacion
trigica de las realidades de la situacion rhodesia. El Frente
Patri6tico no estd implorando que se realicen negociaciones.
Si leemos profundamente en las mentes de sus dirigentes,
vemos que tienen poca confianza en todo el proceso de
negociacién tal como se practica en Africa, en Namibia, y
particularmente en Rhodesia, con su larga historia de
negociaciones maquiavélicas, propuestas falsas, traiciones
transparentes y el empleo de las megociaciones para ganar
tiempo en cada una de estas pantomimas.

99. Ciertamente, hemos escuchado que muchos africanos
alrededor de esta mesa comparten sus amargas dudas acerca
de las negociaciones de paz. Para ellos, las Potencias
imperiales reverencian ahora las imégenes de la paz porque
es el fetiche de la paz y no la guerra lo que ha pasado a ser
la nueva estrategia para el colonialismo renaciente. Asi
hemos visto la paradoja de que, cuando los colonialistas
hablan de paz, para los africanos hay un indicio seguro de
que ellos deben pensar en términos de guerra.

100. Estas son las razones que asisten al Frente Patriotico.
Con su modesta guerrilla, integrada por unos 10.000
guerrilleros — no un ejército poderoso, segin las normas
europeas —, estd en condiciones de negociar desde una
posicién de fuerza, fuerza que por cierto se verd aumentada
por los que pueden proporcionar armasy hombres, en caso
de ser necesario. Todos hemos escuchado las promesas y los
compromisos de miembros del Consejo — y no necesito
mencionar las delegaciones — que tienen el poder de
proporcionar la fuerza y la pericia.

101. A los africanos no se los convence con el refinado
argumento de que hay armas de distintos grados de
moralidad: armas malas para pueblos malos y armas buenas
para pueblos buenos, que infortunadamente se entregan a
nuestros enemigos. Para los africanos en general todas las
armas parecen ser buenas si han de ser utilizadas para su
libertad y su liberacién. Son interminables los sermones que
escuchamos acerca del pecado de aceptar armas prove-
nientes de la Unién Soviética o de Cuba, irdnicamente de
boca de las mismas Potencias occidentales que hicieron de
fa Unién Soviética su aliado cuando necesitaban desespera-
damente su fuerza para contrarrestar las batallas perdidas
contra Hitler. Para atenuar los temores occidentales, hemos
escuchado algunas ofertas directas de ayuda militar pro-
venientes también de Estados africanos.

102. La postura actual de Mauricio con respecto a
Rhodesia es de una preferencia directa por las negociaciones
pacificas, Pedimos conversaciones adicionales entre las
partes interesadas. Continuaremos por este camino, ago-
tando pacientemente toda posibilidad de resolver por
medios pacificos las diferencias esenciales, y, en conse-
cuencia, as{ aconsejaremos a nuestros hermanos. Preferimos
y aconsejamos la sabidurfa de los estadistas y la habilidad
de la diplomacia.

103. Con este 4nimo es con el que vemos el comienzo de
nuevas negociaciones, no en Salisbury, sino en donde las

negociaciones se abandonaron caprichosamente, en Malta..

Segin entendemos, Nkomo vy Mugabe aceptaron esta
férmula y el plan anglonorteamericano como una base
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prometedora para las negociaciones que ¢ interrumpieron
tan rudamente por lo ocurrido en Salisbury. Puede ser que
no resulte ficil convencer a los dirigentes del Frente
Patriético de que aceptan reunirse con sus opositores en
esta etapa, pero este obstdculo puede superarse. Habrd
muchas dificultades por delante. Pero, en todo caso, los
africanos no podemos alentar una solucién por la que
siquiera remota o indirectamente se reconozca la legalidad
de la constitucién de Smith y de la entrega de Salisbury.

104. Nuestro hermano de Nigeria, €l Comisionado de
Relaciones Exteriores Garba [2065a. sesion], formul6é una
importante observacién acerca de las nuevas negociaciones.
Dijo que la accion politica se veria complementada por la
lucha armada, El canto de sirena de la cesacion del fuego
no seducira al Ulises africano. Los africancs estdn cmpe-
zando a comprender perfectamente bien la sefial que nos
tratd de hacer llegar el viernes pasado nuestro colega de
China [ibid.J, de que sélo mediante 1a lucha armada se
pueden comenzar las negociaciones a favor de la paz.
Espero haber entendido bien su idea.

105. Para terminar, he sefialado algunas de las dificultades
que rodean las nuevas negociaciones. Parece haber falta de
confianza y mucha sospecha por todas partes. A mis
hermanos y hermanas de Africa les digo que no juzguemos
muy severamente a nuestro hermano el Obispo Muzorewa.
Todos los obispos no pueden aspirar a tener la estatura
politica del fallecido Arzobispo Makarios. De modo que, si
¢l Obispo Muzorewa cometid un error, debemos recuperarlo
y educarlo, mis bien que castigarlo y tratarlo como a un
paria. Puede ser que haya actuado con sinceridad, aunque
también con ingenuidad. Tengamos compasién de éL.
Después de todo, €l tienc alghn importante apoyo en las
ciudades de Zimbabwe y puede que tarde o temprano sea
necesario, si no esencial, reuniro junto con las demds partes
interesadas en una mesa de conferencias para el arreglo
pacifico.

106. Quizés sea conveniente y prudente dar al Secretario
General un papel en estas delicadas negociaciones, pues su
sagacidad y sabiduria han quedado demostradas brillante-
mente en cuestiones cruciales similares. Su talento diplo-
mitico, la confianza de que disfruta en todas partes, retinen
el elemento que falta ahora y que es esencial si las cosas han
de andar bien, o si han de andar del tedo.

107. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Doy las
gracias al representante de Mauricio por las amables
palabras que dirigié a mi persona. También le agradezco que
me haya sefialado el historial de descolonizacién de mi pafs
en los nitimos 30 afios. Por lo menos es con un sentido de
logro histérico como observo hoy las Naciones Unidas, y
veo, me parece, a NC MENOS de 34 paises que son
ex colonias del Reino Unido — 35 si incluyo a los Estados
Unidos, pero no seria de la misma época —; es quizds un
historial asombroso. Sin embargo, tengo que disentir con €l
sobre una cuestidn. Sin entrar en detalles, creo que su
version de las circunstancias por las que el Obispo
Muzorewa no hablé ante el Consejo de Seguridad es algo
excéntrica e inexacta.

108. Quiero formular ahora una declaracidn en mi catidad
de representante del REINO UNIDO.



109. Permitaseme comenzar felicitando a mi vecino y
colega, ¢l Embajador Troyanovsky, quien presidié el Con-
sejo en febrero. Me parece que la mayor alabanza es decir
que ejercid su autoridad durante ese mes con la habilidad y
buena voluntad a la que ya nos tiene acostumbrados.

110. En los Gltimos siete dias de debate permaneci
sentado aqui en relativo silencio, amordazado en parte por
mi papel de Presidente y en parte porque deseaba escuchar
atentamente lo que se dijera en el Consejo antes de
formular mi propia declaracién. Ahora pienso que, después
de que se dijo todo, puedo ver con claridad las principales
inquietudes que expresaron quienes hicieron use de la
palabra. También me es ahora posible determinar —y
procuraré dejarlas de lado — las ocasionales expresiones de
sospecha, e incluso irritacidn, por el papel y las futuras
intenciones de mi pafs, concentrindome en las que, a mi
juicio, son las preocupaciones fundamentales de la comu-
nidad mundial en la situacién actual. '

111. Me permitiré comenzar con la declaracién de un
principio basico que fue expresado con tanta frecuencia que
— esperaba yo — deberia contar ya con reconocimiento y
aceptacién universales. Algunas de las intervenciones reali-
zadas durante este debate, sin embargo, me han demostrado
que mi esperanza era falsa. Varios oradores preguntaron si
el Reino Unido seguia aceptando responsabilidad juridica
por la colonia de Rhodesia det Sur. La respuesta es que si,
por supuesto la aceptamos. Y, con franqueza, me sorprende
que alguien haya podido ponerlo en duda,

112. Creia que la medida en que aceptamos nuestra
responsabilidad habia quedado ampliamente reflejada en los
acontecimientos de los 0ltimos 12 meses. No es mi
propdsito presentar esta tarde una versién aumentada de la
historia del problema de Rhodesia. Presumo que la mayoria
de los aqui presentes han escuchado ya bastante acerca de
los antecedentes de este problema. Ademds, hemos exami-
nado los acontecimientos de los Ultimos afios en innume-
rables intervenciones en este y otros foros de las Naciones
Unidas. Pero me temo tener que volver a la presentacién de
lo que se conoce con el nombre de propuestas anglo-
norteamericanas, més precisamente, “Rhodesia: propuestas
de arreglo”, distribuidas como documentos $/12393 vy
S/12395 en septiembre del afio pasado.

113. El conjunto de ideas que figuran en esas propuestas
fue el resultado de una labor prolongada, ardua y seria. La
comunidad mundial las acogié en general de manera
favorable en el momento de su presentacién, Por cierto,
cuando deliberamos a fines de septiembre — en un debate
que condujo a la aprobacion de la resolucién 415 (1977) —,
muy pocos de los que intervinieron en esta sala dieron la
impresion de oponerse de manera fundamental al contenido
de las propuestas. A juicio de los autores, representaban y
todavia representan un verdadero intento de encontrar una
solucién justa y razonable del problema de Rhodesia y
asegurar el cumplimiento del objetivo bésico de transferir el
poder de la minoria a la mayor{a, tomando en cuenta al
propic tiempo los legitimos temores e intereses de todas las
partes involucradas. Durante los (ltimos dias observé que
muchos oradores reaccionaron favorablemente a las pro-
puestas anglonorteamericanas. Parecian estar mds a la
blsqueda de adherentes que en una posicién opuesta. Por
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cierto, creo que hoy, mds que en septiembre, puede existir
una mejor comprensién de las virtudes de nuestras pro-
puestas. Muchos oradores preguntaron si el Reino Unido
habia abandonado las propuestas de las que era coautor. Me
complace poder responder ahora a esas preguntas. A juicio
de mi Gobierno, las propuestas anglonorteamericanas siguen
con vida y continan representando la base mejor y mds
justa para una solucién pacifica,

114, El hecho de que se hubieran formulado preguntas de
ese tipo, no una, sino varias veces, me revela que existe un
amplio malentendido acerca de lo que han estado haciendo
en los Ultimos meses los Gobiernos del Reino Unido y de
los Estados Unidos. Me temo también que en gran medida
se acepten a pies juntillas los informes de prensa. Por
supuesto, profeso la mayor estima por la prensa y creo que,
en términos generales, se ha hecho una muy buena tarea en
el examen de una historia compleja y dificit que a menudo,
por su propia indole, permanecié en la semiobscuridad.
Pero, aunque por definicién los periodistas nunca pueden
cometer errores, a veces otorgan excesivo vuelo a sus
fantasias.

115. El propio Comisionado de Relaciones Exteriores de

Nigeria repiti6 una historia que habia aparecido en algunos

periédicos y que es totalmente inexacta. Aparentemente

dio fe a los informes segtn los cuales el Sr, David Owen,

Secretario de Estado de mi pais, no quiso participar en esta

reunién a ra{z de una observacién de mi amigo y colega, el

representante de los Estados Unidos [véase 2065a. sesion,

parr. 9]. En interés de la verdad y la exactitud histdrica,

debo decir que tal versidn es absolutamente falsa. Lo cierto

es que las observaciones que supuestamente habrian in-

ducido al Sr. Owen a regresar a Londres no llegaron ni a
oidos de la Misién Permanente del Reino Unido ante las
Naciones Unidas ni de nuestra Embajada en Washington,

sino después de que el Sr. Owen se embarcé en un avién en

Washington para volver a Londres. El propio Sr. Owen dejo

en claro que regres6 a Londres luego de pasar varias horas
de minuciosas conversaciones con su contraparte esta-
dounidense, el Sr.Vance, y con el Presidente Carter.

Después de lograr acuerdo con las autoridades de los
Estados Unidos sobre una serie de importantes decisiones
relativas al futuro manejo del problema de Rhodesia,
decidié regresar inmediatamentc a Londres para informar a
sus colegas del Gabinete al dia siguiente. En ningin
momento se habia tomado la decision de que el Secretario
de Estado debia asistir a este debate. Todo lo contrario.
Resulta lamentable — por decir lo menos — que el Comi-
sionado de Relaciones Exteriores de Nigeria haya alentado
este embuste. Espero que con esto se ponga fin de una vez
por todas a algunas de las historias mds tontas todavia que
se han escuchado al respecto.

116. Pero el hecho de que se hayan puesto en circulacién
varios malentendidos de ese tipo me hace pensar que es
preciso hacer una resefia de los acontecimientos ocurridos
desde la publicacién de nuestras propuestas en septiembre
pasado. La medida més inmediata consistid en solicitar al
Consejo que se autorizara al Secretario General a designar
un representante para iniciar conversaciones con el Comi-
sionado Residente britdnico designado, A raiz de este
pedido se aprobd la resolucidn 415 (1977) y se designd al
Teniente General Prem Chand. La tarea que enfrentamos a



partir de entonces era clara. Debiamos lograr que las partes
reconocieran que nuestras propuestas representaban un
conjunto de iniciativas con elementos desagradables para
ellas pero esenciales para otros, y elementos esenciales para
ellas y desagradables para otros. Desde el comienzo todas
las partes indicaron que estaban dispuestas a considerar
nuestras propuestas como un marco de negociacion, aunque
de sus declaraciones plblicas y privadas surgfa claramente
que algunas abrigaban importantes reservas. Por cierto,
ahora hemos llegado a un punto en el que ninguna de las
partes directamente involucradas parece estar dispuesta a
aceptar las propuestas anglonorteamericanas en todos sus
aspectos esenciales.

117. El Comisionado Residente designado, Lord Carver,
partié hacia Africa a fines de octubre acompafiado por el
General Prem Chand. Hacia mediados de noviembre habia
completado su gira. Celebré una breve serie de reuniones
con los Sres. Mugabe y Nkomo, codirigentes del Frente
Patriético, en Dar es Salaam. En Salisbury celebrd dos
largas series de reuniones con el Obispo-Muzoreway con el
Reverendo Ndabaningi Sithole. Mientras se hallaban en
Salisbury, Lord Carver y el General Pren Chand se
reunieron varias veces con funcionarios civiles y militares de
alta jerarquia, y en una reunioén se encontraba presente el
Sr. Smith. Ademds de estos contactos con las partes
directamente interesadas, también se realizaron reuniones
con varios Presidentes de los Estados de primera linea y con
el Jefe de Estado de Nigeria. Desde entonces se hicieron
varios contactos con todas las partes en un nivel de trabajo
y, comjuntamente con nuestros colegas de los Estados
Unidos, mucho nos ocupamos por mantener plenamente
informados a los representantes de los Estados de primera
linea.

118. Dentro de las dos o tres semanas posteriores al
regreso de Lord Carver a Londres, el Sr. Smith anuncié su
intencién de entablar negociaciones con el Obispo
Muzorewa, el Reverendo Sithole y el Jefe Chirau con la
esperanza de lograr lo que se ha dado en llamar el arreglo
interno. El 4 y 5 de diciembre, el Reverendo Sithole estuvo
en Londres para llevar a cabo conversaciones en la Oficina
de Relaciones Exteriores y del Commonwealth. Por la
misma época se invité a los Sres. Mugabe y Nkomo 2 ira
Londres para realizar conversaciones el 13 de diciembre,
pero los dirigentes del Frente Patridtico rechazaron la
invitacién.

119. Seguimos desplegando esfuerzos por impedir que la
iniciativa anglonorteamericana perdiera impulso. Esos es-
fuerzos tuvieron éxito en cuanto a disponer lo necesario
para que Lord Carver y el General Prem Chand fueran a
Maputo a principios de enero para ver al Presidente Machel,
de Mozambique, con quien no habia sido posible concertar
un encuentro en el mes de noviembre. Esas conversaciones
resultaron positivas y Utiles. Aprovechando su presencia en
el Africa meridional, Lord Carver también entabl6 breves
conversaciones con el Ministro de Relaciones Exteriores
sudafricano en Johannesburgo y con Ministros botswaneses
en Gaberones.

120. S6lo hacia fines de enero pudimos lograr de los
dirigentes del Frente Patriftico una respuesta favorable a
nuestra invitacién de celebrar una reunién en Malta, del 30
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de enero al 2 de febrero. El Reino Unido estuvo represen-
tado por el Sr.Owen y los Estados Unidos por el
Embajador Young. Tanto los Sres. Nkomo y Mugabe como
otros oradores aludieron a estas conversaciones. Resultaron
fructiferas en cuanto al propésito de lograr una mayor
comprensién de las diversas posiciones. En su declaracion
ante la Camara de los Comunes luego de esas conver-
saciones, el Sr. Owen destacd que, si bien todavia no se
contaba con el necesario elemento de transaccion entre las
partes, seguiriamos trabajando dentro del marco .de las
propuestas con miras a una solucién pacifica, y que
habiamos acordado con el Frente Patridtico reunirnos
nuevamente en lugar y fecha a decidir. Mucha relevancia se
le ha dado al hecho de que no se celebrara ninguna otra
reunion desde las conversaciones de Malta. Por cierto, el
representante de Mauricio lo sefiald en la declaracién que
acaba de formular. Este se ha presentado como prueba de
nuestra “‘pardlisis”. Lo cierto es que ofrecimos al Frente
Patriético reanudar el contacto en Nueva York el 10 de
febrero y que no se aceptd esta iniciativa.

121. Habiendo presentado una lista de todos estos con-
tactos, me es imposible aceptar la conclusion de que el
Reino Unido y los Estados Unidos, los autores de las
propuestas anglonorteamericanas, sean culpables de cual-
quier tibieza en mantener el impulso. Eso no es cierto. Los
propios Estados de primera linea saben cudn a menudo los
embajadores u otros funcionarios diplomaticos del Reino
Unido o los Estados Unidos han estado en contacto con ellos
durante los Gltimos meses, realizando esfuerzos incesantes
por mantener la iniciativa viva y en movimiento. No
podemos aceptar que la falta sea nuestra si las propuestas
no han producido hasta ahora un arreglo de transaccion.

122. En esta situacion se ha introducido otro elemento.
Ya en diciembre el Sr. Smith habia iniciado sus negocia-
ciones con aquellos lideres africanos dentro de Rhodesia.
Esas conversaciones habian continuado en Gltimo plano
como una especie dc contrapunto a nuestras propias
negociaciones. No intervenimos en ellas; no las conociamos
y no hicimos nada para alentarlas a expensas de nuestras
propuestas. Sin embargo, nos gustara o no, el 3 de marzo se
firmé un acuerdo en Salisbury entre el Sr. Smith, el Obispo
Muzorewa, el Jefe Chirau y el Reverendo Sithole, y ese
acuerdo representa, indiscutiblemente, un nuevo elemento
en la situacién. El arreglo interno, como se ha dado en
llamar, no es adecuado. Deja muchas cuestiones impor-
tantes atn sin resolver y es gravemente defectuoso en
algunas esferas a las cuales atribuimos suma importancia; en
especial, la necesidad de que en cualquier transicién haya
un acuerdo adecuado sobre cémo tratar la cuestién critica
de la ley y el orden, y sobre la necesidad de asegurar que el
control durante este periodo no quede en manos del
régimen ilegal.

123. Como dijo el Presidente Carter,

“No hemos rechazado los elementos constitutivos del
llamado plan de arreglo interno. En la medida en que
estan de acuerdo con las disposiciones generales del plan
anglonorteamericano, son un paso en la direccién co-
rrecta’.

Estas palabras parecen haber causado gran preocupacion
entre los lideres del Frente Patriotico y entre muchos de los



que han hecho uso de la palabra durante este debate.
Realmente, no veo por qué. El hecho es que hay elementos
en el arreglo interno, tal como ha sido presentado, que
corresponden con lo que las Naciones Unidas han estado
pidiendo durante muchos afios. Estos elementos incluyen
un acuerdo sobre una franquicia universal, la aceptacién de
que un gobierno elegido por la mayoria del pueblo dirigird
el pais y la aceptacién de que, finalmente, el Sr. Smith
tendrd que abandonar el poder. Si existen o no otras
disposiciones que detraen estas concesiones, y si otras
partes del arreglo interno pueden o no, para decir lo menos,
desagradar a la comunidad internacional, es innegable que
son concesiones que representan un movimiento en la
direccién correcta.

124. No hay ninguna falta de coherencia entre nuestro
apoyo a nuestras propias propuestas — qué Creemos repre-
sentan el mejor medio de avanzar — y nuestro recono-
cimiento de que existen algunos elementos en el arreglo
interno que reflejan aspiraciones que son aprobadas univer-
salmente. Por consiguiente, nos encontramos en una situa-
ci6on en la cual algunas de las partes con las que hemos
estado negociando han firmade un acuerdo que, no
obstante, falla gravemente en cuanto a lo que nosotros
creemos necesario para el logro de una solucién justa y
duradera del problema. Sin embargo, debemos enfrentarnos
al hecho de que desde la primera vez que presentamos estas
propuestas, el Frente Patri6tico y el régimen de Salisbury
sélo las aceptaron como una base para la negociacion; y, en
las negociaciones que hemos celebrado con ellos, se ha
hecho evidente que en la prictica rechazan elementos de
nuestras propuestas que les llegan muy adentro. En Malta se
logré alglin progreso, pero aun alli el Frente Patridtico
pidi6 un papel predominante en el gobierno durante el
perfodo de transicién, lo que habria sido inconsecuente con
nuestra responsabilidad de asegurar elecciones libres y justas
en las que participaran todos en condiciones de igualdad.

125. Por consiguiente, la cuestién que debemos encarar es
¢ébmo habremos de proceder de ahora en adelante. En su
conferencia ordinaria de prensa, celebrada el 9 de marzo, el
Presidente de los Estados Unidos anunci6 que, después de la
reunién entre el Secretario de Estado de los Estados Unidos
y el Sr. Owen, nuestros dos Gobiernos tenfan la intencién
de convocar a una conferencia para tratar de disminuir las
disparidades entre las disposiciones del arreglo interno, que
eran inadecuadas, y los planes anglonorteamericanos, que
creemos son adecuados y razonables. Al siguiente dia, el
propio Sr. Owen reiterd que nuestro objetivo era garantizar
un traspaso auténtico e imeversible al gobierno de la
mayorfa. Por tanto, con nuestros asociados de los Estados
Unidos, hemos decidido que ahora debemos intentar reunir
a todas las partes en las conversaciones de Malta y Salisbury
a fin de amplir las esferas de acuerdo.

126. Nuestra decision de adoptar esta medida parece
reflejar un deseo que se ha expresado a menudo en esta sala
en estos ultimos dias. Muchos oradores han pedido que el
Reino Unido y los Estados Unidos realicen nuevos esfuerzos
urgentermnente a fin de que las partes vuelvan a entablar
negociaciones. Creemos que para lograr progreso tenemos
que involucrar a las partes ya comprometidas en las
conversaciones de Salisbury, asi como a aquellos que
participaron en las conversaciones de Malta, puesto que,
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independientemente de lo que creamos de ellas, son una
realidad.

127. A fin de evitar posibles malas interpretaciones, repito
que, a juicio del Gobiemo de Su Majestad, el acuerdo
firmado en Salisbury a principios de este mes es, tal como
estdn las cosas, demasiado defectuoso e inadecuado y no
puede ser apoyado. No obstante, repito también que es una
realidad y no tiene sentido ignorarla.

128. Nosotros no nos imaginamos que el Frente Patridtico
quiera involucrarse en los arreglos de Salisbury, ni tampoco
tratamos de persuadirlo para que lo haga, habida cuenta de
nuestra propia impresién acerca de la naturaleza de esos
arreglos. Pero sf creemos que al reunir a todas las partes
puede haber maneras de ampliar las esferas de acuerdo. No
pedimos que las partes invitadas a reunirse con nosotros
tengan que renunciar a posiciones anteriores. Asistir a estas
conversaciones no presupone el reconocimiento por nin-
guna parte de las posiciones o pretensiones de otros. No ha
de conferir legalidad alguna sobre lo que siempre ha sido y
sigue siendo ilegal. Pero si esperamos que las partes estén
dispuestas a colocar en primer lugar el futuro de Zimbabwe
y a examinar los problemas de un modo objetivo en una
bisqueda auténtica de la paz. Seguiremos apoyando las
propuestas anglonorteamericanas, que, a nuestro juicio,
ofrecen la mejor. oportunidad para alcanzar un arreglo
pacifico.

129. La cuestién clave que debe ser considerada por todas
las partes es el traspaso del poder de la minoria a la mayoria
mediante elecciones libres y justas, lo que, evidentemente,
parece ser asi. A riesgo de repetir lo que ya dije, hay
elementos de entendimiento- comin entre las distintas
posiciones mantenidas por los participantes en las conver-
saciones de Salisbury, por el Frente Patriético y por los
autores de las propuestas anglonorteamericanas. Esos ele-
mentos comunes son los siguientes: que Zimbabwe tiene
que ser independiente en 1978; que el Gobierno de
Zimbabwe debe ser elegido mediante el sufragio universal;
que las elecciones que se celebren han de ser libres y justas.
Ello es ya una impottante esfera de acuerdo. Naturalmente,
hay grandes dificultades por resolver para tratar de lograr
un arteglo pacifico. Sin embargo, no debemos permitir que
esos problemas nos disuadan de perseguir el objetivo de
lograr un arreglo que nos permita el traspaso del poder por
medios pacificos en vez de dejar que sea una Jucha armada
la que lo decida con un costo inevitable de vidas, lo que
pondria en peligro el futuro de Zimbabwe. En conse-
cuencia, esperamos que todos aquellos que hemos invitado
acepten la seriedad de nuestras intenciones y acudan ala
reunién que hemos propuesto. Independientemente de lo
que ocurra, nuestra oferta sigue en pie y no abandonaremos
nuestros esfuerzos para reunir a todas las partes.

130. Reanudo ahora mi funcién de PRESIDENTE del
Consejo.

131. No hay mds oradores inscritos en la lista. Por lo
tanto, el Consejo procederd a votar el proyecto de
resolucién que figura en el documento S/12597. Daré
primero la palabra a los representantes que deseen explicar
su voto antes de la votacion.



132. Sr. BARTON (Canad4) (interpretacion del inglés): Al
estudiar el proyecto de resolucién que tenemos ante
nosotros, las autoridades canadienses se orientaron por el
principio clave que mencioné en mi declaracién del 13 de
marzo [2066a. sesién], es decir, que Rhodesia del Sur debe
retornar al gobierno constitucional, incluyendo la trans-
ferencia del poder efectivo a un gobierno basado en la regla
de la mayoria. En esa declaracién también expresé que,
desde el punto de vista canadiense, el arreglo firmado en
Salisbury no estipulaba tal transferencia y que, en conse-
cuencia, lo considerdbamos inadecuado.

133. El problema que hemos encarado en este debate es
¢cémo poner de manifiesto la profunda preocupacion del
Consejo ante los acontecimientos resultantes de la firma del
atreglo de Salisbury. Pensamos que el debate ha puesto de
relieve el alto grado de interés y propdsitos comunes y, por
lo tanto, ha sido una gran desilusién el hecho de que, no
obstante los esfuerzos desplegados por muchas delega-
ciones, no pudimos convenir sobre un texto que reflejara en
forma aceptable una amplia esfera de acuerdos. Por su
parte, mi delegacién ha. llegado con renuencia a la con-
clusién de que no puede prestar su apoyo al proyecto de
resolucién, en los términos en que ha sido redactado. No
obstante, continuaremos nuestros esfuerzos para promover
una pronta reanudacién de las negocjaciones, basadas en las
propuestas anglonorteamericanas, que ahora cuentan
con un amplio apoyo. Tenemos confianza en que todos los
miembros del Consejo, e incluso los Miembros de las
Naciones Unidas, persistirdn en sus esfuerzos comunes para
llevar la libertad y un genuino- gobierno mayoritario a
Zimbabwe.

134. Sr. LAI Ya-li (China) (interpretacion del chino): En
su declaracién del 10 de marzo [2065a. sesion], la
delegacién china expuso su opinién sobre la situacién
imperante en Rhodesia de] Sur y manifesto su firme apoyo
a la lucha del pueblo de Zimbabwe en contra del gobierno
racista y en pro de su independencia y liberacién nacio-
nales. En consecuencia, en principio apoyamos el proyecto
de resolucién que figura en el documento §/12597 y
votaremos en su favor. Sin embargo, sostenemos que
algunas partes del proyecto de resolucién no son satis-
factorias. Dicho proyecto no reafirma un apoyo explicito a
la justa lucha del pueblo de Zimbabwe, en consonancia con
fas resoluciones pertinentes de las Naciones Unidas. En el
parrafo 4 de la parte dispositiva se hace referencia a la
celebracién de un sufragio universal bajo la “supervisién de
las Naciones Unidas”. En lo relativo a la cuestién de la
“supervision de las Naciones Unidas” la delegacién china
siempre ha mantenido una posicién en principio distinta.
En el primer parrafo del preAmbulo se menciona la
resolucién 415 (1977). Como es sabido, cuando el Consejo
de Seguridad aprobé esa resolucién el 29 de septiembre del
aflo pasado, la delegacién china expuso con amplitud sus
puntos de vista sobre la cuestibn y no particip6 en la
votacién [2034a. sesion].

135. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Pondré
ahora a votacién el proyecto de resolucién que figura en el
documento §/12597.

Se procede a votacion ordinaria.
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Votos a favor: Bolivia, Checoslovaquia, China, Gabon,
India, Kuwait, Mauricio, Nigeria, Unién de Rep{blicas
Socialistas Soviéticas, Venezuela.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Alemania, Repiiblica Federal de, Canadi,
Estados Unidos de América, Francia, Reino Unide de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte.

Por 10 votos contra ninguno y 5 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucién3.

136. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Daré
ahora la palabra a aquellos representantes que deseen
explicar su voto después de la votacion.

137. Sr. HARRIMAN (Nigeria) (interpretacién del inglés):
Dado que mi Comisionado de Relaciones Exteriores ya
hablé aqui extensamente [2065a. sesion/, no tengo la
intencién de explayarme sobre el tema.

138. Me complace que se haya adoptado una decisién
uninime, que declara ilegal e inaceptable todo arreglo
interno bajo los auspicios del régimen ilegal de Salisbury.
He buscado una base para decir que hay buena fe por parte
de aquellos, en particular el Reino Unido, que se han
abstenido en principio sobre un asunto que han discutido
con mi Gobierno y a cuyo respecto le prestamos todo el
apoyo posible. Es muy inquietante para mi delegacioén que
mediante sus actitudes asumidas las {iltimas semanas, €n
especial desde Malta, hayan interrumpido, en forma cons-
ciente, la reanudaci6n de las reuniones con el Frente
Patridtico.

139. El representante del Reino Unido estima que el
asunto no fue tratado. ;Tratado por quién? ;Hicieron algo
después de. las conversaciones de Malta? No debemos
distorsionar los hechos. En realidad, finalmente nadie invit6
al Frente Patritico a una reunién en la fecha que se
determiné y nadie insté a los miembros de los Estados de
primera linea ni a Nigeria a usar su influencia para
convencer al Frente Patritico en caso de que, habiendo
recibido tal invitacién, se negara a aceptarla.

140. Mientras estamos hablando, 33 funcionarios supe-
riores muy importantes de corporaciones transnacionales
planean visitar Rhodesia. Durante la pasada semana, mien-
tras debatiamos en este Consejo, grandes compafiias trans-
nacionales festejaban con Muzoreway su grupo rebelde.

141. Para mi delegacion, las conversaciones de Salisbury y
el esquema de la votacién de las cuatro Potencias occi-
dentales indican claramente que no han sido serios con
nosotros y habremos de decidir si los tomaremos en serio en
¢l futuro al hablar sobre propuestas de paz. Los principios
para la determinaci6n de la situacién de Rhodesia y otras
situaciones en el Africa meridional serdn dictados en el
futuro no por esas cuatro Potencias, sino por Africa.

142. Sr. HUSSON (Francia) (interpretacion del francés):
Ayer [2066a. sesion] la delegacién francesa presentd su

3 Véase la resolucidn 423 (1978).



posicién sobre el problema sometido a consideracién del
Consejo. En consecuencia, no considero necesario volver
hoy sobre el tema. Seré breve.

143. S86lo quiero precisar que 2 lo largo de este debate mi
delegacion esperd llegar a un acuerdo undnime sobre un
texto. Lamentablemente, no ha sido posible encontrar un
lenguaje comiin y esto es lo que ha hecho que mi delegacién
se abstuviera en 1a votacién que acaba de celebrarse.

144, Esta falta de unanimidad es de lamentar en la medida
en que todos los presentes parecen compartir el criterio de
que el documento firmado el 3 de marzo en Salisbury no es
una soluciéon para la cuestién de Rhodesia del Sur y que
deben continuar los esfuerzos, bajo la direccidn del Reino
Unido y los Estados Unidos, para llegar a una solucién de
conjunto, Esperamos que todos aquellos que tienen un
papel predominante que desempefiar en el futuro de' este
pais, en especial los lideres nacionalistas, se pondrin de
acuerdo para dejar de lado sus rivalidades y unir sus
esfuerzos a los de la Potencia administradora para elaborar
la paz en un Zimbabwe soberano e independiente.

145. Sr. TROYANOVSKY (Unién de Repiiblicas Socia-
listas Soviéticas) (interpretacion del ruso): La delegacién
soviética habria preferido votar a favor de una resolucién
que condenase en forma maés terminante las maniobras de
los racistas y sus esbirros y que determinase mas claramente
los medios y arbitrios para asegurar el derecho a la libre
determinacién e independencia del pueblo de Zimbabwe.
No obstante, a la luz de la posicién tomada por el Frente
Patridtico de Zimbabwe y por los paifses africanos no
alineados miembros del Consejo, como as{ también to-
mando en cuenta el hecho de que aun en esta forma la
resolucién declara ilegal e inaceptable todo arreglo interno
concertado con los auspicios del régimen ilegal de Salisbury
v exhorta a todos los Estados a no reconocer tal arreglo, la
delegacién soviética pudo votar a favor de este proyecto.
Estimamos que la condena de todos los intentos y
maniobras. de parte del régimen ilegal encaminados a
mantener el poder para la minoria racista y a impedir el
logro de la independencia de Zimbabwe, tal como estd
contenida en la resolucién, se aplica naturalmente al arreglo
que recientemente fue concluido en Salisbury entre Smith y
los colaboradores africanos.

146. Al votar en septiembre Gltimo la resolucidén 415
(1977), 1a delegacidn soviética expresé su objeci6n a que las
Naciones Unidas participaran, en una u otra forma, en
medidas que pudieran ser perjudiciales a la lucha de
liberacién nacional del pueblo de Zimbabwe [2034a
sesion]. La delegacion soviética quisiera sefialar una vez mds
que ninguna disposicién de la presente resolucién debe
utilizarse para involucrar a las Naciones Unidas en la
cuestién de Rhodesia con el fin de encubrir los planes
neocolenialistas de arreglo del problema o de impedir la
eliminacion de los remanentes del racismo y el colonialismo
en el continente africano.

147. Sr. RAMPHUL (Mauricio) (interpretacion del inglés ):
No es mi intencién explicar mi voto después de la votacidn,
sino que deseo, en nombre de los patrocinadores del
proyecto de resolucién que acaba de ser aprobado, agra-
decer a los miembros que votaron a favor, Lamento que los

16

cinco miembros occidentales del Consejo no hallaran
posible votar a favor del proyecto y se hayan abstenido. Sin
embargo, espero que se unan a la comunidad internacional
en la aplicacién de la resoluci6n.

148. Sr. Presidente, le agradezco mucho, tanto personal-
mente como en su cardcter de Presidente del Consejo, el
haber dirigido los procedimientos del Consejo con gran
talento e integridad. Considero que durante los Ultimos dias
debe haberse visto enfrentado a momentos muy dificiles.

149. El1 PRESIDENTE (interpretacién del inglés): Agra-
dezco al representante de Mauricio. Estd completamente en
lo cierto.

150, Deseo ahora explicar el voto en mi cardcter de
representante del REINO UNIDO.

151. Nos hemos abstenido en el proyecto de resolucion
porque creemos que si el Reino Unido, con sus responsabi-
lidades especiales como Potencia Administradora, votase a
favor de un texto que podria suscitar malas interpretaciones
en una serie de aspectos importantes, esto no contribuiria a
lograr 1o que todos deseamos, a saber, un arreglo pacifico.

152, Agregaré que lamentamos mucho que los autores del
proyecto de resolucién no hayan podido prestar una mas
amplia consideracién a las formulaciones que como alter-
nativa nosotros y otros miembros del Consgjo les ofrecimos
durante las consultas,

153. En mi declaracién de hoy expuse claramente la
posicién del Reino Unido. Hemos destacado que ni acepta-
remos ni condenaremos el resultado de las recientes
discusiones en Salisbury. Hemos dicho claramente que
consideramos ese resultado seriamente defectuoso e inade-
cuado como base para un ameglo. El resultado de las
conversaciones no es un arreglo ni es tampoco un acuerdo
total, pues quedan ain importantes cuestiones pendientes,
particularmente las relativas a la ley y el orden, que deben
resolverse. Esas cuestiones se hallan entre las que consti-
tuyen el nicleo del presente conflicto.

154, Como saben los miembros del Consejo, nuestro
objetivo es, en cooperacién con el Gobierno de los Estados
Unidos, reunir a todas las partes para resolver todas las
cuestiones que obstaculicen el camino para dar por termi-
nado el conflicto. Es apropiado que el Reino Unido, antes
de tal discusién, mantenga una posicién en la cual podamos
reunir a las partes. En esta circunstancia, votar a favor de
esa resolucion hubiera podido considerarse como una
condena del resultado de las recientes discusiones en
Salisbury y votar contra ella hibiera podido ser visto como
un respaldo de ese resultado.

155. Mi Gobierno considera que algunas de las formula-
ciones utilizadas en la resolucién son oscuras y, para que no
haya ninglin malentendido, deseamos dejar constancia de
nuestra interpretacion de la resolucién. Consideramos que
su propésito primordial es indicar claramente que un
arreglo que deja la situacién sustancialmente como es
actualmente, con un régimen ilegal que retiene el poder en
nombre de una comunidad minoritaria, es inaceptable para
la comunidad internacional y no puede ni podrd ser



reconocido. No vacilamos en apoyar esto, porque asi ha
sido nuestra consecuente posicién vy serfa totalmente
incompnatible con nuestras propias propuestas no hacerlo
asi, Mo interpretamos los parrafos de la parte dispositiva
comno que excluyan la aceptacién y reconocimiento de un
zobicmo independiente de Zimbabwe elegido en un proceso

oy

manifiestamente democrdtico por el pueblo de Zimbabwe
¢n general. Lste ha sido consecuentemente el principio
sobze ¢l cual se ha basado la posicién de mi Gobierno y no
podemos desviarnos ni nos desviaremos de él.

Se levanta la sesion a las 18.30 horas.



