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INTRODUCTION

1. Le présent rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international rend compte des travaux de la treiziéme session de la Commission,
qui s'est tenue d New York du 14 au 25 juillet 1930.

2. Conformément & la résolution 2205 {XXI) adoptée par 1'Assemblée générale
le 17 décembre 1566, ce rspport est soumis 3 1°'Assemblée générale; il est aussi
présenté pour observations & la Conférence des Nations Unies sur le commerce
et le développement.



3. La Commission des Nations Unies pour le droit commercial international

CHAPITRE PREMIER

ORGANISATION DE LA SESSION

A. Ouverture de la session

P

(CNUDCI) a commencé sa treizidme session le 14 juillet 1980. La session a &té

§ ouverte par M. Erik Suy, conseiller juridigue, au nom du Secrétaire général.

B. Composition et participation

¥ L. La résolution 2205 (XXI) de 1'Assemblée générale, portant création de la

CNUDCI, prévoyait que celle-ci serait composée de 29 Etats &lus par 1'Assemblée

# générale. Par sa résolution 3108 (XXVIII), 1'Assemblée générale a élargi la
& composition de la Commission et a porté de 29 3 26 le ncmbre de ses meumbres.
® les membres actuels de la Commission, 8lus le 15 décembre 1976 et le

9 novembre 1979 sont les Etats suivants 1/ :

1/ Conformément & la résolution 2205 (XXI) de 1'Assemblée générale, les

§ membres de la Commission sont &lus pour un mandat de six ans, mais pour la premidre

$ Slection le mandat de 14 membres, désignés par le Président de 1'Assemblée par

| tirage au sort, venait 4 expiration au bout de trois ans (31 décembre 1970); le

® nmandat des 15 autres membres au bout de six ans {31 décembre 1973). En conséguence,
8 1'Assemblée générale, 3 sa vingt-cinquiéme session, a &lu 1b membres pour un mandat

¥ complet de gix ans, prenant fin le 31 décembre 1976, et, 4 sa vingt~huitidme session,
X 15 membres pour un mandat complet de six ans, prenant fin le 31 décembre 1979.

L'Assemblée générale a également €lu, 3 sa vingt-huitiéme session, sept membres
supplémentaires. Le mandat de trois de ces sept membres supplémentaires, désignés
par le Président de 1'Assemblée générale par tirage au sort, devait prendre fin au
bout de trois ans (31 décembre 1976) et le mandat des quatre autres membres au bout
de six ans (31 décembre 1979). Pour pourvoir les sidges qui deviendraient vacants
3 la Commission le 31 décembre 1976, l'Assemblée générale, & sa trente et uniéme
session, le 15 décembre 1976, a éiu (ou réélu) 17 membres de la Commission. Confor-
mément & la résolution 31/99 du 15 décembre 1976, les nouveaux membres sont entrés
en fonctions le premier jour de la session annuelle ordinaire de la Commission
suivant leur &lection (le 23 mai 1977) et leur mandat expirera la veille de
1l'ouverture de la septifme session annuelle ordinaire de la Commission suivant leur
glection (en 1983). En outre, la durée du mandat des membres dont le mandat devait
expirer le 31 décembre 1979 sera prolongée jusqu'd la veille de la session annuelle
ordinaire de 1980 de la Commission.- Pour pourvoir les sidges qui deviendraient
vacants 3 cette date, l'Assenblée générale, 3 sa trente—quatridme session, le

9 novembre 1979, a &ilu (ou réélu) 19 membres de la Commission. Conformément 3 la
résolution 31/99 du 15 décembre 1976, les nouveaux membres sont entrés en fonctions
le premier jour de la session annuelle ordinaire de la Commission suivant leur
réélection (le 1k juillet 1980) et leur mandat expirera la veille de 1l'ouverture

de la septiéme session annuelle ordinaire de la Commission suivant leur élection

(en 1986).



Allemagne, République fédérale d'*¥, Australie®, Autriche®™, Burundi¥®,

Chili¥, Chypre¥¥, Colombie®, Cuba®%, Egypte®, Espagne®™t, Etats-Unis
d'Amérique®®, Finlande®, France®, Ghana®, Guatemala®Z®, Hongrie®=, o
Inde®#, IndonésieX, Iraq®®, Italie®™, Japon®, Kenya®™, Nigéria®, Ouganda™,
Pérou®®x, Philippines®®, République démocratique allemande®, République-Unie

de TanzanieZX, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du NordX,

Sénégal®®, Sierra Leone®™, Singapour®, Tchécoslovaquie®™, Trinité-et-Tobago®™,
Union des Républiques socialistes soviétiques® et Yougoslavie®%.

. A l'exception du Burundi, tous les meubres de la Commission étaient représentés
la session.

o/

6. Etaient également présents des observateurs envoyés par les Etats lembres des
Nations Unies, dont les noms suivent : Argentine, Bahrein, Birmanie, Brésil,
Dulgarie, Canada, Chine, El Salvador, Gréce, Israé€l, Mali, Maroc, Mexigue,
Wicaragua, Panama, Pays-Bas, Pologne, République arabe syrienne, République
socialiste soviétique d'Ukraine, Tunisie et Venezuela.

7. Les orgenes de 1'Organisation des Nations Unies, l'institution spécialisée,
les organisations intergouvernementales et l'organisation internationale non

gouvernementale ci-aprés étaient represent€s par des cbservateurs

a) Organes de 1'Organisation des Natiouns Unies

Conférence des Nations Unies sur le commerce et le développement;
Organisation des Nations Unies pour le développement industriel.

b) Institution spécialisée

Banque mondiale.

¢) Orgenisations intergouvernementales

Conférence de La Haye de droit international privé,
Institut international pour 1l'unification du droit privé.

d) Organisation internationale non gouvernementale

Chambre de commerce internationale.

%« Dont le mandat expire la veille de 1l'ouverture de la session annuelle
ordinaire de la Commission en 1983.

=z Dont le mandat expire la veille de l'ouverture de la session annuelle
ordinaire de la Commission en 1986.



C. Election du Bureau

8. La Commission a &lu par acclamation le Bureau suivant 2/
Président : M. R. Herber (Allemagne, République fédérale a')
Vice-Présidents : M. P. C. Goh (Singapour)

M. J. Simani (Kenya)
M. H. Wagner (République démocratique allemande)

Rapporteur : Mme O. R. Valdés Pérez (Cuba)

D. Ordre du jour

9. L'ordre du jour adopté par la Commission 3 sa 2273me séance, le 1k juillet 1980,
g€tait le suivant :

Ouverture de la session

Election du Bureau
Adoption de l'ordre du jour; calendrier provisoire des séances

Vente internationale de marchandises

Paiements internationaux
Arbitrage commercial international

1
2
3
L
5. Pratiques en matidre de contrats internationaux
6
7
8 Nouvel ordre économique international

9.

Coordination des activités

2/ Les élections ont eu lieu 3 la 2273me sdance, le 1l juillet 1980, a
la 230éme séance, le 15 juillet 1980 et aux 2363me et 237&me sdances, le
21 juillet 1980. Conformément & la décision prise par la Commission & sa premidre
session, la Commission a trois vice-présidents de manidre qu'avec le Président et
le Rapporteur chacun des cing groupes d°'Etats mentionnés au paragraphe 1 de la
section II de la résolution 2205 (XXI) de 1'Assemblée génirale soit représenté au
Bureau (Voir Documents officiels de 1'Assemblée générale, vingt—troisidme session,
Supplément Wo 16 (A/7216), par. 14 (Annuaire de la Commission des Hations Unies
pour le droit commercial international, vol. 1 : 1968-1970 (Publication des
Nations Unies, numéro de vente : F.7T1l.V.l1), deuxiéme partie, I, par. 1k).




10. TFormation et assistance en matidre de droit commercial international
11. Travaux futurs

12. Questions diverses

13. Date et lieu de la quatorziéme session

14k, Adoption du rapport de la Commission.

E. Décisions de la Commission

10. Toutes les décisions prises par la Commission au cours de sa treizidme
session ont été adoptées par voie de consensus.

¥. Adoption du rapport

11. La Commission a adopté le présent rapport 3 sa 2U2éme sance, le
25 juillet 1980.



CHAPITRE II

VENTE INTERNATIONALE DE MARCHAWDISES

~

12. Lea Commission &tait saisie d'une note du Secrétaire général relative 3 1la
Conférence des Nations Unies sur les contrats de vente 1nternat10nale de
marchandises (A/CN.S/183). Cette conférence s'est tenue 3 Vienne (Autriche)

du 10 mers au 11 avril 1980. La Commission a noté avec satisfaction que la
Conférence avait adopté la Convention des Nations Unies sur les contrats de vente
internationale de marchandlses et un Protocole modifiant la Convention sur la
prescrlptlon en © tiére de vente 1nternat10nale de ma.rchandlses Elle a exprimé
l'espoir que la tonvention, que six Etats ont déja signée, recueillerait
1l'adh&sion du plus grand nonbre possible d'Etats. Plusieurs délégations ont
1nd1que que leur gouvernement examinait activement la Convention en vue
&ventuellement de la signer et de la ratifier.



CHAPITRE III
CONTRATS COMMERCIAUX INTERNATIONAUX 3/

13. La Commission, & sa onziéme session, a décidé d'entreprendre une étude sur
les pratiques en matiére de contrats internationaux, axée plus particuliérement
sur les clauses d'imprévision (hardship), les clauses de force majeure, les
dommeges et intéréts libératoires et les clauses pénales, et les clauses
protégeant les parties contre les effets des fluctuations monétaires 4/.

14. A sa douzilme session, la Commission gteait saisie, entre autres rapports
relatifs aux pratiques en matiére de contrats internationaux, d'un rapport du
Secrétaire général intitulé "Dommeges et intéréts libératoires et clauses
pénales" (A/CN.9/161). Lors de cette session, la Commission a décidé que des
traveux devraient &tre entrepris afin d'élaborer des régles uniformes régissant
les dommages et intéréts libératoires et les clauses pénales, et elle a coafié
ces travaux eu Groupe de travail des pratiques en maticére de contrats inter-
nationaux, en lui donnant pour mandat d'examiner la possibilité d'élaborer, en
ce qui concerne les dommages et intéréts libératoires et les clauses pénales,
des régles uniformes applicables 3 une large gamme de contrats commerciaux

internationaux 5/.

15. A la présente session, la Commission était saisie du rapport du Groupe de
travaeil des pratiques en matidre de contrats internationaux sur les travaux

de sa premiére session, qui s'est tenue & Vienne du 2 au 28 septembre 1979
(A/CN.9/177). Le rapport notait qu'sprés une discussion de caractére général,
le Groupe de travail avait examiné un avant-projet d'articles réglementant les
dommeges et intéréts libératoires et les clauses pénales élaboré par le
Secrétariat. Bien que la discussion consacrde & cet avant-projet par le Groupe
de travail ait fait apparaltre un consensus sur certains des principes qui ¥y
&taient énoncés, elle a également révélé 1'existence d'opinions divergentes sur
d'autres principes. Néanmoins, les membres du Groupe de travail sont convenus
qu'il serait utile de poursuivre les travaux sur la question, et qu'une série
d'articles réglementant les dommages et intdréts libératoires et les clauses

pénales dans certains types seulement de contrats pourraient susciter une

approbation plus générale. Le Groupe de travail & donc recommendé 3 la Commission

de le convoguer pour une nouvelle session et de prier le Secrétariat
d'entreprendre une étude qui serait soumise & ladite session et qui porterait
sur les questions suivantes :

3/ La Commission & examiné cette question & sa 2278me slance, le
1k juillet 1980.

4/ Documents officiels de 1'Assemblée générale, trente-troisiéme session,
SupplZment o 17 (A/33/17), par. U7, 67 ¢) i) d.

5/ Documents officiels de 1'Assemblée générale, trente—-quatriéme session,

Supplément No 17 (A/34/1T), par. 31.




a) Menicére dont les clauses relatives aux dommeges et intérdts libératoires
et les clauses pénales sont rédig€es et utilis@es dans divers types de contrats
commerciaux internationaux:

b) Types particuliers de contrats commerciaux internationsux qu'il serait

utile de réplementer & 1l'aide de dispositions uniformes;

c) Problémes juridiques que pose l'application des clauses de dommages
et intéréts libératoires et des clauses pénales, tels qu'ils ressortent des
décisions judiciaires et arbitrales.

6. La Commission, aprés avoir exprimé sa satisfaction au Groupe de travail pour
les progrés accomplis, a accepté ses recommandations.



CHAPITRE IV
PAIEMENTS INTTRNATIONAUX

A. Projet de convention sur les lettres de change internationales
et les billets 3 ordre internationaux, et régles uniformes
applicables aux chéques internationaux 6/

17. La Commission &tait saisie des rapports du Groupe de travail des effets de
commerce internationeux sur les travaux de sa huiticme se%sioq, tenue 3 Genéve

du 3 au 1k septembre 1979, et de sa neuviéme session, tenue a New York du

3 au 11 janvier 1980 (A/CN.9/178 et A/CN.9/181). Ces rapports faisaient le

point des progrés accomplis par le Groupe de travail 3 ces deux session dans
1'élaboration d'un projet de convention sur les letires de change internationales
et sur les billets 3 ordre internationaux, ainsi que dans 1'€tablissement de
régles uniformes appllcables aux chdques internationaux. Les instruments proposés
¢nonceraient des régles uniformes applicables d un effet de commerce international
(lettre de change, billet 3 ordre ou chéque) pouvant €tre utilis@ par les parties
qui le souhaiteraient dans les palements internationaux.

18. Dans son rapport sur les travaux de sa huiti®me session (A/CN.9/178), le
Groupe de travail a 31gnale qu'il avait examiné en deuxiéme lecture les

articles 1, 5, 9, 11 et TO 86 du projet de convention, et en troisiéme lecture
les articles 1 § 12 du méme projet. Le Groupe de travail a demandé au Secrétariat
de faire le nécessaire pour que des versions du projet de convention soient
établies dans les quatre langues de travail de ".a Commission \anglals, espagnol,
francais et russe), et de trouver des moyens d'établir des ver51ons en grabe et

en chinois 7/, avant que le projet de conventlon ne soit soumis 4 1l'examen d'une
conférence dlplomathue Le Groupe de travail = egalement rappelé que la
Commission, 4 sa douziéme session, 1° avait autorisé & élaborer des régles uniformes
relatives aux chéques internationaux s'il estimait que c'était souhaitable et qu'il
était possible d'étendre 1’ application du projet de convention aux chégues
internationaux 8/ Le Groupe de travail a &galement noté que le Groupe d'étude

de la CNUDCI sur les palements internationaux dtait d'avis que le chéque était
largement utilisé& pour le réglement des transactions commerciales internationales
et que 1'idée d'établir des régles uniformes applicables aux chéques internationaux
bénéficiait d'un appui substantiel. Le Groupe de travail a par conséquent prle le
Secrétariat de commencer les travaux préparatoires sur les chéques internationaux.

6/ La Commission a examiné cette question 4 ses 2273me et 228éme stances,
le 14 juillet 1980.

T/ La version chinoise du prOJet de convention a &té étsblie; voir
A/CN.9/181, annexe, dans la version chinoise.

8/ Documents officiels de 1'Assenblée générale, trente—quatriéme session,
Supplément No 17 (A/34/17), par. Lk.




¢ Dans sonp ra .ort sur les trovauy de so o De e ciee [A/CNLO/181)

Srogpe ae btravaiioa sisnald® qu'il avalt exaiine en troisieme lecture les

articles 13 & 85 du projet de convention et qu'il avait cgalement &tudid
l'article 5 (10) en liaison avec l'article 22. Le Groupe de travail a de ce fait
coinové quant au fond ses travaux sur le projet de convention, sous réserve d'un
voexamen de certaines questions renvoyces pour avis au Groune d'etude de la CNUDCI
sur les palewents internationaux. Il €tait en outre noté dans le rapport que le
srcupe de travail avait ensuite procCdé 3 un échange de vues préliminaire sur les
artleles 12 30 au projet d¢ régles uniformes applicables aux chéques inter—
sationaux etabli par le Secrétariat (A/CH.Q/WG.lO/WP 15). Le Groupe de travail
a demandé au Secrétariat d'achever le projet de régles uniformes, y compris

les régles applicables aux cheques barrés, et de soumettre une &tude sur les
questions Jurldlques qui se posent en dehors du chéque. Le Groupe de travail

a égpalerent approuvé une sugzestion du Secrétariat tendant A convoguer un groupe
de r&daction yui serait chargé de mettre au point dans les diverses langues

le texte du Droget de convention sur les lettres de change internationales et

les billets d ordre internationaux, et a demandé au Secrétariat d'Ctablir un

cormentaire sur ledit projet de convention.

Lxamsen au cours de la session

20. On a exprimé l'opinion que puisque le Groupe de travail avait achevé quant
au fond ses travaux relatifs au prOJet de convention sur les lettres de change
internationales et les billets d ordre internationaux, le texte du projet devrait
gtre distribué aux gouvernements pour cbservations, puils examiné par la
Commission, sans attendre que le Groupe de travail ait terminé ses travaux sur
ies régles uniformes applicables aux chéques internationaux. Cette néthode,
a-t-on dit, permettrait d'accélérer les travaux. Toutefois, 1'opifion qui 1'a
mmporte a ét& que la Comnission devait différer 1l'examen du projet de convention
Jjusqu'd ce que le Groupe de travail ait terminé ses travaux sur les chéques
internationaux. Cela permetirait au Groupe de travail de réexaminer les articles
pertinents du projet de convention compte tenu des questions qui pourraient

se poser au cours de l'examen des régles uniformes applicables aux chdques
internationaux, et de présenter ainsi, soit un seul texte intégré, soit deux textes

aussi concordants que possible.

21. On a également fait valoir que les ch&ques internationaux, qui sont
essentiellement des instruments de paiement, diffSrent quant 3 leur caractére
Jjuridique des lettres de change internationales et des billets 3 ordre inter-—
nationaux, qui sont essentiellement des instruments de crédit, et que les rdgles
uniformes applicables aux chécues devraient donc faire 1l'objet d'un projet de
convention distinct. Selon une autre opinion cependant, c'était au Groupe de
travail qu'il appartenait en Dremler lieu de decider s 11 etait souhaitable

d'avoir une ou deux conventions.

22. La Commissiocr a exrrimé sa satisfzction au Grouve de travail rour les nrorrds
gu'il avait accomnlis et elle lui a demandé de terminer ses travaux aussi
promptement gue possible. La Commission a également convenu que le Secrétariat
devrait &tablir un commentaire sur le projet de convention dans les meilleurs

délais.

._.lo_.



B. Suretés réelles 9/

Introduction

©3. A sa douzilme session, la Commission &tait saisie d'un rapport (A/CN.3/165)
nrésenté par le Secrétaire général comme suite d une demarde fornulée par la
Commiasion 3 sa dixidme session. Le rapport examinait la possibilité pratique
d'établir des régles uniformes sur les slretés et la teneur éventuelle de telles
régles. Il était suggéré qu'il ne serait pas possible, en l'état actuel du
développement du droit, de réaliser 1'unification au moyen d'une loi uniforme
revétant la forme d‘'une convention, mais qu'il serait en revanche possible
d*élaborer une 10i type comportant des variantes.

ol. Aprés avoir examiné le rapport, la Commission a prié le Secrétariat d'établir
un autre rapport exposant les guesticns qui devraient Stre examinles I l'occasion
de 1'Glaboration de résgles uniformes sur les slret@s, et de proposer la maniére
dont ces questions pourraient 8tre tranchées 10/.

25. A la présente session, la Commission &tait saisie d'un rapport du Secrétaire
sénéral intitulé "Slretés réelles : questions 1 examiner en vue de 1'élaboration
de régles uniformes" (A/CN.9/108) présenté conformément 3 la demande formulée
par la Commission i sa douziéme session.

Ixamen au cours de la session

56. Tes discussions de ia Conmission ont r&vélé que certains craignaient que

la question des sliretés réelles soit trop complexe pour que 1l'on puisse raison-—
nablerent espérer &tablir des régles uniformes les concernant. On a fait
remarquer que les notions de sliretés réelles et de rétention de titre &talent
comprises différemment dans les divers systemes juridiques et qu'il serait
difficile pour beaucoup de ces systemes de procéder aux ajustements nécessalres
de maniére qu'il soit tenu compte des différents concepts envisagés. On a pensé
que cela était d'autant plus vral que la question des siliretés réelles &tait
Stroitement lide A d'autres domaines du droit, tel que celui de la faillite, qui
devraient &tre également unifids et harmonisés pour gue la loi type puisse étre
effectivement appliquée.

27. 11 a &té supméré que la Commission pourrait peut-8tre attendre les résultats

des travaux sur la réserve de propricté effectués par le Conseil de 1'Burope et
sur le factoring effectues par 1'Institut international pour l'unification

9/ La Commission a examiné cette question & sa 236&me stance, le
21 juillet 1980.

10/ Documents officiels de 1'Assemblée ménérale, trente-quatriéme session,
Supplément o 17 (A/34/1T), par. 5k,

_ll_



du droit privé (UNIDROIT) avent de dScider de poursuivre ses propres travaux.
On a &galement esting que si l'on devait entreprendre d'sutres travaux

d l'avenir, il faudrait mettre 1'accent sur les problimes pratiques que posent
les siiretés réelles dans le commerce international.

Décision

28. La Commission a pris note du rapport du Secrétaire général. Aprés une
discussion générale, elle est arrivee 3 la conclusion quiune unification du
droit des sliretés réelles a 1'échelie mondiale n'étsit probablement pas possible
pour les raisons avancées au cours de la discussion. La Commission a done
décidé que le Secrétariat ne devrait pas poursuivre ses travaux sur ce sujet
auquel il ne convenait plus d'accorder de Priorité. Toutefois, le rapport
€labore par le Secrétaire pfnéral et les rapports précédents sur la question
pourraient s'avérer utiles si celle-ci devait &tre exeminfe devant d'autres

instances.
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CHAPITRE V

ARBITRAGE COMMERCIAIL INTERNATIONAL ET CONCILIATION

A. R3glerent de conciliation de la CNUDCI 11/

Introduction

29. A sa douzidme session, la Commission a examiné 1'avant-projet de réglement
de conciliation de la CNUDCI &tabli par le Secrétariat (A/CN.9/166) et a demandé
au Secrétaire général :

“a) D'élaborer, en consultation avec les organisations internationales
et les institutions d'arbitrame intéressées, notamment le Conseil inter-
national pour l'arbitrage commercial, un projet révisé de réglement de
conciliation de la CNUDCI, en tenant compte des opinions exprimées lors
des débats de la présente session;

b) De communiquer, pour observations, le projet révisé de réglement,
accompagné d'un commentaire, aux gouvernements et aux organisations et
institutions internationales intéressées:

¢) De présenter i la Commission, % sa treizi®me session, le projet
révisé de réglement et le commentaire, accompagnés des observations
regues 12/."

30. A la présente session, la Commission &tait saisie du projet révisé de
r3glement de conciliation de la CNUDCI (A/CN.9/179) ainsi que d'un commentaire
(A/CN.9/180) et des observations présentées par les gouvernements et les
organisations internationales (A/CN.9/187 et Add.1l, 2 et 3). La Commission

a noté que pour &laborer le projet révisé de riglement de conciliation, le
Secrétariat avait tenu compte des opinions exprimées par les représentants et
les observateurs & sa douzidme session et avait eu des consultations avec des
représentants du Conseil international pour 1'arbitrage commercial et de la
Chembre de commerce internationale.

31. A la suite d'un débat général portant notamment sur la différence de nature
entre la conciliation et 1'arbitrage, la Commission a examiné le projet révisé
de réglement, article par article.

32. ILa Commission a créé un comité de rédaction composé des représentants du
Chili, de la Chine, de 1l'Espagne, des Etats-Unis, de la France, de 1'Irag, du
Nigéria, du Royaume-Uni et de 1'Union des Républiques socialistes sovi&tiques.
Flle a prié le Comité de ré&daction de passer en revue les articles qu'elle avait
examinés et d'assurer la concordance des versions €tablies dans les différentes
langues (anglais, arabe, chinois, espagnol, francais, russe).

11/ La Commission a examiné cette question de sa 2288me 3 sa 2358me séance,
du 1k eu 18 juillet 1980.

12/ Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international sur les travaux de sa douziéme session, Documents officiels de
1'Assemblée générale, trente-quatridme session, Supplément No 17 (A/34/17),
par. 88.
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“Champ d'application

Article premier

1) Le présent réglement s'applique i la conciliation dans les litiges
découlant dfun lien juridique, contractuel ou autre, ou liés & un tel lien,
lorsque les parties sont convenues que le réglement de conciliation de la
CNUDCI s'appliquerait aux fins du rdglement amiable de leurs litiges.

2) Les perties peuvent convenir de toute modification au présent
réglement."”

Paragraphe 1)

33. On s'est demandé s'il fallait exiger que l'accord par lequel les parties
conviennent d'appliquer le rdglement de conciliation de la CNUDCI dans une procédure
de conciliation revéte la Fforme &crite. A 1l'appui d'une telle condition, on a

fait valoir que la procédure de conciliation prévue par le réglement de conciliation
de la CNUDCI entrainait certaines conséquences juridigues, par exemple le fait que
les parties s'engageaient & n'entamer, au cours de la procédure de conciliation,
aucune procédure arbitrale ou judiciaire en ce qui concerne le méme litige (art. 16)
ou qu'elles prenaient des engagements en ce qul concerne les moyens de preuve
recevables dans une telle procédure (art. 20). En revanche, selon une autre
conception, il ne fallait pas imposer la forme &crite & l'article premier, car

une telle condition empécherait les parties de convenir oralement d'appliquer

le r&glement de la CNUDCI.

34, Aprés un débat, la Commission a estimé que cette condition &tait déja dans
une certaine mesure remplie 3 1'article 2, en vertu duquel la partie qui prenait
1'initiative de la conciliation devait communiquer par &crit son invitation 3
1l'autre partie. Il fallait donc &largir la condition relative 8 la forme écrite
posée au paragraphe 1 de l'article 2, de fagon 3 inclure une référence au
réglement de conciliation de la CNUDCI. Cette condition serait entidrement
remplie, si l'article 2 prévoyait que 1l'acceptation devait également &tre

L P
communiquée par écrit.

35. La Cormission a examiné la question de savoir s'il convenalt d'indiquer
expressément dans le rdglement qu'il s‘appliquait uniquement aux litiges nés de
relations commerciales internationales. Un représentant a suggéré d'insérer le

mot "internationaux" aprds le mot "litiges™. On a noté que le réglement d'arbitrage
de la CNUDCI ne prévoyait aucune restriction de ce genre, mais que 1'Assemblée
générale, dans sa résolution 31/98 du 15 décembre 1976, avait recommandé 1'appli-
cation du réglement d'arbitrage “pour le rdglement des litiges nés des relations
commerciales internationales'. Aprds un débat, la Commission est convenue qu'il
fallait suivre la méme procédure en ce qui concerne le ré&glement de conciliation

de 1a CNUDCI et inviter 1'Assemblée générale 3 adopter une résolution analogue.

Paragraphe 2)

36. La Commission a examiné une proposition tendant & ce que le paragraphe 2)
autorise les parties non seulement & modifier, mais aussi & &carter, toute
disposition du réglement. A l'appui de cette proposition, on a fait valoir que
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plusieurs dispositions du réglement imposaient certaines obligations aux parties.
Néanmoins, les parties devaient &tre 1ibres de convenir cu‘une obligation donnée
ne leur serait pas imposée dans une procédure de conciliation. Aprds un débat,
1a Commission est convenue de modifier le paragraphe 2) en conséguence.

37. On a en outre proposé que le parasraphe 2) indique que les parties peuvent
Zcarter ou modifier toute disposition du r3glement & tout moment, que ce soit avant,
pendant, ou aprds le début de la oprocédure de conciliation. ILa Commission a

accepté cette proposition.

Nouveau paragraphe 3)

38. Au cours du débat sur d'autres dispositions du projet révisé de réglement de
conciliation de la CNUDCI, on a noté que, dans plusieurs cas, 1a question d'un
conflit possible entre une disposition du réglement et une disvosition légale se
posait. Aprds un d&bat, la Commission a estimé qu'au lieu de préciser dans chaque
disposition qu'une disposition légale 1'emportait sur la disposition en question,
il serait préférable d'inclure dans le réglement de conciliation de la CNUDCI une
disposition générale allaunt dans le méme sens que celle &noncée au paragraphe 2)
de 1l'article premier du rdglement d'arbitrage de la CNUDCI. La Commission a prié
le Groupe de rédaction de rédiger cette disposition.

39. Le texte de l'article premier, révisé par le Groupe de rédactionm, gtait 1le
suivant :

"CHAMP D'APPLICATION

Article premier

1) Le présent réglement s'applique 3 la conciliation dans les litiges
découlant d‘un rapport juridique, contractuel ou autre, ou 1iés & un tel
rapport, lorsque les parties, afin de rechercher une solution amiable dans
leur litige, sont convenues d'sppliquer le réglement de conciliation de
la CNUDCI.

2) Les parties peuvent 3 tout moment convenir 4'écarter ou de modifier
toute disposition du présent réplement.

3) lorsque l'une des dispositions du présent réglement est en conflit
avec une disposition légale 3 laquelle les parties ne peuvent déroger, c'est
cette dernidre disposition qui prévaut."”

i

H
Gt
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“Début de la nrocddure de conciliation

Article 2

l) La partie qui prend l'initiative de la coneciliation communique nar
éerit & l'autre partie une invitation 3 la conciliation, en décrivant
briévement 1'objet du litige.

2) Ta Drocedure de conciliation débute quand 1l'autre partie accepte
l'invitation & la conciliation.

3) Si l'autre partie refuse la conciliation, il n'y a pas de procédure
de conciliation;

L) Si la partie qui prend l'lnltlatlve de la conciliation n'a pas recu
de reponse dans les trente jours & partir de la date d'envoi de 1'invitation,
ou aprés l'expiration de tout autre délai spéeifié dans ce document, elle
peut choisir de considérer le d&faut de réponse comme un refus de l'lnv1tation
& la conciliation. Dans ce cas, elle en informe 1'autre partie."

Parasraphe 1)

40, La Commission, conformément 3 la position qu'elle a adoptée & 1'égard de la
proposition tendant & ce que l'accord sur 1'application du reglement ait obliga-~
toirement la forme &crite (voir ci-dessus, par. 34), a décidé de mentiomner au
paragraphe 1) de 1l'article 2, le réglement de conciliation de la CNUDCI.

Paragraphe 2)

bl. Ta Commission s'est demandé, dans le méme contexte, si l'acceptation de
1l'invitation 4 la conciliation devait &tre communiquée par &crit. A 1'appui de
cette condition, on a fait observer qu'’il était souhaitable que les parties
conservent une trace &crite de leur accord sur 1'application du réglement & des
fins de preuve. A 1l'inverse, on a considéré qu'une telle condition pourrait avoir
pour effet de retarder abusivement le début de la procédure de conciliation.

La Commission, aprés en avoir d8libéré, est convenue que les parties devraient
avoir la possibilité d'engager la procédure de conciliation méme lorsque 1'accep-
tation avait é€té donnée oralement mais que dans ce cas, il &tait souhaitable que

1 'acceptation it confirmée par écrit.

Paragraphe 3)

k2, Ia Commission n'a pas accepté une proposition tendant i supprimer le
paragraphe 3). S'il est vrai que ce paragraphe &noncait une évidence, il
paraissait souhaitable de le conserver dans un souci d'exhaustivité : le
pairagraphe 3), ainsi que les paragraphes 2) et 4) indiquaient les trois réactions
possibles de l'autre partie devant une invitation & la conciliation. Il faisait
€galement ressortir le caracté@re volontaire de la conciliation.

- 16 -



Paragraphe 4)

43. Ia Commission a exammné diverses propositions relatives au d€lai prévu au
paragraphe 4). Une proposition tendait 3 ce qu'une réponse fit considérée comme
ayant &té donnée 3 temps si elle avait &té envoyée, wais pas nécessairement regue,
dans le délai de trente jours; toutefois, il a &té jugé qu'une telle régle n'était
pas opportune, car il serait contraire 4 1'int&rét de la partie invitante de ne
pas savoir & 1l'expiration du délai s'il y aurait ou non conciliation et que
l'autre partie &tait en mesure de choisir le moyen approprié de faire connaitre
sa réponse dans les délais.

Lh, Une autre proposition tendait & préciser dans ce naragraphe que la partie
invitante pouvait spécifier le délai dans lequel elle attendait une réponse de
l'autre partie. Il suffisait pour ce faire d'inverser 1l'ordre des deux délais
prévus au paragraphe 4). Toutefois, on a estimé que le texte actuel &tait conforme
aux dispositions figurant normalement dans les textes juridiques et que le délai
de trente jours constituait une référence utile. On s'est &galement inqui&té des
abus ‘auxquels pourrait donner lieu la possibilité de spécifier le délai. Pour
répondre & cette préoccupation, il a été proposé d'exiger que le d€lai spécifid
par la partie invitante soit raisonnable. Toutefois, cette nouvelle proposition
n'a pas été retenue en raison de l'ambiguité et de 1l'incertitude qu'elle
introduisait.

45. Une autre proposition encore tendait 3 supprimer le paragravhe 4) eu &gard au
caractére volontaire et souple de la conciliation. Toutefois, on a conservé ia
disposition énoncée au paragraphe 4) qui a 1'intérét de permettre de savoir avec
certitude, au terme d'un délai déterminé, s'il y aura proc&dure de conciliation.

L6, Le texte de 1l'article 2, révisé per le Groupe de rédaction, &tait le suivant :
"DEBUT DE LA PROCEDURE DE CONCILIATION
Article 2

1) TLa partie qui prend 1l'initiative de la conciliation communique par
gerit 3 l'autre partie une invitation 3 la conciliation selon le orésent
réglement, en décrivant bridvement 1l'objet du litige.

2) La procédure de conciliation débute quand 1fautre vartie accepte
1'invitation & la conciliation. Si l'acceptation est donnée oralement, il
est souhaitable qu'elle soit confirmée par écrit.

3) Si 1'autre partie rejette 1'invitation, il n'y a pas de procédure
de conciliation.

4) 9i la partie qui prend 1l'initiative de la conciliation n'a pas recu
de réponse dans les trente jours i compter de la Jlate d'envoi de 1'invitation,
ou aprds 1'expiration de tout autre délai spécifié dans ce document, elle peut
choisir de considérer le défaut de réponse comme rejet de l'invitation 3 la
conciliation. Dans ce cas, elle informe 1l'autre partie.”

=

H
H
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"Hombre de conciliateurs

Article 3

Il y aura un conciliateur, & moins que les parties ne soient convenues
qu'il y en aura deux ou trois."

L7, Au cours des débats qui ont porté& sur cet article ainsi que sur d'autres
articles, en particulier l'article 7, la question s'est posée de savoir de quelle
maniére deux ou trois conciliateurs agiraient. On a noté, par exemple, que le
paragraphe 1) c¢) de 1l'article 4 faisait mention d'un "conciliateur-président” dans
les cas ol il y aurait trois concilisteurs, bien que le réglement ne contienne

aucun article définissant les pouvoirs d'un conciliateur-président. De surcroit,

il n'apparaissait pas clairement, & prime abord, si, en invitant les parties 3
soumettre des mémoires et des documents ou en faisant des propositions en vue d4'un
accord de transaction, les conciliateurs devaient agir de concert ou s'ils pouvaient

épalement agir individuellement.

4L8. Ila Commission, aprds en avoir d8libéré, a &té 4'avis gque le réglement devrait
énoncer le principe général selon lequel, dans une proc&dure de conciliation ou il
¥y a plus d'un conciliateur, les conciliateurs doivent agir de concert. ILa

Commission a pri& le Groupe de rédaction de compléter le texte de 1'article 3 dans

ce sens.

49. Ia Commission a adopté cet article, sous réserve de 1'amendement susmentionné.

50. Le texte de l'article 3, révisé par le Groupe de rédaction, &tait le suivant :
"IOMBRE DE CONCILIATEURS

Article 3

I1 y a2 un conciliateur, 4 moins que les parties ne conviennent quiil y
en ait deux ou trois. Lorsqu'il y a plus d'un conciliateur, ils doivent,
en régle générale, agir de concert.”

*x
= kS

"Nomination du ou des conciliateurs

Article 4

1) a) Dans les procéddures de conciliation avec un seul conciliateur,
les parties s'efforcent de choisir d'un commun accord le
conciliateur unigue;

b) Dans une procédure de ccnciliation avee deux conciliateurs,
chaque partie en nomme un;

- 18 -



2)

compétente ou d'une personne appropride pour la nomination des conciliateurs.
En particulier,

c) Dans une procé&dure de conciliation avec trois conciliateurs,
chague partie en nomme un. Les parties s'efforcent de choisir
d'un commun accord le conciliateur-président.

Les parties peuvent s'assurer l'assistance d'une institution

a) Une partie peut demander & une telle institution ou personne
de recommander des personnes ayant les qualités requises pour servir
de conciliateur:; ou

b) Les parties peuvent convenir qu'une telle institution ou
personne nommera directement un ou plusieurs conciliateurs,

En recommandant des conciliateurs ou en les nommant, l'institution ou la
personne en question ont &gard aux considérations propres & garantir la
nomination d'une personne indépendante et impartiale et, dans le cas d'un
conciliateur unique ou d'un conciliateur-président, tiennent compte du fait
qu'il peut &tre souhaitable de nommer une personne d'une nationalité différente

de celles

des parties.”

51. La Commission a approuvé cette disposition, mais a décidé que pour les raisons
énoncées & propos de l'article 3 (voir ci-dessus, par. 47 et 48), les mots
"conciliateur-président™ au paragraphe 1) c) et & la dernidre phrase du

paragraphe 2) devaient &tre remplacés par les mots "troisi®me conciliateur™.

52. Le texte de l'article L, révisé par le Groupe de rédaction, &tait le suivant :

"NOMINATION DU OU DES CONCILIATEURS

Article b4

1)

2)

a) Dans les procédures de conciliation avec un seul conciliateur,
les parties s'efforcent de choisir d'un commun accord le conciliateur
unique;

b) Dans une procédure de conciliastion avec deux conciliateurs,
chaque partie en nomme un;

c) Dans une procédure de conciliation avec trois conciliateurs,
chaque partie en nomme un. Les parties s'efforcent de choisir
d'un commun accord le troisiéme conciliateur.

Les parties peuvent s'assurer l'assistance d'une institution ou

d'une personne qualifée pour la nomination des conciliateurs. En particulier,

a) Une partie peut demander & une telle institution ou personne
de recommander des personnes ayant les qualités requises pour servir
de conciliateur; ou

b) Les parties peuvent convenir qu'une telle institution ou personnef
nommers. directement un ou plusieurs conciliateurs. s
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En recommandant des conciliateurs ou en les nommant, l'institution ou
la personne en question ont &gard aux considérations propres 3 garantir lg
nomination d'une personne indépendante et impartiale et, dans le cas d'un
conciliatewr unique ou d'un troisidme conciliateur, tiennent compte du fait
qu'il peut &tre souhaitable de nommer ume versonne d'une nationalité
différente de celle des parties."

H

=

w

"Soumission de mémoires au conciliateur

Article 5

1) Aprds la nomination du conciliateur:'{D chaque partie lui soumet un
bref mémoire écrit exposant la nature générale du différend et les points
litigieux. Chaque partie transmet un exemplaire de ce mémoire & 1'autre
partie;

2) Le conciliateur peut demander 3 chaque partie de lui soumettre un
autre mémoire &crit exposant sa position ajnsi que les faits et les motifs
swr lesquels elle est fondée, accompagné des pidces et autres moyens de preuve
que ladite partie juge appropriée. Chaque partie transmet un exemplaire de
son mémoire & 1'autre partie;

3) Le conciliateur peut, & tout stade de la procddure de conciliation,
demander & une partie de lui soumettre les renseignements complémentaires
qu'il juge approprids.” :

Paragraphe 1)

53. On a fait observer que le paragraphe 1) n'indiquait pas de manidre immédia-
tement &vidente & quel moment les parties devaient soumettre leur mémoire au
conciliateur. S'il ne pouvait y avoir de difficultds 3 cet &gard dans les
procédures de conciliation avee un seul conciliateur, dans le cas des procédures

de conciliation avec deux ou trois conciliateurs, les parties risquaient de ne pas
toujours savoir si le deuxidme ou le troisidme conciliateur avait été rommé. Ia
Commission a estimé qu'il serait possible de libeller plus clairement ce paragraphe
en prévoyant que ce serait le conciliateur qui, aprés sa nomination, demanderait
aux parties de lui soumettre une brdve note &erite.

Paragraphes 2) et 3)

54, La Commission a adopté ces paragraphes guant au fond.

# Dans cet article comme dans tous ceux qui suivent, le terme "conciliateur"

o

s 'applique indifféremment & un conciliateur unique, & deux ou trois conciliateurs,
selon le cas.
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55. Le texte de 1'article 5, révisé par le Groupe de rédaction, &tait le suivant :
"PRESENTATION DE DOCUMENTS AU CONCILIATEUR

Article 5

1) Le conciliateur , aprés sa désignetion, demande & chaque partie
de lui souwentre une bréve note &crite exposant la nature générale du
di 3rend et les points litisieux. Chaque partie transmet un exemplaire
we cette note 3 1l'autre partie.

HY

2) Le conciliateur peut demander A chaque partie de lui soumettre
en outre un mémoire dcrit exvosant sa position ainsi que les faits et les
motifs sur lesquels elle est fondée, accompagné des documents et autres
moyens de preuve que ladite partie juge utiles. Chaque partie transmet
un exemplaire de son mémoire & 1'autre partie.

3) Le conciliateur peut, & tout stade de la procédure de conciliation,
demander 4 une partie de lui soumettre les renseignements complémentaires
qu'il juge utiles.”

= Dans cet article comme dans tous ceux qui suivent, le terme
" . N X . as oz - e . <
conciliateur” s'applique indifféremment & un conciliateur unique, & deux
ou trois conciliateurs, selon le cas.

HY

ko
i

"Représentation et assistance

Article 6

Les parties peuvent se faire représenter ou assister par des personnes
de leur choix. Les noms et adresses de ces personnes doivent &tre commu-
niqués par écrit 3 l'autre partie et au conciliateur; cette communication doit
préciser si la désignation est faite en vue d'une représentation ou 4'une
assistance.”

56. La Commission a adopté cet article quant au fond.
57. Le texte de 1l'article 6, révisé par le Groupe de rédaction, &tait le suivant :
YREPRESENTATION ET ASSISTANCE
Article 6
Les parties peuvent se faire représenter ou assister par des personnes
de leur choix. Les noms et adresses de ces personues doivent &tre commu-
niqués par écrit 3 1l'autre partie et au conciliateur:; cette communication doit

préciser si la désignation est faite en vue d'une représentation ou d'une
assistance."

Hi
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"Role du concilisteur

Article 7

1) Le conciliateur aide les parties, d'une manidre indépendante et
impartiale, dans leurs efforts pour parvenir & un r&glement amiable du litige;

2) Le conciliateur est guidé par les principes d'objectivité, d'équitd
et de justice, et tient compte, entre autres, des droits et des obligations
des parties, des usages commerciaux en cause et des circonstances du litige,
¥ compris les pratiques commerciales observées précédemment par les parties;

3) Le conciliateur peut mener la procédure d'arbitrage comme il le juge
approprié, compte tenu des circonstances de l'affaire, des désirs que les
parties peuvent avoir exprimés et de la nécessité de parvenir rapidement & un

réglement du litige;

L) Le conciliateur peut, & tout stade de la procédure de conciliationm,
faire des propositions en vue du réglement du litige. Ces propositions ne
doivent pas nécessairement €tre faites par &crit ni tre accompagnées d'une

déclaration explicative."

Paragraphe 1)

58. Il a été observé que, dans la version anglaise, le sens du mot "assist"
€tait différent de celui que le méme verbe avalt l'article 6. On s'est
cependant accordé § estimer qu'il n'était pas nécessaire d'employer un mot
différent dans 1l'un ou l'autre article, la différence de sens ressortant

clairement du contexte.

Paragraphe 2)

59. Les principes qui doivent guider le conciliateur au cours de la procé&dure
de conciliation ont fait 1'objet de suggestions diverses. Celles—ci ont porté
sur l'ordre dans lequel les directives devaient &tre &noncées et sur la mention
du critére de la loi applicable au fond du litige. Aucune de ces suggestions
n'a cependant obtenu un soutien général. De fagon 3 mieux harmoniser le texte
dans toutes les langues, il a &té convenu de supprimer dans la version anglaise

"equity", cette notion etant, a~t-on estimé, de toute manlere déja

le terme
Cela

comprlse dans le terme "fairness", et d'insérer le terme obgect1v1t .
SN PR Ty
n's pas été considéré comme un changement portant sur le fond.

60. On a remarqué que la référence aux "pratiques commerciales observées
précédemment par les parties" pouvait donner & penser que le conciliateur devait
tenir compte non seulement des relations que les parties avaient antérieurement
eues entre elles, mais aussi de celles qu'elles avaient eues avec des tiers.

I1 a été suggéré que cette expression renvoyasit uniquement aux pratiques entre
les parties, les pratiques plus générales étant visées par l'expression "usages

commerciaux".
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Parsgraphe 3)

61. Tl a &té observé qu'il pouvait se faire que, dans certains cas, une partie
souhaite invoquer la déposition de témoins. On a donc proposé d'ajouter au
paragraphe 3) une disposition qui permettrait & une partie de demander au conci-
liateur qu'il entende les témoins dont elle considérerait la déposition utile.
Le Commission a accept® cette proposition. Elle a estimé qu'en vertu de
1'article 17, dans ce cas les dépenses entrainées par la citation d'un témoin
devraient 8tre 3 la charge de la partie l'ayant demandée, & moins que l'autre
partie n'ait expressément donné son consentement 3 1'avdition du témoin par le
conciliateur.

Paragraphe L)

62. La Commission a adopté ce paragraphe gquant au fond.
63. Le texte de 1l'article T, révisé par le Groupe de rédaction, &tait le suivant :

"ROLE DU CONCILIATEUR

Article 7

1) Le conciliateur aide les parties, d'une maniére indépendante et
impartiale, dans leurs efforts pour parvenir & un réglement amiable du
litige.

2) Le conciliateur est guidé par les principes d'objectivité, d'€quité
et de justice, et tient compte, entre autres. des droits et des obligations
des parties, des usages dans la branche de commerce considérée et des
circonstances du litige, y compris les habitudes commerciales qui se sont
établies entre les parties.

3) Le conciliateur peut mener la procédure de conciliation comme il
le juge approprié, compte tenu des circonstances de l'affaire, des désirs
que les parties peuvent avoir exprimés, y compris toute demande d'une partie

tendant 3 ce que le conciliateur procéde & des auditions, et de la nécessité
de parvenir rapidement 2 un réglement du litige.

4) Le conciliateur peut, & tout stade de la procédure de conciliation
faire des propositions en vue du réglement du litige. Ces propositions ne
doivent pas nécessairement &tre formul€es par gcrit ni 8tre accompagnées
d'un exposé des motifs."”
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"Assistance administrative

Article 8

Afin de faciliter la procédure de conciliation, les parties, ou le
conciliateur, aprés consultation des parties, peuvent prendre des dispo-—
sitions pour obtenir une aide administrative d'une institution appropride."

6L. La Commission a examiné et adopté une proposition tendant 3 exiger le
consentement des parties pour que le conciliateur puisse prendre des dispositions
en vue d'obtenir une aide administrative, la seule consultation des parties &tant
insuffisante.

65. La Commission a &galement accepté une proposition aux termes de laguelle
l'aide administrative pouvait &tre rendue non seulement par une institution,

mais aussi par une personne.

66. Le texte de l'article 8, révisé par le Groupe de rédaction, &tait le suivant
"ASSISTANCE ADMINISTRATIVE

Article 8

Afin de faciliter la procédure de conciliation, les parties, ou le
conciliateur avec le consentement des parties, peuvent prendre des dispo-
sitions pour obtenir une aide administrative d'une institution ou d'une
personne gqualifiées.”

= =
"Communications entre le conciliateur et les parties
9

Article 9

1) Le conciliateur peut inviter les parties 3 le rencontrer ou peut
avoir des entretiens oraux ou communiguer par &crit avec les parties, ou
avec une seule partie;

2) A moins que les parties ne soient convenues du lieu ol doivent
se tenir les rencontres avec le conciliateur, ce lieu est déterminé par
le conciliateur, aprés consultation des parties, compte tenu des
circonstances de la procédure de conciliation.”

Paragraphe 1)

67. Aprés avoir débattu de la question, la Commission a estimé qu'il était dans
1'intérét de la procédure de conciliation que le conciliateur, s'il communiquait
avec 1'une des parties ou la rencontrait, devait également communiguer avec
1l'autre partie ou la rencontrer. La Commission a donc prié le Groupe de

rédaction de modifier le paragraphe en conséquence.
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Paracraphe 2)

68.
69.

La Commission a adopté ce paragraphe quant au fond.
Le texte de l'article 9, révisé par le Groupe de rédaction, &tait le suivant :

"COMMUNICATIONS ENTRE LE CONCILIATEUR ET LES PARTIES

Article 9

1) Le conciliateur peut inviter les parties 3.le rencontrer ou peut
communiquer avec elles, oralement ou par &crit. Il peut rencontrer les
parties ou communiquer avec elles ensemble ou séparément.

2) A moins que les parties ne soient convenues du lieu ol doivent se
tenir les rencontres avec le conciliateur, ce lieu est déterminé par le
conciliateur, aprés consultation des parties, compte tenu des circonstances
de la proc&dure de conciliation."
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"Communication de renseignements

Article 10

Compte tenu des méthodes qu'il estime les plus susceptibles de conduire
a4 un réglement du litige, le conciliateur peut déterminer la mesure dans

laquelle tout renseignement dont une partie lui a fait part peut &tre
communiqué a4 1l'autre partie; il est toutefois entendu que le conciliateur
ne doit pas communiquer & une partie un renseignement dont 1l'autre partie

lui a2 fait part & titre confidentiel.”

70. Divers points de vue ont &té exprimés sur la facult& du conciliateur de
communiquer & une partie les renseignements qu'il a recus de l'autre partie.

L'opinion a &té €mise qu'une telle faculté favoriserait la procédure de conciliation.

Selon une autre opinion, il importait ou'une partie soit au courant de tout rensei-
gnement donné au conciliateur par 1l'autre partie. On s'est toutefois largement
accordé & reconnaltre quu le conciliateur devait &tre tenu de ne pas communiquer

un renseignement dont on lui aurait fait part & titre confidentiel.

71. La Commission a examiné et adopté une nouvelle proposition mise au point &
la lumidre des débats selon laguelle tous renseignements sur des faits concrets
concernant le litige donnés su conciliateur par une partie devaient &tre commu-
niqués & l'autre partie, sauf s'il s'agissait de renseignements communiqués &

titre confidentiel.
T2. Le texte de l'article 10, révisé par le Groupe de rédaction, &tait le

suivant

"COMMUNICATION DE RENSEIGNEMENTS

Article 10

Lorsque le conciliateur recoit d'une partie des informations de fait
concernant le litige, il en révéle le contenu 2 1'autre partie afin que

celle-ci soit en mesure de lui présenter toute explication qu'elle juge utile.

Toutefois, lorsqu'une partie Ffournit une information au conciliateur sous
la condition expresse gu'elle demeure confidentielle, le conciliateur ne

doit pas la dévoiler 3 l'autre partie."

"Suggestions des parties en vue du réglement du litige

Article 11

Le conciligteur peut inviter les parties ou une partie 3 lul soumettre
des suggestions en vue du réglement du litige. Une partie peut le faire de

sa propre initiative."
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73. Il a &té noté gue cet artlcle prévoysit, tout d'abord, que le conciliateur
pouvait inviter les parties & lui soumettre des suggestions en vue du réglement
du litige puisque les partles pouvalent soumettre de telles suggestlons de leur
propre initiative. On a suggéré qu'il convenait de stipuler en premier lieu
qu'une partie pouvalt, si elle le souhaitait, soumettre des suggestions, et, en
second lieu, qu'elle pouvait y 8tre invitée par le conciliateur. La Commission
a accepté cette proposition.

Th, TLe texte de 1l'article 11, révisé par le Groupe de rédaction, gtait le suivant
(pour ce qui est du changement de numéro de l'article, se reporter au paragraphe 76
ci-dessous) :

"SUGGESTIONS DES PARTIES EN VUE DU REGLEMENT DU LITIGE

Article 12

Chagque partle, de sa propre initiative ou sur invitation du conc:Lllateur3
peut soumettre 3 ce dernier des suggestions en vue du réglement du litige.'

x

vk
H3

"Coopération des parties avec le conciliateur

Article 12

Les parties s'efforceront de bonne fol de se conformer aux demandes que
leur fait le conciliateur de produlre des documents ecrlts, de fournir des
moyens de preuve, de participer 3 des réunions et de coopérer de ‘toute autre
manidre avec lui."

75. On a relevé que 1l'obligation pour les partles de coopfrer avec le conciliateur
&tait une rdgle générale et 1l'on a suggéré de modifier le 1libellé de l'article en
ce sens. La Commission a accepté cette suggestion.

.76. La Commission a 8galement accepté d'inverser, comme on le lui suggérait,
1'ordre des articles 11 et 12 &tant donné que 1l'article 11 visait des suggestions
en vue du réglement du litige, ce qui &tait aussi le cas de l'article 13.

77. Le texte de l'article 12, révisé par le Groupe de rédaction et devenu
article 11, &tait le suivant :

"COOPERATION DES PARTIES AVEC LE CONCILIATEUR
Article 11

Les partles doivent de bonne fol coopérer avec le conciliateur et
notamment s'efforcer de satisfaire aux demandes de ce dernler de produlre des

documents &crits, de rapporter des preuves et de participer 3 des réunions."

£
Y
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"Accord de réglement

Article 13

1) 8'il 1ui apparait qu'il existc des éléments de ré&glement qui
seraient acceptables pour les parties, le conciliateur peut formuler les
termes d'un réglement &ventuel et les soumettre aux parties pour qu'elles
présentent leurs observations i ce sujet. Aprés avoir recgu les observations
des parties, le conciliateur peut modifier les termes du réglement &ventuel

4 la lumidre desdites observations.

2) Si elles parviennent & un accord au sujet du réglement du litige,
les parties rédigent et signent un accord écrit de réglement®. A la demande
des parties, le conciliateur rédige 1'accord de réglement ou aide les parties

4 le faire.

3) En signant l'accord, les parties acceptent cet accord comme
réglement définitif et obligatoire de leur litige."

% I1 est recommandé que l'accord de réglement contienne une clause selon
laguelle tout litige d&coulant de l'interprétation et de l'exécution de
1'accord de réglement ou s'y rapportant sera soumis & 1l'arbitrage.

Paragraphe 1)

78. Il a &t€ noté qu'aux termes du paragraphe 1), faculté était donnée au
conciliateur de formuler les termes d'un réglement éventuel d8s lors que des
€léments de réglement acceptables &taient apparus au cours de la procédure de
conciliation. On a émis 1'opinion que, dans ce cas, le conciliateur ne devait
pas avoir la possibilit€ mais 1l'obligation de formuler une proposition d'accord
de réglement. La Commission a accepté cette opinion et a décidé de remplacer les
mots "le coneiliateur peut formuler" par les mots "le conciliateur formule".

Paragraphe 2)

79. On a soulevé la question de savoir s'il convenait de maintenir la note de

bas de page relative 3 l'accord de réglement entre les parties. Aprds délibération,
la Commission a jugé qu'il &tait utile d'appeler l'attention des parties sur 1'oppor-
tunité de prévoir la clause en question dans l'accord de réglement mais qu'il
convenait de modifier la note de base de page dans le sens indiqué ci-aprés

(par. 81). :

Paragraphe 3)

80. Le sens du mot "définitif" tel qufil &tait employé dans ce paragraphe a fait
l'objet d'une longue discussion. On a estimé que ce mot pourrait &tre mal inter-
prété et qu'il valait mieux lui substituer un libellé précisant que la signature
d'un accord de réglement par les parties mettait fin & tout litige entre elles &
1'égard des questions visées dans l'accord et que les parties &taient lides par

cet accord. La Commission a adopté pour ce paragraphe le libellé indiqué ci-aprés

(par. 81).
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8l. Le texte de 1l'article 13, révisé par le Groupe de ré&daction, &tait le suivant
"ACCORD DE TRANSACTION

Article 13

1) S'il lui apparait qu'il existe des €léments de compromis qui seraient
acceptables pour les parties, le conciliateur formule les termes d'une
transaction &ventuelle et les soumet aux parties pour qu'elles présentent
leurs observations. A la lumidre de celles-ci, le conciliateur peut formuler
& nouveau les termes d'une transaction &ventuelle.

2) Si elles parviemment & un accord au sujet du réglement du litige,
les parties rédigent et signent un accord &crit de transaction®®. Si les
parties le demandent, le conciliateur ré&dige l'accord de transaction ou les
aide 3 le faire.

3) Par la signature de 1l'accord de transaction, les parties mettent un

terme au litige et sont liées par cet accord.”

=x Les parties pourront envisager d'inclure dans 1l'accord de transaction
une clause selon laguelle tout litige relatif & 1l'accord de transaction ou né
de celui-ci sera soumis & l'arbitrage.

"Caractére confidentiel

Article 1k

A moins que les parties n'en conviennent autrement ou que la loi ne
le prévoie différemment, le conciliateur et les parties doivent respecter
le caractdre confidentiel de toutes les questions touchant la procédure de
conciliation. Cette obligation s'étend 3 l'accord de réglement, sauf si sa
mise en oeuvre et son application en exigent la divulgation.”

82, Conformément 3 la décision prise 3 propos de l'article premier (voir le
paragraphe 38 ci-dessus), la Commission a décidé de supprimer les mots "ou que

la loi ne le prévoie différemment" puisque cette question est désormais réglée

par le paragraphe 3) de l'article premier. ILa Commission a &galement décidé qu'il
n'était pas nécessaire de conserver les mots "4 moins que les parties n'en
conviennent autrement" puisqu'il est prévu au paragraphe 2) de l'article premier
que celles-ci peuvent convenir de toute modification au Reglement. Sous réserve
de ces amendements, la Commission a adoptd 1l'article 14 quant au fond.

83. Le texte de l'article 14, révisé par le Groupe de ré&daction, #tait le suivant

- 29 -



"CARACTERE. CONFIDENTIEL

Article 1k

Le conciliateur et les parties doivent respecter le caractére confidentiel
de toutes les questions relatives & la proc&dure de conciliation. Cette
obligation s'tend & 1l'accord de transaction, sauf si sa mise en oeuvre et

son application en exigent la divulgation.”

=z =

"fin de la procé&dure de conciliation

Article 15

La procédure de conciliation prend {in :

a) Par la signature de l'accord de r@glement par les parties, & la
date de l'accord; ou

b) Par une déclaration écrite du conciliateur, aprés consultation des
parties, constatant que de nouveaux efforts de conciliation ne sont plus
justifiés, 3 la date de la déclaration; ou

e¢) Par une déclaration écrite adressée au conciliateur par les parties
en vue de mettre fin 4 la procddure de conciliation, & la date de la

déclaration; ou

a) Par une déclaration écrite adressée par une partie & l'autre partie
et, si un conciliateur a été nommé, & ce dernier, en vue de mettre fin & la
procédure de conciliation, 8 la date de la déclaration.”

8k, Il a &té suggbré d'introduire dans 1'article relatif & la fin de la procédure
de conciliation une disposition prévoyant que la procédure prend fin &galement
lorsque le conciliateur démissionne ou decdde. Selon un autre point de vue, il
n'était pas possible d'#numérer toutes les circonstances susceptibles de mettre

fin 2 la procédure et il suffisait que l'article 15 traite des situations dans

lesquelles il y est mis fin par un acte exprés des parties ou du conciliateur
(signature de l'accord de transaction ou déclaration écrite).

85. Le texte de l'article 15, révisé par le Groupe de rédaction, était le suivant :
"FIN DE LA PROCEDURE DE CONCILIATICN
Article 15
La procédure de conciliation prend fin :

a) Par la signature de 1l'accord de transaction par les parties, &
la date de l'accord; ou
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b) Par une déclaration écrite du conciliateur, apr@s consultation
des parties, constatant que de nouveaux efforts de conciliation ne sont plus
justifiéds, & la date de la déclaration: ou

¢) Par une déclaration écrite adresse au conciliateur par les parties
en vue de mettre fin & la procédure de conciliation, & la date de la
déclaration; ou

d) Par une déclaration écrite adressée par une vartie a 1l'autre partie

et si un conciliateur a &té nommé 2 ce dernier, en vue de mettre fin 3 la
procddure de conciliation, & la date de la déclaration.”

"Recours 3 une procédure arbitrale ou judiciaire

Article 16

Les parties s'engasgent a n'entamer, au cours de la procédure de
conciliation, aucune procddure arbitrale ou judiciaire en ce qui concerne un
1itige soumis & la procédure de conciliation, &tant entendu toutefois qu'une
partie peut entamer une procédure arbitrale ou judiciaire lorsque, a son
avis, une telle démarche est nécessaire pour préserver ses droits.”

86. L'id%e de base énoncée dans cet article a recueilli 1l'accord général, mais
il v a eu divergence de vues quant 3 la portée de 1l'engagement contracté par les
parties de ne pas entamer une procédure arbitrale ou judiciaire au cours de la
procddure de conciliation. ILa Commission, aprés discussion, a jugé que 1le
principe sur lequel se fondait 1l'article 16 &tait acceptable et devait &tre
maintenu.

87. A propos de la faculté qu'aurait une partie d'entamer une autre procédure
lorsqu'une telle démarche &tait nécessaire pour préserver ses droits, on a

. suggfré d'énoncer 3 1l'article 16 une régle spéciale selon laguelle les parties
qui conviennent d'avoir recours A la conciliation seraient considérées également

comme ayant accepté de prolonger la période de prescription d'une durée équivalente

3 celle de la procédure de conciliation. La Commission n'a pas retenu cette
suggestion car, dans certains systémes juridiques, une telle disposition serait
probablement sans effet.

88. De 1l'avis de la Commission, il allait de soi que les parties ayant entamé
une procédure arbitrale ou judiciaire pouvaient & tout moment essayer de régler
leur différend par voie de conciliation et 1'article 16 ne devait donc pas etre
interprété comme y faisant obstacle. Rien dans le Réglement n'empéchait les
parties de convenir d'engager ou de poursuivre une proc&dure de conciliation,
aprds qu'elles avaient entamé une procéddure arbitrale ou judiciaire.

89. Le texte de l'article 16, révisé par le Groupe de rédactionm, était 1le
suivant :
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Y"RECOURS A UNE PROCEDURE ARBITRALE OU JUDICTATRE

Article 16

Les parties s engagent 3 n'entamer, au cours de la proc&dure de

-~

conc111at10n9 aucune procédure arbitrale ou judiciaire relative & un litige
soumis & la procédure de conciliation, €tant entendu toutef01s qu'une partie
peut entamer une procedure arbitrale ou judiciaire lorsque9 a4 son avis, une
telle dfmarche est nécessaire pour préserver ses droits.

® 3
"Frais
Article 17

1) D&s la fin de la procédure de conciliation, le conciliateur flxe

les frais de la consultation et en notifie les parties par écrit. Les “frais

comprennent uniquement :

a) Les honoraires du conciliateur, dont le montant doit &tre
raisonnable;

b) Les frais de déplacement et autres dépenses faites par le
conciliateur;

c¢) Les frais de déplacement et autres dépenses faites par tout témoin
appelé par le conciliateur avec le consentement des parties;

4) les frais, y compris les frais de dnplacement et autres dépenses,
encourus pour toute expertise demand@e par le conciliateur avec le

cons=ntement des parties;

e) Les frais encourus pour toute assistance administrative fournie en
application de l'article 8 du présent réglement.

2) Les frais, tels qu 'jis sont définis ci-dessus, sont supportes
egalement par les parties, & moins que l'accord de réglement ne prévoie
une répartition différente. Toutes les autres dépenses encourues par une
partie sont & la charge de cette partie.”

Parsgraphe 1°

On a note que les frais fix%s par le conciliateur en vertu de l'article 17

1'étaient 3 titre "définitif". L'article 18, d'autre part, portalt sur une
estimation préulable des diverses catégories de frais visés & l'article 1T.

La Commission a accepté d'amender le paragraphe 1) e) en y introduisant un

renv01 au paragraphe 2) b) de 1l'article L4, ce qui entrainait la suppression du
mot "administrative"
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Parsgraphe 2)

92, La Commission a adopté le paragraphe 2) gquant au fond.
93. Le texte de l'article 17, révisé par le Groupe de rédaction, &tait le suivant :
"FRAIS
Article 17
1) D8s la fin de la procéddure de concilistion, le conciliateur en
liquide les frais et les notifie par &crit aux partles. Les "'frais"
comprennent uniquement :

a) Les honoraires du conciliateur, dont le montant doit &tre raisonnable;

b) Les frais de déplacement et autres dépenses faites par le
conciliateur;

¢) Les frais de déplacement et autres dépenses faites par tout t&moin
appelé par le conciliateur avec le consentement des parties;

d) TLes frais de toute expertise demandée par le conciliateur avec le
consentement des parties;

e) Les frais exposés pour toute assistance fournie en application de
1l'article 4, paragraphe 2) b), et de 1l'article 8 du présent
réglenent.

2) les frais, tels qu'ils sont définis ci-dessus, sont supportés
également par les parties, & moins que 1l'accord de transaction ne prévoie
une répartition différente. Toutes les autres dépenses engagées par une
partie sont & la charge de cette partie."

X

»
B

"Consignation du montant des frais

Article 18

1) Dés sa ncmlnatlon le conc111ateur peut demander 2 chaque partle de
consigner une méme somme, & titre d'avance & valoir sur les frais visés &

l'article 1T, paragraphe 1);

2)  Au cours de la procédure de conciliation, le conciliateur peut
demander 3 chaque partie de consigner une méme somme supplémentaire;

3) S8i les sommes dont la consignation est reguise en vertu des
paragraphes 1) et 2) du present article ne sont pas intégralement versées
dans un délai de trente jours, le conciliateur peut susvendre la procedure ou
adresser aux parties une déclaration écrite mettant fin a4 la procédure, qui
prend effet & partir de la date de cette d&claration;
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L) A la fin de la procddure de conciliation, le conciliateur rend
compte aux parties des sommes consignées et leur rembourse tout montant

qui n'asura pas &té dépensé.”

Paragraphe 1)

94. Ia Commission a prié le Groupe de rédaction de remanier le 1ibellé du
paragraphe 1) afin qu'il ressorte clairement que la somme consignée correspond
au montant, estimé par le conciliateur, des frais visés au paragraphe 1) de

1'article 17.

Paragraphes 2). 3) et U)

95. La Commission a adopté ces paragraphes quant au fond.

96. Le texte de 1l'article 18, révisé par le Groupe de rédaction, &tait le
suivant :

"CONSIGNATION DU MONTANT DES FRAIS

Article 18

1) D3s sa nomination, le conciliateur peut demander i chague partie
de consigner une méme somme, 3 titre d'avance sur les frais visés &
1'article 17, paragraphe 1), dont il prévoit 1'engagement.

2)  Au cours de la procédure de conciliation, le conciliateur peut
demander 3 chaque partie de consigner une méme somme supplémentaire.

3) Si les sommes dont la consignation est requise en vertu des
paragraphes 1) et 2) du présent article ne sont pas intégralement versées
dans un délai de trente jours, le conciliateur peut suspendre la procédure
ou adresser aux parties une déclaration &crite mettant fin 3 la procédure,
qui produit effet & la date de cette déclaration.

L) A la fin de la procéddure de conciliation, le conciliateur rend
. 3

compte aux parties des sommes consignees et leur rembourse tout montant

qui n'a pas été dépensé."”

i

"R&le du conciliateur dans une procédure subséguente

Article 19

A moins gue les parties n'en conviennent autrement, le conciliateur
ne peut pas remplir les fonctions d'arbitre dans une procédure arbitrale
subséquente, ni celle de représentent ou de conseil d'une partie dans une
procédure arbitrale ou judiciaire concernant un litige qui est soumis & la
procédure de conciliation, ni &tre cité comme t&moin dans une telle

procédure."
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97. Aprés d8libération, la Commission est convenue que l'article 19 devait
refléter un engagement de la part des parties et du conciliateur. FElle a donc
prié le Groupe de rédaction de remanier 1'article en conséquence.

98, TLa Commission a décidé qu'il n'était plus nécessaire de conserver les mots
"3 moins que les parties n'en conviennent autrement" puisqu'aux termes du
paragraphe 2) de l'article 1, les parties peuvent convenir de modifier le
Réglement.

99. Le texte de l'article 19, révisé par le Groupe de rédaction, &tait le
suivant :

"ROLE DU CONCILIATEUR DANS D'AUTRES PROCEDURES
Article 19

Les parties et le conciliateur s'engagent 3 ce que le conciliateur ne
remplisse pas les fonctions d'arbitre, de représentant ou de conseil d'une
partie dans une procédure arbitrale ou judiciaire relative au litige faisant
1'objet de la procddure de conciliation. Les parties s'engagent &galement 2
ne pas citer le conciliateur comme t&moin dans une telle procédure.”

o

"Recevatilité des moyens de preuve dans une autre procédure

Article 20

Les parties s'engagent 3 ne pas se fonder sur les éléments ci-aprés
ni présenter lesdits éléments comme moyens de preuve dans une procédure
arbitrale ou judiciaire, que cette proc&dure ait ou non trait au litige
qui a ét& soumis 3 la procédure de conciliation :

a) Les vues exprimées par l'autre partie i 1'égard d'une solution
éventuelle du litige;

b) Les faits admis par 1l'autre partie au cours de la procédure de
conciliation;

e¢) Les propositions présentées par le conciliateur;

d) Le fait que l'autre partie a indiqué qu'elle &tait disposée &
accepter une proposition de réglement présentée par le conciliateur."

100. La Commission a donné son assentiment au principe sur lequel se fonde
l'article 20. On a fait observer qu'en vertu du Réglement, les parties pouvaient
non seulement exprimer leurs vues & propos d'une &ventuelle solution du litige
mais également, en vertu de l'article 11, devenu l'article 12, formuler des
suggestions 3 ce sujet. On a donc proposé de remanier 1'alinéa a) de 1l'article 20,
de manidre & ce que cette deuxidme possibilité soit mentionnée. La Commission a
accepté cette proposition.



101. Le texte de l'article 20, r&visé par le Groupe de ré&daction, &tait le
suivant

"RECEVABILITE DES MOYENS DE PREUVE DANS UNE AUTRE PROCEDURE

Article 20

Les parties s'engagent & ne pas invogquer nil proposer comme &léments
de preuve dans une procédure arbitrale ou judiciaire, 1iée ou non au litige,
faisant 1'objet de la procédure de conciliation :

a) Les vues exprimées ou les suggestions faites par l'autre partie
4 1'égard d'une solution &ventuelle du litige;

b) Les faits admis par l'autre partie au cours de la procédure de
conciliation;

¢) Les propositions présentées par le conciliateur;

d) Le fait que l'autre partie a indiqué qu'elle était disposée 3
accepter une proposition de transaction présentée par le conciliateur.”

b

Clause de conciliation typeii/

102. La Commission a examiné les clauses de conciliation types suggérées dans le
projet révisé de réglement de conciliation de la CNUDCI :

"CLAUSE DE CONCILIATION TYPE

Variante A :

Quand, en cas de litige découlant du présent contrat ou 1ié& audit
contrat, les parties souhaitent rechercher un réglement amiable de ce
litige par la conciliation, celle-ci se fera conformément au ré&glement
de conciliatien de la CNUDCI actuellement en vigueur.

Variante B :

En cas de litige découlant du présent contrat ou 1ié audit contrat,
chaque partie devra, avant d'ouvrir une procé&dure judiciaire ou si cette
solution est prévue, une procédure arbitrale, inviter l'autre partie 3
rechercher un réglement amiable de ce litige par la conciliation, confor-
mément au réglement de conciliation de la CNUDCI actuellement en vigueur."

13/ La Commission a examiné cette question & sa 2W1l8me séance, le
23 juillet 1980.
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103. On a exprimé l'opinion qu'il ne serait pas nécessaire d'insérer des clauses
de conciliation types dans le Réglement de conciliation de la CNUDCI.

10k. 11 a &té décidé, sous réserve de l'adjonction du mot "the" dans le dernier
membre de phrase de la version anglaise, de retenir la variante 4 qui n'engageait
d rien et contenait simplement un accord relatif 3 1'application du Réglement de
conciliation de la CNUDCI. ILa Commission n'a pas accepté les propositions tendant
& appeler l'attention des parties sur la possibilité de convenir de prendre 1'enga-
gement d'avoir recours 4 la conciliation et de préciser ensuite les articles du
Réglement de conciliation qui devraient &tre modifiés. On a estimé qu'une telle
disposition pourrait &tre interprété€e comme allant 3 1'encontre de la conception
sur laquelle repose le Réglement, & savoir le caractdre volontaire de la
conciliation, et que la référence générale aux articles devant &tre modifids
pourrait susciter des difficult@s et des incertitudes. ILa Commission a convenu,
toutefois, d'ajouter la phrase suivante 8 la fin de la clause type : "Les parties
peuvent se mettre d'accord sur d‘'autres clauses de conciliation."

Adoption du Reglement et décision de la Commission

105. La Commission a adopté 3 1'unanimité les versions anglaise, arabe, chinoise,
espagnole, francaise et russe du texte du Réglement de conciliation de la CNUDCI
révisé par le Groupe de rédaction.

106. La Commission, & sa 24l8me séance, le 23 juillet 1980, a adopté la décision
suivante

La Commission des Nations Unies pour le droit commercial international,

Reconnaissant la valeur de la conciliation comme méthode de réglement amiable
des litiges nés dans le contexte des relations commerciales internationales,

Convaincue que 1l'établissement d'un réglement de conc111atlon pouvant gtre
accept? par des pays dotés de systémes Jurldlques, sociaux et &conomiques différents
contribuerait au développement de relations économiques harmonieuses entre les
peuples,

. Ayant €laboré le Réglement de conciliation de la CNUDCI aprds avoir examiné
les observations des gouvernements et des organisations intéressées,

1. Adopte le Réglement de conciliation de la CNUDCI dont le texte est
reproduit ci-aprés;

2. Invite 1'Assemblée générale 3 recommander l‘appllcatlon du Réglement de
conciliation de la CNUDCI dans les cas ol les parties & un litige né dans le
contexte des relations commerciales internationales souhaitent rechercher un
réglement amiable dudit litige par voie de conciliation;

3. Prie le Secrétaire général d'assurer la diffusion la plus large possible
du R&glement de conciliation de la CNUDCI.

=
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REGLEMENT DE CONCILIATTON DE LA CNUDCI

CHAMP D'APPLICATION

Article premier

1) Le présent Riglement s'applique & la conciliation dans les litiges
découlant d'un rapport juridique, contractuel ou autre, ou 1iés a un tel rapport,
lorsque les parties, afin de rechercher une solution amiable de leur litige, sont
convenues d'appliquer le Réglement de conciliation de la CNUDCI.

2) Les parties peuvent 3 tout moment convenir d'écarter ou de modifier
toute disposition du présent Réglement.

des dispositions du présent Réglement est en conflit avec

3) Lorsque l'une
laquelle les parties ne peuvent déroger, c'est cette

une disposition légale &
dernidre disposition qui prévaut.

DEBUT DE LA PRCCEDURE DE CONCILIATION

Article 2

1) La partie qui prend 1l'initiative de la conciliation communigue par
gcrit 3 1'sutre partie une invitation & la conciliation selon le présent Réglement,
en décrivant briévement 1'objet du litige.

2) ILa procédure de conciliation débute quand 1l'autre partie accepte
1'invitation 3 la conciliation. Si 1'acceptation est donnée oralement, il est

souhaitable qu'elle soit confirmée par écrit.

3) 8i l'autre partie rejette l'invitation, il n'y a pas de procédure de
coneciliation.

4) Si la partie qui prend l'initiative de la conciliation n'a pas regu
de réponse dans.les trente jours & compter de la date d'envoi de l'invitation,
ou aprds l'expiration de tout autre délai spécifié dans ce document, elle peut
choisir de considérer le défaut de réponse comme un rejet de 1l'invitation 3 la
conciliation. Dans ce cas, elle informe 1l'autre partie.

NOMBRE DE CONCILIATEURS

Article 3

T1 y a un conciliateur, 3 moins que les parties ne conviennent qu'il y en
ait deux ou trois. ILorsqu'il y a plus d'un conciliateur, ils doivent, en régle

générale, agir de concert.

NOMINATION DU OU DES CONCILIATEURS

Article b

1) a) Dans les procédures de conciliation avec un seul conciliateur, les
parties s'efforcent de choisir d'un commun accord le conciliateur

unique;
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b) Dans une procédure de conciliation avec deux conciliateurs,
chagque partie en nomme un;

¢) Dans une procédure de conciliation avec trois conciliateurs,
chague partie en nomme un. Les parties s'efforcent de choisir
d'un commun accord le troisifme conciliateur.

2) Les parties peuvent s'assurer l'assistance d'une institution ou d'une
personne qualifiée pour la nomination des conciliateurs. ®n particulier,

a) Une partie peut demander 3 une telle institution ou personne de
recommander des personnes ayant les qualités requises pour servir
de coneciliateur; ou

b) Les parties peuvent convenir qu'une telle institution ou personne
nommera directement un ou plusieurs conciliateurs.

En recommandant des conciliateurs ou en les nommaent, l'institution ou la personne
en question ont &gard aux considérations propres & garantir la nomination d'une
personne indépendante et impartiale et, dans le cas d'un conciliateur unique ou
d'un troisidme conciliateur, tiennent compte du fait qu'il peut &tre souhaitable
de nommer une personne de nationalité différente de celle des parties.

PRESENTATION DE DOCUMENTS AU CONCILIATEUR
Article 5

1) Le conciliateur®, apr@s sa désignation, demande & chaque partie de lui
soumettre une brédve note écrite exposant la nature générale du différend et les
points litigieux. Chaque partie transmet un exemplaire de cette note & 1l'autre
partie.

2) Le conciliateur peut demander 3 chaque partie de lui soumettre en outre
un mémoire &crit exposant sa position ainsi que les faits et les motifs sur lesquels
elle est fondée, accompagné des documents et autres moyens de preuve que ladite
partie juge utiles. Chaque partie transmet un exemplaire de son mémoire 3 1'autre
partie.

3) Le conciliateur peut, & tout stade de la procédure de conciliation,
demander 2 une partie de lui soumettre les renseignements complémentaires qu'il
Juge utiles.

REPRESENTATION ET ASSISTANCE
Article 6

Les parties peuvent se faire représenter ou assister par des personnes de
leur choix. Les noms et adresses de ces personnes doivent &tre communiqués par

gcrit 3 1'autre partie et au conciliateur; cette communication doit préciser si
la désignation est faite en vue d'une représentation ou d'une assistance.

% Dans cet article comme dans tous ceux qui suilvent, le terme "conciliateur"
s'applique indifféremment & un conciliateur unique, & deux ou & trois conciliateurs,
selon le cas.
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ROLE DU CONCILIATEUR

Article T

1) ©Le conciliateur aide les parties, d'une maniére indépendante et
impartiale, dans leurs efforts pour parvenir & un réglement amiable du litige.

2) Le conciliateur est guidé par les principes d'objectivité, d'équité
et de justice, et tient compte, entre autres, des droits et des obligations des
parties, des usages dans la branche de commerce considérée et des circonstances
du litige, y compris les habitudes commerciales qui se sont &tablies entre les

parties.
3) Le conciliateur peut mener la procédure de conciliation comme il le
juge approprié, compte tenu des circonstances de l'affaire, des désirs que les

parties peuvent avoir exprimés, y compris toute demande d'une partie tendant 2
ce que le conciliateur procdde 3 des auditions, et de la nécessité de parvenir

rapidement 4 un réglement du litige.

k) Le conciliateur peut, & tout stade de la proc&dure de concilistion,
faire des propositions en vue du réglement du litige. Ces propositions ne doivent
pas nécessairement &tre formulées par &crit ni &tre accompagnées d'un exposé des

motifs.

ASSISTANCE ADMINISTRATIVE

Article 8

Afin de faciliter la procédure de conciliation, les parties, ou le
conciliateur avee le consentement des parties, peuvent prendre des dispositions
pour obtenir une aide administrative d'une institution ou d'une personne qualifiées.

COMMUNICATICONS ENTRE LE CONCILIATEUR ET LES PARTIES

Article 9

1) Le conciliateur peut inviter les parties 3 le rencontrer ou peut
communiguer avec elles, oralement ou par écrit. Il peut rencontrer les parties
ou communiquer avec elles ensemble ou séparément.

2) A moins que les parties ne soient convenues du lieu ol doivent se tenir
les rencontres avec le conciliateur, ce lieu est déterminé par le conciliateur,
aprés consultation des parties, compte tenu des circonstances de la procédure de

conciliation.
COMMUNICATION DE RENSEIGNEMENTS

Article 10

Lorsque le conciliateur recoit d'une partie des informations de fait
concernant le litige, il en révéle le contenu 3 l'autre partie afin que celle-ci
soit en mesure de lui présenter toute explication qu'elle juge utile. Toutefois,
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lorsqu'une partie fournit une information av conciliateur sous la condition
expresse qu'elle demeure confidentielle, le conciliateur ne doit pas la dévoiler
d 1'autre partie.

COCPERATION DES PARTIES AVEC LE CONCILIATEUR
Artiecle 11

Les parties doivent de bonne foi coopérer avec le conciliateur et notamment
s'efforcer de satisfaire aux demandes de ce dernier de produire des documents écrits,
de rapporter des preuves et de participer & des réunions.

SUGGESTIONS DES PARTIES EN VUE DU REGLEMENT DU LITIGE
Article 12

Chaque partie, de sa propre initiative ou sur invitation du conciliateur,
-~

peut soumettre & ce dernier des suggestions en vue du réglement du litige.
ACCORD DE TRANSACTION
Article 13

1) 8'il lui apparait qu'il existe des &léments de compromis qui seraient
acceptables pour les parties, le conciliateur formule les termes d'une transaction
éventuelle et les soumet aux parties pour qu'elles présentent leurs observations.

A la lumidre de celles-ci, le conciliateur peut formuler 2 nouveau les termes d'une
transaction &ventuelle.

2) Si elles parviennent 3 un accord au sujet du réglement du litige, les
parties rédigent et signent un accord &crit de transactionf. Si les parties le
demandent, le conciliateur rédige l'accord de transaction ou les aide & le faire.

3) Par la signature de 1'accord de transaction, les parties mettent un
terme au litige et sont liées par cet accord.

NCARACTERE CONFIDENTIEL
Article 1L
Le conciliateur et les parties doivent respecter le caractdre confidentiel
de toutes les gquestions relatives & la procédure de conciliation. Cette obligation

s'€end 3 1'accord de transaction, sauf si sa mise en oeuvre et son application
en exigent la divulgation.

x Les parties pourront envisager d4'inclure dans 1'accord de transaction une
clause selon laquelle tout litige relatif 3 1l'accord de transaction ou né de
celui-ci sera soumis & 1l'arbitrage.
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FIN DE LA PROCEDURE DE CONCILIATTION

Article 15
La procédure de conciliation prend fin :

a) Par la signature de l'accord de transaction par les parties, & la date
de l'accord; ou

b) Par une déclaration forite du conciliateur, aprds consultation des
parties, constatant que de nouveaux efforts de conciliation ne sont
plus justifiés, & la date de la déclaration; ou

Par une déclaration écrite adressée au conciliateur par les parties
en vue de mettre fin 4 la urocédure de conciliation, g la date de la

déclaration; ou

d) Par une déclaraticn &crite adressée par une partie & 1l'autre partie
et si un conciliateur a été nommé 3 ce dernier, en vue de mettre fin
3 la procédure de conciliation, & la date de la déclaration.

RECOURS A UNE PROCEDULRE ARBITRALE OU JUDICTATRE

Article 16

Les parties s'engagent & n'entamer, au cours de la procédure de conciliation.
aucune procédure arbitrale ou judiciaire relative & un litige soumis 3 la procédure

de conciliatioun, étant entendu toutefois qu'une partie peut entamer une procédure

arbitrale ou judiciaire lorsque, & son avis, une telle démarche est nécessaire pour

prézerver ses droits.
FRAIS

Article 17

1) D8s la fin de la procddure de conciliation, le conciliateur en liquide
les frais et les notifie par écrit aux parties. Les "frais" comprennent uniquement :

a) Les honoraires du conciliateur, dont le montant, doit &tre
ralsonnable;

b) Les frais de déplacement et autres dépenses faites par le
conciliateur;

c¢) Les frais de déplace~ent et autres dépenses faites par tout témoin
appelé par le conciliateur avec le consentement des parties;

d) Les frais de toute expertise demandée par le conciliateur avec
le consentement des parties;

e) Les frais exposés pour toute assistance fournie en application
de l'article 4, paragraphe 2) b), et de 1l'article 8 du présent

Réglement.
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2) Les frais, tels qu'ils sont définis ci-dessus, sont supportés également
par les parties, & moins que l'accord de transaction ne prévoie une répartition
différente. Toutes les autres dépenses engagfes par une partie sont & la charge de
cette partie.

CONSIGNATION DU MONTANT DES FRAIS
Article 18

1) D&s sa nomination, le conciliateur peut demander 3 chague partie de
consigner une méme somme, d titre d'avance sur les frais visés & 1'article 17,
paragraphe 1), dont il prévoit 1'engagement.

2) Au cours de la procédure de conciliation, le conciliateur peut demander
a chaque partie de consigner une méme somme supplémentaire.

3) Si les sommes dont la consignation est requise en vertu des paragraphes 1)
et 2) du présent article ne sont pas intégralement versées dans un délai de
trente jours, le conciliateur peut suspendre la procddure ou adresser aux parties
une déclaration écrite mettant fin & la procédure, qui produit effet & la date de
cette déclaration.

4) A la fin de la procédure de conciliation, le conciliateur rend compte
aux parties des sommes consignées et leur rembourse tout montant qui n'a pas &té
dépensé. : ~
ROLE DU CONCILIATEUR DANS D'AUTRES PROCEDURES
Article 19

Les parties et le conciliateur s'engagent & ce que le conciliateur ne
remplisse pas les fonctions d'arbitre, de représentant ou de conseil d'une partie
dans une procédure arbitrale ou judiciaire relative au litige faisant 1'objet de
la procédure de conciliation. Les parties s'engagent &gelement 3 ne pas citer le
conciliateur comme témoin dans une telle procédure.

RECEVABILITE DES MOYENS DE PREUVE DANS UNE AUTRE PROCEDURE
Article 20

Les parties s'engagent 2 ne pas invoquer ni proposer comme &léments de preuve

dans une procédure arbitrale ou judiciaire, liée ou non au litige faisant 1'objet

de la procédure de conciliation :

a) Les vues exprimées ou les suggestions faites par 1'autre partie 3
1'égard d'une solution éventuelle du litige;

b) Les faits admis par l'autre partie au cours de la procédure de
conciliation;

c) Les propositions présentées par le conciliateur;

d) Le fait que 1l'autre pertie a indiqué qu'elle &tait disposée 3 accepter
une proposition de transaction présentée par le conciliateur.
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CLAUSE DE CONCILIATION TYPE

Quand, en cas de litige découlant du présent contrat ou 1i€ audit contrat,

aitent rechercher un ré&glement amiable de ce litige par la

les parties souh
Réglement de conciliation de la

conciliation, celle-ci se fera conformément au
CNUDCI actuellement en vigueur.

(I1 est entendu que les parties peuvent se mettre dtaccord sur d'autres
clauses de conciliation.)

B. Réglement dfarbitrage de la CNUDCI

Introduction

107. La Commission, 3 sa douziéme session, a examiné certaines questions qui se
posent & propos du Réglement d'arbitrage de la CNUDCT 1k4/. L'une des questions

4tait de savoir si la Commission devait prendre des mesures pour faciliter
1'uytilisation du Réglement dans 1l'arbitrage organisé et s'efforcer d'éviter toute

disparité dans l'utilisation de ce réglement par les diverses institutions
d'arbitrage. Une deuxiéme question &tait de savoir s'il serait souhaitable et
faisable de publier une liste des institutions d'arbitrage ayant déclaré qu'elles
étaient disposées, si on leur en faisait la demande, 3 exercer les fonctions
d'autorité de nomination conformément au Reéglement d'arbitrage de la CNUDCI.

108. La Commission, 3 sa douziéme session, a d%cidé de demander au Secrétaire
général :

a) D'établir pour la prochaine sessiom, si possible en consultation avec
. . N 2 : . NP
ns internationales intéressées, des directives concernant lfutili-

les organisatio
sation du Reglement d'arbitrage de la CNUDCI dans 1'arbitrage organisé, ou une

liste des problémes qui risquent de se poser a 1'occasion de l'utilisation du
Réglement d'arbitrage de la CNUDCI dans 1'arbitrage organisé;

b) De continuer & examiner, en consultation avec les organisations inter-
nationales intdressées, notamment avec le Conseil international pour 1l'arbitrage
commercial, les avantages et les inconvénients que présenterait 1'établissement
d'une liste d'institutions d'arbitrage et autres institutions qui se sont déclarées
disposées 3 exercer les fonctions d'autorité de nomination conformément au
Reglement d'arbitrage de la CNUDCI, et de scumettre son rapport & la Commission 2

une prochaine session;

¢) D'examiner des méthodés visant 3 promouvoir et & faciliter l'utilisation
du Réglement d'arbitrage de la CNUDCI 15/.

1L/ Voir le rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa douzidme session, Documents officiels

(A/34/17),

de 1'Assemblée générale, trente-quatriéme session, Supplément No 17
par. 57 & T0O.
15/ Ibid., par. Tl.
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109. ILa Commissior, lors de la présente session, &tait saisie d'une note du
Secrétaire général (A/CN.9/189) qui tient compte des vues exprimées par la

Commission & sa douzidme session et des renseignements obtenus lors de réunions

de consultation avec des membres du Conseil international pour l'arbitrage

commercial et des représentants de la Chambre de commerce internationale. S'agissant
de la premidre question, la note propose et &nonce des directives visant & aider

les institutions d’arbitrage & formuler leurs régles administratives pour

l'arbitrage effectué en application du R3glement d'arbitrage de la CNUDCI et 3
les encourager & ne pas modifier le R3glement. S'agissant de la deuxime
question, la note sugpdre que la publication par 1l'Organisation des Nations Unies
d'une liste des institutions d'arbitrage disposées 3 exercer les fonctions
d'autorité de nomination ne serait pas opportune, mais qu'il faudrait iaisser

aux institutions d'arbitrage elles-mémes le soin de d8clarer qu'elles &taient
disposées d exercer ces fonctions. ‘

Discussions sur 1l'utilisation du R3glement d'arbitrage de la CNUDCI dans 1
1'arbitrage organisé 16/

110. Ia Commission a proc&dé & un &change de vues sur 1l'opportunité de publier
des directives régissant 1'arbitrage organisé et sur le projet de directives
préparé par le Secrétariat. On a fait observer que de telles directives ne
devraient pas &tre adressdes seulement aux institutions d'arbitrage mais aussi aux
autres institutions concernées, telles que les chambres de commerce.

111. L'idée de préparer des directives sous forme de recommandations et 1l'optique
dans laquelle le projet de directives a &té &laboré ont &t& bien regues. Toutefois,
on a estimé que, compte tenu de la publication tardive de la note, les représentants
n'avaient pas eu suffisamment de temps pour tenir des consultations avec les
milieux intéressés. En conséquence, la Commission a d&cidéd de ne pas &tudier

en détail le projet de directives et de remettre 3 plus tard 1'examen de 1s
proposition du Secrétaire général.

Discussions sur la désignation d'une autorité de nomination 17/

112. Ia Commission, aprds délibération, est convenue qu'il n'était pas opportun
de publier une liste des institutions d'arbitrage et autres institutions ayant
déclaré qu'elles &taient disposées, si on leur en faisait la demende, 4 exercer

. les fonctions d'autorité de nomination conformément au Réglement d'arbitrage de
ia CNUDCI. On a estimé qu'une telle liste ne pourrait jamais &tre compllte ni
entidrement exacte. En outre, ni la Commission ni le Secrétariat n'étaient en
mesure de juger si les institutions qui demanderaient 3 figurer sur la liste
seraient des institutions authentiques et qualifies. On a estimé que cet aspect
était particulidrement important &tant donné que le fait de figurer sur une liste
publiée par 1'Organisation des Nations Unies pourrait &tre interprété comme une
marque d'approbation ou de recommandation. Il a par conséquent &t estimé qu'il
faudrait laisser aux institutions d'arbitrage elles-mémes le soin de d&clarer
qu'elles &taient disposfes 3 exercer les fonctions d'autorité de nomination.

-

16/ la Commission a examing ce sujet & sa 2363me séance, le 21 juillet 1980.

17/ La Commission a examind ce sujet & sa 2368me séance, le 21 juillet 1980.



Déeision de la Commission

113. A sa 2363me séance, le 21 juillet 1980, la Commission a adopté la décision

suivante :

La Commission des Wations Unies pour le droit commercial international

acte de la note du Secrétaire général intitulée "Questions

1. Prend
3 la désignation

relatives 3 1'utilisation du R&glement d'arbitrage de la CNUDCI et
d'une autorité de nomination" (A/CN.G/189);

5. Décide de remettre 2 sa session suivante 1'examen du projet de
directives sur 1l'organisation d'arbitrages conformément au Réglement d'arbitrage

de la CNUDCI;

itutions d‘'arbitrage ayant

3. Décide de ne pas publier de liste des inst
tions d'autorité de nomination

déclaré qu'elles étaient disposées & exercer les fonc
conformément au Riglement d'arbitrage de la CNUDCI.

C. Toi type sur la procédure arbitrale 18/

114, Ta Commission était saisie d'une note du Secrétariat intitulée "Rapport
intérimaire sur 1'élaboration d'une loi type sur la procédure arbitrale"
(A/CN.9/190). ILa note décrit les travaux entrepris par le Secrétariat pour
donner suite 3 la demande de la Commission qui, 3 sa douzidme session, l'avait
prié d'entreprendre une étude analytique des dispositions des lois nationales
relatives 3 la procédure arbitrale et d'élaborer un avant-projet de loi type

sur la procédure arbitrale 19/.

Dans la note sont énumérées certaines des difficultds rencontrées pour

115.
obtenir la documentation nécessaire en vue 4'établir une dtude compléte et & jour
&tariat dans cette téche, la Commission

des lois nationales. Afin d'aider le Secre

est convenue d'inviter les gouvernements des Etats Membres de 1'Organisation des
Nations Unies, notamment des Etats membres de la Commission, & communiguer au
Seerétariat les informations voulues sur leur 1égislation et leur jurisprudence

nationales ainsi que, le cas &chéant, sur les traités pertinents.

a pris note du rapport intérimaire et

116. La Commission, aprés délibvération,
x travaux futurs & entreprendre dans

des suggestions qui y sont présentées guant au
ce donaine.

18/ La Commission a examiné ce sujet 3 sa 2368me séance, le 21 juillet 1980.

e la Commission des Nations Unies pour le droit commercial
de sa douzilme session, Documents officiels de
idme session, Supplément No 17 (A/34/17),

19/ Rapport d
international sur les travaux
1'Assembl 5e générale, trente-quatr

par. 81.
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Décision de la Commission

117. A sa 2368me séance, le 21 juillet 1980, la Commission a adopté la décision
suivante :

La Commission des Nations Unies pour le droit commercial international

1. Prend acte du rapport intérimaire sur 1'élaboration d'une loi type sur
la procédure arbitrale (A/CN.9/190) et des suggestions qui y sont présentées quant
aux travaux futurs & entreprendre dans ce domaine;

2. Invite les gouvernements, en particulier ceux qui sont membres de ls
Commission, & communiquer au Secr&tariat les informations voulues sur leur 1&gis-
lation et leur jurisprudence nationales ainsi que, le cas &chant, sur les traités
pertinents.



CHAPITRE VI

NOUVEL ORDRE ECONOMIQUE INTERNATIONAL

Introduction

118. A sa onzidme session, la Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international a inscrit & son programme de travail une question intitulée
"Tneidences juridiques du nouvel ordre &conomique international et a accordé la
prioritd & 1l'examen de ce sujet. A cette occasion, la Commission a également créé
un Groupe de travail du nouvel ordre économique international meis elle a décidé
de remettre & sa douzidme session la d8signation des Etats qui y siégeraient 20/.

119. A sa douzidme session, la Commission a désigné les Etats suivants comme
membres du Groupe de travail : Allemagne, République fédérale d'Argentine,
Australie, Chili, Etats-Unis &'Am&rique, France, Ghana, Inde, Indonésie, Japon,
Kenya, Mexique, Nigéria, République démocratique allemande, Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord, Tchécoslovaquie et Union des Républiques

socialistes soviétiques 21/.

120. A sa douzidme session, la Commission &tait saisie d'un rapport du Secrétaire
général intitulé "Nouvel ordre économique international : programme de travail que
la Commission pourrait adopter” (A/CN.9/171). Dans ce rapport, qui avait &té
soumis comme suite & une demande de la Commission, les sujets présentant un

intérét &ventuel pour le commerce international &taient examinés sous les rubriques
suivantes : DPrincipes générsux du développement économique international, produits
de base, commerce, systéme mondtaire, industrialisation, transfert des techniques,
sociétds transnationales, et souveraineté permanente des Etats sur les ressources

naturelles.

121. A cette session, la Commission a prié le Groupe de travail d'examiner le
rapport du Secrétaire général, en tenant compte des comptes rendus des débats qui
avaient eu lieu & la CNUDCI & ses onzidme et douzidme sessions, et de formuler des
recommandations sur les questions particulidres qui pourraient faire partie, de
fagon appropriée, du programme de travail de la Commission et sur les mesures
qu'il pourrait &tre utile que la Commission prenne en ce gqui concerne la
coordination dans le domaine du droit commercial international.

122. Le Groupe de travail a tenu sa session au Siége de 1'Organisation des
Nations Unies & New York, du 14 au 25 janvier 1980. A cette session, le Groupe de
travail a convenu d'une liste de questions & soumettre 3 la Commission pour qu'elle

les incorpore éventuellement dans son programme de travail.

20/ Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit commercial inter-
national sur les travaux de sa onziéme session, Documents officiels de 1'Assemblée
générale, trente-troisidme session, Supplément No 17 (A/33/17), par. T1.

gl/ Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit commercial inter-
national sur les travaux de sa douzidme session, Documents officiels de 1'Assemblée
générale, trente-quatriéme session, Supplément Fo 17 (A/34/17), par. 100.
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123. A la présente session, la Commission &tait saisie du raprort du Groupe de
travail sur les travaux de sa session (A/CN.9/176). Les recommandations que le
Groupe de travail a présentées & la Commission pour examen portaient notamment sur
les questions suivantes

1. Aspects juridiques des accords multilatéraux sur les produits de base;

2. Etude visant & recenser les problémes juridiques posés par les investis-
sements &trangers qui pourraient &tre examinds par la Commission;

3. Btude sur les accords bilatéraux intergouvernementaux de coopdration
industrielle;
I Harronisation, unification et examen des disrositicns contractuelles qui

se retrouvent fréquemment dans les contrats internationaux conclus dans

le domaine du développement industriel, comme les contrats visant la
recherche-développement, les services de consultants ou de bureaux
d'études techniques, la fourniture et la construction d'importantes
installations industrielles (y compris les contrats clef en main ou les
contrats produit en main), le transfert des techniques (y compris les
accords de licences), le service et 1l'entretien, l'assistance technique,
le crédit-bail, la coentreprise et la coopération industrielle en génédral;

5. Identification des problémes juridiques concrets que posent les activités
des sociétés transnationales, compte tenu en particulier de la nécessité
de coordonner les travaux avec ceux des autres organismes compétents
dans ce domaine;

6. Etude sur les accords de concession et autres accords dans le domaine
des ressources naturelles, compte tenu de la nécessité d'assurer la
coordination avec les travaux réalisés par d'autres organismes compétents
dans ce domaine.

12k, La Commission a noté que le Groupe de travail n'avait pas débattu de 1'ordre
de priorité & accorder aux questions qu'il proposait, mais qu'il avait exprimé
1l'opinion que le point 4 revétait une importance particulidre pour les pays en
développement et pour les travaux de la Commission relatifs au nouvel ordre
économique international.

125. A la présente session, la Commission &tait saisie d'une &tude sur le point U
qui avait &té &tablie par le Secrétaire général comme suite & une demande du
Groupe de travail (A/CN.9/191). L'étude passait en revue les divers types de
contrats conclus dans le domaine de l'industrialisation, décrivait leurs
principales caractéristiques et leur contenu et faisait &tat des activités
entreprises par d'autres organisations dans ce domaine.

12€. La Commission &tait dgalement saisie de la réponse de la Conférence des

Nations Unies sur le commerce et le développement concernant les aspects juridiques
des accords internaticnaux sur les produits de base {(4/CN.9/193) et d'une résolution
du Comité consultatif juridique afro-asiatique sur les travaux de la CNUDCI ayant
trait au nouvel ordre &conomique international (A/CN.9/19L).

._)4_9_



Examen au cours de la session

127. La Commission a félicité le Groupe de truvail du nouvel ordre &conomique
international pour les travaux qu'il avait accomplis. Les recommandations soumises
par le Groupe de travail 4 la Commission montraient qu'il existait certains

aspects du nouvel ordre économique international dont la Commission pourrait
traiter utilement. La Commission a également remercié le Président du Groupe

de travail, le Pr Kazuaki Sono (Japon), d'avoir dirigé les travaux du Groupe de

travail.

128. La Commission a noté que le rapport du Groupe de travail avait fait l'objet
d'un débat au sein du Comité consultatif juridique afro-asiatique, qui avait
accueilli favorablement les recommandations du Groupe.

129. De l'avis général, les termes du rapport du Groupe de travail étaient mirement
r8fléchis, ses conclusions étaient &quilibrées et ses recommandations avaient
d'autant plus de poids qu'elles avaient &té adoptées par consensus. I1 a &té

3 - ] -~ . - - - - - .
souligné que, lorsqu’elle é&tudierait les questions proposées, la Commission devait
garder présents § l'esprit les objectifs énoncés dans certains documents tels que
la Déclaration concernant l'instauration i'un nouvel ordre &conomique international
et la Charte des droits et devoirs &conomiques des Etats.

130. La Commission est convenue qu'elle devrait choisir un certain nombre de
guestions parmi celles que le Groupe de travail recommandait pour les traiter
en priorité. On a aussi noté& que d'autres travaux effectués par la CNUDCI
représentaient une contribution importante & la mise en oeuvre du nouvel ordre

économique international.

131. La Commission a convenu avec le Groupe de travail que la gquestion 4 mentionnée
plus haut revétait une importance particuliére. On a exprimé 1l'opinion que cette
question portait sur tant de types de contrat différents dans le domaine du
développement industriel qu'il se pourrait qu'elle mobilise la majeure partie des
ressources du Secrétariat au cours des prochaines années.

132. On a proposé d'accorder également un caract@re prioritaire & la gquestion des
"accords intergouvernementaux de coopération industrielle", puisque ces accords
comportent fréquemment des dispositions qui s'appliquent aux relations
contractuelles entre les entreprises ou, aussi bien, constituent souvent la base

méme des transactions entre entreprises.

133. Selon un autre point de vue cependant, on ne devait pas donner & ces accords
un rang prioritaire car ils avaient par essence un caractdre bilatéral et ils
concernaient des questions de-droit public. Néammoins, on pensait que, sans
entreprendre immé&diatement les travaux de fond, il serait utile d'établir un
registre universel des accords intergouvernementaux de coopération industrielle,

comme 1'avait proposé le Groupe de travail.

134, Diverses autres propositions ont &té présentées a 1'égard de questions
figurant dans la liste du Groupe de travail, mais la Commission n'était pas
d'avis qu'elles avaient un caractére prioritaire. Nombre de ses membres
s'accordaient cependant & recomnaitre que toutes les questions relevaient des

fonctions de coordination de la Commission.
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135. Des divergences d'opinion sont apparues gquant au domaine de compétence de 1la
Commission et & la question de savoir si celle-ci pouvait ou non inscrire & son
programme de travail des questions de droit international public. On a souligné

que la compétence de la Commission s'étendait essentiellement, sinon exclusivement, 1
aux questions de droit privé. Selon un autre point de vue cependant, vu |
l'importance de la participation des organismes gouvernementaux au commerce inter-
national, il n'€tait pas possible de se désintéresser des relations Juridiques
ressortissant au droit public. En outre, la ligne de clivage entre droit public

et droit privé n'était pas toujours facile 3 déterminer.

136. Lorsque la Commission a examiné les divers types de contrat présentés dans le
rapport du Secrétaire général, 1'accord s'est Tait largement parmi les membres
pour entreprendre les travaux sur les contrats concernant la fourniture et la
construction d'importantes installations industrielles (y compris les contrats clef
en main et les contrats produit en main) ainsi que sur les contrats de coopération
industrielle en général. On a fait observer que ces contrats &taient fort
complexes et comportaient des &léments qui se retrouvaient dans d'autres types de
contrat. On considérait par conséquent qu'ils pourraient &ventuellement servir de
point de départ 4 des travaux sur d'autres contrats connexes. On estimait
également que 1'&laboration de clauses, de contrats ou de régles types eu égard i
la fourniture d'importantes installations industrielles constituait une suite
logique @ la législation sur les ventes.

137. On a fait valoir que les travaux sur les contrats relatifs 4 la fourniture
d'usines et sur les contrats de coopération industrielle devaient prendre en
considération les accords intergouvernementaux pertinents &tant donné que les
contrats entre entreprises &taient passés dans un environnement domné& dont ils
ne pouvaient &tre dissociés. Il &tait impossible de ne pas tenir compte du rdle
des Etats dans le développement industriel et il &tait donc indispensable

d'étudier 1'impact des accords intergouvernementaux de coopération économique
industrielle sur les contrats entre entreprises.

138. On a proposé & cet égard que, dans le cadre de ses travaux sur le nouvel
ordre économique international, la Commission &tudie la question de la clause
de la nation la plus favoris@e. A quoi 1l'on a répondu que 1l'Assemblée générale
était actuellement saisie des travaux réalisés par la Commission du droit
international sur cette question et que, par conséquent, la Commission devait
attendre la décision de 1'Assemblée & ce sujet.

139. La Commission a approuvé la suggestion du Secrétariat, visant 3 ce que les
travaux qu'il effectuait sur les contrats choisis par elle comportent des &tudes
de la documentation disponible, reprenant les travaux sur la question effectués,
le cas &chéant, par d'autres organisations, et analysent les pratiques inter-
nationales en matiére de contrat. On & noté que la tache du Secrétariat serait
facilitée si les membres de la Commission 1lui communiquaient copie desdits
contrats.

140, On a é&galement &mis l'opinion que, conformément aux recommandstions du Groupe
de travail, la Commission devait envisager 1l'opportunité d'harmoniser et d'unifier
les dispositions contractuelles ou les clauses couramment utilisées dans les
contrats internationaux dans le domaine du développement industriel. Le Secré-
tariat devait, par conséquent, examiner également lesdites clauses et en &tablir
une liste récapitulative.
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141. On a généralement admis que le Secrétariat devait disposer d'une certaine

latitude dans 1l'ex8cution des travaux préparatoires. On a convenu é&galement que
les décisions relatives i l'orientation finale des travaux devaient &tre prises
par &tapes et qu'il n'était pas possible & 1'heure actuelle de dferminer quel

serait le résultat définitif.

142. Ia Commission a été informée que le budget de la CNUDCI prévoyait des crédits
pour la réunion d'un petit groupe d'experts chargés d'aider le Secrétariat &
mener & bien les travaux préparstoires. TLa Commission estimait que c'était au
Secrétariat qu'il agpartenait de décider s'il voulait réunir ce groupe d'experts.

Décision de la Commission

143. A sa 2h28me séance, le 25 Juillet 1980, la Commission a adopté la décision

suivante

l.a Commission des Nations Unies pour le droit commercial international

1. Prend acte avec satisfaction du rapport du Groupe de travail du nouvel
ordre économique international sur les travaux de sa session, tenue & New York
du 14 au 25 janvier 1980, et de 1'étude du Secrétaire général sur les contrats
internationaux dans le domaine du dé&veloppement industriel;

2. Accueille favorablement les recommandations du Groupe de travail
relatives aux questions & inscrire au programme de travail de la Commission;

3. Convient d'accorder la priorité aux travaux relatifs aux contrats dans
le domaine du développement industriel;

4, Prie le Secrétaire général

De s'acquitter des travaux préparatoires sur les contrats relatifs
3 la fourniture et i la construction de grands complexes industriels

et & la coopération industrielle;

a)

p) De gsoumettre un rapport au Groupe de travail du nouvel ordre
conomique international;

5. Décide que le Groupe de travail du nouvel ordre économique international
sera composé de tous les Etats membres de la Commission;

€. Prie le Groupe de travail de lui soumettre un rapport intérimaire & sa

quatorziéme session.
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CHAPITRE VII
COORDINATION DES TRAVAUX

1bh. La Commission &tait saisie des résolutions 34/142 et 34/150 de 1'Assemblée
générale et d'une rartie du rapport du Groupe de travail sur le nouvel ordre
économique international.

145. La Commission a exprimé sa satisfaction de ce que 1l'Assemblée gé.érale, sur

sa recommandation, ait adopté le 17 décembre 1979 la résolution 34/1L2 sur 1a
coordination dans le domaine du droit commercial international. La Commission
attend les mesures que prendra le Secrétaire général en application du paragraphe 5
de cette résolution.

146. La Commission a également pris note avec satisfaction du fait que 1'Assemblée
générale, dans sa résolution 34/150 du 17 décembre 1979, sur la systématisation

et le développement progressif des principes et normes du droit économique inter-
naticnal, eu égard en particulier aux aspects Jjuridiques du nouvel ordre &conomique
international, avait prié le Secrétaire général d'étudier, en collaboration avec
1'Institut des Nations Unies pour la formation et la recherche et en liaison avec 1a
Commission des Wations Unies bour le droit commercial international, la question de
la systématisation et du développement progressif des principes et normes du droit
€conomique international, eu &gard en particulier aux aspects Juridiques du nouvel
ordre économique international9 en vue de les consacrer dans un ou, le cas échéant,
plusieurs instruments. La Commission s'est déclarée préte 4 coovérer avec le
Secrétaire général dans le domaine de la coordination pour 1'exécution de cette
étude.

147. La Commission a &t& informée du programme de travail de 1'Institut international
pour l'unification du droit privé (UNIDROIT) dans le domaine du droit commercisl
international, tel qu'il avait &té approuvé & la cinquante-neuvidme session du
Conseil de direction de 1'Institut, et elle a noté avec satisfaction la bonne
coordination réalisée A cet égard entre UNIDROIT et 1a Commission & travers leurs
secrétariats respectifs.

148, La Commissicn a également &t& informée de ce qu'il était prévu de demander 3
la quatorziéme session de la Conférence de ILa Haye de droit international privé de
modifier 1. procédure de 1la Conférence, de manidre que, lorsqu’elle traite de
questions d'intérét universel, comme celles qui concernent le droit commercial
international, tous les Etats soient invités 4 y participer.

149. La Commission a &té d'avis que la coordination des activités Juridiques des
organismes des Nations Unies revétait une importance particulidre 3 un moment ol
ces organismes travaillaient toujours plus activement i 1'€laboration et 3 1l'adoption
de régles juridiques. Cela &tait particuliérement vrai dans le domaine du nouvel
p . : . . P .

ordre é&conomique international, compte tenu de ce que 1'Assemblée générale avait,
en plusieurs occasions, appelé l'attention des organismes des Nations Unies sur 1a

-~ - rd - - - 0 - ) - . ] -~
necessité de participer & la mise en application des résolutions de 1 Assemblée
générale ayant trait au nouvel ordre économique international. La Commission a été
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d'avis que les recommandations de son Groupe de travail du nouvel ordre économique

international, si elles &taient pleinement appliguées, aideraient considérablement

- ra - . - - 3 - TS -

3 remfdier au manque de coordination actuel. Toutefois, on a estimé qu'il faudralit
avoir davantage d'informations sur les programmes et mandats des divers organismes

des Nations Unies avant qu'il soit possible de recommander une ligne d'action

concréte.

150. La Commission a en conséquence demandé 3 son secrétariat de lui soumettre & sa

prochaine session annuelle des renseignements complets sur les activités des

autres organes et des organisations internationales de fagon qu'elle puisse
e connaissance de cause

examiner la question de la coordination des travaux en tout
et prendre les décisions voulues.



CHAPITRE VIII
FORMATION ET ASSISTANCE EN MATIERE DE DROTT COMMERCIAL INTERNATIONAL gg/
Introduction

151. La Commission s'est souvenue qu'd sa dixiéme session, & la suite de
l'annulation, faute de fonds, du deuxidme Colloque de la CNUDCI sur le droit
commercial international qui devait avoir lieu & l'occasion de ladite session,

elle avait recommandé & 1'Assemblée générale "d'examiner la possibilité de financer,
" en totalité ou en partie, les colloques de la Commission des Nations Unies pour

le droit commerecial international par imputation sur le budget ordinaire de
1'Organisation des Nations Unies' 23/.

152. Pour donner suite & cette recommandation, et aprés avoir examiné le rapport

que le Secretalre général lui avait présenté sur sa demande (A/33/177) 1'Assemblée
générale, 3 sa trente-troisidme session, a : a) exprimé l'opinion gque la Commission
des Nations Unies pour le droit commercial international devait continuer a orga-—
niser des colloques sur le droit commercial international; et b) lancé un appel

i tous les gouvernements ainsi qu'aux organisations, institutions et particuliers
intéressés pour qu'ils envisagent de consentir des contributions financidres et
autres qul permettraient d'organiser le Collogue que la Commission des Nations Unies
pour le droit commercial international envisageait de tenir en 1980; elle s
également autorisé le Secrétaire général 3 utiliser, pour financer jusqu'a 15 bourses
destinées 3 des participants aux collogues, une partie ou la totalité, selon qu'il
conviendrait, de celles des contributions volontaires versées pour le Programme
d'assistance des Nations Unies aux fins de l'enseignement. de 1'&tude, de la
diffusion et d'une compréhension plus large du droit international que les donateurs
n'auraient pas expressément affectées 2 d'autres activités relevant du Programme.

153. La Commissicn a &ét& informée qu'aucun prélévement n'avait encore pu &tre fait
sur les fonds versés pour le Programme d'assistance en vue de financer les colloques
de 1la CNUDCT.

Examen au cours de la session

154. Les membres de la Commission se sont accordés & reconnaitre que les colloques

de la CNUDCI répondaient & un besoin véritable, et qu'il ne fallait donc pas ¥y
renoncer. On a suggéré que le secrétariat devrait &tudier la possibilité dlorganiser
des séminaires régionaux. On s'est demandé si les colloques futurs devraient avoir
lieu & 1l'occasion de sessions de la Commission, comme cela avait été le cas pour

le premler colloque tenu en 1975 & Gendve, ou s'il ne vaudrait pas mieux organiser
des séminaires régionaux en Afrique, en A51e et en Amérique latine.

22/ La Commission a examiné cette question & ses 2398me et 2L40Sme séances,
le 23 juillet 1980.

23/ Documents officiels de 1'Assemblée <énérale., trente-deuxidme session,
Supplément No 17 (A/32/1iT), par. 45 (Annuaire de la Commission des Nations Unies
pour le droit commercial international, vol. VIIT : 1977 (Publication des
Nations Unies, numéro de vente : F.78.V.T, premiére partie, II, A, par. 45).
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155. Pour défendre la formule des collogues organisés 4 l'occasion de sessions de

la Commission, on a fait observer que la Commission comptait parmi ses membres un
certain nombre d'experts versés dans différents aspects du droit commercial inter-
national gqui pourraient apporter une contribution aux collogues. La formule

aurait l'avantage de permettre aux experts de la Commission de participer direc-
tement aux collogues, sans que cela entraine de dépenses supplémentaires. 8i 1les
collogues coincidaient avec des sessions de la Commission, les participants auraient
aussi la possibilité de se familiariser davantage avec les travaux de cette

derniére.

156. Les partisans de séminaires régionaux ont de leur c5té fait valoir que de tels
séminaires entraineraient des frais de participation moins glevés que s'il fallait
faire venir A New York ou 3 Vienne des participants originaires de différents pays
en développement. Si les séminaires avaient lieu sur le plan régional, il serait
possible également de faire appel 3 des experts locaux du droit commercial inter-
national. On a aussi soutenu que des séminaires régionaux auraient un plus grand
retentissement du fait qu'ils réuniraient davantage de participants et qu'il se
ferait 3 leur sujet une certaine publicité dans la région concernée.

157. La Commission a &té informée que le Gouvernement suédois avait annoncé qu'il
contribuerait au financement du prochain collogue. Les représentants de 1'Autriche,
du Canada, de la Finlande, des Pays-Bas, de la République fédérale d'Allemagne et

de la Yougoslavie ont indiqué gque leurs gouvernements respectifs &taient également
disposés i contribuer au financement d'un colloque qui aurait lieu & Vienne,

en 1981, & 1'occasion de la quatorzidme session de la Commission. "La Commission

a adresséd ses remerciements & ces gouvernements et a noté que les contributions
annoncées suffiraient pour financer les frais de voyage et les indemnités de
subsistance d'une quinzaine de participants originaires de pays en développement
elle a exprimé 1'espoir que dfautres contributions viendraient s'y ajouter.

158. De 1l'avis général, ii fallait que le colloque porte sur des questions déja
&tudiées ou en cours d'examen par la CNUDCI, en particulier l'arbitrage et la
conciliation, les ventes, le droit maritime et les incidences juridiques du

nouvel ordre &conomique international.

159. On a suggdré que la Commission tente de préparer des programmes d'étude sur le
droit commercisl international de plus longue haleine, qui pourraient durer six mois
ou davantage. A ce propos, la possibilité de conclure des arrangements de coopé-
ration avec certaines universités ou certains instituts a &té évoquée.

Bourses et stages

160. Le représentant de la France a informé la Commission que son gouvernement avait
décidé d'offrir sous les auspices de la CNUDCI une bourse & un candidat originaire
d'un pays en développement @ésireux de se perfectionner en droit commercial inter-

national. La Commission a pris note avec satisfaction de cette offre.
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Assistance

161. On a émis 1'idée que la Commission pourrait préter son concours aux pays
en développement qui envisagent de réviser leur législation en matidre de
commerce intérieur et de commerce international. Si cette idfe &tait retenue,
la Commission devrait coopérer avec d'autres organisations oeuvrant dans le
méme domaine.

Décision

162. A sa 2408me séance, le 23 juillet 1980, la Commission a pris a4 1'unanimité
la décision suivante :

La Commissiocn des Nations Unies pour le droit commercisal international,

1. Décide que le deuxidme colloque de la CHNUDCI sur le droit commercial
international aura lieu en 1981 & Vienne, & 1l'occasion de 1la quatorziéme session
de la Commission;

2. Exprime sa gratitude aux Etats qui ont offert des contributions
pour  ‘organisation du deuxidme Colloque de la CNUDCI sur le droit commercial
international ;

3. Invite les autres Etats & consentir des contributions analogues,
de sorte que le nombre des participants originaires de pays en développement
puisse &tre accru;

k. Prie le Secrétaire général :
a) De prendre les dispositions nécessaires pour que le deuxildme colloque
de la CNUDCI sur le droit commercial international puisse avoir lieu en 1981

d Vienne, 4 l'occasion de la quatorzidme session de la Commission;

b) De présenter un rapport sur la possibilité d'organiser des séminaires
régionaux.
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CHAPITRE IX
TRAVAUX FUTURS ET QUESTIONS DIVERSES 24/

A. Date et ordre du Jjour de la quatorzidéme session
de la Commission

163. T1 a &été décidé que la quatorziéme session de la Commission se tiendrait &
Vienne du 19 au 26 juin 1981. S'agissant de 1l'ordre du jour de cette session, la
Commission a &t& informée par son secrétaire qu'en ce qui concerne les pratiques

en matidre de contrats internationaux, la Commission serait saisie du rapport du
Groupe de travail des pratiques en matidre de contrats internationaux sur les
travaux de sa deuxiéme session et des rapports du Secrétaire général sur les clauses
de résolution et les clauses de force majeure. En ce qui concerne 1l'arbitrage
commercial international, la Commission examinerait les directives concernant
1'utilisation du Rdglement d'arbitrage de la CNUDCI. La Commission a également é&té
informés que le Groupe d'étude de la CNUDCI sur les paiements internationaux avait
examiné la proposition faite par la France, 3 la onziéme session de la Commission,
au sujet de la détermination d'une unité de compte universelle pour les conventions
internationales et que la Commission pourrait &ventuellement examiner cette question
La Commission a également &té informée des progres réalisés

8 la prochaine session.
par le Groupe d'étude au sujet des aspects juridiques des transferts élactroniques

de fonds et du fait que, de ltavis du Groupe d'étude, les travaux futurs devraient
porter essentiellement sur les méthodes de paiement par effets non négociables.

La Commission a prié le Secrétariat de lui présenter 3 sa prochaine session un
rapport intérimaire sur cette question de maniére gqu'elle puisse donner des
directives sur le champ des travaux futurs aprés avoir examiné les conclusions du
Groupe d'étude. Toutefois, les travaux pourraient se poursuivre au sein du Groupe
d'étude. La Commission a 8galement été informée qu'elle serait saisie d'un rapport
sur la coordination des travaux dans le domaine du droit commercial international.
Flle a aussi d8cidé gu'elle examinerait, & chacune de ses sessions, 1l'état des

conventions auxquelles ses travaux avaient abouti.

B. Composition et sessions des_ groupes de travail

164. T1 a &t& décidé que les futures sessions du Groupe de travail des effets de
commerce internationaux se tiendraient comme suit

a) Dixidme session : du 5 au 16 janvier 1981, a Vienne:

b) En cas de besoin, onziéme session 3 une date qui serait arr&tée par

le CGroupe de travail, & New York.

165. I1 a été décidé que le Groupe de travail du nouvel ordre économique inter-
national comprendrait tous les Etats membres de la Commission et qu'il se réunirait

du 9 au 18 juin 1981, 4 Vienne.

24/ La Commission a examiné cette question & ses 2398me, 240&me et 2L1&me
séances, les 23 et 24 juillet 1980.
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166. T1 a &été décidé que la deuxidme session du Groupe de travail des pratiques
en matiére de contrats internationaux se tiendrait 3 New York, du
13 au 17 avril 1981.

167. La Commission a &lu le Guatemala et la Trinité-et-Tobago au Groupe de travail
des pratiques en matiére de contrats internationaux pour remplacer le Brésil et
le Mexique qui ont cessé d'&tre membres de la Commission. La Commission a

également &lu le Chili pour remplacer le Mexique au Groupe de travail des effets
de commerce internationaux.

C. Résolution de 1'Assemblée générale relative au rapport de la
Commission sur les travaux de sa douzidme session

168. La Commission a pris acte de la résolution 34/1k43, du 17 décembre 1979,
relative au rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international sur les travaux de sa douzidme session.

D. Activités actuelles des organisations internationales en ce qui
concerne l'harmonisation et 1'unification du droit commercial
international

169, La Commission a pris acte d'un rapport du Secrétaire général sur les activités
actuelles des organisations internationales en ce qui concerne 1'harmonisation et
l'unification du droit commercial international (A/CN.9/192 et Add.l et 2). Elle
a demandé que les rapports futurs soient plus détaillés en ce qui concerne les
questions qui sont d'un intéraét actuel pour la Commission, de maniére qu'ils
contiennent plus de renseignements & l'intention des gouvernements.

E. Convention des WNations Unies sur le transport de
marchandises par mer, 1978 (R3gles de Hambourg)

170. La Commission a noté qu'au moment ol elle tenait sa présente session, seulement
trois Ltats avaient ratifié la Convention des Nations Unies sur le transport de
marchandises par mer (conclue § Hambourg le 31 mars 1978 et ouverte 3 la signature
de tous les Etats depuls le 30 avril 1979) ou y avaient adhéré, alors que

27 Etats 1l'avaient signée. La Convention n'entrera en vigueur que lorsqu'elle aura
été ratifiée par 20 Etats. On a exprimé 1'espoir que les Etats qui avaient signé
la Convention la ratifieraient dans un proche avenir et que d'autres Etats
‘envisageraient d'y adhérer.

F. Bibliothéque de droit de la CNUDCI

1T71. La Commission a entendu une déclaration de son secrétaire sur la bibliothéque
de droit de la CNUDCI située dans les locaux du Service du droit commercial inter—
national & Vienne (Autriche). ILa Commission a examiné les moyIns par lesquels

le Secrétariat pourrait développer son fonds de bibliothéque dans la limite des
crédits qui lui sont alloués.

172. La Commission, aprés un débat, a adopté & 1'unanimité la décision suivante
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La Commission des Nations Unies pour le droit commercial international,

Estimant que les travaux préparatoires effectuds par le Service du droit
commercial international du Bureau des affaires juridiques, qui lui sert de
secrétariat, constituent un &lément essentiel de ses propres travaux,

~

Invite les gouvernements i placer la bibliothéque de droit de la CNUDCI &
Vienne sur leur liste de distribution de documents juridiques tels que Jjournaux
officiels, textes législatifs et autres publications pertinentes.

G. Comptes rendus analytigues

173. La Commission a pris note de la résolution 34/50 de 1'Assemblée générale, en
date du 23 novembre 1979, en vertu de laquelle il a &té décidé de suspendre a
titre expérimental pendant un an les comptes rendus analytiques des organes

subsidiaires de 1'Assemblée générale, & l'exception de la Commission du droit
international et du Comité plénier créé en application de la résolution 32/17L

de 1l'Assemblée générale.

174. La Commission, tout en comprenant les préoccupations 4 l'origine de cette
résolution, appelle 1'attention de 1'Assemblée générale sur 1'importance que

revétent les comptes rendus analytiques pour reconstituer la génése des traités,
conventions, et autres textes & caractére juridique élaborés sous les auspices

de 1'0NU. A ce jour, trois conventions des Nations Unies fondées sur des projets

de texte établis par la Commission ont été conclues, et le Réglement d'arbitrage

de la CNUDCI, &tabli par la Commission et recommandé par 1'Assemblée générale, est
appliqué dans le monde entier pour régler des litiges commercisux internationaux.

En ce qui concerne tous ces textes, des comptes rendus analytiques complets,
reflétant le stade préparatoire des travaux, sont & la disposition des gouvernements,
des universitaires, des hommes de loi et autres personnes intéressées. Ia Commission
estime que dans 1'intérét des travaux législatifs de 1'0NU, cette pratigue devrait

&tre poursuivie.

175. Pour ces motifs, la Commission prie 1‘'Assemblée générale d'autoriser 1'établis-
sement de comptes rendus analytiques pour les séances de la Commission consacrées

3 1l'examen de textes juridiques.
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A/CN.9/176

A/CN.9/1TT

A/CN.9/178

A/CN.9/1T9
A/CN.9/180

A/CN.9/181

A/CN.9/182
A/CN.9/183

~A/CN.9/18L
A/CN.9/185
A/CN.9/186
A/CN.9/187
Add.1 3 3

A/CN.9/188
A/CN.9/189

ANNEXE

Liste des documents examing€s par ls Commission

A. Documents de distribution générale

Incidences juridiques du nouvel ordre économique international -
Rapport du Groupe de travail sur le nouvel ordre &conomique inter-
national sur les travaux de sa premiére session (New York,

14-25 janvier 1980)

Rapport du Groupe de travail des pratiques en matidre de contrats
internationaux sur les travaux de se premidre session (Vienne,
24-28 septembre 1979)

Paiements internationaux - Projet de convention su les lettres de
change internationales et les billets 3 ordre interrationaux - Rapport
du Groupe de travail des effets de commerce internationaux sur les

travaux de sa huitiéme session (Gendve, 3-1k septembre 1979)

Arbitrage commercial international - Projet révisé de rdglement de |
conciliation de la CNUDCI - Projet &tabli par le Secrétaire général |

Arbitrage commercial international - Commentaire du projet ré&visé de
réglement de conciliation de la CNUDCI - Rapport du Secré&taire général

Paiements internationsux - Projet de convention sur les lettres de
change internationales et les billets 3 ordre internationaux - Rapport
du Groupe de travail des effets de commerce internationaux sur les

travaux de sa neuviéme session (New York, 2-11 janvier 1980)

Ordre du jour provisoire annoté et calendrier provisoire des séances -
Note du Secrétaire général

Conférence des Nations Unies sur les contrats de vente internaticnale
de marchandises - Note du Secrétaire général

non publié
non publié&

Les sliretés - Questions & examiner en vue de 1'&laboration de régles
uniformes -~ Rapport du Secrétaire général

Arbitrage commercial international - Projet révisé de radglement de
conciliation de la CNUDCI - Observations présentées par les Etats

et les organisations internationales

non publid

Arbitrage commercial international - Questions relatives 3 1'utilisation

du Réglement d'arbitrage de la CNUDCI et 3 la dé&signation d'une
autorité de nomination - Note du Secrétaire général
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A/CN.9/190

A/CN.9/191

Arbitrage commercial international - Rapport intérimaire sur 1'&labo-
ration d'une loi type sur la proc&dure arbitrale - Note du Secrétariat

Contrats internationaux conclus dans le domaine du développement
industriel ~ Etude du Secrétaire général

A/CN.9/192
£dd.1 et 2

A/CN.5/193

du Secrétariat

Activités actuclles des organisations internationales en ce qui
concerne l'harmonisetion et l'unification du droit commercial inter-

national - Rapport du Secrétaire général

Incidences juridiques du nouvel ordre &conomigue international - Note

Incidences juridiques du nouvel ordre &conomique international - Note

A/CN.9/194
du Secrétariat
B. Tocuments de distribution limitée
A/CN.9/XIIT/CRP.1 Arbitrage commercial international - Réglement de conci-

A/CN.9/XIII/CRP.1/Add.1

A/CN.9/XIII/CRP.1/Add.2

A/CN.9/XIII/CRP,2

A/CN.9/XTII/CRP.2/Add.1
A/CN.9/XIII/CRP.2/Add.2
A/CN,9/XIII/CRP.2/Add.3
A/CN.9/XIII/CRP.2/Add. b
A/CN.9/XIII/CRP.2/Add.5
A/CN.9/XIII/CRP.2/Add.6
A/CN.9/XIII/CRP.2/4d4.7
A/CN.9/XIII/CRP.2/Add.8
A/CN.9/XIII/CRP.2/Add.9
A/CN.9/XIII/CRP.2/Add.10

A/CN.9/XIIT/CRP.2/Add.11

liation de la CNUDCI - Texte présenté par le Groupe de
rédaction (articles 1 3 5)

Texte présenté par le Groupe de rédaction (articles 6 & 9)

Texte présenté par le Groupe de rédaction (articles i 3), 3,
10 3 20)

Projet de rapport de .la Commission des Nations Unies pour
le droit commercial international sur les travaux de sa

treiziéme session

Projet
Projet
Projet
Projet
Projet
projet
Projet
Projet
Projet
Projet

Projet

: introduction, chapitre premier

de rapport, chapitre IT

de
de
de
de
de
de
de
de
de

de

rapport,
rapport,
rapport,
rgpport,
rapport,
rapport,
rapport,
rapport,
rapport,

rapport,

chapitre III et IV, A
chapitre IV, B
chapitre V, A
chapitre V, A (suite)
chapitre V, A (suite)
chapitre V, B, C
chapitre VI
chapitre VII
chapitre VIII

chapitre IX
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