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INTRODUCTION

A. Organisation du Séminaire

1. A 1'occasion de l'examen de la question de la jouissance, dans tous les pays,
des droits &conomiques, sociaux et culturels proclamés dans la Déclaration universelle
des droits de 1l'homme et dans le Pacte international relatif aux droits économiques,
sociaux et culturels, ainsi que des problémes particuliers rencontrés par les pays
en développement dans les efforts qufils déploient pour la réalisation de ces droits,
la Commission des droits de 1'homme, 4 sa trente-cinquiéme session, a adopté sa
résolution 5 (XXXV). Dans cette résolution, la Commission a recommandé au Conseil
économique et social qufun séminaire ait lieu en 1980, dans le cadre du programme
des services consultatifs, sur '"les effets que l'ordre &conomique international
injuste qui existe actuellement exerce sur 1'économie des pays en développement et
sur l'obstacle que cela constitue pour la mise en oeuvre des droilts de 1l'homme et
des libertés fondamentales, en particulier pour le droit de jouir d'un niveau de
vie suffisant qui est proclamé & liarticle 25 de la Déclaration universelle des
droits de 1'homme". Dans sa résolution 34/46, datée du 23 novembre 1979,
l'Assemblée générale a prié le Secrétaire général d'accorder la priorité, dans le
cadre du programme des services consultatifs en matiére de droits de 1'homme, a la
tenue de ce séminaire en 1980. A sa trente-sixiéme session, la Commission des
droits de l'homme a adopté sa résolution 6 (XXXVI), dans laquelle elle a demandé au
Secrétaire général de prendre les dispositions voulues pour l'organisation du
Séminaire et d'accorder la priorité aux points mentionnés dans 1'annexe & ladite
résolution.

2. Le Séminaire a eu lieu du 30 juin au 11 juillet 1980, au Palais des Nations,
& Cenéve (Suisse).

B. Participants

3. Les pays dont le nom suit ont €té invités a4 envoyer des participants au séminaire:
Algérie, Allemagne (République fédérale d'), Argentine, Brésil, Burundi, Canada,
Chine, Cuba, Danemark, Espagne, Etats-Unis d'Amérique, Ethiorie, France, Ghana,

Inde, Traq, Italie, Jamaique, Japon, Kowelt, Mongolie, Mozambique, Nigéria, Norvége,
Nouvelle-Zélande, Pakistan, Pays-Bas, Pérou, Pologne, République socialiste soviétique
de Biélorussie, République-Unie de Tanzanie, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d'Irlande du Nord, Sénégal, Union des Républiques socialistes soviétiques, Venezuels
et Yougoslavie.

Lk, ILes institutions spécialisées s'intéressant au théme du Séminaire ont été invitdes
ey Ve - L - -~ ~ Pl -~
a y envoyer des représentants. Des invitations ont également été envoyées au Fonds
des Nations Unies pour 1l'enfance, 8 1'Institut des Nations Unies pour la formation et
la recherche, a4 la Conférence des Nations Unies sur le commerce et le développement,
~au Haut Commissariat des Nations Unies pour les réfugiés, au Cabinet du Directeur
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géneral chargé du développement et de la coopération économigue internationale, au
Département des affaires &conomiques et sociales internationales et a 1' Institut
de recherche des Nations Unies pour le développement social.



5. Les organisations intergouvernementales suivantes ont &té invitées 4 envoyer

des observateurs : Commission &conomique pour 1'Europe, Conmission &conomique pour
1'Asie et le Pacifique, Commissiocn économique pour 1'Amérique latine, Commission
Econonique pour 1'Afrique, Conseil de 1°'Europe, Ligue des Etats arabes, Organisation
de 1'unité africaine, Organisation des Etats américains et Conseil d'assistance
&économique mutuelle.

6. Les nouvements de lib&ration nationale dont le nom suit ont aussi été invités

a envoyer des observateurs : African Natiocnal Congress of South Africa; Pan Africanist
Congress of Azania (South Africa); Scuth West Africea People's Organization et
Organisation de libé&ration de la Palestine.

7. Les organisations non gouvernementales dotées du statut consultatif auprés du
Conseil économique et social qui s'intéressent au theéme du séuinaire ont été
invitées & y envoyer des observateurs.

8. Les pays dont le nom suit ont envoyé des représentants au Séminaire : Algérie,
Argentine, Brésil, Burundi, Chine, Cuba, Danemark, Ethiopie, France, Ghana, Inde,
Irag, Italie, Jamaique, Mongolie, Mozambique, Nigéria, Norvépge, Pays-Bas, Pérou,
Pologne, Républigue socialiste soviétique de Bi&lorussie, République-Unie de
Tanzanie, Union des Républiques socialistes soviétiques, Venezuela et Yougoslavie,

On trouvera & 1'annexe IIT au présent rapport la liste des personnes qui ont

9. - rd ~ - *
assisté au Séminalre.

C. Ouverture du Séminaire et &8lection du Bureau

10. Le Séminaire a été ouvert au nom du Secrétaire général de 1'Organisation des
Nations Unies par M. Luigi Cottafavi, Directeur général de 1'0Office des

Nations Unies & Gendve, qui a fait une déclaration. M. Theo C. van Boven,
Directeur de la Division des droits de 1'houme, a lui aussi fait une déclaration.

On trouvera le texte de ces déclarations aux annexes I et II.
11. Le Séminaire a &lu le Bureau suivant

Président : M. Dimitrije Pindié (Ycugoslavie)
Vice-Présidents : Mme Maria A. Florez (Cuba)

M. Henning Kjeldgaard (Danemark)
M. Adenow Yirgou (Ethiopie)
Rapporteur : M. Nigam Prakash (Inde)

12. Le Secrétaire général &tait représenté par M. Theo C. van Boven, Directeur de la
Division des droits de 1'homme. M. E. Palmer, Chef de la Section des services
consultatifs, a assuré les fonctions de secrétaire du Séminaire.



D. Ordre du jour

13. L'ordre du jour du Sénminaire &tait le suivant

1. Les effets de l'ordre économigue international injuste existant actuellement sur
1'€conomie des pays en développement et 1'obstacle que cela constitue pour la
mise en oeuvre des droits de 1‘'horme et des libertés fondamentales, en particulier
le droit de joulir d'un niveau de vie suffisant qul est proclamé a 1l'article 25
de la Déclaration universelle des droits de 1‘homme.

2. Le droit au développement en tant que droit de 1'homme. L'égalité de chances
dans la réalisation de cet objectif. Le droit au développement en tant que droit
des individus et des nations.

3. La recherche de formules de collaboration internationale qui puissent contribuer
84 1l'abolition de l'ordre économique international injuste existant actuellement
et qui permettent & tous, sans distinction de race, de sexe, de langue ou de
religion, de jouir des droits de 1l homme et des libertés fondamentales,

E. Docunentation

14, Les documents de base ci-aprés ont &té &tablis pour le Séminaire & la demande
du Secrétariat de 1'ONU

HR/GENEVA/1980/BP.1 établi par M. Rajni Kothari
Center for the Study of Developing Societies
Delhi
{(Inde)

HR/GENEVA/1980/BP .2 &tabli par M. Bibiano F. Osorio Tafall
Directeur général du Centre d'études économigues
et sociales du Tiers Monde
(Mexique)

HR/GENEVA/1980/BP.3 établi par M. Wil D. Verwey
Professeur de drolit international
Université de Groningue
(Pays-Bas)

HR/GENEVA/1980/BP .4 établi par M. I.P. Blischenko
Professeur 4 1'Institut de 1'économie mondiale et
des relations internationales
Académie des sciences de 1'URSS



15. Les documents de travall ci-aprés ont &té &tablis par les participants :

Document de travail No 1 - M. Ramiro Reynaga (Conseil mondial des peuples

indigénes)

2 - M. James Avery Joyce (Mouvement universel pour une
fédération mondiale)

3 - M. Bassil Youssif (Iraq)

h - M. P, J.I.M, ¢e Waart (Commission internationale
de juristes)

5 - M. Dinmitrije Pindié (Yougoslavie)
6 - M, P.L. Oyedele (Nigéria)
T - M. Karel de Vey Mestdagh (Pays—Bas)

8 - M. Joe Jele (African National Congress of South
Africa)

9 - Mme Maria Florez Prida (Cuba)
10 - M. Ransford Smith (Jamaique)
11 - Organisation internationale du Travail
12 - M. Asbjgrn Fide (Norvége)
13 - M. Nigam Prakash (Inde)
14 -~ Fédération syndicale mondiale
15 A - M. Michel Rougé (France)
B - M. Louis Giustetti (France)

16 - M. Henning Kjeldgaard (Danemark)

16. Les documents de 1'ONU ci-aprés, concernant le théme du S€minaire, ont &té mis
4 la disposition des participants

ST/TA/HR/21

25

29

Cycle d'études sur les droits de l'homme dans les pays en
voie de développement /Kaboul (Afghanistan), 12-25 mai 1964/

Cycle d'études sur les droits de 1'homme dans les pays en
voie de développement /Dakar (Sénégal), 8-22 février 1966/

Cycle d'études des Nations Unies sur la mise en oeuvre
effective des droits civils et politiques sur le plan
national /Kingston (Jamaique), 25 avril - 8 mai 1967/



ST/TA/HR/31

36

Lo

L8

E/CN.L/1334

A/AC.196/1.,2

A/CN.9/176

Résolutions de
1'Assemblée générale

32/130 et 34/L46

3k/138

Cycle d‘'études sur la mise en oeuvre des droits économiques
et sociaux énoncés dans la Déclaration universelle des_
droits de 1'homme /Varsovie (Pologne), 15-28 aolt 1967/

Cycle d'études sur les problémes particuliers relatifs
aux droits de 1‘homme dans les pays en voie de développement
/Nicosie (Chypre), 26 juin - 9 juillet 1969/

Séminaire sur la Jouissance des droits &conomiques et
sociaux, en particulier dans les pays en voie de _
développement /Luseaka (Zambie), 23 juin - 4 juillet 1970/

Séminalre sur 1'étude de nouveaux moyens de pPromouvoir

les droits de 1l'homme, compte tenu en particulier des
problémes et des besoins de 1'Afrique /Dar es Salaam _
(République-Unie de Tanzanie), 23 octobre - 5 novembre 1973/

Les dimensions internationales du droit au développement
comuwe droit de 1'homme, en relation avec d'autres droits de
1'homme fondés sur la coopération internationale, y compris
le droit & la paix, et ce, en tenant compte des exigences
du nouvel ordre économique international et des besoins
humains fondamentaux -~ Rapport du Secrétaire général

Résolutions de 1'Assemblée générale relatives aux principes
et objectifs généraux d'une nouvelle stratégie internationale
du développenent

Incidences juridiques du nouvel ordre Economique inter-
national - Rapport du Groupe de travall sur le nouvel ordre
économique international sur les travaux de sa premiére
session, tenue & New York du 14 =zu 25 janvier 1980

Autres méthodes et moyens qui s'offrent dans le cadre des
organismes des Nations Unies pour mieux assurer la Jjoulssance
effective des droits de 1l'homme et des libertés fondamentales

Négociations globales sur la coopfration &économique inter-—
nationale pour le développement.



CHAPITRE T

EFFETS DE L'ORDRE ECONOMIQUE INTERVATIONWAL IWJUSTE ACTUEL SUR

L'ECONOMIE DES PAYS iN DEVELOPPEMENT ET OBSTACLE QUI EN RESULTE

POUR LA MISE EN OLUVRE DES DROITS DE L'HOMME KT DES LIBERTES

FONDAMENTALES , EN PARTICULIER LE DROIT A UN NIVEAU DE VIE

SUFFISANT PROCLAME A L'ARTICLE 25 DE LA DECLARATION UNIVERSELLE
DES DROITS DE L'HOMME

17. Le Séminaire a examiné ce point de son ordre du jour de sa 38me i sa G3me séance,
les ler et 2 juillet 1980. M. P. L. Oyedele (Wigéria) a joué le rdle d'animateur
des débats.

18. Présentant ce point de l'ordre du Jjour, l'animateur des débats a rappelé
7 ~ 3 - 3 7 o -~
gue lorsque l'ordre économique international actuel s'est instauré au cours de la
deuxiéme partie du XIXéme sidcle et de la premiére moitié du XXeéme, la plupart des
pays en développement actuels étaient des territoires dépendants sous la tutelle
de différentes puissances européennes. Des décisions ont &té prises au nom de
ces territoires par leurs maitres coloniaux, les puissances gouvernantes signant
des traités et prenant des engagements &conomiques au nom de leurs sujets coloniaux
. 3 ”~ vl 3 a ~ -~ . a .

sans que ceux-ci solent consultés. Pendant la période considérée, 1l n'était
guére question de garantir & ces derniers la pleine jouissance de la liberté,
que ce soit sur le plan humain, politigue ou économique. Les populations gouvernées
n'avaient aucun contrdle sur leurs ressources et ne pouvaient pas obtenir le paiement
de prix équitables pour ce qu'ils produisaient. Leurs maitres coloniaux tiraient
de leurs territoires d'énormes bénéfices qu'ils rapatriaient dans leurs pays

pd . - [ . - 3 -
pour le développement de celul-cl. Le peu gu'ils lalssalent dans les territoires
était destiné 3 assurer le fonctionnement de 1l'administration, et le maintien
de l'ordre public.

19. Ainsi, l'ordre économique existant s'est instauré alors qu'un grand nombre

de pays en développement étaient encore des territoires dépendants et ne pouvaient
donc participer effectivement 3 le former, et de ce simple fait, il ne peut &tre
gu'inéquitable et injuste a4 1'égard de ces pays. Pour que les droits individuels
et les libertés fondamentales puissent &tre pleinement mises en oeuvre, il faut
que le systéme économique en place soit équitable, et en méme temps qu'il permette
la coopération mutuelle.

20. Le droit international actuellement en vigueur dans le domaine &conomique
et monétaire est censé &tre fondé sur trois principes libéraux : la liberté,
1'égalité et la réciprocité. Ces principes forment la clef de volite des textes
administratifs régissant le commerce international et les relations monétaires.
Dans un monde ol 1'égalité régnerait entre tous, ces principes pourraient servir
1'objectif de la prospérité commune. Toutefois, dans un monde ol s'opposent
. ” -~ - pd ~ 7 -

nantis et déshérités, on ne peut guere s’attendre que ces derniers acceptent ces

L - . s : < ~ -~ .
principes, puisqu'ils tendraient a avantager les forts et a léser les faibles.
Dans les rapports entre nations économiquement fortes et &conomigquement faibles,
la liberté de lfactivité économique tend & favoriser 1l'exploitation, 1'égalité
s . . - . v . ” - P ~ 3 ”~ - 3 -~ - .
Juridique a4 produire 1l'inégalité matérielle, et la réciproclité dans les concessions
a élargir le fossé entre riches et pauvres.



21. La situation en ce qui concerne 1'ordre &conomique international existant
veut &tre comparée 3 celle qui prévalait sur le plan national dans les Etats
d'Burope en cours d'industrialisation 4 la fin du siécle dernier. A cette époque,
les économies nationales, dans leur cadre libéral, avaient atteint un point ol
les intéréts des nantis, cfest-d~dire des entrepreneurs, favorisés par le systéme,
devenaient incompatibles avec ceux des défavorisés, c'est-d-dire des masses
laborieuses, dont le systéme ne tenait pas compte. Au bord de la révolution
violente, les classes dirigeantes ont été forcées d'admettre des restrictions
d la liberté de l'entreprise par la mise en oeuvre de textes législatifs spéciaux,
qui prévoyaient 1l’octroi progressif d'un minimum de sécurité sociale et de bien-&tre
P . . . < " .
économique aux couches de la population jusque-la exploitées. FEn d'autres termes,
pour répondre aux exigences des moins privilégiés, les trois principes fonda.-
mentaux du libéralisme auront subi les modifications suivantes : le principe de
la liberté a été restreint par 1'introduction du princine de la protection-: le

. . I o, S . - o PN . - . 32 . P
principe de 17égalité juridique a é&té en partie remplacé par celui de 1'égalité
matérielle: le principe de la réciprocité a été 1imité par le fait que la classe

. ; - : . . : . 11 :

ouvriere s'est vu reconnaitre des droits qui restreignaient la liberté d'exploi=-
tation des entrepreneurs. Aujourd'hui, on peut observer une tendance & une
évolution analogue sur le plan international.

22. La communauté internationale s'entend de manidre générale a reconnaitre que
1l'ordre économique international actuel n'est pas propice & la réalisation de

1%un des objectifs des Nations Unies, & savoir instaurer la coopération inter-
nationale en vue de résoudre les problémes internationaux de caractére économique,
social, culturel et humanitaire, et de promouvoir et encourager le respect des
droits de l'homme et des libertés individuelles de tous, sans distinction de race,
de sexe, de langue ni de religion. Lorsque 1l'Assemblée générale a lancé la
Stratégle internationale du développement pour la deuxiéme Décennie des Nations Unies
pour le développement, elle a constaté dans le oréambule de sa résolution 2626 (XXV)
que le niveau de vie d'innombrables millions d'é&tres humains vivant dans les

régions en voie de développement du globe demeurait lamentablement bas, que

souvent encore, ceux-ci &taient sous-alimentés, illettrés, sans emploi et privés

de bien d'autres commodités essentielles de l'existence, que tandis qu'une

partie de 1'humanité vivait dans le confort, et méme dans le luxe, une autre partie,
de loin plus nombreuse, végétait dans une misére extréme, le fossé qui les séparait
continuant méme & s'élargir, et que cette situation déplorable avait contribué

a4 accroitre la tension dans le monde.

23. En 197k, lorsque 1l'Assemblée générale a adopté sa Déclaration concernant .
1l'instauration d'un nouvel ordre économique international /résolution 3201 (S-VL)/,
elle a souligné que 1‘'ordre économique international actuel était en contradiction
directe avec 1'évolution des relations politiques et économiques du monde
contemporain; que depuis 1970, 1'économie mondiale avait subi une série de crises
profondes qui avaient eu de graves répercussions, en particulier sur les pays

en voie de développement qui étaient généralement plus vulnérables aux impulsions
économiques extérieures: que le monde en voie de développement était aujourd'hui
une force considérable dont 1l'influence se faisalt sentir dans tous les domaines
de 1°activité internationale; que cette évolution irréversible du rapport des
forces dans le monde appelait une participation active, pleine et &équitable des
pays en voie de développement & la formulation et 4 l'application de toutes les
décisions qui intéressaient la communauté internationale.



24, L'Assemblée générale a &galement fait observer que tous ces changements
avalent mis en relief l'existence dfun ravpport dfinterdépendance entre tous les
membres de la communauté mondiale, que les &vénements actuels avaient mis en
lumidre le fait que les intéréts des pays développés et ceux des pays en voie de
développement ne pouvaient plus étre dissociés les uns des autres, qu'il existait
rd - rd - -~ . e pd rd -
une corrélation étroite entre la prospérité des pays développés et la croissance
et le développement des pays en voie de développement et que la prospérité de la
~ - . -~ . * ~ -~ - -~
communauté internationale dans son ensemble étalit 1liée a la prosgpérité de ses
éléments constitutifs: que la coopération internationale en vue du développement
représentait liobjectif et le devoir communs de tous les pays: gu'ainsi le
bien-&tre politique, &conomique et social des générations présentes et futures
dépendait plus que Jamais de l'existence entre tous les membres de la communauté
internationale d'un esprit de coopération fondé sur 1'égalité souveraine et la
suppression du déséquilibre qui existait entre eux.

25. Dans la Charte des droits et devoirs &conomiques des Etats qu'elle a adoptée
en 1974, 17Assemblée générale a souligné que les relations économiques, ainsi que
les relations politiques et autres, entre Etats devaient &tre régies notamment
par le principe du “respect des droits de 1‘homme et des libertés fondamentales™.
En d’'autres termes, cet instrument reconnait que 1fidéal selon lequel des &tres
humains libres doivent pouvcir vivre sans peur et sans craindre le besoin ne

peut &tre atteint que si des conditions sont instaurées dans le cadre desquelles
tout individu peut jouir de ses droits économiques, sociaux et culturels, ainsi
que de ses droits civils et politiques.

26. D'autre part, lorsque l'Assemblée générale a étudié d'autres solutions et

dfautres méthodes susceptibles d'étre adoptées dans le cadre du systéme des Nations
Unies pour assurer un respect plus effectif des droits de 1l'homme et des libertés

fondamentales, elle a,dans sa résolution 32/130, exprimé sa profonde préoccupation
face & 1'ordre économique international injuste toujours en place,qui constituait un
des principaux obstacles pour les pays en développement cherchant & faire prévaleir
leurs droits économigues, sociaux et culturels. L'Assemblée générale a d'autre

part exprimé l'avis que dans 1'orientation des activités futures du systéme des
Hations Unies en matiére de droits de 1'homme, il conviendrait de tenir compte
notamment de 1'idée selon laquelle "la réalisation du nouvel ordre économique
international &tait un élément essentiel pour une promotion effective des droits

de 1'homme et des libertés fondamentales et qu'ure priorité devait ésalement

lui &tre accordée™, (Résolution 32/130 de 1l7Assemblée générale.)

27. On pourrait également appeler 1'attention sur la résolution 6 (XXXVI) adoptée
par la Commission des droits de 1l'homme, laquelle reconnaissait dans ce texte

la nécessité de créer, aux niveaux national et international, les conditions
nécessaires pour promouvoir et protéger pleinement les droits de 1'homme des
individus et des peuples. Elle reconnaissait en outre dans cette méme résolution
que pour garantir pleinement le respect des droits de 1'homme et la dignité des
personnes, il était nécessaire de garantir le droit au travail, & 1'éducation, &
1s santé et 3 une alimentation suffisante, grice & 1l'adoption de mesures aux
niveaux national et international, et notamment & 1'instauration du nouvel ordre
économique international. ETn outre, la Commission réaffirmait une fois de plus
que le droit au développement &tait un droit de 1'homme et que 1'égalité de
chances en matidre de développement &€tait une prérogative aussi bilen des nations
gue des individus qui les composent.



28. L'économiec des pays en développement se trouve aujourd'hui dans une situation
trds précaire. Les pays qui étaient simplement pauvres il y a 10 ans sont
aujourd'hui au bord de 1l'effondrement &conomique. Dans un grand nombre de pays

en développement, le revenu par habitant est tombé au-dessous du niveau de
subsistance, Dans plusieurs pays en développement, 1l'économie est a l'heure
actuelle en déclin. Les pays qui &taient riches il y a 20 ans lors de ieur
accession 4 1'indépendance ont maintenant des difficultés & &quilibrer leur budget.
Si cette situation est imputable en partie & la mauvaise gestion de certains
mauvais dirigeants, elle est due essentiellement 3 1'injustice de 1l'ordre économique
international actuel, Etant donné que ce systéme oblige les pays en développement
3 compter énormément sur 1'économie des pays avancés, leur propre &conomie subit
forcément le contrecoup des tensions et des contraintes que connait 1'%conomie des
pays développés. En d'autres termes, si ces derniers connaissent la récession ou
un taux d'inflation élevé, le méme phénoméne affecte certainement 1'économie des
pays en développement.

29. Les effets de 1'injustice de l'ordre économique international existant sont
également évidents lorsque 1l'on constate la détérioration de la balance commerciale
ou de la balance des paiements 3 laquelle les pays en développement ont a faire face,
Ces pays sont devenus un dépotoir pour les marchandises et services produits par
les pays avancés. La hausse des prix des bilens et services que doivent importer

les pays en développement se traduit par des ponctions sur leurs maigres ressources,
qui les exposent 3 des graves pénuries de devises., De ce fait, un grand nombre

de pays en développement sont aujourd'hui fortement endettés, et certains d'entre
eux n'ont méme pas la possibilité de rembourser leurs dettes, Cette situation a
nécessité pour certains la réorgenisation des calendriers de remboursement, et pour
d'autres 1l'annulation totale de leur dette.

30. Une autre conséquence funeste de l'ordre &conomique international injuste
actuel est la lenteur du rythme de développement enregistré par les pays en déve—
loppement au cours de la dernidre décennie. Le développement est un des droits de
1'homme dont 1l'ordre &conomique existant tend & priver les pays en dévelopvement.
Dans certains cas ol une certaine croissance a été constatde, il y a eu absence

de développement, Croissance et développement doivent aller de pair si 1'on veut
arriver a des résultats positifs, et tout systéme qui favorise 1'un & 1'exclusion
de 1l'autre est compromis, Cela veut dire gue l'ordre &conomique actuel, dans la
mesure ol 1l rend le développement presque impossible dans certains pays en déve-
loppement ou permet que développement et croissance s'excluent mutuellement dans
d'autres pays est néfaste et doit &tre changé non seulement parce qu'il est inéqui-
table et injuste, mais aussi parce qu'il prive les populations des pays en déve-
loppement de leur droit fondamental au développement et au bien—&tre &conomiques, et
plus particuliérement du droit & un niveau de vie suffisant, droit qui est prévu

a8 1'article 25 de la Déclaration universelle des droits de 1'homme.

3l. Le systéme actuel prive les pays en développement du droit 3 tirer une rémund-
ration adéquate et &quitable de leurs ressources naturelles. Les pays développés
utilisent leur force économique et monopolistique pour &touffer les aspirations
légitimes des pays en voie de développement & 1'équité et & une compensation
adéquate pour leurs produits,



32. En Afrique du Sud par exemple, les sociétés transnationales ont usé de leur
formidable puissance pour soutenir le systéme criminel de 1l'apartheid. La triste
conséquence de cette situation est que 84 p. 100 de la population de ce pays se voit
refuser ses droits individuels, politiques et &conomiques. En outre, dans le

cadre du régime sud-africain d'apartheid, la politique de "bantoustanisation'" et

les autres mesures économiques et politiques de répression ont pour seul objet de
refuser 3 la population noire le droit & un niveau de vie adéquat. Il convient

de souligner également que des facteurs économiques sont 3 1'origine de 1'apartheid
et de la discrimination raciale.

33, Enfin, 1l'animateur du d&bat a émis 1'avis qu'en examinant ce point de son ordre
du jour, le Séminaire pourrait &galement noter que 1'un des objectifs essentiels

du mouvement non aligné tels qu'ils ont &té définis par les chefs d'Etat ou de
gouvernement des pays non alignés a leur sixiéme Conférence 3 La Havane en

septembre 1979, est "l'instauration rapide du nouvel ordre &conomique international
en vue d'accélérer le développement des pays en développement, d'abolir 1'inégalité
entre pays développés et pays en développement et d'éliminer la pauvreté, la faim,
la maladie et 1l'analphabétisme dans les pays en développement". Cette conférence

a également demandé aux Nations Unies de continuer A oeuvrer pour obtenir le respect
général des droits de l'homme, afin d'assurer la dignité des &tres humains. Le
présent séminaire &tait un pas dans cette direction.

3Lk, Les participants se sont généralement accordds 3 reconnaftre au cours du débat
sur ce point de l'ordre du jour que 1l'ordre &conomique international injuste
existant 2 l'heure actuelle constituait un grand obstacle au plein exercice des
droits de 1'homme et des liberté@s fondamentales proclamés dans la Déclaration
universelle des droits de l'homme, en particulier 3 1l'article 25, ol il est stipulé
que "toute personne a droit & un niveau de vie suffisant pour assurer sa santé,

son bien-8tre et ceux de sa famille". On a souligné que plus de 30 ans aprds la
formulation et l'acceptation de la Déclaration universelle des droits de 1'homme,
800 millions de personnes, soit environ 40 p. 100 des habitants des pays en
développement, vivaient encore dans une pauvreté abjecte,

35. Un grand nombre de participants ont partagé le point de vue des organes des
Nations Unies qui ont reconnu systématiquement ces dernidres années qu'il &tait
indispensable d'adopter une approche intégrée face aux questions de développement.,
Ils ont approuvé les deux principaux aspects de 1'intégration dans le processus de
développement, Le premier, qui refléte le principe fondamental selon lequel les
droits individuels et les libertés fondamentales forment un tout indivisible et
interdépendant, est 1'adoption d'une approche intégrée qui tienne compte des
dimensions politiques, &conomiques, sociales et culturelles des problémes de déve-
loppement, Le second exige la reconnaissance du lien fondamental entre une large
gamme de problémes et politiques nationaux et internationaux., TI1 a é&té fait
référence 8 cet &gard au rapport de la Commission interdpendante des questions du
développement international, présidée par Willy Brandt, qui a déclaré que 'les
activités en faveur de l'ordre international et national et des réformes devaient
aller de pair".

36. De nombreux participants ont &t& d'avis que le moment &tait venu de remplacer

1'ordre international inique actuel par un nouvel ordre fondé sur 1'équité, 1'égalité
dans la souveraineté, l'interdépendance, les intér&ts communs et la coopération
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entre tous les Etats, indépendamment de leur systéme &conomique et social, de facon

2 remédier aux irrégularités et aux 1n3ust1ces existantes. Ce nouvel orad
permettrait de combler le fossé tous les jours plus ler~e entre pays deL]OﬁDCS ¢t

pavs en développement ¢t assurerait une accélération répulidre du développement
eoonom1qug et social ainsi que 1'instauration de 1la paix et de la justice pour les
générations présentes et futures.

37. Un certain nombre de participants ont fait observer par ailleurs que le respect
des droits individuels et des libertés fondamentales devait &tre 1'un des &l8ments
de base dans 1l'instauration du nouvel ordre &conomique international qui devrait
conduire non seulement & la promotion des droits de 1'homme, mais aussi & leur
garantie et & leur protection.

38, Le Séminaire a examiné en détail les effets défavorables de 1l'ordre &conomique
injuste actuel sur le développement &conomigue et social des pays en dévelovpement,
A cet égard, certains participants ont souligné que les pays en développement ne
recevaient 3 peine plus du quart du revenu mondial, et que leur développement
économique souffrait entre autres choses de l'injustice des relations commerciales
actuelles, des méthodes et des modalités appliquées dans les transferts de
technologie, de 1l'exode de compétences et du rdle négatif joué par certains
investissements €trangers. Il a été également fait mention de la part prise par
les entreprises transnationales dans le maintien de la domination politique et de
1'exploitation &conomique des pays en développement,

39. Plusieurs participants ont également fait observer que dans certains des pays
en développement la situation de la population &tait en outre aggravée par des
violations massives et flagrantcs des droits de 1'homme résultant de 1'apartheid,
du racisme, de l'occupation et de la domination &trangéres, du sionisme, des
attaques et des menaces contre la souveraineté nationale, 1'unité nationale et
1'intégrité territoriale, et en particulier par le refus de reconnaltre le droit
fondamental des peuples 3 l'autodétermination et le droit de toutes les nations

3 exercer la pleine souveraineté sur leurs richesses et ressources nationales. La
situation déplorable des Noirs en Afrique du Sud a &té citée i titre d'exemple,
Certains participants avaient &galement la conviction que le droit 3 1'auto-
détermination était un préalable indispensable & 1'instauration du nouvel ordre

&conomique international.

40. D'autres participants ont allégué que tous les problémes économiques auxquels
se trouvaient confrontés les pays en développement n'étaient pas nécessairement

dus & l'ordre économique international existant. Par exemple, du fait de l'accrois-
sement rapide de la population des pays en développement, la production agricole

de ces pays n'arrivait pas i satisfaire la demande croissante de produits ali-
mentaires. L'augmentation des prix du pétrole, qui avait des effets néfastes non
seulement pour les pays en développement mais aussi pour les pays développés, a été
considérée comme un phénoméne nouveau dans la situation économique mondiale. Un
participant a noté que dans tout débat sur 1l'ordre &conomique existant, il fallait
tenir compte des &léments suivants : a) le fait que ce n'était pas un ordre statique;
b) sa perspective historique et c) la crise &ccnomique mondiale actuelle, Les

termes "un ordre plus juste" qualifieraient donc mieux 1'ordre proposé. Ce
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participant a assuré le Séminaire que malgré la récession dont ils souffraient,

les pays développés étaient disposés & appuyer les efforts des pays en développement
pour améliorer leur situation &conomique et sociale. Mais les pays développés
étaient loin d'avoir atteint 1l'objectif fixé& par la deuxiéme stratégie du dévelop-
pement concernant le transfert des ressources et il pensait qu'il fallait de ce
fait continuer de faire pression sur les pays industrialisés - qu'il s'agisse des
pays de 1'Est ou des pays de 1'Ouest - pour qu'ils accé&lérent ce transfert.
Plusieurs autres participants ont appuyé ce point de vue.

41. Un participant a critiqué la proposition tendant & qualifier le nouvel ordre
économique international d'"ordre plus juste’ parce que ces termes impliquaient

que 1l'ordre existant &tait un "ordre économique juste”. Or, le sous-développement,
l'augmentation rapide de la population, l'endettement croissant des pays en
développement étaient tous le résultat de l'ordre injuste actuel, qui empéchait

les pays en développement dfaugmenter leur capacité de gain pour faire face 3

leurs besoins en matiére de développement, créer une infrastructure médicale,
économique et informationnelle pour régler la croissance démographique et rembourser
leurs dettes. L'inflation, le refus d'annuler les dettes et d'abaisser les
barriéres protectionnistes qui génaient les exportations des pays en développement
aggravalent la situation économique de ces pays. Le participant a ajouté que la
récession économique était &galement le résultat de 1l'ordre actuel et de 1'approche
actuelle & 1'égard des problémes du développement. Le Séminaire ne devait pas
oublier que 1'Assemblée générale avait adopté a une majorité écrasante la réso-
lution dans laquelle il était déclaré que l'ordre économique international existant
était un ordre "injuste®.

L2, Au cours du débat, différentes interprétations ont &té données de la notion
d'ordre économique international existant. Certains ont opté pour une inter-
prétation étroite, tenant compte seulement des aspects économiques de cet ordre.
D'autres ont donné une interprétation plus large considérant que cet ordre était
un systéme socio-économique. Diautres encore ont souscrit & une interprétation
trés large selon laquelle cet ordre &tait la continuation d'un ordre plus ancien,
en d'aulres termes, une réalité historique.

43. De nombreux participants ont exprimé 1'opinion gqu'une condition préalable
importante de la création du nouvel ordre &conomique international &tait une coopé-
ration internationale efficace dans le cadre de laquelle tous les Etats uniraient
leurs efforts pour trouver des solutions appropriées aux problémes globaux de
1'humanité tels que 1l'augmentation de la production de denrées alimentaires,
1l'exploration de 1l'océan, la protection de 1'environnement, les problémes de
population, les problémes de désarmement, la lutte contre les maladies, etc. A
cet égard, on a dit que 1'Organisation des Nations Unies avait déja entrepris une
action concertée pour résoudre les problémes mondiaux en tenant des conférences
sur l'environnement humain, sur la population, sur l'alimentation et la nutrition,
et sur d'autres problémes mondiaux. Il faudrait organiser dans 1l'avenir d'autres
conférences de ce genre.

4L, Certains participants ont exprimé 1'avis que les économies des pays en
développement n'étaient pas seulement affectées par des facteurs d'ordre inter-
national, tels que la détérioration des termes de 1'échange, 1l'endettement élevé,
mais aussi par des facteurs d'ordre interne, tels gque les pratiques et politiques
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en matidre de développement préjudiciables aux droits de 1'homme. T1 serait donc
naif de croire ou d'escompter que le nouvel ordre économique international
apporterait automatiquement le bien-&tre physique, spirituel et social. En
derniére analyse, ce n'était pas l'instauration de nouvel ordre &conomique inter-
national en elle-m&me qui pourrait fournir des solutions aux problémes auxquels
&taient actuellement confrontés les pays en développement, mais bien la volonté
politique du peuple et des dirigeants des pays intéressés qui serait le facteur
décisif. Plusieurs participants ont contesté la validité d'une interprétation
aussi restrictive.

45, Ia course aux armements, et le gaspillage des ressources consacrfes 3 des
activités militaires qu'elle entrainait, représentait 1'un des obstacles
la réalisation du droit au dévelopvement., Il a &t& largement reconnu que
les ressources que le désarmement permettait de libérer pourraient &tre
utilisées pour le développement &conomique et social. Il devenait de plus en plus
urgent de réaffecter ces ressources 4 des fins pacifiques. Mais certains parti-~
cipants ont exprimé leur désaccord avec le point de vue de ceux qui soutenaient
que la course aux armements &tait en effet de 1l'ordre économique international
existant. Ils ont dit que c'était plutdt le résultat du nouvel ordre militaire.

T aeTd

46. Certains participants ont souligné que lors de la création du nouvel ordre
économique, il faudrait tenir compte du fait que les pays en développement ont

des besoins différents puisqu'ils se trouvent & présent a des stades de dévelop-
pement différents. A cet égard, la situation des pays absolument pauvres

méritait une attention particuliére, et on a rappelé au Séminaire la résolution 33/L48
de 1'Assemblée générale dans laquelle il est déclaré que la nouvelle Stratégie
internationale du développement devrait mettre convenablement en &vidence la
nécessité, pour chaque pays, de définir, dans le cadre de ses plans et priorités

de développement, une politique de développement sociale adéquate tenant compte

de sa structure socio-économique et du degré de développement qu‘il a atteint.

47. En vue de briser le carcan imposé aux pays en développement par 1'ordre
économique existant, on a suggéré que 1'Organisation des Nations Unies &tudie les
questions relatives au transfert de ressources et & 1l'apport d'une technologie
appropriée aux pays en développement. On a dit gque toute transformation importante
qui assurerait que le processus de développement englobe la totalité des peuples
des pays en développement exigerait nécessairement un apport massif d'aide
étrangére. Les pays en développement méritent qu'on envisage de leur accorder une
aide, du type de celle que certains pays industriels recevaient au titre du Plan
Marshall. Il faudrait demander une fois de plus aux pays développés d'augmenter
les transferts de ressources, et les pays en développement devraient eux-mémes
renforcer leurs fonds monétaires régionaux pour aider a résoudre les problémes de
balance des paiements. En outre, les pays développés devralent cesser d'utiliser
les pays en développement comme dépotoirs pour leurs vieux matériels. Au lieu de
cela, en collaboration avec des techniciens de pays en développement, ils devraient
introduire une technologie arproprife visant 3 satisfaire les besoins respectifs
des pays en développement,

48, On a exprimé 1l'opinion selon laquelle c'étaient les Etats capitalistes qui
portaient la responsabilité du retard économique et social des pays en développement.
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49, Commentant la suggestion relative i la fourniture d'unc aide financiére
massive aux pays en développement, un participant a dit qu'il doutait qu'une
telle demande de transfert de ressources regoive une réponse favorable,

si les ressources devaient aller i des pays en développement ou il existait de
grandes inégalités sociales et économiques sur le plan intérieur et ol sévissait
une répression politique.

50. Souscrivant a4 1'identification des nombreux aspects négatifs de 1'ordre
économique international existant mentionnés par 1l'animateur des débats dans sa
note liminaire, et notant que la Stratégie internationale du développement pour
les premidre et deuxidme Décennies des Nations Unies pour le développement n'avait
pas réussi a résoudre les multiples problémes de développement des pays en
développement, y compris celui du respect des droits de 1'homme et des libertés
fondamentales, certains participants ont estimé qu'une analyse compldte et appro-
fondie de la situation économique et sociale internationale actuelle s'imposait

si 1'on voulait é&viter de retomber dans les erreurs passées.

51. On a souligné 1'importance de la participation pour la réalisation du droit

au développement. ILa population devrait participer & la prise de décisions lors

de 17établissement des programmes de développement ainsi qu'a 1'application des
programmes. Elle devrait également avoir la possibilité de bénéficier des avantages

retirés du programme. Un participant a souligné 3 cet égard le rdle actif
que pourraient jouer les travailleurs et les organisations de travailleurs.

52. On a exprimé l'avis que le nouvel ordre &conomique international devrait &tre
vu comme un processus dynamique plutdt que comme un systéme de régles statique.

Du point de vue des droits de 1l'homme, il devrait &tre considéré comme un moyen
d'assurer la protection juridique des droits de l'homme sur le plan international.
Mais il ne faudrait pas négliger pour autant les devoirs correspondants des
individus.

53. On a également noté que les revendications concernant un nouvel ordre économique
international étaient en un sens profond des revendications concernant les droits de
1'homme, et gqu'une restructuration de l'ordre économique international exigeait

une réorientation des principes fondamentaux du droit international.

54. Les participants qui ont pris part & la discussion générale ont souscrit au
point de vue exprimé dans le rapport du Secrétaire général (E/CN.4/133L4), qui
reconnait que le concept de développement englobe "1'épanouissement de la personne
humaine en harmonie avec la communauté". La personne humaine doit &tre considérée
comme le sujet, et non 1'objet, du processus de développement, et le développement
doit &tre interprété comme exigeant la satisfaction des besoins matériels et non
matériels.

55. Un certain nombre de participants ont proposé d'inclure le droit au dévelop-
pement, qui synthétise les droits économiques, sociaux et culturels et les droits
civils et politiques dans la Stratégie internationale du développement pour la
troisiéme Décennie des Nations Unies pour le développement. Dfautres participants
étaient d'avis que le droit au développement était beaucoup plus que la synthése
d'autres droits.



56. Quelques participants ont déploré que certains pays industrialisés n'aient pas
jugé bon de désigner des participants pour assister au Séminaire malgré la grande
importance des questions inscrites & son ordre du jour. IEn méme temps, certains
autres participants ont estimé que, si le titre du Séminaire avait été formulé

en termes plus généraux, sans préjuger les questions § l'avance, ce probléme de la
non—participation ne se serait peut-&tre pas posé. Certains participants ont

déclaré que si certains-pays capitalistes d&veloppés avaient refuséd d'envoyer

des representants au Somlnalre, ce n'3tait pas parce aue celui-ci avait &t# bien,

ou nnl nnmnc, mais plutdt parce qu'ils voulaient se soustraire & leur responsabilité,
Ctant donné la situation &conomique internationale actuelle.

57. L'un des participants a déclaré que la suppression du systéme d‘'exploitation

de 1'homme par 1l'homme était la condition préalable essentielle si 1l'on voulait
assurer la Jjouissance réelle et générale de tous les droits de la personne humaine.
Ceux~ci représentent un ensemble unique dans lequel les droits sociaux et é&conomiques
(1e droit au travail, le droit au repos et aux loisirs, le droit & 1'&ducation,
etc.) doivent avoir la priorité car ce sont eux qui déterminent la base matérielle

de la vie des hommes.

58. A la fin de l'examen de ce point, l'animateur des débats a résumé la
discussion. Il a retenu dans son résumé les principaux &léments ci-aprés :

i) La plupart des orateurs se sont accordés i reconnaitre que 1l'ordre
économique existant était injuste et inéquitable pour diverses raisons,
telles que le fait que les pays en développement qui aujourd'hui doivent
supporter le poids de ses conséquences néfastes n'avaient pas participé
a4 sa formation, et que des mesures énergiques devraient &tre prises pour
créer un ordre nouveau juste qui aura un effet favorable et général
sur la réalisation des droits de 1'homme;

On a également considéré en général que l'ordre injuste actuel était un
héritage du colonialisme qui a contribué & creuser le fossé entre les
riches et les pauvres. On a également estimé que ce systéme n'était
pas fait pour contribuer & la réalisation de 1'un des buts des

Nations Unies, & savoir, réaliser la coopération internationale en
résolvant les problémes internationaux d'ordre &conomique, social,
intellectuel ou humanitaire, en développant et en encourageant le
respect des droits de l'homme et des libertés fondamentales pour tous,
sans distinction de race, de sexe, de langue ou de religion;

.
.
e

De nombreux participants se sont déclarés préoccupés par le sort de

800 millions de personnes qui vivent dans des conditions de pauvreté
abjecte dans les pays en développement et que le systéme actuel ne
semblait guére aider. Il a également &té question du droit & 1'auto-
détermination que certains participants ont considéré comme un pas
important vers la Jjouissance des autres droits. La situation en Afrique
du Sud ol le systéme d'apartheid a déshumanisé la grande majorité de

la population et perpétue la domination &conomique et politique d'd peine
18 p. 100 des habitants du Pays & &té fortement critiquée par de nombreux
rarticipants;-

e
.
e

S
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iv)

vi)

vii)

viii)

On s'est généralement accordé i reconnaitre que les événements actuels
avaient mis en lumiére le fait que les intéré&ts des pays développés et
des pays en développement étaient étroitement 1iés et par conséquent ne
peuvent &tre considérés séparément les uns des autres. A cet égard,
plusieurs participants ont déploré que certains pays industrialisés
brillent par leur absence, notamment compte tenu du fait que 1le
Séminaire avait été convoqué par 1'Assemblée générale des Nations Unies,
et que les pays concernés tiraient avantage de l'ordre injuste existant
que la communauté internationale essayait de rectifier;

De nombreux participants se sont plaints de 1'état déplorable des
économies de nombreux pays en développement et ont demandé 1l'instau-
ration d'un nouvel ordre qui assurerait une redistribution juste et
équitable des richesses. Le rdle que jouent les sociétés transnationales
dans l'ordre injuste existant a été mis en lumiére et de nombreux parti-
cipants ont fait observer que ces sociétés contribuaient a perpétuer
1'ordre injuste existant. Beaucoup de participants ont souligné

la nécessité de relations commerciales équitables entre nations,
assorties d'un transfert de technologie satisfaisant pour accélérer le
développement des pays en développement. Des appels ont également été
lancés en faveur d'un transfert de ressources et d'une aide accrue aux
pays pauvress

Certains participants ont dit que la crise du pétrole était une des
causes des difficultés que connaissaient les pays en développement.

I1 a été également suggéré que les problémes économiques des pays en
développement ne venaient pas seulement de 1l'ordre économique inter-
national injuste. On s'est accordé 4 reconnaitre que 1l'ordre existant
n'était pas statique, mais on a souligné que les changements intervenus
dans le systéme ne l'avaient pas amélioré. Au contraire, le systéme
avait créé davantage d'obstacles pour les pays en développement;

Plusieurs participants ont également dit que les difficultés économiques
des pays en développement n'étaient pas sans rapport avec la course

aux armements. Si une partie des énormes sommes dépensées pour les
armements était utilisée i combattre la pauvreté, 1l'analphabétisme et

la maladie dans les pays en développement, la cause du développement et

des droits de 1'homme serait mieux servie;
Enfin, les participants se sont accordés i reconnaitre que la personne

humaine devrait &tre considérée comme le sujet et non comme un simple
objet du processus de développement.
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CHAPTTRE II

LE DROIT AU DEVELOPPEMENT EN TANT QUE DROIT DE L'HOMME. L'EGALITE DES
CHANCES DANS LA REALISATION DE CET OBJECTIF. LE DROIT AU DEVELOPPEMENT
EN TANT QUE DROIT DES INDIVIDUS ET DES NATIONS

59. Le Sminaire a examiné ce point de l'ordre du jour de sa 5éme & sa 9eme séance,
du 3 au 7 juillet 1980.

60. Présentant la question, M. Basil Youssif (Iraq), animateur du débat, a soulipgné
entre autres choses que la Déclaration concernant 1'instauration d'un nouvel ordre
économique international et la Charte des droits et devoirs &conomiques des Etats
constituaient les sources principales du droit au dévelovvement. Il a ensuite
rarpelé plusieurs résolutions de 1l'Assemblée générale et de la Commission des

droits de l'homme qui soulignaient les liens entre le développement et les droits

de l'homme, en particulier la résolution 3L4/46 adoptée le 23 novembre 1979, dans
lagquelle 1l'Assemblée générale réaffirmait que le droit au développement est un
droit de 1l'homme et que 1'égalité des chances en maticére de développement est une
préronative, aussi bien des nations que des individus qui les composent.

61. M. Youssif a ensuite déclaré qu'il importait de souligner le caractére global
et dynamique du développement et ses corrélations avec les droits de 1'homme.

Si nombreux étaient ceux qui s'entendaient 3 reconnaitre que le développement
économique et social était nécessaire, on ne s'entendait pas encore de facon trés
nette sur ce qu'il revrésentait ou sur ce qu'il devrait représenter du point de
vue quantitatif et qualitatif. Les pays développés, tout comme les pays en
développement, posaient des questions fondamentales concernant le sens &4 donner

3 ce terme. Il s'agissait 13 non pas simplement d'une spéculation de caractére
intellectuel, mais d'une question vitale dont dépendait l'avenir de millions
d'étres humains.

62. M. Youssif a &mis l'avis que le développement devait entre autres choses
promouvoir la dignité de 1l'homme, accroitre son bien-&tre et assurer un partage
P . . - . 3 t 2 -

équitable des fruits du progrés, tant au niveau national qu'international.

63. Si le modéle de développement auquel avaient abouti empiriquement les pays
dévelopnds et leur mode actuel de consommotion ne pouvaient &tre &tendus 3 la
majorité de l'humanité, il s'ensuivait qu'il &tait indispensable de trouver de
nouvelles conceptions et de nouvelles méthodes de développement. En outre, il
P - 2 . z . . . . P

€tait nécessaire de découvrir les liens indispensables entre un développement
intégré A& 1'échelle internationale et la promotion d'un développement endogéne
et autonome pour chaque société.

6L, Chaque droit supposait un créancier et un débiteur. Le droit au développement
n'échappait pas & cette régle. Dans ce contexte, les créanciers étaient tout 3 la
fois des individus, des peuples et des Etats. Les débiteurs &taient tous les
é1éments de la structure sociale internationale, c'est-3-dire les Etats et la
communauté internationale.

65. Assurer le développement &conomique et social des peuples est une oblisation
pour chaque Etat séparément et pour la communauté internationale dans son ensemble.
Le droit au développement sous—entendait, au niveau de 1l'individu, la possibilité
pour chaque &tre humain de pourvoir & ses propres besoins, et au niveau de la
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nation, le droit pour chaque pays de planifier son avenir &conomique, social et
politique conformément & son id€ologie. M. Youssif a &galement souligné que si le
développement €tait considéré comme un droit de 1l'homme on pouvait en attendre des
conséquences trés positives concernant les droits de 1'homme en général, cons@quences
qui affecteraient les individus, les peuples et l'humanité tout entidre.

66. Ces conséquences positives pour les individus &taient essentiellement le
droit pour chacun d'exiger la possibilité de développer simultanément ses facultés
physiques et intellectuelles et le respect de ses droits civils et politiques;

or ces perspectives &taient battues en bréche par l'attitude des gouvernements de
certains pays sous-développés qui violaient les droits de 1l'homme en donnant comme
justification la priorité qui devait aller au développement.

67. Pour les peuples, le développement &tait un droit qui leur permettait de
s'épanouir et d'élever leur niveau de vie. Lorsque l'ordre &conomique existant
était injuste, il bafouait le droit des peuples au développement. Dans la mesure
ol ce droit n'était pas défendu, il &tait du devoir des peuples de lutter contre
1'injustice et 1l'oppression par tous les moyens, ¥y compris la violence. Les pays
avancés devaient participer activement & 1l'instauration d'un ordre &conomique
international juste afin d'éviter que ne se souldvent contre eux les pays en
développement dont ils exploitaient les ressources et qu'ils empéchaient de
connaitre la prospérité et le bien-€tre.

68. Au cours du débat qui a suivi, les participants se sont généralement accordés
3 reconnaitre qu'un droit juridique au développement existait, et que ce droit
appartenait aux individus aussi bien qu'aux Etats et aux autres entités.

69. On a exprimé 1l'avis que ce droit impliquait, entre autres conditions minimales
3 la mise en oeuvre des autres droits individuels, la légitimité de la revendi-
cation 2 &chapper 3 la pauvreté absolue et & se développer économigquement.

70. Certains participants ont jugé indispensable, non seulement du point de vue
moral et humanitaire, mais également du point de vue juridique, que le droit au
développement se traduise tout d'abord par la satisfaction des besoins essentiels
des déshérités, qui n'avaient jusqu'ici jamais pu profiter des avantages du
développement.

71. Un autre point de vue assez généralement soutenu par les participants a &té
que toutes les nations et tous les peuples, ainsi que tous les individus qui les
composent, étaient fondés 3 réclamer ce droit. Fn outre, la condition préalable
3 1'83alité des chances pour le développement &tait 1l'existence d'une certaine

égalité entre tous les &tres humains sur le plan du bien-&tre &conomique et social.

72. De nombreux participants ont exprimé l'avis que le droit au développement &tait
une synthdse des droits de l'homme déjd définis. Concernant le droit au dévelop-
pement concu comme la résultante de différents droits distincts préexistants et
intéressant le progrds et le développement des sociétés et des individus qui les
composent, on a déclaré que la Charte internationale des droits de l'homme et les
différentes risolutions de l'Assemblée générale et de la Commission des droits de
1'homme adoptées dans le cadre des efforts visant 3 instaurer un nouvel ordre
économique international prévoyaient le droit au développement nour les Etats, les
peuples et les individus, cependant que ce méme droit, pour certains groupes comme
les minorités, pouvait &tre dérivé d'une combinaison de droits individuels et de
l'interdiction de la discrimination.
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T73. Un particinant a &té d'avis qu'il ne semblait pas nécessaire de fixer de
nouvelles normes pour définir le droit au développement, puisque son existence était
affirmée par référence aux autres instruments internationaux existants ainsi qu'aux
conventions et recommandations des institutions spéeialises, spécifiquement
mentionnées a4 1l'article 23 du Pacte international relatif aux droits &conowmiques,
sociaux et culturels en tant gque moyen de promouvoir la mise en oeuvre du droit
orévu dans ledit Pacte.

Th, A cet &pard, un autre participant a déclaré que sur la base des instruments
pertinents adoptés par les Nations Unies, le droit des peuples au développement
existait en droit international moderne au meéme titre que le droit 3 1l'autodéter-
mination. Le droit au développement était en fait le processus de concrétisation
du droit 3 l'autodétermination. La communauté internationale avait pour vocation
de promouvoir le processus de concrétisation du droit 3 1l'autodétermination
conformément au droit international moderne et sur la base de celui-ci.

75. L'exercice du droit a l'autodétermination contribuerait au développement de
1'humanit2?. Il conférait &calement aux nonulations exercant leur droit &
1l'autodétermination l'obligation d'agir en conformité avec le droit international
moderne et sur la base de celui-ci sans désorganiser et sans géner le développement
des autres Ftats membres de la communauté internationale.

76. Compte tenu des considérations précédentes, un participant a informé le
Séminaire que son pays appuyait le droit des peunles au développement, ce dévelop-
pement ayant pour objectif de renforcer leur indépendance, leur autosuffisance
économique et leur identité@ culturelle, et qu'il considérait le droit au dévelop-
pement comme allant avec des réformes sociales progressistes dans 1'intérét

des populations.

77. Plusieurs participants ont &té d'avis que si la conception du droit au
développement devait €tre institutionnalisée par les Nations Unies, il &tait plus
important que les Etats mettent ce droit en oeuvre, en reconnaissance du fait que
les Etats, les nations et les peuples, aussi bien que les individus, &talent
porteurs de ce droit.

78. On a déclaré que les Etats avaient 1'obligation d'assurer et de promouvoir

sur le plan intérieur les droits civils, politiques, économiques, sociaux et
culturels de leurs citoyens, et que la communauté internationale avait 1l'oblipgation
d'éliminer les obstacles et entraves injustifiés & la mise en oeuvre de ces droits.

79. Des participants ont souligné le fait que le développement ne pouvait pas &tre
défini uniquement sous l'angle du bien-&tre &conomique et matériel; il fallait
également 1l'envisager du point de vue de 1'épanouissement physique, moral,
intellectuel et culturel de 1l'€tre humain. Méme si le contenu du droit au
dévelopvement n'avait pas besoin d'@tre &laboré plus avant, cela ne voulait pas dire
qu'une distinction entre les différentes parties de ce droit ne serait pas utile.

A cet égard, le droit au développement a &té présenté comme présentant des &léments
irréductibles parmi lesquels le droit & la vie, le droit 2 un minimum adéquat sur
le plan de la nourriture, des vétements, du logement et des soins médicaux, le droit
4 une garantie minimum quant & la sécurité et 3 1'intégrité de la personne, le droit
3 la liberté de pensée, de conscience et de religion ainsi que le droit de parti-
cipation, qui &tait indispensable & l'exercice des droits précé&dents.
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80. En ce qui concernait la participation, d'autres narticinants ont estimé qu'elle
pouvait étre considérée comme le lien gréce auquel les droits civils et politiques
et les droits &conomicues, sociaux et culturels pouvaient &tre intésrés au droit

au développement. On a rappelé aux participants au Séminaire qu'il était nécessaire
que les travallleurs et leurs organisations participent sans discrimination a la
sestion des affaires publiques, économiques, sociales et culturelles dans le cadre
de la démocratisation de 1'Etat, de son fonctionnement et des mécanismes de prise

de décisions responsables de la planification intégrée dans le domaine &conomique

et social; de plus, les travailleurs et leurs organisations devaient &tre mis en
nesure de participer 3 la planification &conomique et sociale intégrée ainsi qu'au
contrdle de son application, et plus particulirement 3 la définition des objectifs
du développement social et & la création de conditions permettant leur mise en
oceuvre effective. '

81. On a également fait remarquer que les Etats &taient responsables au premier
chef de la mise en oeuvre des droits individuels fondamentaux. Dans les cas ou les
Etats ne s'acquittaient pas de leurs obligations en matiére de respect et de mise en
oeuvre des droits de 1l'homme, il convenait tout d'abord de chercher les moyens de
recours disponibles dans 1'Etat lui-méme. PEn outre, le systéme international de
suivi pour la mise en oeuvre des droits de l'homme avait ses propres mécanismes.

a souligné que ces moyens de recours existant aux niveaux national et international
pour assurer le respect et la mise en oeuvre des droits de 1l'homme devaient, une
fois acceptés &tre respectés.

82. On a souligné par la méme occasion que les recours, que ce soit au niveau
national ou international, &taient sans valeur dans les cas ol 1'Etat n'dtait pas en
mesure de s'acquitter de ses obligations quant & la mise en oeuvre et au respect

des droits de l'homme. Lorsque la coopération internationale permettait de remédier
aux insuffisances dsns ce domaine, il était du devoir des Etats, individuellement

et collectivement, d'apporter leur coopération. Ce devoir de coopération &tait fondé
sur les principes de 1'8salité intrinséque et de la solidarité entre les Etats.
Ainsi, on a souligné que 1l'importance et la pertinence du droit au développement
résidaient dans la reconnaissance de la responsabilité qu'ont les Ltats de s'appuyer
les uns les autres lorsque des facteurs extérieurs s'opposent & la mise en oeuvre
effective des droits de l'homme. Cette responsabilité devait s'exprimer par
1'apport d'une assistance qui aide les nations démunies & développer leurs capacités
d'assurer 3 leurs ressortissants un niveau de vie adéquat. On a déclaré en outre
que la reconnaissance du devoir de fournir ce type d'assistance en tant que méthode
pour la mise en oeuvre du droit au développement serait peut-&tre le résultat
pratique qu'on avait le plus de chances de voir découler du concept de droit au
développement.

83. Les participants ont d&claré que toute tentative visant 4 instaurer un lien
entre 1l'aide économigue et le respect des droits de 1'homme dans les pays
bénéficiaires fausserait les données. La protection et la promotion des droits de
l'homme étaient le rdle et le devoir de 1'Etat. FElles ne devenaient un probléme
international que lorsqu'il en résultait un risque pour la paix et la sécurité
internationales. Toute tentative visant & lier 1l'aide bilatérale ou multilatérale
aux droits de 1l'homme équivaudrait 2 une ingfrence dans les affaires intérieures
des Etats et fournirait des excuses pour refuser de fournir de l'aide et pour
appliquer des mesures protectionnistes. Certains ont estimé que présenter une
suggestion dans ce sens serait tout aussi aberrant que de proposer des mesures
punitives contre les Etats qui n'avaient pas rempli leur engagement d'affecter

0,7 p. 100 de leur PNB & 1'APD.
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84, On a également souligné que le dilemme apparent entre les droits de 1'homme
envisagés du point de vue individuel et du point de vue collectif &tait un faux
probléme.

85. On a d'autre part fait valoir que les besoins fondamentaux ne correspondaient
pas au droit au développement. Ce dernier avait une portée plus large, englobant
le droit & 1'épalité dans les relations financidres et économiques internationales
et sous-entendant la mise en place des structures nécessaires i ce développement.
De toute facon, les besoins dans ce domaine ne pouvaient €tre définis que par les
-~ -~ I . - PR .

pays en développement eux-memes. Pour permettre 1l'exercice de ce droit, il était
également essentiel de contrdler les activités des sociétés transnationales.

86. A propos du droit au développement, on a souligné qu'en refusant de le
reconnaitre, la communauté internationale se rendait coupable d'une violation
massive des droits de 1'homme.

87. Certains orateurs ont &té d'avis gue chaque nation était libre de choisir

sa propre forme de développement, et qu'il fallait &salement assurer un partage

plus équitable des ressources & l'intérieur des nations elles-mémes. A cet égard,

on a souligné le droit des peuples a la souveraineté permanente sur leurs richesses
et ressources naturelles. On a estimé nécessaire d'adopter des mesures pour garantir
1'élimination de toutes les formes d'exploitation &conomique ainsi que pour régle-
menter et contrdler les opérations des sociétés transnationales, afin de faire en
sorte que leurs activités soient conformes aux objectifs sociaux et économiques

des stratégies nationales de développement.

88. Plusieurs participants ont falt observer qu'outre l'ordre &conomique injuste
actuel, la course aux armements constituait un autre obstacle au développement;
d'énormes sommes y étaient consacrées alors que des millions de personnes

vivaient dans la pauvreté et la misére dans le monde entier. A ce propos,

un participant a rapnelé qu'd la quarante-deuxiéme session de la Sous-Commission
de la lutte contre les mesures discriminatoires et de la protection des minorités,
plusieurs membres avaient indiqué qu'une réduction de 10 p. 100 dans les dépenses
mondiales consacrées aux armements libérerait les ressources qui pourraient &tre
consacrées au développement économique et social.

89. A ce sujet, certains orateurs ont demandé instamment au Séminaire de lancer

un appel aux pays avancés pour qu'ils tiennent compte des demandes qui leur avaieunt
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£té faites de réexaminer leurs priorités, de réduire leurs dépenses d'armement, et
ainsi de dégager davantage de ressources en faveur des pays en développement. On a
également insisté sur le maintien de la paix et de la sécurité internationales, de
la coexistence pacifique et de rapports amicaux et sur la coopération entre tous
les Etats.

90. Le Rapporteur spécial de la Sous-Commission de la lutte contre les mesures
discriminatoires et de la protection des minorités sur "le nouvel ordre &conomique
international et la promotion des droits de 1'homme" a informé les participants

2 la session que de nombreux membres de la Sous-Commission avaient fait remarquer
que la relation entre l'instauration d'un nouvel ordre &conomique international

et la promotion des droits de 1'homme &tait 1l'une des questions les plus complexes,
les plus importantes et les plus vastes soumises 2 la Sous-Commission. Il a dit
que plusieurs membres avaient &galement noté que l'importance de la promotion du
respect des droits de 1'homme dans le contexte des programmes de développement
avait été affirmée dans un certain nombre d'instruments des Nations Unies. Il a
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2te fait “tat, en particulier, des chapitres I et II de la Charte des droits et
levoirs économiques des Etats et de l'article 2 de la Déclaration sur le progrds et
le d&veloprement dans le domaine social; il a &galement &té& question de l'article 25
de la D&claration universelle des droits de l'homme et de l'article 11 du Pacte
international relatif aux droits &conomicues, sociaux et culturels. Un certain
nombre d'orateurs qui ont participé aux débats de la Sous—-Commission ont déclard
gue la notion de développement allait au-deld de la croissance &conomique et
enclobait la satisfaction des besoins aussi bien matériels que non matériels,
notamment le plein respect des droits de l'homme. L'importance du d€sarmement

en tant que condition préalable au plein exercice du droit au dévelovppement a
également été soulignée.

)

91. Il a en outre été déclaré a la Sous-Commission que, d'aprds la classification
traditionnelle des droits de 1l'homme, on pouvait considérer que les droits civils
et politiques appartenaient & une premidre génération de droits protégés sur le
plan international et que les droits sociaux, économiques et culturels appartenaient
a une deuxiéme génération. Quant aux droits 3 la solidarité, qui concernent les
objectifs globaux tels que le développement, l'environnement et le bien-&tre, la
paix et la nécessité d‘'instaurer un nouvel ordre &conomigue international, on
pouvait dire qu'ils appartenaient & une troisiéme génération des droits de 1'homme
nour lesquels les instruments d'analyse et les mécanismes d'application appropriés
restaient encore & mettre au point.

92. On a &galement déclaré que 1l'écart entre pays développés et pays en dévelop-
pement continuait de s'élargir, et que relativement peu de progrds avaient été
réalisés dans 1l'instauration d'un nouvel ordre économique international.

93. En conclusion, le Rapporteur spécial a dit que la Sous~Commission avait
également noté qu'il n'y avait pas dichotomie entre l'ordre &conomique international
d'une vart, et l'ordre politigue, l'ordre social et l'ordre culturel d'autre part.
Toutes ces questions devaient s'inscrire dans une optique intégrée du développement.
L'une des taches de la Sous-Commission consistait £ déterminer quelles devaient &tre
les normes juridigues et morales de l'ordre public international. Ces normes
devaient refléter les liens existant entre les droits de l'homme, les besoins
humains et les valeurs humaines, comme 1l'indiquait un rapport de 1'UNESCO. 1I1 a été
déclaré que les fronticres du développement &étaient semfes d'emblches pour la
jouissance des droits de l'homme et qu'il &tait nécessaire d'examiner les problémes
aussi bien pratiques que théoriques qui se posaient 3 cet égard. On a relevé qu'il
Atait nécessaire d'établir des liens concrets entre les stratégies de dévelovpement
et les objectifs relatifs aux droits de 1'homme. L'opinion a &été émise qu'il
fallait instaurer un ordre public international englobant des notions économiques et
juridiques conformes & la nécessité d'éliminer les disparités existantes. L'ordre
en question comprendrait un mécanisme résulateur permettant de veiller & ce que les
gociftés transnationales contribuent au respect du droit au d&veloppement. Il a été
proposé d'envisager la mise en place d'un systéme d'enregistrement international de
tous les projets d'aide &conomique, en vue d'aider 4 développer le sens des respon-
sabilités. On a &galement proposé & la réunion de la Sous—-Commission d'instituer
un contrdle des droits de 1l'homme qui permettrait de surveiller toutes les activités
d'assistance au développement, ainsi qu'un impdt mondial pour le d&veloppement.
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9k, Plusieurs participants ont mentionné 1'existence de débiteurs et de créanciers
du droit au développement. Un de ces participants a estimé que le dévelopnement
n'était pas une bataille que certains devaient gagner contre d'autres, mails une
bataille que tous devaient gagher ensemble. Le droit au développement ne pouvait
donc &tre basé sur des oppositions polémiques ou des antithéses artificielles,
telles que "exploiteurs—exploités", "coupables-victimes', "riches-pauvres’,
"débiteurs—créanciers". Loin de créer des divisions, le droit au dé&veloppement
devralit unir les nations de la facon la plus efficace en traduisant peu 3 peu

les principes moraux de la solidarité dans le droit.

95. M. Basil Youssif, animateur des débats, a résumé ls discussion comme suit :

1. Les participants ont réaffirmé l'existence du droit au développement et
dont on peut trouver les sources dans la Charte des Nations Unies et les résolutions
. . . . . : R
nertinentes des organes de 1'Organisation des Nations Unies. On considere que la
Déclaration concernant l'instauration d'un nouvel ordre &conomique international et
la Charte des droits et devoirs économiques des Etats sont les principales sources
de ce droit.

2. Certains orateurs ont fait observer que le droit au développement n'était
pas nouveau dans le droit international.

3. Nombre de particinants ont considéré que les créanciers ou bénéficiaires
du droit au développement sont les individus, y compris les groupes sociaux, dans les
différents pays, les peuples et les Etats, L'attention est appelée sur les peuples
gui n'ont pas accédé i 1'indépendance.

4. Certains participants ont fait observer que 1'individu n'était pas un
sujet du droit international mais que les individus pouvaient jouir de leur droit
au dévelompement au sein de leur propre pays.

5. Certains participants ont soutenu que les débiteurs du droit au dévelop-
pement étaient la communauté internationale tout entiére et les Etats, notamment
les pays riches, mais qu'il ne fallait pas ignorer pour autant le rOle des Etats
en développement dans l'action en faveur du développement.

6. Les varticipants ont mis l'accent sur 1'importance du droit des peuples a
disposer d'eux-mémes et de la souveraineté permanente sur les richesses naturelles
dans la réalisation du droit au développement.

7. Les participants ont réaffirmé que 1'élimination de toutes les formes
de discrimination raciale et de 1'apartheid sont des conditions préalables a la
réalisation du droit au dévelonpement.

8. Certains varticipants ont analysé le droit au développement du point de
vue juridique.

9. Certains participants ont estimé que le développement &tait le but final,
mais que le droit au développement &tait le moyen de réaliser ce but.

10. Les orateurs ont affirmé la liberté de chaque Ftat de choisir son modéle
de développement selon son idéologie.
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11. Les varticipants ont reconnu que le développerment &tait une conception
globale et dynamique et ne se limitait pas & la croissance &conomique.

12. Certains orateurs ont estimé que le droit au développement constituait un
défi au droit international actuel.

13. On a soutenu que la réalisation du droit au dévelovpement exigeait
1'€limination de l'ordre économique injuste actuel, notamment la répartition des
richesses aux niveaux international et national.

1L, TLes orateurs ont réaffirmé la nécessitd d'un mécanisme international afin
d'appliquer le droit au dévelopvement.

15. Certains orateurs ont mis l'accent sur le rdle du transfert des techniques
dans le développenment.

16. Un orateur a qualifié le droit au développement de droit appartenant a la
troisiéme génération des droits de l'homme. Un autre orateur a fait observer que
les peuples colonisés, surtout en Afrique, &taient exclus du bénéfice des droits
de 1l'homme des premiére et deuxiéme ginérations.

17. La majorité des participants ont réaffirmé le rdle important que doit
jouer la volonté politique des pays développés et la responsabilité historigue
de ces pays dans la réalisation du droit au développement.

18. Les participants ont mentionné la nécessité d'assurer la jouissance des
droits &conomiques, sociaux et culturels, notamment des droits syndicaux, dans le
contexte du développement.

19, En ce qui concerne les obligations découlant du droit au développement,
certains orateurs ont considéré que ces obligations devaient &tre juridiques;
cependant, certains orateurs ont estimé qu'il s'agissait uniquement d'obligations
de caractdre moral ou au niveau de la solidarité mondiale.

20. Certains orateurs ont considéré que la réalisation du droit au dévelon-
pement exigeait un instrument conventionnel international.

21. Certains participants ont dit qu'il &tait nécessaire d'inscrire le droit
au dévelovpement en tant que droit de 1l'homme dans la troisiéme Stratégie
internationale du dévelopnement.

22. On a mentionné les conséquences positives qu'aura sur les droits de
1'homme le fait de considérer le droit au développement comme un droit de 1'homme
car cette qualification juridique sera un moyen d'emp&cher aue l'on justifie les
violations des droits de 1l'homme en arguant du sous-—développement.

23. Les participants ont affirmé& l'importance de la participation des masses
3 la planification du développement.
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CHAPITRE IIT

RECHERCHE DE FORMULES DE COLLABORATION INTERNATTIONALE QUI PUISSENT CONTRIBUER

A L'ABOLITION DE L'ORDRE ECONOMIQUE INTERNWATIONAL INJUSTE EXISTANT ACTUELLEMENT

ET QUI PERMETTENT A TOUS, SANS DISTINCTION DE RACE, DE SEXE, DE LANGUE OU DE
RELIGION, DE JOUIR DES DROITS DE L'HOMME ET DES LIBERTES FONDAMENTALES

96. Le Séminaire a examiné le point 3 de son ordre du jour de sa 9eme & sa
13éme séances, du 7 au 9 juillet 1980.

97. Ce point a &té présenté par M. Asbjsrn Eide (Norvége), qui a déclaré que le
probléme gqui était au coeur des débats du Séminaire était que le systéme inter-
national existant créait de graves obstacles aux possibilités de développement

des pays du tiers monde, et par conséquent 4 la réalisation des droits de 1'homme
dans ces pays. Dans la recherche de formules permettant d'é€liminer ces obstacles,
il convenait d'éviter deux extrémes : tenter de maintenir par la force la sujétion
a l'ordre international injuste actuel, et tenter de désorganiser cet ordre par la
force. Il convenait de ne pas confondre le maintien forcé de la sujétion avec
1'intégration dans une économie internationale fondée sur 1'égalité, ni la désorga-
nisation par la force avec une politique d'autonomie qui avalt l'adhésion de la
majorité de la population; dans ce dernier cas, tous avaient la possibilité de
participer de facon active et créative a 1l'&laboration de la politique d'autonomie.

98. L'animateur des dé&bats a dit que, si le droit au développement devait &tre
considéré comme un droit des peuples, et non des gouvernements, ce qu'il fallait
c'était une politigue démocratique au sein de chaque Etat de facon qu'aucune
glite - quelle que soit son orientation idéologique, qu'elle soit capitaliste,
socialiste, militariste ou autre -~ ne puisse imposer sa conception du développement
8 une population privée des moyens d'infléchir cette politique et de participer 3
son élaboration. A cet égard, mention a été faite du paragraphe 8 de la
résolution 34/L6 de 1'Assemblée générale ol il est déclaré que "le droit au
développement est un droit de l'homme et que 1'égalité des chances en matidre de
développement est une prérogative des nations aussi bien que des individus qui
les constituent'. Toutefois, l'animateur des débats a indiqué que la réalisation
du droit au développement demeurerait un voeu pieux tant que les relations
internationales ne seraient pas restructurées pour permettre une &volution
démocratique dans tous les pays. La t8che principale était de réglementer les
relations internationales de maniére a €liminer les obstacles actuels et 3
permettre un libre développement de la démocratie qui favoriserait la réalisation
de toute la gamme des droits de 1'homme conformément aux priorités de la majorité
de la population du pays intéressé - étant entendu qu'il fallait faire preuve
d'une large tolérance a 1'égard des groupes autochtones actuellement défavorisés
qui avaient une orientation différente et auxquels on devait permettre de gérer
les ressources nécessaires & leur propre développement.

99. DNotant la nécessité d'une réorganisation de 1'économie des pays industrialisés,
l'animateur des débats a déclaré qu'un nouvel ordre €conomique international
authentigue exigerait un nivellement de la consommation de biens matériels dans

les pays riches, et une rationalisation de l'utilisation de 1'énergie, afin
d'éviter tout gaspillage, dans le domaine &nergétique comme dans beaucoup d'autres,
ainsi qu'une réorganisation vers une société qualitativement meilleure.
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100. Etant donné€ qu'il était difficile d'envisager 1l'instauration d'un climat inter-
national propice 3 la réalisation du droit au développement et des droits de 1 'homme
sans une réduction considérable des armements, les négociations internationales
devraient porter essentiellement sur la nécessité d'une réduction considérable des
dépenses militaires et du déploiement des forces, qui devrait commencer dans les
pays les plus fortement militarisés. Ces derniers étaient les pays industrialisés
gui se trouvaient au sommet de la hiérarchie dans l'ordre militaire mondial. Ce
n'est que grice & un désarmement progressif de ces pays que les pays du tiers monde
pourraient poursuivre leur propre développement dans une sécurité suffisante, sans
menace d'intervention ou d'intimidation. Ce n'est que grace & un processus de
désarmement et dans un climat approprié que la part considérable des dépenses
publiques qui &tait maintenant consacrée 3 des fins militaires, part qui &tait
étonnamment importante dans certains pays du tiers monde, pourrait &tre réaffectée
aux dépenses liées 3 la réalisation des droits de 1'homme (&ducation, sécurité
sociale, et autres).

101. L'animateur des débats a conclu qu'd son avis, la mise en oeuvre des résultats
auxquels pourraient aboutir les négociations en vue d'un nouvel ordre international
exigeraient des changements non seulement dans les relations entre Etats, mais
également au sein des Etats -~ 8 l'intérieur des Etats industrialisés aussi bien
qu'a l'intérieur des Etats du tiers monde. Il fallait tenir compte du fait que

les réglementations internationales auraient des conséquences profondes au plan
national dans toutes les parties du monde et que par conséquent il €tait nécessaire
que les négociations portent & la fois sur les aspects internationaux et les
aspects nationaux. On pouvait résumer les aspects nationaux en disant gu'il
pouvalt exister un lien direct entre les négociations en vue d'un nouvel ordre
économique international et la mise en oceuvre des droits de l'homme. Les aspects
internationaux &taient plus complexes, mais ils incluraient des né€gociations en
vue d'obtenir un contrdle démocratique international sur les institutions
financidres, contrdle sans lequel le développement serait déterminé par ceux qui
tiennent les cordons de la bourse au lieu de 1l'&tre par ceux qui ont besoin du
développement.

102. Aprés avoir noté qu'il importait d'adopter une approche véritablement inter-
disciplinaire dans la recherche de formules de coopération internationale,
l'animateur des débats a proposé d'examiner, dans le cadre de la recherche de
formules déterminées, les points suivants

a) En ce qui concerne l'adoption de la nouvelle stratégie internationale
du développement, le Séminaire pourrait recommander que l'on profite de 1l'adoption
de cette nouvelle stratégie pour réaffirmer 1l'importance fondamentale de la
promotion du respect des droits de 1l'homme dans le processus du développement.
A cet &gard, le Séminaire voudra peut-€tre envisager de recommander & 1'Assemblée
générale d'inclure dans 1'exposé des buts et objectifs de la nouvelle stratégie
internationale du développement la phrase suivante : "La nouvelle stratégie
internationale du développement s'inscrit dans les efforts que déploie la
communauté internationale pour instaurer le nouvel ordre &conomique international
et pour promouvoir la réalisation des droits de 1'homme et libertés fondamentales
pour tous". Il a été suggfré que 1l'Assemblée générale pourrait en outre envisager
d'adopter une résolution distincte dans laguelle elle soulignerait 1'importance
des droits de 1'homme dans le processus de développement. Si le Séminaire
décidait d'adopter une telle solution, il serait alors d'autant plus important
que son rapport soit adressé a 1'Assemblée générale 3 sa session extraordinaire
et & sa trente-cinquiéme session ordinaire.
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b) Compte tenu de la place importante qu'occupe le concept du droit au
développement parmi les bases du nouvel ordre international, et aussi pour fournir
le cadre normatif nécessaire 4 la réalisation de tous les droits de 1l'homme au
niveau national et au niveau international, le Séminaire voudra peut-&tre recommander
que de nouvelles recherches soient entreprises en vue de définir les aspects
pratiques du droit en question et les moyens d'assurer sa réalisation. Un séminaire
"sur les liens existants entre les droits de l'homme, la paix et le développement”
pourrait etre tenu en 1981.

¢) Dans la recherche de formules appropriées en vue d'une action inter-
nationale le Séminaire pourrait &galement concentrer son attention sur les fagons
dont on pouvait encourager 1l'ensemble des organismes des Nations Unies & tenir
davantage compte des concepts relatifs aux droits de 1'homme dans leurs travaux.
Le Séminaire pourrait encourager des institutions déterminées a développer davantage
leurs politiques & cet €gard, et il pourrait en outre, par exemple, recommander

v o . 12 P N - P 1 .
gqu'une série de rapports ou dfétudes de portée mondiale, orientés vers l'action,
sur les moyens de concrétiser chacun des droits inscrits dans le Pacte’
international relatif aux droits &conomiques, sociaux et culturels soient &tablis
- o . . . P . o . o a 1

par les principales institutions spécialisées reliées & 1'ONU.

d) On pourrait examiner les moyens d'amener la Commission des droits de
1l'homme & concentrer davantage son attention, au cours de son débat annuel sur les
droits €conomiques, soclaux et culturels, sur les questions importantes qui ont été
examinées au Séminaire.

103. Dans le débat qui a suivi, un certain nombre d'orateurs ont souligné qu'il
importait de placer la question du nouvel ordre &conomique international dans sa
perspective historique et globale. Il a été fait mention du processus de décolo-
nisation qui avait suivi la deuxiéme guerre mondiale et de 1'importance fondamentale
qu'il y avait & compléter 1l'indépendance politique par 1'indépendance économique,
sociale et culturelle. On a déclaré qu'il était essentiel que les pays en
développement aient 1l'indépendance politique pour pouvoir exercer leur droit au
développement et mettre en oeuvre les droits individuels fondamentaux. L'indé-
pendance &conomique et le développement &talent essentiels & 1'indépendance
véritable. Les pays en développement devaient formuler leurs propres plans de
développement compte tenu de leurs besoins. Les pays développés avaient le

devoir d'aider les pays en développement. Un orateur a fait remarquer que les
obstacles fondamentaux auxquels se heurtaient les pays en développement &taient
les formes anciennes et nouvelles d'impérialisme et de colonialisme, ainsi que
1'hégémonisme et différentes formes de discrimination. Plusieurs participants ont
fait remarquer qu'en vertu du paragraphe 3 de 1'Article 1 de la Charte des Nations
Unies et d'un certain nombre dfautres instruments internationaux,la coopération inter—
nationale en vue du développement et de la promotion des droits de 1l'homme &tait
un devoir partagé par tous les Etats. On a fait remarquer que certains pays
industrialisés n'étaient néanmoins pas encore préts & ccopérer pleinement & ces
fins. On a dit & cet égard que les organisations économiques régionales étaient
en mesure de jouer un role utile en faisant pression sur ceux qui cherchaient
uniquement & maintenir l'injustice du statu quo.

104, De nombreux orateurs ont déclaré que la sauvegarde de la paix mondiale exigeait
la création d'un nouvel ordre économique international fondé sur la justice,
1'&quité et la solidarité entre nations et 4 l'intérieur des nations. Il a été

fait référence 4 la résolution 32/130 de 1'Assemblée générale, aux termes de
laquelle "la réalisation du nouvel ordre économique international est un élément
essentiel pour une promotion effective des droits de l'homme et des libertés
fondamentales". Il importait de sortir des impasses auxquelles les négociations
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internationales avaient abouti actuellement, et cela exigeait une volonté politique
beaucoup plus forte. Si 1l'analyse contenue dans le rapport de la Commission Brandt
était excellente, les propositions concrétes sur lesquelles elle débouchait &taient
inadéquates et, de manidre générale, il convenait d'attacher davantage d'attention
aux aspects moraux du processus de développement.

105. Plusieurs orateurs ont mentionné 1'importance capitale de la participation au
processus de développement. L'un d'eux a émis 1l'avis que -le droit & la participation
ainsi que le droit 3 1'autogestion, qui &taient spécifiquement reconnus comme droits
inaliénables de 1l'individu dans la constitution de son pays, devaient faire l'objet
d'une &tude plus poussée compte tenu de leur importance en tant que moyens pratiques
pour la mise en oeuvre du droit au développement. On a dit &galement qu'il convenait
d'envisager d'incorporer le droit au développement dans les systémes juridiques
nationaux lorsque ceux-ci ne comprenaient pas encore de dispositions & cet égard.

106. Un participant a déclaré que la recherche de formules &tait essentiellement
une démarche politique et non juridigue. A son avis, une &galité reconnue
formellement ne recouvrait trés souvent qu'une absence totale d'égalité, et
1'utilisation d'une grande variét€ d'indicateurs sociaux pouvait aider & évaluer
les besoins réels de telle ou telle communauté. Le m@me orateur a souligné

-~

1'importance qu'il y avait a4 combattre la pauvreté absolue dans toutes ses
dimensions. :

107. De nombreux orateurs ont souligné l'importance du désarmement en tant que
formule de coopération internationale et comme condition préalable i la pleine
mise en oeuvre du droit a la paix et du droit au développement. On a déclaré que
des réductions substantielles des dépenses d'armement dans les pays industrialisés
dégageraient des crédits qui pourraient &tre consacrés & la cause du développement.
Un certain nombre de participants ont souligné qu'il fallait permettre aux pays en
développement d'accéder plus largement aux exportations, réformer le systéme
monétaire des institutions financiéres, et assurer une plus grande sécurité
alimentaire grice & la coopération internationale. On a également suggéré qu'un
séminaire soit organisé en 1981 et que le rapport du présent Séminaire soit envoyé
3 1'Assemblée générale. Un participant a mentionné€ la nécessité& de poursuivre
1'étude des implications du processus de conversion de l'industrie du désarmement
3 des activités pacifiques.

108. Un participant a déclaré que, pour étre efficaces, les formules de coopération
internationale devaient avoir les caractéristiques suivantes : 1) &tre "réformistes"
et non révolutionnaires; 2) &tre avant tout axées sur l'action et non se présenter
comme des normes juridiques; 3) €tre pragmatiques; 4) &tre généreuses, et non
fonddes sur des concepts &troits d'échange; et 5) &tre d'une ambition réaliste et
non utopique. On a dit qu'il convenait d'accepter le maintien en existence de
systémes idéologiques différents, et que la gestion économique était plus importante
que l'élaboration de normes. D'autres orateurs ont répondu qu'il était essentiel

de réformer de facon fondamentale le cadre juridique international et que 1l'on ne
pouvait pas compter simplement sur des arrangements volontaires dépendant uniquement
du bon vouloir des Etats.

109. On a fait observer que 1'idée de générosité ne pouvait pas &tre fondée sur
le concept de dédommagement des préjudices passés. Un autre participant a &té
d'avis que la référence au concept de générosité n'était appropriée que s'il

recouvrait une générosité réciproque entre Etats &gaux. De méme, les relations

- 28 -~



entre Etats devraient se fonder sur les principes de la liberté, de 1'égalité et
de la fraternité qui avaient inspiré la Révolution francaise. Ces principes
correspondraient & l'indépendance politique, & 1l'autodétermination &conomique et
& la solidarité dans la coopération.

110. On a fait valoir que le rOle essentiel du Séminaire &tait de bien faire
comprendre &4 la communauté internationale que l'ordre économique international
injuste qui prévaut actuellement représente un obstacle réel a 1l'exercice des
droits de l'homme dans les pays en développement. On a déclaré que le nouvel
ordre &conomique international impliquait des changements tant au niveau national
qu'au niveau international, mais qu'il fallait réformer 1l'ordre &conomique inter-
national existant avant de pouvoir assurer, a tous et 3 tout moment, l'exercice
des droits de l'homme dans les pays en développement.

111. Quelques participants ont déclaré que les intér@ts fondamentaux des pays
socialistes et des pays en développement & l'amélioration du systdme des relations
économiques internationales coincidaient de facon générale. La distinction entre
les pays du Nord riches et les pays du Sud pauvres relevalt d'une tentative tendant
4 faire éclater cette communauté d'intéréts fondamentaux. Les pays socialistes
rejetaient les efforts tendant & leur imposer des exigences qui, en fait, devailent
s'adresser uniguement aux pays colonialistes et & ceux qui &taient responsables de
la situation défavorable actuelle des pays en développement.

112. Un certain nombre d'orateurs ont mentionné la nécessité de réglementer
davantage les activités des sociétés transnationales, Les initiatives tendant &
établir une plus grande coopération technique et &conomique entre pays en dévelop-
pement ont &té fermement appuyées.

113. Le représentant de 1'Organisation internationale du Travail a dit que les
questions relatives aux droits de l'homme &taient dé€jad au coeur des programmes de
1'0IT et tenaient une place prépondérante dans le Plan & moyen terme de 1'OIT pour
1982-1987. Il a indiqué les grandes lignes d'un certain nombre d'activités
spécifiques de 1'0IT dans les domaines de la fixation de normes, de la recherche
et des activités opérationnelles, et mentionné un certain nombre de procédures
suivies par 1'OIT pour suivre l'évolution dans des domaines 1iés aux droits de
1'homme.

114, Concernant la stratégie des besoins fondamentaux, certains orateurs ont fait
remarquer que la portée en était trés limitée. Ce qu'il fallait, c'&tait un
environnement qui permette aux pays en développement de mettre en place des
structures pour résoudre leurs problémes de développement et les mette 3 méme
d'exercer leurs droits dans le domaine des droits de l'homme et des libertés
fondamentales. Un autre participant a souligné que cette stratégie n'était pas
destinée & &tre substituée & 1'ensemble des droits individuels énoncés dans la
Déclaration universelle des droits de l'homme, mais qu'elle avait &t& mise au point
devant les dimensions actuelles du probléme de la pauvreté dans le monde.

115. En examinant la question de la recherche de formules de coopération inter-
nationale, de nombreux orateurs ont parlé du concept du droit au développement,
ainsi que de ses implications et des moyens pour le mettre en oeuvre. Un débat
s'est instauré quant & savoir si la "nation" en tant qu'entité bénéficiant du
droit au développement pouvait &tre &galée au gouvernement et & 1'Etat, ou si
elle représentait des populations et des groupes. On s'est généralement accordé
8 reconnaltre que tant sur le plan juridique que sur le plan pratique, accordé
les gouvernements qui représentaient les peuples et les nations, et que c'était
4 eux d'exercer le droit au développement, au nom des peuples qu'ils dirigeaient.
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116. En résumant les débats relatifs au point 3 de l'ordre du jour, l'animateur
des débats a déclaré que de nombreuses divergences d'opinions étaient apparues,
mais que 1l'on avait constaté également 1l'existence 4‘'importants

terrains d'entente. Il a déclaré que tous les participants recon-

naissaient la nécessité du développement et de la réalisation des

droits de l'homme. Ils reconnaissaient &galement 1'existence d'un lien étroit
entre le développement, les droits de l'homme et la paix. Un certain nombre
d'entre eux avaient souligné que la tache du Séminaire n'était pas d'examiner

les droits de l'homme en général mais d'examiner comment 1'ordre économique
international injuste qui existe & l'heure actuelle empéche la jouissance des
droits de 1'homme. On a déclaré 3 cet €gard que l'ordre économique international
actuel &tait un obstacle & la mise en oeuvre des droits de 1l'homme et que des
changements fondamentaux devaient intervenir pour permettre une jouissance pleine
et durable des droits de l'homme et des libertés fondamentales.

117. L'animateur des débats a déclaré que pratiquement tous les participants
reconnaissaient que lfordre &conomique iuternational actuel était injuste et
opposait des barriféres a la réalisation des droits de l'homme et que, de ce fait,
un théme dominant &tait la mise au point de formules permettant de supprimer ces
barridres. Ce résultat pouvait €tre obtenu de plusieurs facons. On a dit que
1'une des tdches immédiates &tait de demander instamment que les négociations
pour la Stratégie pour la troisiéme Décennie des Nations Unies pour le dévelop-
pement et les négociations globales s'achévent le plus t8t possible, et d'une
maniére propre & contribuer & 1l'élimination des barriéres existantes.

118. De nombreux participants ont déclaré que le nouvel ordre &conomique inter-
national existait déja en droit international, mais que l'ancien ordre &€conomique
international restait en vigueur et était 1l'expression des structures existantes
du pouvoir. Pour supprimer les barridres existantes, il était donc nécessaire
de mettre en oeuvre le nouvel ordre économique international. Les conséquences
d'une telle action seraient doubles. Tout d'abord, les pays développés
reconnaitraient et accepteraient le droit des pays en développement de devenir
économiquement indépendants, d'utiliser leurs propres ressources naturelles pour
leurs propres besoins et leurs propres priorités, sans subir de contrdle
extérieur. En deuxiéme lieu, les pays développés reconnaltraient leurs obli-
gations envers le monde en développement, au moyen de transferts de technologie
et par d'autres mesures, mais sans chercher & exercer un contrdle. L'animateur
des débats a noté que quelques participants avalent formulé des réserves. Ces
participants considéraient que c'est seulement sous forme dfabstraction générale
que l'on pouvait déclarer que le nouvel ordre économique international existait
en droit international. Son contenu concret n'avait pas encore &té défini et il
fallait, pour le définir, procéder i des négociations complexes qui devraient
tenir compte des réalités politiques et &conomiques actuelles ainsi que de la
volonté de se montrer généreux.

119. L'animateur des débats a déclaré que les participants avaient largement
reconnu qu'un lien &troit devrait exister entre la mise en oceuvre du nouvel ordre
économique international et la promotion des droits de 1l'homme. C'est pourquoi
de nombreux orateurs avalent insist& pour que 1l'on mentionne, a propos de
1'adoption de la nouvelle stratégie internationale du développement, que cette
stratégie devrait faire partie intégrante des efforts pour instaurer un nouvel
ordre économique international et pour promouvoir la réalisation des droits de

1 homme .
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120, L'animateur des débats a noté que, selon de nombreux participants, le concept
de droit au développement pouvait contribuer de fagon importante 2 faire reconnaltre
le lien entre le nouvel ordre économique international et les droits de 1'homme,

ce qui pourrait par la suite faciliter l'acceptation d'un nouvel ordre &conomique
international. Plusieurs participants ont souligné cependant que pour parvenir 3
ce résultat, il fallait entreprendre de nouvelles recherches qui permettraient de
préciser les aspects pratiques du droit au développement et les moyens 3 mettre

en oeuvre pour réaliser ce droit.

121. L'animateur des débats a fait observer que nombre de participants avaient
souligné le rdle essentiel du désarmement en tant que partie intégrante de l'instau-
ration d'un nouvel ordre &conomique international et de la réalisation des droits
de 1l'homme. On avait mentionné deux raisons étroitement liées entre elles pour
lesquelles le désarmement était essentiel. La premiére &tait la nécessité de
consacrer a des taches civiles les €normes ressources qui étaient actuellement
détournées & des fins militaires. Le deuxiéme était que, compte tenu de la
structure militaire mondiale existante, de nombreux pays du tiers monde pouvaient
difficilement suivre leur propre chemin en matiére de développement sans &tre
1l'objet de menaces extérieures d'intervention et d'intimidation. Les ressources
libérées par le désarmement devraient, du moins en partie, €tre utilisées pour la
coopération aux fins du développement.

122, L'animateur des débats a noté qu'un participant avait souligné qu'il serait
souhaitable que le Secrétaire général prenne l'initiative de convoquer un groupe
d'experts pour qu'ils analysent les possibilités et les incidences du passage de la
production militaire & la production civile.

123. L'animateur des débats a dit que plusieurs participants avaient souligné le
role essentiel de la participation au développement. On avait fait valoir que la
participation était le principal instrument permettant de faire en sorte que
l'orientation du développement soit de nature & servir les intér&ts de la popu-
lation concernée., L'é€lément essentiel de la notion de développement en tant que
droit de 1l'homme &tait que 1'€tre humain se trouvait au centre du développement ;
le seul moyen de respecter cet €lément &tait un systéme de participation pleine
et entiére aux affaires &conomiques, culturelles, sociales et politiques.

124, L'animateur des débats a dit que 1l'on avait mentiomnd le droit au dévelop-
pement des groupes ethniques désavantagés, en particulier les populations
autochtones. On avait déclaré que ces groupes devraient avoir la possibilité
d'accéder au développement en contrdlant leurs propres ressources naturelles. et
en disposant de leur propre systéme de participation, en harmonie toutefois avec
la politique du gouvernement concerné et en coopération &troite avec celui-ci.

125. L'animateur des débats a noté qu'un participant avait déclaré, 3 propos de

la mise en oeuvre du nouvel ordre économique international, que la participation
devrait exister également au niveau international. Cela pouvait se faire notamment
grace 8 la participation des organisations non gouvernementales 3 la formulation et
4 la mise en oeuvre d'un nouvel ordre &conomique international, ILa participation
des organisations syndicales internationales &tait particulidrement importante,
&tant donné que les travailleurs de toutes les régions du monde subiraient de
manidre appréciable l'influence d'un nouvel ordre économique international.
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126, L'animateur des débats a fait observer qu'un théme constant, souligné par de
nombreux participants, &tait que les divers organismes des Nations Unies - s'ils ne
le faisaient déjad - devraient, dans leur domaine d'activité, tenir pleinement compte
du droit au développement et dfautres droits de l'homme. A son avis, il faudrait
prévoir & cette fin la fixation de normes, des recherches et des &tudes, et une
assistance de caractdre technique et autre destinée 2 assurer la réalisation des
droits de l'homme en tant que partie intégrante du processus de développement.

127. L'animateur des débats a noté qu'un participant avait donné une description
générale de la maniére dont 1'0IT procédait 4 cet égard et que plusieurs autres
participants avalent suggéré que d'autres institutions et d'autres organes des
Nations Unies entreprennent eux aussi des activités analogues

I1 a rappelé qu'un participant avait déclaré que le résultat de ces activités

serait comparable 4 1'élaboration des chapitres d'un livre : ce livre serait
1'équivalent d'un nouvel ordre international orienté vers les droits de 1l'homme,

et les chapitres seralient les différents droits 3 la ré€alisation desquels travaillent
différentes institutions et qui intéressent par exemple l'alimentation, la santé,
l'emploi, etec. Le livre comporterait en outre quelques chapitres généraux concernant
la coordination des activité@s des institutions et des efforts.

128. L'animateur des d€bats a noté que l'on avait mentionné le fait que l'obligation
de tenir compte du droit au développement et d'autres droits de 1l'homme valait
également pour les travaux du Fonds monétaire international et de la Banque mondiale.

129. L'animateur des débats a fait observer pour terminer que la quasi-totalité des
participants avaient souligné la nécessité d'une spproche interdisciplinaire pour
résoudre les difficiles problémes examinés par le S€minaire. La discussion elle-
méme avait montré l'influence positive d'une telle approche et on avait exprimé
l'espoir qu'un effort plus grand serait fait 4 1'int&rieur du systéme des Nations
Unies pour utiliser des méthodes interdisciplinaires dans l'exécution des nombreuses
taches nécessaires pour mettre en oeuvre le nouvel ordre économique international

et les droits de 1'homme.

130. L'un des participants a &émis de fortes réserves & 1'égard de certaines propo-
sitions avancées au sujet des conclusions et recommandations du Séminaire.
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CHAPITRE IV
CONCLUSIONS ET RECOMMANDATIONS

131. Apreés avoir examiné les propositions que 1lui a présentées un groupe de

travail, le Séminaire a adopté, le 11 Juillet 1980, les conclusions et recomman-—
dations suivantes :

Les conclusions et recommandations ci-aprds ont &t€ adoptées par consensus

1) Le, Séminaire reconnalt la grande importance que les relations
existant entre le droit au dé&veloppement et le nouvel ordre économique inter-
national présentent pour la mise en oeuvre de l'ensemble des droits indi-
viduels, au niveau national comme au niveau international. ILe Séminaire
recommande donc que de nouvelles recherches soient entreprises en vue de
déterminer les aspects pratiques, et notamment juridiques, du droit au
développement et les moyens propres & en assurer la réalisation.

2) Le Séminaire réaffirme que 1l'élimination de 1'apartheid et de toutes
les formes de discrimination raciale, de colonialisme, de domination et
d'occupation étrangéres, d'agression et de menaces contre la souveraineté
nationale est essentielle & 1l'instauration d'un nouvel ordre &conomique
international et & la pleine mise en oeuvre du droit au développement et
des autres droits individuels.

3) Le droit au développement est essentiel pour le renforcement de
1'indépendance des nations, de 1'indépendance &conomique et de 1'identité
culturelle de fagon & permettre la mise en oeuvre intégrale du droit &
1'autodétermination.

4) Le Séminaire souligne qu'il importe de chercher 3 promouvoir une
méthode véritablement interdisciplinaire pour aborder 1l'ensemble des problémes

de developnement économique, social et culture., de maniére que la réalisation
des .droits de 1l'homme et des droits &conomiques soient considérés comme des

objectifs complémentaires plutdt que comme des objectifs en concurrence,

5) Le Séminaire réaffirme les principales résolutions adoptées par

les Nations Unies concernant l'ordre &conomique injuste existant et fait
observer gue la situation &conomigue d'un grand nombre de pays en dévelop~

ement a continué 3 se détériorer et exige un effort concerté pour remédier
a cette situation, Il reconnalt le r8le important de la volonté politique
dans la mise en place sans délai du nouvel ordre &conomique international
tel qu'il est défini dans les résolutions y relatives de 1'Assemblée générale
et dans lfadoption d'une méthode active et constructive pour organiser les

efforts de coopération internationale, telles que l'organisation de négociations

au niveau mondial 1/. Le Séminaire recommande également l'adoption immédiate
de la nouvelle stratégie internationale du développement en tant que mesure
devant conduire & 1l'instauration du nouvel ordre &conomique international,

1/ Yote du traducteur : La phrase anglaise préte 4 confusion.
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de fagon d ce que les pays en développement soient mis & méme d'exercer
pleinement leur droit au développement et leurs libertés fondamentales. A
cette fin, il recommande d 1l'Assembée générale d'inclure dans la déclaration
des buts et objectifs de la nouvelle stratégie internationale du développement
la phrase suivante : "La nouvelle stratégie internationale du développement
s'inscrit dans le cadre des efforts que déploie la communauté internationale
pour instaurer le nouvel ordre €concmique international et pour promouvoir

la réalisation intégrale des droits de 1'homme et des libertés fondamentales
pour tous."

6) Le Séminaire demande instamment l'abolition des contraintes
externes et internes au développement et la création d'un environnement
extérieur et intérieur appropriés & la réalisation du développement, en tant
qu'élément essentiel & la promotion effective des droits de 1'homme et
des libertés fondamentales.

7) Il convient de faire prendre conscience 3 1l'opinion publique
mondiale et nationale de l'importance de 1l'instauration d'un
nouvel ordre &conomique dans la réalisation des droits de 1'homme.

8) Il convient d'encourager la coopération internationale pour réaliser
le droit au développement et mettre 1l'accent sur le rdle des pays développés
dans cette coopération.

9) Le Séminaire note avec regret l'absence de certains pays indus-—
trialisés et lance un appel & tous les pays pour qu'ils coopérent avec la
communauté internationale dans la recherche d'un nouvel ordre &conomique
destiné 3 assurer la jouissance intégrale par les pays en développement des
droits de l'homme et des libertés fondamentales.

10) Le S&minaire recommande que 1'Organisation des Nations Unies
envisage d'organiser en 1981 un séminaire sur les liens entre les droits de
1'homme, la paix et le développement; ce s@minaire aurait lieu aprés que le
Secrétaire général aura &tabli un rapport sur la question.

11) Le Séminaire recommande que la Commission des droits de 1'homme
envisage de proposer au Conseil économique et social d'organiser une réunion
commune entre les membres de la Commission des droits de l'homme, de la
Commission du développement social et du Comité de la planification du
développement afin d'examiner les aspects pratiques de 1l'intégration du
droit au développement en tant que droit de 1'homme dans le processus de
développenent.

12) Le Séminaire reconnait 1'importance primordiale de la participation
de la population & tous les aspects de la promotion des droits de 1'homme
et de la prise de décision dans le domaine du développement et souligne
en conséquence la nécessité d'étudier plus avant le probléme de la parti-
cipation.

13) Le Séminaire recommande la pleine participation des pays en

développement & la prise de décisions d la Banque mondiale et au FMI pour
faciliter la Jjouissance des droits de 1l'homme.
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14) Le Séminaire recommande au Secrétaire général de faire connaltre
la portée et les dimensions des objectifs et des conclusions du présent
Séminaire.

15) Le Sminaire prie le Sécrétaire général de transmettre le rapport
du Séminaire i 1'Assemblée générale, 3 sa prochaine session extraordinaire
consacrée au développement &conomigue et & sa trente—quatridme session
ordinaire.

16) I1 convient d'encourager les efforts régionaux de collaboration et
coopération &conomiques afin de surmonter les problémes &conomiques et
d'abolir les déséquilibres entre les pays afin d'instaurer le nouvel ordre
&conomique international et de faciliter par 13 la mise en oeuvre du droit
au développement et des autres droits de 1'homme.

132. Les conclusgions et recommandations ci-aprés ont recueilli un large apoui
mais n'ont pas obtenu le consensus :

1) Le Séminaire insiste sur le lien fondamental qui existe entre la réali-
sation du droit & la paix, la promotion des droits de 1l'homme et la réalisation
du droit au développement. A cet &gard, il convient d'attacher la plus grande
importance 3 la réalisation du désarmement complet.

2) Le Séminaire demande 2 tous les Ttats de s'acquitter des obligations
découlant du Pacte relatif aux droits &conomiques, socilaux et culturels dans le
cadre de leurs plans et priorités en matiére de développement.

3) Le Séminaire demande aux Etats de ne pas se servir des droits de
1'homme pour détourner l'attention des anomalies structurelles de 1'ordre &conomique
international existant et pour justifier 1l'adoption de mesures ré&trogrades par
les pays développés dans le domaine du commerce et de l'assistance et perpétuer
des mesures adoptées en contravention aux régles, réglements et résolutions
adoptés dans ce domaine.

4)  Le Séminaire est parvenu & la conclusion que l'ordre économique inter-
national injuste existant 3 1'heure actuelle falsant obstacle de diverses fagons
. . »
a l'exercice du droit au développement par les pays en développement :

i) Obstacles idéologiques se réfldtent dans la priorité donnée & la course
aux armements au détriment du développement;

ii) Obstacles institutionnels qui se reflétent dans le respect de cadres de
négociations d'ensemble et dans 1'insuffisance flagrante des institutions

existantes;

iii) Obstacles juridiques que constituent les concepts et principes de droit
international archaiques fondés sur des approches coloniales au commerce
international et aux entreprises contractuelles, le manque de contrdle
sur les entreprises transnationales, la structure défavorable du systéme
de brevets et le refus d'accepter la notion de "souveraineté permanente";
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1v Obstacles dans le domaine du commerce international et domaines connexes,
caractérisés par 1'2change inégal de biens et de services, les arrangements
institutionnels insuffisants pour le commerce des produits de base, les
barridres tarifaires et non tarifaires et l'accent mis sur des notions
injustes, telles que la réciprocité entre pays développés et pays en
développement ;

v) Obstacles 8 1l'accds au financement, dus aux objectifs et 3 1'esprit
anachronigues qui existent dans les institutions financiéres inter-—
nationales, et approche injuste en ce qui concerne les problémes de
la dette extériecure des pays en développement;

vi) Insuffisance des mécanismes destinés a promouvoir les transferts de
technologie en vue d'assurer une croissance &quilibrée dans le domaine
du développement scientifique et technique, tant dans les pays en
développement que dans les pays développés.

5) Le Séminaire fait sienne la conclusion contenue dans le rapport du
Sécrétaire général sur les dimensions internationales du droit au développement
(B/CH.4/1334), selon laguelle une stratégie du développement fondée sur la
répression politique et le déni des droits de 1l'homme peut contribuer & la réali-
sation de certains objectifs économiques mais ne peut en aucune maniére conduire
a4 un développement complet et authentique. FEn reconnaissance de ce principe,

il faudrait faire appel aux.organes &conomiques du systéme des Nations Unies
pour préparer une &tude destinée 4 démontrer, du point de vue &conomigue aussi
bien que d'autres points de vue, qu'en fait la répression est contraire 3 la
promotion du développement. ’

6) Le Séminaire recommande que les institutions sp@cialis€es &laborent une
série de rapports globaux orientés vers l'action sur les moyens de concrétiser
les droits é&noncés dans le Pacte international relatif aux droits &conomiques,
sociaux et culturels.

7) Le Sminaire recommande d 1'Organisation des Nations Unies d'établir un
programme comprenant des mesures susceptibles d'application immé&diate concernant
la mise en oeuvre du droit au développement.

v . L . - - .
8) Le Séminaire recommande & 1'Organisation des Nations Unies de créer un
groupe de travail ou un autre organe qui serait chargé de continuer & promouvoir
le droit au développement et de proposer des mesures en vue de sa mise en oeuvre.
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CHAPITRE V

ADOFTION DU RAPPORT ET CLOTURE DU SEMINAIRE

133. Le présent rapport a été adopté 3 1l'unanimité 3 la séance de cldture du
Séminaire le 11 juillet 1980.

4
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Annexe I

ALLOCUTION D'CUVERTURE DE M. LUIGTI COTTAFAVI, DIRECTEUR
GENERAL DE L'OFFICE DES NATIONS UNIES A GENEVE

Excellences, mesdames et messieurs les participants, observateurs et invités,
mesdames et messieurs

C'est pour moi un grand plaisir de vous souhaiter la bienvenue & 1'Office
des Nations Unies & Genéve et de formuler 1'espoir que votre séjour parmi nous
sera fructueux et mémorable. '

A partir d'aujourd'hui et jusqu'au 11 juillet, le présent séminaire étudiera
"Les effets que l'ordre &conomique international injuste qui existe actuellement
exerce sur 1l'économie des pays en développement et 1'obstacle que cela constitue
pour la mise en oeuvre des droits de 1'homme et des libertés fondamentales". Par
un certain nombre de résolutions adoptées par la Commission des droits de 1'homme,
le Conseil &conomique et social et 1'Assemblée générale, le Secrétaire général
a été prié d'accorder, par 1l'intermédiaire du Programme de services consultatifs
dans le domaine des droits de l'homme, la priorité a la tenue de ce séminaire
en 1980.

Au titre du Programme de services consultatifs dans le domaine des droits de
1'homme, créé par 1'Assemblée générale en 1955, 1'Organisation des Nations Unies
fournit des services d'experts, octroie des bourses d'études et de perfectionnement
et assure l'organisation de séminaires & la demande des gouvernements. Lfobjectif
fondamental du Programme est de permettre aux participants d'échanger les données
d'expérience et les connaissances qu'ils ont acquises en réglant ou en tentant
de régler des problémes relatifs aux droits de l'homme. L'organisation de
séminaires a &t& 1l'une des principales méthodes utilisées dans 1l'exécution de ce
Programme. Ces séminaires fournissent 1‘'occasion d'un échange d'idées et de
données d'expérience en réunissant des personnalités de premier plan pendant de
courtes périodes afin de stimuler leur réflexion et de promouvoir, sous leur
direction, une plus grande prise de conscience des questions liées aux droits
de l'homme et aux libertés fondamentales.

Comme vous le savez, 1'&lan qui a donné le jour & la Déclaration universelle
des droits de l'homme est issu d'une guerre livrée contre ceux qui cherchaient 3
dénier i d'autres leurs droits individuels. Ce document historique renferme des
normes de conduite applicables aux particuliers aussi bien qu'aux sociétés. La
reconnaissance croissante de ces principes et le débat que la communauté inter-—
nationale leur consacre en permanence ont largement contribué & développer le
concept des droits de l'homme et lui ont donné une signification plus profonde
encore que n'‘auraient pu 1l'imaginer nombre des auteurs de la Déclaration. Il
convient de rappeler qu'en adoptant la Déclaration concernant 1l'instauration dfun
nouvel ordre économique international, les Etats Membres de 1'Organisation des
Nations Unies ont solennellement proclamé leur détermination commune de travailler
d'urgence 2 l'instauration d'un nouvel ordre économique international fondé sur
1'8quité, 1'égalité souveraine, 1l'interdépendance, 1'intérét commun et la coopé-
ration entre tous les Etats, indépendamment de leur systéme économique et social,
qui corrigerait les inégalités et rectifierait les injustices actuelles, permettrait
d'éliminer le fossé croissant entre les pays développés et les pays en développement,
et assurerait dans la paix et la Justice aux générations présentes et futures
un développement économique et social qui irait en s'accélérant.
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Votre tache au cours des deux prochaines semaines est de rechercher des
réponses 2 certains des problémes soulevés dans l'ordre du jour. Il ne s'agit pas
13 d'un exercice spéculatif mais d'une entreprise qui, je l'espdre, devrait avoir
une valeur pratique en ce qu'elle permettrait la ré&alisation des objectifs de
1'Organisation des Nations Unies. J‘'espeére que vos discussions sur une gquestion
d'une importance aussi vitale aboutiront & des recommandations et des conclusions
appropriées.

C'est donc pour moi un privilége d'€tre ce matin parmi vous et d'avoir
Pd ' - - . P . P P4
€galement l'occasion de vous souhaiter la bienvenue au nom du Secrétaire général
de 1'Organisation des Nations Unies et de vous transmettre ses meilleurs voeux pour
le succés de ce séminaire.

J'ai le plaisir de déclarer le séminaire ouvert.
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Annexe IT

DECLARATION LIMINATRE DE M. THEO C. VAN BOVEN, DIR®ECTEUR
DE LA DIVISION DES DROITS DE L'HOMME ET REPRESENTANT DU
SECRETAIRE GENERAL

Monsieur le Président,

Tn accueillant chaleureusement 3 Genéve tous les participants de ce séminaire,
il est 3 peine nécessaire d'observer que notre rencontre se situe 4 un tournant
décisif des délibérations de 1'Organisation des Nations Unies sur l'orientation
future de la coopération internationale pour le développement. La Commission
ir ‘pendante sur les problémes de développement international, présidée par
Wi.ly Brandt, a récemment présenté son rapport au Secrétaire général de
1'Organisation; il y est notamment souligné la relation fondamentale qui existe
entre 1l'instauration du nouvel ordre &conomique international et une reconnaissance
plus générale des droits de l'homme dans le monde entier.

Dans moins de deux mois, une session extraordinaire de 1'Assemblie générale
se réunira avec mission d'adopter une nouvelle stratégie internationale du
développement pour les années 80. La session extraordinaire marquera aussi le
lancenent d'"une série de négociations mondiales et soutenues sur la coopération
économique internationale pour le développement™ (résolution 34/138 de 1lfAssemblée
générale). Dans ce contexte général, il est particuliérement significatif que
1'Assemblée générale, dans sa résolution 34/46, ait prié le Secrétaire général
d'accorder la priorité d la tenue en 1980 du présent séminaire. Dans la méme
résolution, l'Assemblée a reconnu que ''pour garantir pleinement les droits de
1'homme et la dignité intégrale de la personne humaine, il est nécessaire de
garantir le droit du travail et la participation des travailleurs a la gestion,
ainsi que le droit & 1'&ducation, & la santé et & une alimentation adéquate,
griace a 1l'adoption de mesures aux cchelons national et international, notamment
8 1l'instauration d'un nouvel ordre &conomique international’.

L'Assemblée générale a &galement reconnu que "le droit au développement est
un droit de l'horme et que 1'égalité des chances en matiére de développement
est une prérogative des nations aussi bien que des individus qui les constituent'.

Monsieur le Président, en abordant la question des effets de l'ordre
économique international injuste actuel sur les économies des pays en développement
et de ce en quoi ils font obstacle & la réalisation des droits de 1'homme et des
libertés fondamentales, en particulier le droit de jouir d'un niveau de vie
suffisant, tel qu'il est énoncé & l'article 25 de la Déclaration universelle
des droits de 1l'homme, le présent séminaire axe ses travaux sur une dimension
essentielle des efforts de 1'Organisation des Nations Unies en matiére de droits
de l'homme, qui a &té identifife de longue date dans la Déclaration universelle
des droits de l'homme de 1948. Ainsi, 1l'article 28 de cette déclaration
stipule que "toute personne a droit & ce que régne, sur le plan social et sur
le plan international, un ordre tel que les droits et libertés énoncés dans la
présente Déclaration puissent y trouver plein effet’.

Conformément 3 cette disposition de la Déclaration universelle, 1'Assemblée
générale, en adoptant la Charte des droits et devoirs €conomiques des Etats
(résolution 3281 (XXIX) du 12 décembre 1974) y a expressément inclus "le respect
des droits de l'homme et des libertés fondamentales” et la "promotion de la
justice sociale internationale" au noumbre des principes fondamentaux des relations
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eCOHOLI“UPS internationales KCQWWO premier ., Dar. %) et m)/, De menme, dans sa
résolution 32/130, l'Assembliée a dicid § que 1'approche du travail futur sur les
guestions concernant les droits de lihomme dans le cadre des organismes des
Wations Unies devrait tenir compte du concept suivant : "la rfalisation du nouvel
ordre Zconomique international est un &lément essentiel pour une promotion effecti
des droits de 1° HOMJe et des libertés fondamentales . et une priorit? doit &rale:
lui Ztre accordée'. L'Assemblée générale a ajoutd que 'les prosris durables
dans la voie de 1l annlication des droits de 1'homme suzposent une tolitigue

nationale et internationale rationnelle et efficace de développement Economicue
et social®.

Le sujet du présent s&minaire se situe ainsi cans le prolongement direct
de 1lfesprit de la résolution 32/130 et son issue contribuera largement O la
réalisation du plan a moyen terme de 1'Orsanisation des Mations Unies nour la
Ariode 1980-1983 dans le domaine des droits de 1'horme, qui déclare que :

ber

"Les violations flagrentes des droits de 1‘'homme sont souvent révélatrices
de causes plus profondes d'injustice. Il faut s‘efforcer de mettre en
place des structures socisles &quitables et d'Zliminer 2 la racine les causes
¢e violations des droits de 1l'homme. L'injustice des structures créant
conditions dans lesquelles les drolts de 1 homme sont bafougs, 11 img
reconnaltre et d'analyser ces facteurs arbitraires wour mettre au no
et appliquer des mesures correctives’ (chap. 9, par. 1.3L).

Le droit au développement

Un certain nombre de questions qui Figurent & l'ordre du jour du prisent
séminaire ont &té examinées par le Secrétaire général dans un récent rapport
relatif aux dimensions internmationales du droit au dévelonnement comme
droit de 1l'homme. en relation avec d'autres droits de 1 homme fondés sur ls cooné-—
ration internationale, vy compris le droit & la naix, et ce, en ter :
des exigences du aouvel ordre €conomigue internaticnal et des besoins hur
fondamentaux (E/CN.4/133L4). Dans ce rapport, qui fait partie des documents
d'information mis & la dispositiom du séminaire, la notion de ddéveloppenment

est reconnue coume embrassant "1'€vnanoulssement de la personne humeine en
harmonie avec la communaut&’. La personne humaine y est considirée comme le
sujet, non simplement comme l'objet, du processus de dévelonmement et le d@ Svelon-

pement y est interprété comme exigeant la satisfaction des besoins tant matiriels
que non matériels. Le respect des droits de l'homme y est jug? essentiel au
processus de développement, dont la ﬁarticibation vopulaire apparalt aussi corme
une partie intfzrante. L'&tude souligne qu'une stratigie du développement bhaste
sur la répression bollthue et le refus des droits de 1‘*homme peut contribuer 3 1w
réalisation des objectifs €conomiques, mais ne sauralt jamais conduire 34 un
développewent complet et authentique. Elle souligne Zgalement que la promotion
du respect des droits de 1'homme doit occuper le premier rang parmi les objectifs
de la nouvelle stratégie internationale de développement.

En ce qui concerne le lien fondamental entre la Joulssance du droit & la palx
et le respect des autres droits de l'homme, le rapport souligne 1'importance
fondamentale du désarmement et de 1lfarret de la course aux armements en tant que
conditions premiéres de la Jjouissance non seulement du droit & la naix, mais aussi
du droit au développement.
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L”étuue renferme aussi une analyse du rapport entre le droit au développement
et les LgeACGs du nouvel ordre &conomique international. A cet &€zard, liattention
ezt at ;1Ac sur la nécessité dfaccommacner et de compléter 1'instauration

dfun pouveT ordre international par l'spparition diune nouvelle structure du
pouvoir & l'échelle internationale et par la réalisation progressive du droit
au développement Gans les limites de chague HBtat.

Ainsi, & berucoun Q'“ﬂﬁrds, le droit au développement est un concept global
3 1l'aide ducuel on tend 2 crier une synthése de toute une série de droits
individuels déja eilstants, qui acquiérent un contour et recoivent une dimension
supplémentaire zréce 3 un consensus international croissant sur divers objectifs
¢e développement. Le droit au développement constitue un exemple du dynamisme
essentiel du concept des droits de lthomme. I1 comporte ainsi des incidences
significatives pour diverses entités, allant des Ltats et d'autres agents inter-
nationaux, comme les soci&t&s transnationales, jusqu'aux groupenments et aux
particuliers. Le présent séuminaire souhaitera peut-&tre ré&fléchir sur ces aspects
et d'autres aspects connexes Cu concept en question. A cet égard, les parti-
civants au séminazire doivent savoir quiun rapport du Secr@taire général sur les
dirensions régionales et nationales du droit au développement, qui s'attache en
particulier sux obstacles rencontrés par les pays en déveloopement dans leurs
efforts en vue d'assurer le jouissance de ce droit, sera présenté 2 la Commission
lors de sa prochaine session.

Droits de 1l'hormue., sous—-dévelopvenent et nouvel ordre &conomicue. social et humain

Selon le Rapport sur le développement dens le monde de 1979 de la Banque
mondiale, il y & actuellement dans les pays en développement 800 millions de
personnes qui vivent dans un absolu dénuement. Cela signifie que prds de
40 p. 100 de la population Ges peys du 3ud survivent 3 grand peine dans des
conditions cui, selon les termes du Président de la Bancue mondiale, 'se situent
en degd de la définition de la dignité humaine admise ol que ce soit'. Le fait
que ces conditlons existent toujours n'est manifestement pas compatible avec les

oblizations de la communaute internationale en matidre de droits de l'homme., A cet
_ard il suffira de se reporter g deux articles seulement de la Déclaration
universelle des droits de l'homme. Liarticle 25 dismose que 'toute personne a
droit 4 un niveau de vie suffisant pour assurer sa sant&, son bien-&trs et ceux de
sa famille”. IL'article 28, que j'ai mentionné plus haut, dispose que "toute
personne & droit & ce gue régne, sur le plan social et sur le plan international,
un ordre tel que les droits et libert€s énoncés dans la présente DEclaration
puissent y trouver plein effet™.

=

Du fzit des insuffisances et des injustices de l'ordre &conomique international
actuel, 1l est largement reconnu gqu'une restructuration du systéme &conomique
international est indispensable si l'on entend faire en sorte que lfenvironnement
international seconde le processus du développement. C'est dans ce contexte que
liordre du jour du vprésent séminaire couporte la recherche de formules de coopé-
ration internationale pouvant favoriser l'abolition de l'ordre €conomigue inter-
naticnal injuste qui existe actuellement et assurer & tous la jouissance des
droits de l'homme et des liberté@s fondementales, sans distinction de race, de
sexe, de lanpue ou de religion.

Tout en travaillant & 1l'instauration d'un nouvel ordre économique international
nous ne devons pPes pc*dr de vue le fait qu'un nouvel ordre €conomigue international
ne constitue pas une fin en soi, rais plutdt un moyen d'instaurer 1'Egalité et la
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justice entre les nations et 2 1'intZrieur de chague nation. La dirnité et le
bien-8tre de la personne humeine constituent lfobjectif final de nos efforts.

Par conséquent, comme je l'ei dit en plusieurs occasions, un nouvel ordre Econorique
international doit Etre compl?tZ per un ncuvel ordre social et par un nouvel ordre

humain sur les plans national, résionel et international.

Intéoration

vonsieur le Prisident, au cours des dernicéres annfes, les organismes des
Nations Unies n'ont cessé de reconnaitre cu'il &teit indispensable d'adopter une
approche intégrée des questions de développement. Meis 1l est peut—etre recommandé
dans le présent contexte de nous remémorer ce gu'on entend exactement par anproche
intécrée.

Il existe deux principaux aspects de 1'intégration dans le processus Go
dévelonnement - qui liun et lfautre ont &té r?ce1¢ent soulignés dans le ra
de la Commission Brandt. Le premier suppose l'adoption dune approche int
qui tienne compte des dimensions sociales, culturelles et politiques, aussi bilen
qu’éconcaicues des questions de développement. Cette notion se refléte nettement
dans le principe fondemental que tous les droits de 1'homme et toutes les libertés
fondamentales sont indivigibles et solidaires. Le deuxiém= espect de liintéarastion
suppose la reconnaissance du lien fondamental qui existe entre des questions et
des politiques Ge nature trés diverse se situsnt au wlan tant nationsl quiinter-
national. Selon les termes du rajport Brandt, "lieffort en vue d'instaurer
un ordre et des réformes doit &tre mené de front 3 1l'é&chelle internationsle et
nationale” (p». 17 du texte anglais).

+

Néanmoins, alors que la thEorie d'une approche 1nt“gr“e du dévelopnement est
relativement simple, l'approche interdiscivnlinaire requise, qui est 11uoroqte au
théme du présent séminaire, nous place tous devant une difficuld Il n'est =
aisé, pour les Juristes ici présents. de détourner leur sbtention des domaines
plus traditionnels du droit international afin &°examiner 1‘in01u”ﬂce des gquestlions
économiques sur leurs préoccupations. Il est &zalement difficile pour les
Economistes de se préoccuper des ilncidences impwortantes de leurs travaux dans le
domaine des droits de 1‘'homme. Tel est pourtant le nrobléme devant lequel nous
sommes placés & ce sCminalre.

Cfest 13 un probléme de la wplus haute importance car, & moins que nous ne
réussissions & combler la distance séparant le domaine des droits de 1'homme
et celui de l7économie, nous risquons de nous abttacher. d'une pert, 32 un ordre
economigue international qui négli~e 1l'objectif fondamentel du déveloovpement
humain auquel tendent tous nos efforts et, dfautre part, ¢ une zpproche superficielle
des droits de 1l'hormme laissant de c8té les causes structurelles plus profondes de
1l'injustice, dont les violations flagrantes des droits de 1'homme ne sont souvent
gue les symptomes.

Monsieur le Président. il es® nécessaire de soulizner ce noint, parce gue
certains redoutent que l'introduction des questions relatives aux Qr01to de 1'homme
dans le domaine de 1'&conomie en général , et dans les débats relatifs au nouvel
ordre économique international en particulier, ne constitue un empidtement
injustifié, inapproprié et méune contre-productif sur des questions techniques.

I1 vy aurait en effet lieu dfentretenir ces préoccupations si 1'on se proposait au
présent siminaire d'intervenir dans les débats en cours sur le détail de questions
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€conomiques particuliéres. llais., au contraire, l'esnrit de la résolution 32/130,
les préoccupations sous—jacentes 8 la notion de droit au développement et le
mandat du séminaire sont tous basés sur une reconnaissance de la nécessité de
souligner qu'un large &ventail de questions relatives au développement touchent
aux droits de l'homme. I1 n'en résulte pas qu'on entende se charger des tZches
qui doivent €tre accomplies per des instances telles que la CNUCED et 1'ONUDI.
Mais 1l en résulte que le secteur du systdme des Nations Unies auguel incombe en
premier lieu la responsabilité de promouvoir les droits de 1l'homme doit s 'assurer
que les autres organismes et organes appartenant au méme systéme sont en mesure
d'apprécier pleinement les incidences de leurs propres activités sur les

droits de 1'homme.

A certains égards, donc, notre role peut sans doute &tre concu comme relevant
en premier lieu de 1l'éducation. de l'exhortation et de 1'&veil de la conscience
collective. Un tel role ne suppose aucune ingérence, aucune intervention dans
les questions techniques qui dépassent notre sphére de compftence. Mais 1l ne
nous autorise pas non plus & abdicuer nos responsabilités & 1'€gard des dispo-
sitions relatives aux droits de l'homme inscrites dans la Charte des Nations Unies.
C'est 4 la lumiére de ces responsabilité@s que nous devons travailler a l'instauration
d*un nouvel ordre international comportant des aspects humain et social autant
gqu'économique, parce qu'en dernidre analyse le bien-8tre de tous les &tres humains,
dans ses dimensions spirituelle et matérielle, est l'objectif premier et
ultime de nos efforts.
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Annexe ITII
LISTE DES PARTICIPAHTS

A. Gouvernements

Alpérie

M. A. R, Bendisari

Argentine

M. Fernando Segre-Carmen, Secrétaire d'ambassade, Buenos Aires

Brégil

M, Luiz A. Gagliardi, Conseiller, Mission du Brésil, New York

Burundi

M. P. Ndayegamiye, Conseiller, Ministére des affaires &trangéres

Chine

Mme Y. Tu, Troisiéme secrétaire, Mission permanente, Genéve

Cuba

Mme Maria A. Florez, Chef du Département des affaires sociales, Ministére
des affaires étrangeres

Danemark

M. H. Kjeldgaard, Chef de section, Ministére des affaires étrangéres

Lthiopie

M. Adenow Yirgou, Premier secrétaire, Ministére des affaires &trangéres
iM. F. Masresha, Troisiéme secrétaire, Mission permenente, Genéve”
Mme B. Asfaw, Conseillére, Mission permanente, Genéve”

France

M, Michel Rougé, Conseiller financier, Ministére des affaires &trangéres
M, Louis Giustetti, Conseiller, Ministére des affaires %trangéres“
Mlle S. Carta, Attachée & la Mission permanente, Genéve

Ghana

M., S. Daisie, Planificateur &conomique en chef, Ministére des finances et
de la planification &conomique

Inde

M. N. Prakash, Secrétaire adjoint, Ministdre des affaires &trangéres
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II. B. Youssif, Maltre de conférences sur les droits de 1l'homme & 1'Institut
e diplomatie, Bagdad
Italie

Mrie . T, Falcelta, Attachée & la Hission permanente, Genéve”

Jamalque

il Its Smith, Fonctionnaire d'administration, Ministdre des affaires &trangdres

Mongolie

tls D, Khurelbaatar, Attaché 4 la Mission permanente, Genéve

Mozambique

M, A, G, M., M. Negra@o, Procureur adjoint _
M, J, 8. Ataide, Chargé d'affaires, Ambassade du Hozambique au Portugal”

3
11, P, L. Oyedele, Conseiller, !Ministére des affaires &trangéres
M, O, A. Owoaje, Conseiller, Lission permanente, Gendve

rd

Horvege

M. K. Sverre, Ambassadeur, !inistére des affaires &trangdres

M. A, Bide, Directeur de 1'Institut international de recherche sur la paix, Oslo
Pays—~Bas

M. K. de Vey Mestdagh, Europa Institute, Université& d'Utrecht
M, W, N, A, ter Hark, ifinistére des affaires_&trangéres”
M. I, i, de Jong, Mission permanente, Gendve”

Pérou

ille R. E. Silva y Silva, Conseillére, Mission permanente, Genéve

Pologne

M. A, Jacewicz, Chercheur, Institut des affaires internationales

Républigue socialiste soviétique de Biélorussie

M, Oleg I, Pashkevich, Directeur adjoint de 1'Institut d'économie, Minsk

République-Unie de Tanzanie

e . N. P. Shimwela, Commissaire par intérim & la planification macroéconomique,
Ministére de la planification et des affaires €conomiques

Union des Républiques socialistes soviétiques

M. D. N, Kolesnik, Représentant permanent adjoint, Mission permanente, Genéve

¥, V. Khamanev, Conseiller au Département juridique et des traités, Ministére
des affaires &trangdres” )

M. S. Nikiforov, Attaché & la Mission permenente, Gendve
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Venezuela

M. E, Nucete, Troisiéme secrétaire, Mission permanente, Cendve

Yougoslavie

M, D. Pindi¢, Chercheur principal, Institut de politique et d'économie inter—
nationales, Centre de droit international B
M. D. Tlirk, Assistant, Faculté de droit, Ljubjana™

B. Observateurs mandatés par leur souvernement

Guinée équatoriale

M, J. D. Dougan-Beaca

¢. BSous~Commission de la lutte contre les mesures discriminatoires
et de la protection des minorités

M, R. Ferrero (Pérou)
M, H. Gros-Esplell, Observateur siégeant a4 titre privé

D. Organismes et organes des Nations Unies

Cabinet du Directeur général charpé du développement et de la coopération
économique internationale

M. J. E. Baker

Organisation intermationale du Travail

i, J. Petit
M., K. T, Samson

Conférence des Nations Unies sur le commerce et le développement

M. F. R, Fiallo
M. A. R, Lamond

Haut Commissariat des Nations Unies pour les ré&fugiés

ime M, D, Santiago

Institut de recherche des Nations Unies pour le développement social

M, M, Stiefel

E. Organisations intergouvernementales

Ligue arabe

Son Exc. M. Al Fallouji

Commission &conomigue pour 1'Afrigue
. R. Apedo—Amah
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Commission économique pour 1lfAmérique latine

i, Puppo

' Organisations non gouvernementales

Catégorie I

Chambre de commerce internationale

M. L. Hulssier
Vme M, Psimenos
i, William W. Stibravy

Conftdération internationale des syndicats libres

M, O, de Vries Reilingh

Fédération syndicale mondiale

M., de Angeli-Carlos

Conférence des femmes de 1'Inde

—

Mime M, Pal

Caritas Internationalis

4i. P. Bouvier

—

|

Association internstionale des juristes démocrates

M, I, Blishchenko

Cormission internaticnale de Juristes

Prof, P. J. Dellaart
¥, C., DeCooker
M. d. Thoolen

Jeunesse ouvriére chrétienne internationale

M. José Luis Velez

Pax Romana — ICMICA

M. Re J. Rajkumar
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Union des avocats arabes

M, D. Dadsi
Mme H, Ounadjela

Mouvement universel pour une fédération mondiale

M. J. Avery Joyce
M., R, V. L. Wadlow

ILigte

Association internationale de coopération pour les pays en voie de développement

M. G. Gobbi

Union internationale humaniste et lalque

M. J. Dilloway

Ligue internationale pour les droits et la libération des peuples

M. R, Baumlin
Mme V. Pensini

Union internstionale des &tudiants

M., J. Kwadjo

Movement against Racism and for Friendship between Peoples

M., Co M. Eya Nchama

Conseil mondial des peuples indipgénes

M. R. Reynaga

Conseil mondial de la paix

M, K. Laukd

G. Mouvenents de libération

African Wational Congress of South Africa

M. J. Jele

South West Africa Peoples Organization

M. H, Ithete
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