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INTRODUCCION

1. Ensu 22° periodo de sesiones, celebrado en octubre de 1996, el Consejo
de Administracion de la Comision de Indemnizacion de las Naciones Unidas
(la "Comisién") nombré al presente Grupo de Comisionados (el "Grupo"),
integrado por el Sr. Werner Melis (Presidente), el Sr. David Mace y

el Sr. Sompong Sucharitkul, para examinar las reclamaciones por contratos de
construccion e ingenieria presentadas a la Comision en nombre de sociedades
mercantiles y otras personas juridicas, de conformidad con las pertinentes
resoluciones del Consejo de Seguridad, las Normas provisionales relativas al
procedimiento de tramitacién de las reclamaciones (S/AC.26/1992/10)

(las "Normas") y otras decisiones del Consejo de Administracion. El presente
informe contiene las recomendaciones hechas por el Grupo al Consejo de
Administracion en cumplimiento del apartado e) del articulo 38 de las Normas
acerca de siete reclamaciones incluidas en la tercera serie. Cada reclamante
pide indemnizacién por la pérdida, el dafio o el perjuicio que, segun alega,
resultan de la invasién de Kuwait por el Iraq el 2 de agosto de 1990y la
posterior ocupacion.

2. Las reclamaciones presentadas al Grupo en esta serie y que se examinan en
el presente informe fueron seleccionadas por la secretaria de la Comision

entre las reclamaciones por contratos de construccién e ingenieria

(las "reclamaciones de la categoria "E3"") sobre la base de los criterios
establecidos en las Normas. Entre esos criterios figuran la fecha de

presentacion de la reclamacion a la Comision y el cumplimiento por los
reclamantes de los requisitos establecidos para las reclamaciones presentadas
por sociedades y otras personas juridicas ("reclamaciones de la

categoria "E"").

I. TRAMITES PROCESALES

A. Naturaleza y objeto del procedimiento

3.  La condicién juridica y las funciones de un Grupo de Comisionados que
actle dentro del marco de la Comisidn figuran en el informe presentado por el
Secretario General en cumplimiento del parrafo 19 de la resolucion 689 (1991)
del Consejo de Seguridad de fecha 2 de mayo de 1991 (S/22559). Con arreglo a
ese informe, la Comision es un 6rgano de determinacién de hechos que examina
reclamaciones, verifica su validez, evalla las pérdidas, recomienda una
indemnizacién y hace los pagos pertinentes.

4.  En el seno de la Comision, se ha confiado tres tareas al Grupo en su
procedimiento. En primer lugar, el Grupo debe determinar si los diversos

tipos de pérdidas aducidos por los reclamantes corresponden a la competencia
de la Comision. En segundo lugar, el Grupo debe verificar si un determinado
reclamante ha incurrido de hecho en las presuntas pérdidas que son en
principio resarcibles. En tercer lugar, el Grupo debe determinar si se ha
incurrido en esas pérdidas resarcibles en los importes reclamados.
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B. Antecedentes procesales de las reclamaciones

de la sexta serie

5. El 3 de agosto de 1998, el Grupo dicté una orden de procedimiento

relativa a las reclamaciones. Ninguna de las reclamaciones entrafiaba
cuestiones complejas, una voluminosa documentacién o pérdidas extraordinarias
gue obligasen al Grupo a calificar alguna de las reclamaciones de
excepcionalmente importante o compleja en el sentido del apartado d) del
articulo 38 de las Normas. Asi pues, el Grupo decidié concluir su examen de

las reclamaciones dentro de los 180 dias siguientes al 3 de agosto de 1998,

de conformidad con el apartado c) del articulo 38 de las Normas.

6. El Grupo procedié a un examen factico y juridico completo y detallado
de las reclamaciones. El Grupo examind las pruebas presentadas por los
reclamantes en respuesta a solicitudes de informacion y de documentos.
También estudié las respuestas del Irag a las cuestiones de hecho y de
derecho planteadas en el 21° informe del Secretario Ejecutivo, que fue
publicado el 8 de octubre de 1997 de conformidad con el articulo 16 de

las Normas.

7.  Tras examinar la informacién y documentacion pertinentes, el Grupo
determind inicialmente la resarcibilidad de los elementos de pérdida de cada
reclamacién. De conformidad con el articulo 36 de las Normas, el Grupo
contratd en calidad de asesor técnico a una empresa de tasacién de siniestros
con experiencia internacional y en el Golfo Pérsico para que le ayudara en la
cuantificacion de las pérdidas incurridas en proyectos de construccion de

gran envergadura. El Grupo encargd seguidamente a sus asesores técnicos que
prepararan informes detallados sobre cada una de las reclamaciones, indicando
sus opiniones sobre la adecuada evaluacion de cada una de las pérdidas
resarcibles y exponiendo las pruebas que corroborasen esas opiniones.

El Grupo examiné esos informes junto con sus asesores técnicos.

8. Alredactar el presente informe, el Grupo no ha incluido citas concretas
a documentos de caracter reservado o no publico que le fueron presentados o
facilitados para la realizacion de su labor.

C. Las reclamaciones

9. El presente informe contiene las conclusiones del Grupo respecto de las
siguientes reclamaciones:

a) Voest-Alpine Aktiengesellschaft, sociedad constituida con arreglo a
la legislacién de la Republica de Austria, que pide indemnizacion
por un total de 255.203,24 chelines austriacos, equivalentes
a 23.205 délares de los EE.UU., al tipo de cambio aplicable, por
las pérdidas presuntamente ocasionadas por la invasion y ocupacion
de Kuwait por el Iraq;

b)  Dredging International N.V., sociedad constituida con arreglo a la
legislacion del Reino de Bélgica, que pide compensacion por un total
de 27.673.214 francos belgas, equivalentes a 861.960 ddlares de



S/AC.26/1999/3
pagina 9

los EE.UU., al tipo de cambio aplicable por las pérdidas
presuntamente ocasionadas por la invasion y ocupacion de Kuwait por
el Iraq;

¢) Chemokoplex Contracting & Trading Company, sociedad constituida con
arreglo a la legislacion de la Republica de Hungria, que pide
indemnizacidn por un total de 22.012 ddlares, por las pérdidas
presuntamente ocasionadas por la invasion y ocupacion de Kuwait por
el Iraq;

d) Butec S.A.L., sociedad constituida con arreglo a la legislacion
de la Republica del Libano, que pide compensacién por una suma
de 8.297.782 ddlares de los EE.UU. y 11.375 dinares iraquies, por un
total de 8.334.278 dolares de los EE.UU., al tipo de cambio
aplicable, por las pérdidas presuntamente ocasionadas por la
invasidn y ocupacion de Kuwait por el Iraq;

e) G.P."Beton" A.D. - Construction Company, sociedad constituida con
arreglo a la legislacion de la ex Republica Yugoslava de Macedonia,
gue pide compensacion por una cantidad total de 3.397.584 délares de
los EE.UU., por las pérdidas presuntamente ocasionadas por la
invasidn y ocupacion de Kuwait por el Iraq;

f)  Budimex Engineering and Construction Sp. Z.0.0., sociedad
constituida con arreglo a la legislacion de la Republica de Polonia,
gue pide compensacion por una cantidad total de 6.018.845 délares de
los EE.UU., por las pérdidas presuntamente ocasionadas por la
invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq;

g) Binec Industry AB, sociedad constituida con arreglo a la legislacion
del Reino de Suecia, que pide compensacion por una cantidad total
de 2.143.874 coronas suecas, equivalentes a 372.395 doélares de
los EE.UU., al tipo de cambio aplicable, por pérdidas presuntamente
ocasionadas por la invasion y ocupaciéon de Kuwait por el Iraq; y

h)  Contracts Administation Limited, sociedad constituida con arreglo a
la legislacién del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
gue pide indemnizacién por una cantidad total de 588.622 délares de
los EE.UU., por pérdidas presuntamente ocasionadas por la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Irag.

II. MARCO JURIDICO

A. Derecho aplicable

10. Como se indica en los péarrafos 16 a 18 y 23 del "Informe y
recomendaciones del Grupo de Comisionados acerca de la primera serie de
reclamaciones "E3"" (el "primer informe "E3"") (S/AC.26/1988/13), el Grupo
determiné que el parrafo 16 de la resolucién 687 (1991) del Consejo de
Seguridad reafirmaba la responsabilidad del Iraq y definia la competencia
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de la Comision. El Grupo aplicé la resolucion 687 (1991) del Consejo de
Seguridad, otras resoluciones pertinentes del Consejo de Seguridad,
decisiones del Consejo de Administracion y, en caso necesario, otras normas
pertinentes de derecho internacional.

B. La clausula "anteriores al"

11. El Grupo adopté la siguiente interpretacion de la clausula
"anteriores al" contenida en el parrafo 16 de la resoluciéon 687 (1991)
respecto de los contratos en que el Iraq era parte:

a) Las palabras "independientemente de sus deudas y obligaciones
anteriores al 2 de agosto de 1990, que se consideraran por los
conductos normales" tenian por objeto limitar la competencia de la
Comisioén, es decir, que esas deudas y obligaciones no podian
presentarse a la Comision;

b)  El periodo a que se refieren las palabras "anteriores al 2 de agosto
de 1990" debe interpretarse tomando debidamente en cuenta la
finalidad de esta expresion, que era la de excluir de la competencia
de la Comision las deudas impagadas por el Irag;

c) Las palabras "deudas" y "obligaciones" deben entenderse en el
sentido consuetudinario y habitual con que se las utiliza
corrientemente; y

d) La aplicacion de un plazo de demora de los pagos de tres meses para
definir el periodo jurisdiccional es razonable y acorde con la
realidad econ6mica en el Iraq antes de la invasion y con las
practicas comerciales habituales.

12. El Grupo considera que por reclamacién concerniente a "una deuda y
obligacién anterior al 2 de agosto de 1990" se entiende una deuda pendiente
por trabajos realizados o servicios prestados antes del 2 de mayo de 1990.

C. Aplicacién del requisito de la "pérdida directa"

13. Enla decisién 7 (S/AC.26/1991/7/Rev.1), la decisién 9 (S/AC.26/1992/9) y
la decisién 15 (S/AC.26/1992/15) del Consejo de Administracidn se imparten
instrucciones especificas al Grupo en relacién con la interpretacion del

requisito de la "pérdida directa". Aplicando esas decisiones, el Grupo

examind los tipos de pérdida presentados en las reclamaciones para determinar
si se daba, con respecto a cada elemento de pérdida, el nexo causal

necesario, a saber, la "pérdida directa".

14. El Grupo llegé a las siguientes conclusiones acerca del significado de la
"pérdida directa":

a) Enlo que respecta a los activos fisicos existentes en el Iraq y en
Kuwait el 2 de agosto de 1990, un reclamante puede probar su pérdida
directa demostrando que el quebrantamiento del orden publico en el
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Irag o en Kuwait, resultante de la invasién y ocupacién de Kuwait
por el Irag, oblig6 al reclamante a evacuar a sus empleados y que la
evacuacion dio lugar al abandono de los activos fisicos del
reclamante;

b)  Enlo que respecta a las pérdidas relativas a contratos en los que
el Iraq era parte, el Iraq no puede aducir la fuerza mayor o
principios juridicos anélogos para eximirse de las obligaciones que
le imponia el contrato;

c) Enlo que respecta a las pérdidas relativas a contratos en los que
el Irag no era parte, un reclamante puede demostrar la pérdida
directa si esta en condiciones de acreditar que la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Irag o el quebrantamiento del orden
publico en el Iraq o en Kuwait a raiz de la invasién le obligé a
evacuar al personal necesario para cumplir el contrato;

d) Los costos en que hubiera incurrido el reclamante al adoptar medidas
razonables para mitigar sus pérdidas son pérdidas directas, teniendo
en cuenta que el reclamante estaba obligado a mitigar toda pérdida
gue pudiera haberse evitado razonablemente tras la evacuaciéon de su
personal del Iraq; y

e) La pérdida de utilizacion de fondos depositados en bancos iraquies
no es una pérdida directa salvo que el reclamante pueda demostrar
gue el Iraq tenia la obligacién contractual u otra obligacion
especifica de intercambiar esos fondos por monedas convertibles y
autorizar la transferencia de los fondos convertidos fuera del Iraq
y que no pudo procederse a tal intercambio y transferencia a causa
de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Irag.

D. Responsabilidad del Irag

15. Por "lIraq" segun se utiliza este término en la decisién 9, se entiende

el Gobierno del Iraq, sus subdivisiones politicas, o cualquier agencia,

ministerio, servicio o entidad (en particular las empresas del sector

publico) controlado por el Gobierno del Irag. En el momento de la invasion

y ocupacién de Kuwait por el Iraq, el Gobierno del Iraq controlaba todos

los aspectos de la vida econdmica a excepcion de algunos sectores

periféricos en la agricultura, los servicios y el comercio. (Véase Iraq

Country Profile 1990-91 , The Economist Intelligence Unit, Londres, 1990,
pag. 10.)

E. Fecha de la pérdida

16. EIl Grupo debe determinar "la fecha en que se produjo la pérdida" en el
sentido de la decisién 16 (S/AC.26/1992/16) del Consejo de Administracion a
los efectos de recomendar una indemnizacion por los intereses y de determinar
el tipo de cambio adecuado que ha de aplicarse a las pérdidas expresadas en
monedas distintas del dolar de los Estados Unidos.
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17. Con respecto a las siete reclamaciones que son objeto del presente
informe, el Grupo considera que las pérdidas ocurrieron durante el periodo de
la ocupacion de Kuwait por el Iraqg, del 2 de agosto de 1990 al 2 de marzo

de 1991. No le resulta practico al Grupo determinar con precisién la fecha

de cada una de las pérdidas a que corresponde la reclamacién de que se trate.
En consecuencia, el Grupo utiliza la fecha del 2 de agosto de 1990 como la
fecha de la pérdida, a menos que se demuestre otra cosa, respecto de las
reclamaciones incluidas en el presente informe.

F. Intereses

18. Enlo que se refiere a la tasa apropiada de intereses que ha de

aplicarse, la decision pertinente del Consejo de Administracion es la

decisién 16. Segun esa decision, "se abonaran intereses desde la fecha en
gue se produjo la pérdida hasta la fecha del pago de la indemnizacion
otorgada, a una tasa que sea suficiente para compensar a los reclamante cuyas
solicitudes hayan sido estimadas de la pérdida que se les haya irrogado por

no haber podido utilizar el principal de la indemnizacién otorgada". En esa
misma decisién, el Consejo de Administracion especificd que "los intereses se
pagaran después del principal de la indemnizacién otorgada", al tiempo que
aplazé la adopcién de una decisién sobre los métodos de célculo y pago de los
intereses.

19. El Grupo considera que los intereses deben correr desde la fecha de la
pérdida, o, si no se demuestra otra cosa, desde el 2 de agosto de 1990.

G. Tipo de cambio

20. Sibien muchos de los costos en que incurrieron los reclamantes estaban
expresados en monedas distintas del délar de los Estados Unidos, la Comision
otorga sus indemnizaciones en esa moneda. Por consiguiente, el Grupo debe
determinar el tipo de cambio adecuado que ha de aplicarse a las pérdidas
expresadas en otras monedas.

21. El Grupo considera que el tipo de cambio enunciado en los contratos es el
tipo apropiado para las pérdidas incurridas en relacion con ellos, ya que tal
tipo fue negociado y convenido especificamente por las partes.

22. Por lo que respecta a las pérdidas no contractuales, el Grupo considera
gue el tipo de cambio adecuado es el tipo comercial vigente en la fecha de la
pérdida o, si no se demuestra otra cosa, el 2 de agosto de 1990, segun figura
en el Manthly Bulletin of Statistics de las Naciones Unidas.

H. Pérdidas debidas a la evacuacion

23. De conformidad con el apartado b _) del parrafo 21 de la decision 7 del
Consejo de Administracién, el Grupo considera que los costos relacionados con

la evacuacion y repatriacién de empleados desde el Iraq entre el 2 de agosto

de 1990 y el 2 de marzo de 1991 son resarcibles en la medida en que el

reclamante demuestre tales costos. Los costos resarcibles son los gastos
temporales y extraordinarios relacionados con la evacuacién y repatriacion,
incluidos el transporte, la manutencién y el alojamiento.
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|. Evaluacion

24. El Grupo desarrollg, con ayuda de la secretaria y de sus asesores
técnicos, un programa de verificacion para examinar cada elemento de pérdida.
El analisis de evaluacion realizado por los asesores técnicos del Grupo
garantiza la claridad y coherencia en la aplicacién de determinados

principios de evaluacidn a reclamaciones de construccion e ingenieria.

25. Después de recibirse todas las informaciones y pruebas concernientes a
una reclamacién, los asesores técnicos del Grupo aplicaron el programa de
verificacion. Cada elemento de pérdida fue analizado por separado con

arreglo a un conjunto de instrucciones elaborado por el Grupo. El analisis

de los asesores técnicos dio lugar a una recomendacion de la indemnizacién
por el importe reclamado, un ajuste de la cantidad reclamada o la
desestimacién de la cantidad reclamada respecto de cada elemento de pérdida.
En los casos en que los asesores técnicos del Grupo no pudieron responder de
una manera decisiva, se sefiald la cuestién a la atencién del Grupo para
ulterior debate y elaboracion.

26. Enlo que respecta a las pérdidas de bienes materiales, el Grupo adopté
como método principal de evaluacion el coste efectivamente satisfecho menos
la depreciacion.

27. Ademaés, los asesores técnicos del Grupo verificaron todos los célculos
de las reclamaciones, incluidos todos los célculos hechos en la relacion de
dafios y perjuicios y las pruebas presentadas.

28. En las reuniones del Grupo, los asesores técnicos presentaron al Grupo
informes especificos de cada reclamacion. Dichos informes contienen, sin
caracter limitativo:

a) el nombre del reclamante y el nimero de identificacion de la
reclamacion;

b)  un cuadro en el que se detalla la cantidad reclamada y la cantidad
correspondiente a las pérdidas reclasificadas en ddlares de
los Estados Unidos (o en la moneda que se indique en el formulario
de reclamacién) por elemento de pérdida y en total;

¢) una breve descripcién de la naturaleza de la actividad comercial del
reclamante y del proyecto para el que éste realiz6 trabajos, en
Su caso;

d) lafecha en que el reclamante cesd los trabajos y la fecha en que
reanudo éstos, de saberse;

e) un analisis de las pruebas presentadas y la base de la recomendacion
de evaluacion respecto de cada elemento de pérdida; y
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f)  unarecomendacién de compensacion, en su caso, por categoria de
pérdida y en total respecto de todas las categorias, con comentarios
explicativos.

J. Requisitos de prueba

29. Con arreglo al parrafo 3 del articulo 35 de las Normas, las reclamaciones
de sociedades deberan ser justificadas mediante documentos y otros medios
idéneos de prueba que sean suficientes para acreditar las circunstancias y la
cuantia de la pérdida alegada. El Consejo de Administracion ha puesto en
claro en el parrafo 5 de la decision 15 que, en lo que respecta a las

pérdidas comerciales, "serd necesario proporcionar una descripcion detallada
de las circunstancias de hecho en que se produjo la pérdida, el dafio o el
perjuicio" para que se recomiende la indemnizacion.

30. En el formulario de reclamacién de la categoria "E" se exige a todas las
sociedades y demas personas juridicas que hayan presentado reclamaciones que
acompafien en hoja aparte "una relacién de los dafios y perjuicios cuya
reparacién se solicita" ("Relacién de dafios y perjuicios"), fundada en los
documentos justificativos u otros medios idéneos de prueba que acrediten de
modo suficiente las circunstancias en que sobrevinieron los dafios y
perjuicios objeto de la reclamacion y su importe". Ademas, se daba
instrucciones a los reclamantes para que incluyeran en la relacion de dafios y
perjuicios las circunstancias siguientes:
"a) Lafecha, clase y fundamento de la competencia de la Comision
respecto de cada pérdida...;

b) los hechos en que se funda la reclamacion;
c) el fundamento juridico de la reclamacion respecto de cada pérdida;

d) elimporte de la indemnizacion solicitada con la indicacion de la
manera como se calculé ese importe."

31. Enlos casos en que no se justificaba adecuadamente la pérdida aducida en
la presentacién inicial de la reclamacion, la secretaria prepard y remitié

una comunicacion por escrito al reclamante con arreglo a las Normas

solicitando informacién y documentos concretos en relacién con la pérdida
("carta de pormenorizacion de la reclamacion™). Al examinar las

disposiciones presentadas posteriormente, el Grupo observé que en muchos
casos el reclamante todavia no habia aportado pruebas suficientes que
corroborasen sus presuntas pérdidas.

32. EIl Grupo debe determinar si se han aportado pruebas suficientes en apoyo
de esas reclamaciones y, en caso afirmativo, recomendar la cuantia adecuada
de la indemnizacion respecto de cada elemento resarcible de reclamacion.

Esto requiere la aplicacién de los pertinentes principios de las normas de

la Comision en materia de prueba y una valoracién de los elementos de pérdida
con arreglo a esos principios. A continuacion figuran las recomendaciones

del Grupo.
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lll. VOEST-ALPINE AKTIENGESELLSCHAFT MBH



S/AC.26/1999/3
pagina 16

33. Voest-Alpine Aktiengesellschaft ("Voest-Alpine"), una empresa austriaca,
pide una indemnizacién de 23.205 délares de los EE.UU. por pérdidas
relacionadas con comisiones de garantias bancarias mantenidas del 27 de
agosto de 1991 al 28 de febrero de 1993 y las correspondientes comisiones
gue, posteriormente se incrementan a razén de 1.289 ddlares de los EE.UU.
al mes.

Cuadro 1

La reclamacién de Voest-Alpine

Cuantia de la reclamacioén

Elemento de la reclamacién (d6lares EE.UU.)

Comisiones de garantias bancarias del 27 de
agosto de 1991 al 28 de febrero de 1993 23 205

Comisiones de garantias bancarias a partir
del 1° de marzo de 1993 (1.289 déblares por mes)

Total

A. Hechos y alegaciones

34. Voest-Alpine firmé un contrato en abril de 1981 con la Autoridad

Portuaria Estatal del Iraq (el "Empleador") para el suministro e instalacion

de un sistema de cinta transportadora con un sistema de carga de buques en el
puerto de Basora. Voest-Alpine declaré que durante la guerra entre el Iran y

el Iraq el sistema de carga sufrié dafos. Surgi6é una controversia entre
Voest-Alpine y el Empleador sobre quién debia reparar los dafios.

35. EI 30 de enero de 1990 Voest-Alpine y el Empleador llegaron a una
transaccion por la cual Voest-Alpine se comprometia a ceder un ingeniero
eléctrico al Empleador, por un periodo de 12 meses, para prestar asistencia
técnica durante la reparacién del sistema de carga de buques ("Solucién de
compromiso"). El Empleador convino en cancelar la garantia bancaria emitida
por el Rafidain Bank y la contragarantia emitida por el Bank fur

Oberdsterreich und Salzburg cuando finalizara el periodo de 12 meses.

36. Voest-Alpine declaré que el ingeniero empez6 a trabajar sobre el terreno
el 27 de julio de 1990, pero que el trabajo se interrumpi6 debido a la

invasion de Kuwait por el Irag. El ingeniero regreso a Austria el 27 de

agosto de 1990.

37. Voest-Alpine presentd copia de una carta de fecha 20 de noviembre de 1990
de la Direccion General de Puertos del Iraq que confirmaba que el ingeniero

dejo6 el lugar el 26 de agosto de 1990 y solicitaba un ingeniero que le

sustituyera.

38. Voest-Alpine declaré que si el Irag no hubiese invadido Kuwait
Voest-Alpine hubiese cumplido sus obligaciones de conformidad con los
términos de la Solucién de compromiso, que obligaba al empleador a cancelar
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las garantias bancarias el 27 de agosto de 1991. Voest-Alpine afirma que los
dafios sufridos consisten en los gastos de mantener la garantia bancaria a
partir del 27 de agosto de 1991.

B. Andlisis y evaluacién

39. Voest-Alpine facilité copias de la Solucién de compromiso, de la carta en
gue se solicitaba el ingeniero sustituto y de una carta del Bank fiir
Oberdsterreich und Salzburg de fecha 10 de marzo de 1993 en la que se
declaran los costos ocasionados por las garantias bancarias.

40. En su primer informe "E3", el Grupo dictaminé que las comisiones pagadas
por las garantias bancarias eran indemnizables siempre que la interrupcion de
las actividades correspondientes fuera consecuencia directa de la invasioén de
Kuwait por el Iraqg.

41. El Grupo examind la Solucién de compromiso y lleg6 a la conclusion de que
se trataba de un nuevo contrato independiente de las obligaciones de las
partes en virtud del contrato original de construccién. Ademas, el Grupo
considera que Voest-Alpine repatrid a su ingeniero del Iragq debido a la
invasién y ocupacién de Kuwait por el Irag. Por consiguiente las comisiones
de las garantias bancarias son indemnizables por la cuantia de 23.205 délares
de los EE.UU. correspondiente al periodo del 27 de agosto de 1991 al 28 de
febrero de 1993 y por la cuantia de 16.757 délares correspondiente al periodo
del 1° de marzo de 1993 hasta la fecha de presentacion de la reclamacion de
Voest-Alpine. En este caso la fecha del recibo de presentacion fue el 31 de
marzo de 1994.

C. Recomendacién para Voest-Alpine

Cuadro 2

Indemnizacién recomendada para la reclamacién de Voest-Alpine

Cuantia de la Indemnizacion

Elemento de la reclamacién reclamacion recomendada

(Dolares EE.UU.)

Comisiones por garantias bancarias
del 27 de agosto al 28 de febrero
de 1993 23 205 23 205

Comisiones por garantias bancarias
del 1° de marzo de 1993 al 31 de
marzo de 1994 . 16 757

Total . 39 962

42. Sobre la base de sus conclusiones acerca de la reclamacién de
Voest-Alpine, el Grupo recomienda una indemnizacion de 39.962 ddlares de
los EE.UU.
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IV. DREDGING INTERNATIONAL N.V.
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43. Dredging International N.V. ("Dredging International"), una empresa
belga, pide una indemnizacién de 861.960 d6lares de los EE.UU. por pérdidas
relacionadas con primas de seguros, costos de mano de obra improductiva y
gastos de evacuacion.

Cuadro 3

La reclamacién de Dredding International

Elemento de la reclamacion Cuantia de la reclamacion
(dblares EE.UU.)
Primas de seguros 181 403
Mano de obra improductiva 571 555
Pagos o socorros a terceros 109 002
Total 861 960

A. Primas de sequro

1. Hechos y alegaciones

44. EI 28 de octubre de 1989, la Direccion General de los Puertos del Iraq,
del Ministerio de Transportes y Comunicaciones, firmé un contrato con una
empresa mixta formada por Boskalis International B.V. y Volker Stevin
Dredging B.V. para trabajos de dragado en Umm Qasr (Irag). Dredging
International firmé un Acuerdo de alquiler de equipo de dragado con Volker
Stevin Dredging B.V. el 5 de enero de 1990.

45. Dredging International pide una indemnizacion de 181.403 ddlares de
los EE.UU. por gastos de primas del seguro de riesgo de guerra de su

dragador, el "Mascaret ",y de su buque "Ruebens " incurridos como consecuencia
de la invasién de Kuwait por el Iraq. El dragador Mascaret empezo0 a trabajar
en el Iraq el 25 de marzo de 1990. El buque Ruebens estaba en Abu Dhabi

(Emiratos Arabes Unidos) cuando se produjo la invasion de Kuwait por el Iraq.
En su reclamacion, Dredging International también incluyé 860 délares de

los EE.UU. por "asesoramiento juridico" y 7.787 ddlares en concepto de
"gastos administrativos", como archivo, correspondencia, reuniones y llamadas
telefénicas. Dredging International recibié pagos de las empresas
aseguradoras por valor de 983 délares y 210.256 délares en concepto de
pérdidas sufridas por el Ruebens

2.  Analisis y evaluacion

46. En virtud del Acuerdo de alquiler de equipo de dragado, Volker Stevin

Dredging B.V. tuvo que asegurar el Mascaret . Dredging International no
estaba obligado a asegurar el Mascaret y no demostré que lo hubiera hecho.
Ademas, Dredging International cobré una cantidad en concepto de pérdidas

relativas al Ruebens . El Grupo considera que Dredging International no ha
podido demostrar que sufriera ninguna pérdida en relacién con el pago de las

primas del seguro de riesgo de guerra.
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47. Normalmente se aplazaria la recomendacion sobre la reclamacién por
honorarios de abogados y gastos administrativos. En una carta de fecha 6 de
mayo de 1998 el Secretario Ejecutivo pidi6 a los grupos de comisionados que
no adoptaran una decision sobre la posibilidad de indemnizar los gastos de
preparacién de reclamaciones porque el Consejo de Administracion tenia la
intencion de resolver en el futuro la cuestién de estos gastos. Sin embargo

el Grupo recomienda que no se indemnicen los honorarios de abogados y los
gastos administrativos incurridos por Dredging International puesto que la
reclamacién basica de las primas de seguro no es indemnizable.

3. Recomendacién

48. EIl Grupo recomienda que no se indemnicen las primas de seguros.

B. Costos de mano de obra improductiva

49. Dredging International pide indemnizacion por valor de 571.555 délares de
los EE.UU. por pérdidas relacionadas con "costos adicionales de mano de obra"
correspondientes a 14 empleados que trabajaron en el Iraq hasta su partida

el 2 de diciembre de 1990 y gastos administrativos.

50. Dredging International declaré que los trabajos finalizaron el 16 de
septiembre de 1990. Dredging International manifesté que habia incurrido en
costos adicionales de mano de obra por una cuantia de 551.309 délares de
los EE.UU., al margen de los trabajos realizados porque estos empleados no
pudieron salir del Iraq después de la invasion de Kuwait por el Irag.

51. En su primer informe "E3" el Grupo estimé razonable considerar que una
disminucién de la productividad es una consecuencia directa de la invasion.

El Grupo considera que Dredging International suministré datos satisfactorios
sobre los costos de la mano de obra improductiva de sus 14 empleados.

Sin embargo, el Grupo considera que Dredging International exageré los
periodos de trabajo de dos de sus empleados, lo que exige una reduccién de la
cuantia total de las pérdidas de 18.549 délares de los EE.UU. EIl Grupo
considera que Dredging International present6 pruebas suficientes para
demostrar que habia incurrido en costos adicionales de mano de obra por valor
de 523.760 dolares de los EE.UU.

52. Dredging International también pide indemnizacion por gastos
administrativos, por una cuantia de 20.246 ddlares de los EE.UU., como parte
de su reclamacion de costos adicionales de mano de obra. El Grupo considera
gue Dredging International no present6 pruebas suficientes en apoyo de estos
gastos administrativos.

53. El Grupo recomienda asignar una indemnizacion por costos de mano de obra
improductiva de 532.760 délares de los EE.UU.
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C. Pagos o socorros a terceros

54. Dredging International pide una indemnizacién de 109.002 délares de
los EE.UU. por pérdidas relacionadas con los gastos de evacuacién de sus
empleados. Dredging International incluy6 los costos de una "fiesta de
bienvenida" (55.678 délares), obras de arte conmemorativas (26.008 doélares),
transporte aéreo de Zurich a Bruselas para cinco personas (2.773 ddlares) y
otros gastos administrativos para la repatriaciéon de 14 empleados

(24.543 doélares).

55. EI Grupo considera que todos los gastos relacionados con la "fiesta de
bienvenida", incluidas las obras de artes conmemorativas encargadas por
Dredging International para sefalar el retorno de los empleados, no son
pérdidas relacionadas directamente con la invasion y ocupacion de Kuwait por
el Irag.

56. EIl Grupo considera que solamente es indemnizable el costo del transporte
aéreo de Zarich a Bruselas de dos empleados de Dredging International.
Dredging International present6 pruebas suficientes del pago del transporte
aéreo de estos dos empleados, por un importe de 739 délares de los EE.UU.

No se recomienda indemnizar todas las demas partidas que figuran en la
reclamacién de gastos de evacuacion porque estos gastos no estan relacionados
directamente con la invasion de Kuwait por el Iraq.

57. EI Grupo recomienda una indemnizacion de 739 délares de los EE.UU. por
los pagos o socorros a otros.

D. Recomendacién para Dredging International

Cuadro 4

Indemnizacién recomendada para Dredging International

Cuantia de la Indemnizacion

Elemento de la reclamacién reclamacion recomendada

(Dolares EE.UU.)

Primas de seguros 181 403 Nada
Mano de obra improductiva 571 555 532 760
Pagos o socorros a terceros 109 002 739

Total 861 960 533 499

58. Sobre la base de sus conclusiones acerca de la reclamacion de Dredging
International, el Grupo recomienda una indemnizacién de 533.499 délares de
los EE.UU.
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V. EMPRESA DE CONTRATACION Y COMERCIO CHEMOKOMPLEX
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59. La empresa de contratacién y comercio Chemokomplex ("Chemokomplex"), una
empresa hungara pide una indemnizacion de 22.012 délares de los EE.UU. por la
pérdida y destruccién de bienes materiales situados en Kuwait antes de la

invasion por el Iraq.

A. Hechos y alegaciones

60. Chemokomplex declara que es la sucesora legal de la empresa hingara de
comercio de maquinaria y equipo para la industria quimica Chemokomplex

(la "Empresa predecesora"), una empresa registrada ante el Tribunal
Metropolitano de Budapest (Hungria) por tiempo indefinido. Chemokomplex
declara que heredd los activos relacionados con el comercio exterior de la
Empresa predecesora y que por consiguiente tiene derecho a presentar una
reclamacién de indemnizacién por las pérdidas sufridas por la Empresa
predecesora. El Grupo considera que Chemokomplex est4 facultada para
presentar esta reclamacion ante la Comision.

61. Chemokomplex declar6 que perdié equipo de oficina y dos automéviles a
consecuencia de la invasion de Kuwait por el Irag.

B. Andlisis y evaluacién

62. Chemokomplex no presenté pruebas suficientes sobre la pérdida de los dos
automoéviles. Declar6 el nimero de matricula de un automévil y el nimero de
motor y chasis del segundo automévil. Chemokomplex no facilité informacién
sobre la edad o costo de adquisicion de los vehiculos.

63. Chemokomplex presenté en apoyo de la reclamacién por pérdida y
destruccion de equipo de oficina dos listas de inventario, una de fecha 30 de
septiembre de 1989 y otra de fecha 30 de septiembre de 1991. Ninguna lista
demuestra la propiedad, edad, costo o presencia del equipo en Kuwait.

64. Chemokomplex no respondi6 a las cartas para que diese mas detalles sobre
la reclamacion que le envié la secretaria. Por consiguiente, el Grupo

examiné la reclamacién en la forma en que habia sido presentada

originalmente. El Grupo considera que Chemokomplex no present6 pruebas
suficientes en apoyo de las pérdidas declaradas de bienes materiales.

C. Recomendacién para Chemokomplex

65. Sobre la base de sus conclusiones acerca de la reclamacion de
Chemokomplex, el Grupo no recomienda ninguna indemnizacion.
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VI. BUTEC S.A.L.
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66. Butec S.A.L. ("Butec") es una empresa libanesa, que pide una
indemnizacién de 8.334.278 délares de los EE.UU. por pérdidas de contratos,
pérdidas de bienes materiales y gastos de evacuacion.

Cuadro 5

La reclamacion de Butec

Cuantia de la reclamacioén

Elemento de la reclamacién (d6lares EE.UU.)

Pérdidas contractuales

Contrato de una estacién de compresion de gas b 282 292

Contrato de una fabrica de cables 2 897 486
Pérdidas de bienes materiales 54 500
Gastos de desmovilizacion 100 000

Total 8 334 278

A. Pérdidas contractuales

1. Estacién de compresiéon de gas

a) Hechos y alegaciones

67. Butec firmd un contrato el 30 de noviembre de 1989 con el Instituto

Estatal de Conducciones del Iraq (el "Empleador") para completar la estacién

de compresion de gas de entrada y salida de una planta petroquimica en Basora
(Irag). El valor total del contrato era de 11.434.084 ddlares de los EE.UU.

Butec pide una indemnizacién de 5.282.292 délares de los EE.UU. por pérdidas
contractuales relacionadas con la estacion de compresion de gas.

68. El trabajo de Butec consistia en disefiar y suministrar todos los
materiales, aparatos, equipo y piezas de repuesto necesarios para finalizar
la estacion de compresion de gas. Segun los términos del contrato, la
fabricacion debia empezar en febrero de 1990 y la entrega del equipo debia
iniciarse en julio de 1990 y finalizar en octubre de 1990.

69. Butec declaré que los trabajos de disefio habian finalizado y habian sido
presentados al Empleador en mayo de 1990. Por la parte no pagada de los
trabajos de disefio Butec pide una indemnizacién de 472.567 délares de

los EE.UU.

70. En relacién con el material y el equipo Butec pide una indemnizacién
de 4.809.725 délares de los EE.UU. Butec declard que todo el material habia
sido encargado, pero que solo una pequefia parte llegé al Iraq antes de la
invasion de Kuwait. Ademés Butec declaré que el material y el equipo que se
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encontraba en transito hacia Iraq habia sido desviado hacia otros destinos
debido al embargo comercial. El resto del equipo se encontraba o en una
etapa avanzada de fabricacion o listo para su envio. Butec declar6 que la
terminacion del proyecto quedé interrumpida por la invasion de Kuwait por
el Iraq.

71. Butec declar6é que después de la invasion de Kuwait por el Iraq pidi6 al
Empleador que cancelara el contrato. En un télex de fecha 3 de septiembre
de 1990 el Empleador se neg6 a cancelar el contrato y pidié a Butec que
continuara los trabajos.

b)  Analisis y evaluacion

72. EIl Grupo considera que Butec no present6 pruebas suficientes para
demostrar las pérdidas contractuales.

73. Con respecto a los trabajos de disefio, Butec declar6 que los habia
completado y habia entregado los disefios al Empleador en mayo de 1990.
Butec no presentdé documentos que indicaran al Grupo las fechas de ejecucién,
el precio por horas o las condiciones de pago. Al no haber presentado Butec
documentos que permitan determinar la fecha en que se llevd a cabo el trabajo
de disefio, el Grupo deduce de la correspondencia entre Butec y el Empleador
gue el trabajo de disefio se realizé antes del 2 de mayo de 1990. El Grupo
considera que la pérdida es una deuda del Iraq contraida antes de la

invasion.

74. En relacién con los materiales y el equipo, el Grupo considera que Butec
entregé al Empleador menos de 4% del valor del material y equipo encargado
con arreglo al contrato. Si bien Butec present6 una copia del télex de

fecha 24 de agosto de 1990 enviado al Empleador, en el que Butec detallaba la
situacion de entrega del material y equipo, Butec no presenté otras pruebas

gue demostrasen que habia pagado efectivamente a sus proveedores el material
y el equipo. Ademas el Grupo considera que Butec cobré el 4% del material y
equipo entregado al Empleador.

75. Ademés, Butec declaré que el material y equipo en transito fue desviado a
otros destinos debido al embargo comercial. Butec no indicé que la invasion

de Kuwait fuera una causa separada y distinta de sus pérdidas relacionadas
con el material y el equipo en transito. Después de que el material y el

equipo en transito hubiese sido desviado a causa del embargo comercial, Butec
continué con el contrato a su propio riesgo.

76. Incluso suponiendo que la invasién de Kuwait y el embargo comercial
fueran causas paralelas de las pérdidas declaradas por Butec, Butec no adopté
medidas para limitar las pérdidas. Butec present6 documentos que indicaban
gue al menos un proveedor no habia entregado el equipo encargado y que habia
ofrecido revender el equipo a fin de limitar las pérdidas globales de Butec.

El hecho de que Butec se negara a adoptar medidas para reducir su riesgo
global fue una decisibn econémica cuyas consecuencias no derivaban
directamente de la invasién y ocupacién de Kuwait por el Iraq.
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77. EI Grupo considera que las cantidades pagadas por el Empleador a Butec en
relacién con el material y equipo entregado excedian de las cantidades que

segun Butec estaban pendientes de pago. Ademas, el Grupo llega a la
conclusién de que Butec no presento6 pruebas suficientes que demostrasen

que las pérdidas sufridas en relacién con el contrato de la estacion de gas

se debian directamente a la invasion y ocupacion de Kuwait por el Irag.

¢) Recomendacién

78. EIl Grupo no recomienda ninguna indemnizacidn por las pérdidas
relacionadas con el contrato de la estacion de compresion de gas

2. Fabrica de cables

a) Hechos y alegaciones

79. Butec firm6 un contrato con UR General Establishment for Engineering
Industries (el "Empleador") el 2 de abril de 1989 para construir una fabrica
de cables en Naissiriyah (Irag). Butec tenia que disefiar la obra civil,
suministrar equipo y material para la fabrica, construir la fbrica y

ejecutar las obras civiles correspondientes. El valor total del contrato era
de mas de 10.600.000 dolares de los EE.UU.

80. Butec declaré que en julio de 1990 estaba cumpliendo sus obligaciones con
arreglo al contrato y que ya habia terminado los trabajos de disefio. Butec

pide una indemnizacién de 625.970 délares de los EE.UU. por el costo del
disefio de la obra civil y los servicios. Butec también pide una

indemnizacidn por gastos por concepto de gastos generales, movilizacion,
sueldos del personal asignado a la gestion del proyecto y gastos financieros

por una cuantia de 775.000 délares de los EE.UU..

81. Butec pide una indemnizacién de 2.257.000 d6lares de los EE.UU. por el
lucro cesante en el proyecto de la fabrica de cables.

82. De la pérdida total de 3.657.970 ddlares de los EE.UU. Butec ha deducido
el anticipo de 760.484 délares de los EE.UU. que recibié de su Empleador y
pide una indemnizacién de 2.897.486 délares de los EE.UU. por pérdidas
relacionadas con el contrato de la fabrica de cable.

b)  Analisis y evaluacion

83. Segun los términos del contrato el costo del trabajo de disefio no era
imputable directamente al Empleador. El pliego de condiciones especificaba
gue el trabajo de disefio era gratuito. El Grupo considera que el trabajo de
disefio formaba parte de los gastos generales incluidos en la tasacion de las
partidas del pliego de condiciones.

84. Enrelacién con los gastos generales, los gastos de movilizacion, los
sueldos y los gastos financieros, el Grupo considera que estos gastos no
corren normalmente a cargo del Empleador, sino que forman parte del precio
del contrato.



S/AC.26/1999/3
pagina 29

85. Por ultimo, el Grupo considera que Butec no present6 pruebas suficientes
en apoyo de su reclamacion por lucro cesante en el proyecto de la fabrica de
cables. El Grupo, para poder recomendar una indemnizacion por lucro cesante
precisa de pruebas claras y convincentes sobre la rentabilidad real y

esperada. Butec presenté en apoyo de su alegacién de lucro cesante un estado
de la corriente de efectivo, de origen incierto. Butec no suministré pruebas
claras y convincentes de los ingresos o costos previstos o reales de la

fabrica de cables o proyectos similares.

¢) Recomendacién

86. EIl Grupo no recomienda ninguna indemnizacién por pérdidas relacionadas
con el contrato de la fabrica de cables.

B. Pérdida de bienes materiales

87. Butec pide una compensacion de 54.500 délares de los EE.UU. por equipo de
oficina confiscado por las autoridades del Irag en su oficina del Iraqg.

Los bienes que figuran en la lista son en la mayor parte computadoras y

mobiliario de oficina. Butec facilité cartas de las autoridades del Iraq

fechadas en 1993 en las que se decia que el equipo estaba en poder del

"Comité Militar de Fabricacién, Departamento de Empresas de la Institucion
General Fao".

88. Butec manifestd que no tenia pruebas sobre los bienes materiales
concretos perdidos o deteriorados como consecuencia directa de la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Irag. Butec no demostré su propiedad, la edad o
el valor del equipo de oficinas, y dijo Unicamente que el equipo de oficinas,
estaba en poder de un organismo estatal de Iraq. Ademés Butec no demostré
gue este equipo de oficinas se hubiese perdido o dafiado definitivamente.

El Grupo considera que Butec no presentd pruebas suficientes para demostrar
la pérdida de sus bienes materiales.

89. EIl Grupo no recomienda ninguna indemnizacion por la pérdida de bienes
materiales.

C. Desmovilizacion

90. Butec pide una indemnizacién de 100.000 délares de los EE.UU. por gastos
de desmovilizacién. Butec declar6 que tres meses después de la invasion de
Kuwait por el Irag Butec consider6 que los contratos no podian cumplirse y
desmoviliz6 a sus empleados aunque estaban dispuestos a continuar sus
trabajos.

91. EI Grupo considera que Butec no suministré informacién o pruebas
suficientes sobre los gastos de desmovilizacién. En apoyo de sus pérdidas
Butec presentd Unicamente un estado de la corriente de efectivo
correspondiente a otra entidad. El estado de la corriente de efectivo no
demuestra que Butec o la otra entidad hubiesen pagado los gastos de
desmovilizacién.
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92. EI Grupo no recomienda ninguna indemnizacion por los gastos de

desmovilizacion.

D. Recomendacién para Butec

Cuadro 6

Indemnizacién recomendada para la reclamacion de Butec

Cuantia de la

Indemnizacion

Elemento de la reclamacion reclamacion recomendada
(Dolares EE.UU.)
Pérdidas contractuales
Contrato de una estaciéon de
comprension de gas 5282 292 Nada
Contrato de una fabrica de
cables 2 897 486 Nada
Pérdidas de bienes materiales 54 500 Nada
Gastos de desmovilizacién 100 000 Nada
Total 8 334 278 Nada

93. Sobre la base de sus conclusiones acerca de la reclamacion de Butec, el
Grupo no recomienda ninguna indemnizacién para Butec.
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VIl. G.P."BETON" A.D. CONSTRUCTION COMPANY



S/AC.26/1999/3
pagina 32

94. G.P. "Beton" A.D. Construction Company ("Beton"), empresa registrada ante
el Tribunal Econémico de Distrito de Skopje (Macedonia) pide una

indemnizacion de 3.397.584 délares de los EE.UU. por pérdidas en relacién con
contratos de servicios que suministr6 como subcontratista durante la
construccion del Proyecto de complejo petrolero en Bagdad (el "Proyecto").

A. Hechos y alegaciones

95. Beton era subcontratista de la Ingra Engineering and Construction
Company ("Ingra"). El 1° de enero de 1981 Ingra concerté un contrato con el
Ministro de Vivienda y Construccion de la Republica del Iraq. Beton terminé
sus trabajos sobre el proyecto en 1989 y el certificado de final de obra se
firmo y extendio el 15 de junio de 1989.

96. EI 17 de abril de 1992, Beton, el Ministerio de Economia de la Republica
de Macedonia e Ingra concertaron un acuerdo con Gulf Enterprises Inc.
("Gulf"), por el que Beton e Ingra autorizaban a Gulf a recaudar las sumas
debidas para el Proyecto. En el acuerdo se especifican las sumas debidas
tanto a Beton como a Ingra individualmente, pero se autoriza a Gulf a
recaudar la totalidad de la suma debida por el trabajo realizado en relacién
con el Proyecto. En su respuesta a la carta para que diese mas detalles
sobre la reclamacion, Beton explica que el acuerdo por el que se autorizé

a Gulf a recaudar las sumas debidas en relacién con el Proyecto rigi6
Unicamente por un periodo de un afio y no fue prorrogado.

B. Anélisis y evaluacién

97. EIl Grupo considera que las pérdidas en relacién con el contrato se
refieren a los trabajos realizados antes del 2 de mayo de 1990. La pérdida

se considera como una deuda del Irag contraida antes de la invasién de
Kuwait. Puesto que la pérdida declarada queda fuera de la competencia de la
Comisién, el Grupo no se plantea la cuestion de la capacidad de Beton para
presentar su propia reclamacion sobre la base de su acuerdo con Gulf.

C. Recomendacién para Beton

98. Sobre la base de sus conclusiones acerca de la reclamacién de Beton, el
Grupo no recomienda ninguna indemnizacion.
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VIIl. BUDIMEX ENGINEERING AND CONSTRUCTION SP. Z.0.0.
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99. La empresa polaca Budimex Engineering and Construction Sp. Z.0.0.
("Budimex") pide una indemnizacién de 6.018.845 do6lares de los EE.UU. por
pérdidas en relacién con contratos, lucro cesante, gastos de evacuacion,
gastos de preparacion de la reclamacion e intereses devengados en relacion
con siete contratos concertados con el Irag.

100. Budimex sostiene que durante més de 20 afios estuvo realizando
actividades en el Iraq relacionadas con obras de ingenieria civil y
suministrando los servicios de sus expertos técnicos a empresas y organismos
estatales iraquies.

Cuadro 7

Reclamaciéon de Budimex

Elemento de la reclamacion Cuantia de la reclamacion
(dblares EE.UU.)
Pérdidas contractuales 703 677
Lucro cesante 4 736 346
Gastos de evacuacion 101 197
Gastos de preparacion de la reclamacion 477 625
Total 6 018 845

A. Pérdidas contractuales

1. Hechos y alegaciones

101. Budimex pide una indemnizacién de 703.677 délares de los EE.UU. por la
parte en dolares de los Estados Unidos de los trabajos impagados que figuran
en las facturas extendidas en relacién con cuatro de los contratos

concertados con el Irag. Budimex afirma que todas las facturas presentadas
en virtud de los contratos correspondian a trabajos realizados después del 2

de mayo de 1990.

102. Budimex reconoce que las partes de las facturas pagaderas en dinares
iraquies fueron pagadas en su totalidad, lo que indica que los respectivos
empleadores aceptaron los trabajos realizados. Ademds, Budimex present6
ordenes de transferencia dirigidas a los bancos iraquies correspondientes,

en que se pedia el pago de las sumas adeudadas en ddlares de los

Estados Unidos. Budimex recibi6é asimismo un anticipo de los respectivos
empleadores tanto en dinares iraquies como en délares de los Estados Unidos.
Por ultimo, Budimex facilita una carta de 5 de noviembre de 1990 que envié al
Cuerpo Técnico de Proyectos Especiales en que enumera las sumas pendientes de
pago. Budimex adjunta las respuestas de los respectivos empleadores, que
confirman esas sumas.
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2.  Analisis y evaluacion

103. El Grupo considera que Budimex present6 suficientes pruebas de sus
pérdidas contractuales. Para cada uno de los contratos Budimex present6
copias de las facturas con las correspondientes hojas de presencia que
demuestran que todos los trabajos que figuran en cada factura se realizaron
después del 2 de mayo de 1990. El pago de cada factura habia sido aprobado
por el representante del Empleador. Junto con cada factura Budimex present6
asimismo las respectivas ordenes de transferencia para el pago por los
respectivos empleadores.

104. El Grupo considera que Budimex ha presentado suficientes pruebas de sus
pérdidas relacionadas con cada uno de los contratos de que trata la presente
reclamacién. El Grupo acepta los célculos de sus expertos para llegar a la
indemnizacidn recomendada antes de deducir los anticipos pagados por cada
empleador que figuran en el siguiente cuadro.

Cuadro 8

Contratos de Budimex

Cuantia de la Indemnizacion
reclamacion recomendada antes
Contrato del anticipo

(Dolares EE.UU.)

Aceria SEIS 209 464 20 054
Complejo petroquimico N° 2 284 128 284 128
Proyecto 65 190 556 185 468
SEIS Ashtar 1989 19 529 19 529
Total 703 677 509 179

105. Los empleadores de los contratos de la aceria SEIS, el Proyecto 65y
SEIS Ashtar 1989 pagaron un anticipo a Budimex en virtud de sus respectivos
contratos. Budimex confirmé que no habia reembolsado los anticipos a los
empleadores. El Grupo considera que los anticipos pagados por el Empleador
en el caso de cada uno de esos contratos deben deducirse de la indemnizacion
recomendada que figura en el cuadro 8. Los anticipos que deben deducirse y
las indemnizaciones revisadas recomendadas son las siguientes:

a) después de deducir de la indemnizacion recomendada de 20.054 délares
de los EE.UU., el anticipo de 45.000 doélares de los EE.UU. recibido
para la aceria SEIS la indemnizacién neta recomendada para este
contrato es igual a cero ddlar;
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b)  después de deducir de la indemnizacion recomendada de 185.468
délares de los EE.UU., el anticipo de 48.000 délares de los EE.UU.
recibido para el Proyecto 65 la indemnizacion neta recomendada es
de 137.468 ddlares de los EE.UU.; y

c) después de deducir de la indemnizacién recomendada de 19.529 délares
de los EE.UU., el anticipo de 35.000 ddlares de los EE.UU. recibido
para SEIS Ashtar 1989 la indemnizacion neta recomendada es igual a
cero.

106. Sobre la base de las conclusiones que preceden, el Grupo recomienda que
se pague una indemnizacién de 284.128 délares de los EE.UU. en relacién con
el Complejo petroquimico N° 2 y 137.468 délares de los EE.UU. en relacién con
el Proyecto 65, es decir, una suma total de 421.596 délares de los EE.UU.

3. Recomendacién

107. El Grupo recomienda que se pague una indemnizacién de 421.596 délares
de los EE.UU. por las pérdidas relacionadas con los contratos.

B. Lucro cesante

1. Hechos y alegaciones

108. Budimex pide una indemnizacién de 4.736.346 do6lares de los EE.UU. por
lucro cesante durante el periodo comprendido entre la fecha de suspension de
cada uno de los siete contratos en cuestion y el 2 de marzo de 1991, asi como
por los gastos laborales y comerciales incurridos por Budimex en el mismo
periodo.

109. Budimex afirma que no pudo evitar ni limitar sus gastos laborales
normales y los gastos comerciales porque no estaba en condiciones de
reasignar a sus expertos técnicos a otros contratos. En consecuencia,
Budimex sostiene que tuvo que soportar esos gastos sin obtener los beneficios
esperados.

2.  Analisis y evaluacion

110. Budimex adopt6 dos métodos para calcular sus pérdidas. Si el contrato
en cuestion preveia un precio total estimado, ese precio se dividid por la
duracidn total del contrato y se multiplicé por el nimero de meses
transcurridos entre la fecha de suspension del contrato y el 2 de marzo

de 1991. Si el contrato en cuestidn no preveia un precio total estimado,

sino que estipulaba el numero de empleados que debia contratarse y sus
salarios, la pérdida se calcul6 multiplicando el total de horas de trabajo

entre la fecha de suspension del contrato y el 2 de marzo de 1991 por los
salarios en cuestion.

111. Lareclamacién por lucro cesante se basaba en que todas las personas
contratadas para realizar el trabajo previsto en los contratos estaban

empleadas en el momento de la invasién, que su empleo no se interrumpid hasta
el 2 de marzo de 1991 como minimo, que la totalidad de los gastos de su
empleo mientras estaban trabajando en el Iraq continuaron pagandose hasta
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el 2 de marzo de 1991 (a pesar de que habian regresado a Polonia o en algunos
casos incluso ni siquiera habian viajado al Iraq) y que ninguna de esas
personas participé en ningun otro trabajo hasta el 2 de marzo de 1991.

112. Sibien Budimex presenté los contratos y facturas relativos a los

diversos proyectos, su alegacién de que habria obtenido un beneficio carece
de fundamento, ya que no se suministraron estados financieros, informes de
gestion, presupuestos, cuentas ni informes de situacion. Budimex no
proporcioné un desglose de sus ingresos o gastos reales o previstos.

El Grupo necesita pruebas claras y convincentes que demuestren el lucro
cesante, y que considera que Budimex no presentd pruebas suficientes de esta
pérdida.

3. Recomendacién

113. El Grupo recomienda que no se pague ninguna indemnizacién por lucro
cesante.

C. Gastos de evacuacion

1. Hechos y alegaciones

114. Budimex pide una indemnizacién de 101.197 délares de los EE.UU por los
gastos incurridos en la evacuacién de sus empleados del Iraq entre agosto y
noviembre de 1990. Segun Budimex, los gastos fueron los normales en casos de
evacuaciones, como alojamiento, comida y viajes. Si bien en su relacion de
dafios y perjuicios se especifica que fueron evacuados 147 empleados, en los
documentos presentados por Budimex se indica que en realidad fueron
evacuados 149.

115. Budimex afirma que inicialmente el Ministerio de Cooperacion Econdmica
Internacional de Polonia (el "Ministerio") y los propios empleados sufragaron
algunos de los gastos de las evacuaciones, pero que esos gastos fueron
reembolsados por Budimex.

2.  Analisis y evaluacion

116. El Grupo considera que, conforme a los términos de los contratos, cada
empleador debia sufragar los gastos de repatriacién de los empleados de
Budimex. El pago de los gastos de evacuacion por Budimex no figuraba entre
las condiciones del contrato. El Grupo considera que los gastos incurridos
por Budimex para evacuar a sus empleados fueron gastos extraordinarios
directamente resultantes de la invasion de Kuwait por el Iraqg.

117. El Grupo considera que Budimex present6 suficientes pruebas de la
evacuacion de 131 de sus empleados. Los documentos presentados por Budimex
y el Ministerio demuestran que Budimex pag6 al Ministerio 93.402 délares

de los EE.UU. para la evacuacion de 125 de sus empleados. Ademas,

Budimex presento pruebas del reembolso de 4.482 délares de los EE.UU.
correspondientes a los gastos de evacuacion de seis empleados que habian
pagado personalmente sus propios gastos de evacuacion. Sin embargo, Budimex
no presento suficientes pruebas con respecto a los 18 empleados restantes que
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fueron evacuados por el Ministerio. En el caso de esos 18 empleados, Budimex
presenté copia de una demanda de pago presentada por el Ministerio, pero no
presenté pruebas de haber hecho ese pago.

3. Recomendacién

118. El Grupo recomienda el pago de una indemnizacién de 97.884 doélares de
los EE.UU. por los gastos de evacuacion.

D. Gastos de preparacion de la reclamaciéon

119. Budimex solicita una indemnizacion de 477.625 délares de los EE.UU. por
los gastos de asesoramiento juridico para la preparacion de su reclamacion.

Del total reclamado, 31.250 délares de los EE.UU. corresponden a los

honorarios fijo. La suma restante dependia del éxito de la reclamacion y

esta expresada como porcentaje de la demanda. Budimex presentd una copia del
contrato concluido con sus abogados, que confirma los honorarios en cuestion.

120. El Secretario Ejecutivo de la Comisién ha ordenado a los grupos de
Comisionados que de momento no consideren los gastos de preparacién de la
reclamacién, porque el Consejo de Administracién tiene la intencion de
resolver en el futuro la cuestion de esos gastos. En consecuencia, el Grupo

no formula recomendacién alguna en relacion con los gastos de preparacién de
la reclamacion.

E. Recomendacion para Budimex

Cuadro 9

Indemnizacién recomendada para la reclamacién de Budimex

Cuantia de la Indemnizacion
Elemento de la reclamacién reclamacion recomendada
(Dolares EE.UU.)
Pérdidas contractuales 703 677 421 596
Lucro cesante 4 736 346 Nada
Gastos de evacuacion 101 197 97 884
Gastos de preparacion de la 477 625 Nada
reclamacion
Total 6 018 845 519 480

121. Sobre la base de sus conclusiones acerca de la reclamacion de Budimex,
el Grupo recomienda el pago a Budimex de una indemnizacién de 519.480 délares
de los EE.UU.
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IX. BINEC INDUSTRI AB
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122. La sociedad sueca Binec Industri AB ("Binec") solicita una
indemnizacién de 372.395 délares de los EE.UU. por pérdidas contractuales,
gastos de garantias bancarias e intereses. Binec fabrica y monta piezas de
acero para distintas especialidades.

Cuadro 10

Reclamacién de Binec

Cuantia de la reclamacioén

Elemento de la reclamacién (d6lares EE.UU.)

Pérdidas contractuales 345 870
Comisiones de garantias bancarias 26 525
Total 372 395

A. Pérdidas contractuales

1. Hechos y alegaciones

123. En enero de 1990 Binec firmé un acuerdo de compra con el International
Contractor's Group S.A.K. (el "Comprador") para la fabricacién, suministro y
montaje del méstil de una antena de acero para el nuevo Centro de
Telecomunicaciones y el proyecto de nueva torre de antena en Kuwait.

El Comprador era socio de un consorcio (ICG/SOGEA S.A. Consortium Joint
Venture) que concertd un contrato con el Ministerio de Obras Publicas

(el "Empleador") de Kuwait.

124. El acuerdo de compra es un acuerdo de precio fijo para la fabricacion,
suministro y montaje de la antena, a reserva de modificaciones si se utilizan
cantidades suplementarias de acero. En una carta de 22 de enero de 1990
Binec revisé el precio de contrato y la fecha de entrega prevista en el
acuerdo de compra. En la carta se afirma que la antena debia entregarse en
el lugar de su instalacion entre el 17 y el 29 de septiembre de 1990.

El Comprador firmé y sell6 la carta el 31 de enero de 1990 para expresar su
acuerdo.

125. Binec empez6 a construir la antena en abril de 1990, pero estimé que su
entrega era imposible a causa de la invasion de Kuwait por el Irag. Binec
deposité la antena en un almacén de Lulea (Suecia). Después de deducir un
anticipo de 165.555 délares de los EE.UU., Binec pide una indemnizacion

de 345.870 délares de los EE.UU. por pérdidas contractuales.

126. Como parte de esas pérdidas, Binec también pide la indemnizacién de los
gastos ocasionados por la "paralizacién del proyecto". En esta parte de su
reclamacién, Binec incluye las pérdidas relativas al costo del excedente de
mano de obra, la cancelacién de subcontratos, los gastos de transporte de la
antena y los gastos de "capitalizacién".

127. Binec afirma que ambas partes consideraban que el valor de los
componentes ya terminados era inferior al del anticipo que habia recibido
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Binec. Binec sostiene que, cuando reanudd la fabricacién, en la primavera
de 1994, los componentes de la antena tuvieron que fabricarse nuevamente a
causa de los dafios sufridos durante su almacenamiento.

2.  Analisis y evaluacion

128. Binec proporcioné copias del acuerdo de compra y sus anexos, pero no
facilité copias de las solicitudes de pago, de los certificados de pago, de

los informes de situacion, de las facturas y de los pagos realmente

recibidos. Aun asi, el Grupo considera que tanto Binec como el Comprador
reconocieron que Binec habia recibido pagos superiores a los gastos de
produccidn efectuados hasta el momento de la invasion.

129. EI Comprador presentd su propia reclamacion a la Comisién, en la que
afirma que reanudo6 sus actividades en Kuwait en 1992 y que el 26 de agosto
de 1993 firmé un nuevo contrato con el Empleador para finalizar el proyecto
de torre de telecomunicaciones. Binec no revela si particip6 en el nuevo
contrato.

130. El Grupo considera que el anticipo cubrié el costo de los componentes
ya fabricados. El dafio sufrido por la antena durante su almacenamiento

en Suecia no fue resultado directo de la invasion y ocupacion de Kuwait por
el Irag. El Grupo considera asimismo que Binec no presenté suficientes
pruebas de los gastos adicionales en que incurri6 en relacidn con el trabajo
adicional o la "paralizacion del proyecto".

3. Recomendacién

131. El Grupo recomienda que no se pague ninguna indemnizacién por las
pérdidas contractuales.

B. Comisiones de garantias bancarias

132. Binec pide una indemnizacion de 26.525 ddlares de los EE.UU. por el
costo de las garantias bancarias exigidas de conformidad con el contrato,
del 1° de junio de 1990 al 31 de diciembre de 1992.

133. Binec no facilito pruebas de las garantias bancarias ni de haber pagado
las comisiones correspondientes. El Grupo considera que Binec no presenté
suficiente informacion ni documentacion en apoyo de ese elemento de pérdida.

134. El Grupo recomienda que no se pague ninguna indemnizacién por las
comisiones de garantias bancarias.
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C. Recomendacién para Binec

Indemnizacién recomendada para la reclamacion de Binec

Cuadro 11

Cuantia de la Indemnizacion
Elemento de la reclamacion reclamacion recomendada
(Dolares EE.UU.)
Pérdidas contractuales 345 870 Nada
Comisiones de garantias bancarias P6 525 Nada
Total 372 395 Nada

135. Sobre la base de sus conclusiones acerca de la reclamaciéon de Binec, el
Grupo recomienda que no se pague ninguna indemnizacién.
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X. CONTRACTS ADMINISTRATION LIMITED
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136. Contracts Administration Limited, sociedad anénima registrada en Jersey
(Islas Anglonormandas) pide una indemnizacion de 588.622 délares de

los EE.UU. por lucro cesante, pérdida de beneficios futuros y pérdida de
bienes materiales. Contracts Administration Limited es una consultora en
gestion de la industria internacional de la construccién. La sociedad afirma
gue habia establecido una sede en Kuwait City y estaba trabajando

en 12 proyectos en Kuwait para nueve clientes diferentes.

Cuadro 12

Reclamacion de Contracts Administration Limited

Elemento de la reclamacion Cuantia de |a reclamacion
(dblares EE.UU.)
Lucro cesante 460 953
Pérdida de beneficios futuros 68 969
Pérdida de bienes materiales 58 700
Total 588 622

A. Pérdida de documentos

137. En su respuesta a la carta para que explicase su reclamacién, Contracts
Administration Limited facilité una amplia relacién de dafos y perjuicios.

La sociedad revisé a la baja el importe reclamado por lucro cesante.

Sin embargo, no aportd prueba alguna en apoyo de su reclamacion. Declara que
su oficina central de Kuwait fue saqueada durante la invasién iraqui y que

todos los documentos y registros se perdieron o destruyeron.

En consecuencia, afirma que no puede presentar las pruebas solicitadas por la
secretaria. También afirma que no llevo registros en sus oficinas de Jersey

ni en las oficinas de sus contables o abogados en Jersey.

138. Contracts Administration Limited sostiene que traté de ponerse en
contacto con uno de sus clientes, el International Contractor’'s Group (ICG),
pero que no pudo hacerlo porque, al parecer, la empresa habia cesado sus
operaciones comerciales después de la invasion de Kuwait por el Irag.

Sin embargo, ICG presentd su propia reclamacion a la Comisién. En esa
reclamacién ICG afirma que reanudé sus actividades en Kuwait en 1992 y que
el 26 de agosto de 1993 se firmd6 un nuevo contrato para concluir el proyecto
de torre de telecomunicaciones. Ademds, la reclamacion presentada por ICG
incluye la correspondencia relativa al proyecto intercambiada entre ICG y
Contracts Administration.

139. En su decisién 46 (S/AC.26/Dec.46 (1998)), el Consejo de Administracién
afirmé que "..., de conformidad con las Normas provisionales relativas al
procedimiento de tramitacion de las reclamaciones y los criterios

establecidos por el Consejo de Administracién para las reclamaciones de las
categorias "D", "E" y "F", la Comisién no otorgara una indemnizacién por
ninguna pérdida basdndose exclusivamente en una declaracion explicativa
presentada por el reclamante,...".
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140. No convence al Grupo la afirmacion de Contracts Administration Limited
en cuanto a su imposibilidad de suministrar suficiente documentacion o
informacidn sobre las pérdidas declaradas. La sociedad no demostré que
hubiese tratado de reconstituir sus registros recurriendo a fuentes de

terceros y ademas omitio algunas pruebas que el Grupo pudo examinar tras ser
presentadas por otros reclamantes.

141. El Grupo considera que las declaraciones de Contracts Administration
Limited en cuanto a su imposibilidad de presentar suficientes pruebas en
apoyo de sus pérdidas no son verosimiles.

B. Lucro cesante

142. Contracts Administration Limited pide una indemnizacion

de 460.953 délares de los EE.UU. por lucro cesante en relacién con cinco
contratos distintos en Kuwait. La sociedad afirma que en cada uno de los
proyectos perdi6é beneficios y calcul6 sus pérdidas desde el 2 de agosto

de 1990 hasta la fecha prevista para la terminacion de cada proyecto.
Contracts Administration Limited afirma que gener6 ingresos por dos tipos de
servicios: servicios profesionales mensuales al cliente y negociacion de
reclamaciones contractuales en nombre del cliente.

143. En su relacién original de dafos y perjuicios, Contracts Administration
Limited calcul6 su reclamacion de lucro cesante en el 15% de sus beneficios
previstos. En su relacién revisada de dafios y perjuicios, la sociedad
declara sus ingresos, deduce sus costos estimados y reclama la diferencia
como lucro cesante en relacién con las obras en curso. Sin embargo, no
facilita informacién concreta sobre sus ingresos o las estimaciones de
costos.

144. La afirmacion de Contracts Administration Limited de que se habria
obtenido un beneficio neto carece de fundamento, ya que no facilita estados
financieros, informes de gestién, presupuestos, estados de cuentas, fechas de
realizacién ni informes de situacion.

145. En el primer informe relativo a la categoria "E3", el Grupo sostuvo que
los reclamantes debian suministrar pruebas claras y convincentes de la
rentabilidad actual y prevista en apoyo de una reclamacion por lucro cesante.
A falta de esas pruebas, el Grupo no recomendara indemnizacién alguna por
lucro cesante.

146. El Grupo considera que Contracts Administration Limited no presenté
pruebas suficientes, claras y convincentes de su lucro cesante.

147. El Grupo recomienda que no se pague ninguna indemnizacién por lucro
cesante.
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C. Pérdida de beneficios futuros

148. Contracts Administration Limited pide una indemnizacion de 68.969
dolares de los EE.UU. por pérdida de beneficios futuros. Si bien afirma que
las negociaciones con un cliente se encontraban en su fase final en el
momento de la invasion de Kuwait por el Irag, Contracts Administration
Limited no present6 a la Comision una copia del proyecto de contrato.

149. Contracts Administration Limited present6 su reclamacion por pérdida de
beneficios futuros sobre la base de los beneficios declarados en contratos
anteriores y no en los términos concretos del proyecto de contrato con su
nuevo cliente.

150. Contracts Administration Limited no presentd prueba alguna de que se
hubiera llegado a un acuerdo con su nuevo cliente ni de las condiciones de

ese acuerdo. El Grupo considera que los beneficios futuros declarados son
demasiado especulativos y remotos.

151. El Grupo recomienda que no se pague ninguna indemnizacién por pérdida
de beneficios futuros.

D. Pérdida de bienes materiales

152. Contracts Administration Limited pide una indemnizacién de 58.700
dolares de los EE.UU. por la pérdida del equipo de oficina que se encontraba
en su oficina central y sus oficinas locales de Kuwait. Los bienes

relacionados son principalmente computadoras, impresoras, aparatos de fax y
fotocopiadoras.

153. Contracts Administration Limited no presentd prueba alguna de su
propiedad ni de los gastos de adquisicién del equipo de oficina, ni tampoco
de la existencia de ese equipo en Kuwait. El Grupo considera que Contracts
Administration Limited no suministré suficientes pruebas de la pérdida de
bienes materiales.

154. El Grupo recomienda que no se pague ninguna indemnizacién por pérdida
de bienes materiales.
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E. Recomendacién para Contracts Administration Limited

Cuadro 13

Indemnizacién recomendada para Contracts Administration Limited

Cuantia de la Indemnizacion

Elemento de la reclamacion reclamacion recomendada

(Dolares EE.UU.)

Lucro cesante 460 953 Nada
Pérdida de beneficios futuros 68 969 Nada
Pérdida de bienes materiales 58 700 Nada

Total 588 622 Nada

155. Sobre la base de sus conclusiones acerca de la reclamacion de Contracts
Administration Limited, el Grupo recomienda que no se pague ninguna
indemnizacion.
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Xl. RESUMEN DE LAS RECOMENDACIONES
156. Sobre la base de lo que precede, el Grupo recomienda que se paguen las
siguientes indemnizaciones por pérdidas directas sufridas por los reclamantes
como resultado de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq:

a) Voest-Alpine Aktiengesellschaft (Austria): 39.962 ddlares de
los EE.UU.;

b)  Dredging International N.V. (Bélgica): 533.499 do6lares de los
EE.UU,;

¢) Chemokomplex Contracting & Trading Company (Hungria): ninguna
indemnizacion;

d) Butec S.A.L. (Libano): ninguna indemnizacion;

e) G.P."Beton" A.D. (ex Republica Yugoslava de Macedonia): ninguna
indemnizacion;

f)  Budimex Engineering and Construction Sp. Z.0.0. (Polonia):
519.480 délares de los EE.UU;

g) Binec Industri AB (Suecia): ninguna indemnizacién; y

h)  Contracts Administration Limited (Reino Unido): ninguna
indemnizacion.

Ginebra, 16 de diciembre de 1998

(Firmado ): Sr. Werner Meles
Presidente
(Firmado ): Sr. David Mace

Comisionado

(Firmado ):  Sr. Sompong Sucharitkul
Comisionado



