Yy NALIONES
S UNIDAS

Distr.

Conferencia Diplomatica de
GENERAL

Plenipotenciarios de las Naciones
Unidas sobre el establecimiento de A/CONF.183/SR.9
una corte penal internacional 25 de enero de 1999

ESPANOL
Original: INGLES
Roma (ltalia)

15 de junio a 17 de julio de 1998

ACTA RESUMIDA DE LA NOVENA SESION PLENARIA

Celebrada en la Sede de la Organizacion de las Naciones Uaiidda pgricultura
y la Alimentacion, el viernes 17 de julio #1898, a las 22.30 horas

Presidente Sr. CONSO (ltalia)
SUMARIO
Tema del programa Parrafos

- Informe de la Comision de Verificacion de Poderes 1-3
11  Examen de la cuestion de la redaccién definitiva y aprobacion de una

convencion sobre el establecimiento de una corte penal internacional,

de conformidad con las resoluciones de la Asamblea Gé&igp4l7,

de 17 de diciembre de 1996, y 52/160, de 15 de diciembre de 1997

(continuacion 4-7

12  Aprobacion de una convencion y de los demas instrumentos que se

consideren procedentes y del Acta Final de la Conferencia 8-54
13  Firma del Acta Final, de la Convencién, y de los demas instrumentos 55
- Declaranes generales 56-119
- Clausura de la Conferencia 120-121

La presente acta esta sujeta a correcciones.

Las correcciones deberan presentaragnerde los idiomas de trabajo, consignadas en un memorando o incorporadas
en un ejemplar del acta. Deberan enviarse con la firma de un miembro de la delegacion interesada a la Jefa de la Seccién de
Edicién de Documentos Oficiales, oficina DC2-750, Naciones Unidas, Nueva York.

De conformidad con el reglamento de la Conferencia podran presentarse correcciones dentro del plazo de cinco dias

laborables a partir de la fecha de distribucion del acta. Las correcciones de las actas de las sesiones plenariasmugda Confer
se publicardn en un solo documento de correccién.

V.99-82134


<<ODS JOB NO>>V9857454e<<ODS JOB NO>> <<ODS DOC SYMBOL1>>A/CONF.183/C.1/SR.1<<ODS DOC SYMBOL1>> <<ODS DOC SYMBOL2>><<ODS DOC SYMBOL2>> 


A/CONF.183/SR.9
Pagina 2

Se declara abierta la sesién a las 22.35 horas
INFORME DE LA COMISION DE VERIFICACION DE PODERES (A/CONF.183/L.7 y Corr. 1y 2)

1. LaSra. BENJAMIN (Dominica), hablando en calidad de Presidenta de la Comisién de Verificacion de
Poderes, presenta el informe contenido en el documento A/G8BIE.7 y Corr. 1 y 2, que no requiere mas
explicacién ya que se basa en la practica de las Naciones Unidas. La Comisidn recomienda que la Conferencia
apruebe el informe, incluido el proyecto de resolucion contenido é@nrafep15.

2. EL PRESIDENTE pregunta a la Conferencia si desea aprobar el informe de la Comisién de Verificacion de
Poderes.

3. Asi queda acordado

EXAMEN DE LA CUESTION DE LA REDACCION DEFINITIVA Y APROBACION DE UNA
CONVENCION SOBRE EL ESTABLECIMIENTO DE UNA CORTE PENAL INTERNACIONAL, DE
CONFORMIDAD CON LAS R ESOLUCIONES DE LA ASAMBLEA GENERAL 51/207, DE 17 DE
DICIEMBRE DE 1996, Y 52/160, DE 15 DE DICIEMBRE DE 1997(continuacion (A/CONF.183/8;
AICONF.183/C.1/L.92 y Corr.1))

4. EISr. KIRSCH (Canada), hablando enlidad de Presidente de la Comisién Plenaria, presenta el documento
A/CONF.183/C.1/L.92 y Corr.1 y dice que la Comision ha cumplido el mandato que le encomendd la Conferencia

y ha aprobado el proyecto de Estatuto de una corte penal internacional. Dice también que el informe de la Comision
Plenaria consta de tres capitulos: el primero describe los procedimientos de la Comisién con relacion a las diversas
partes y articulos que le remitié el Pleno de la Conferencia; el segundo contiene el texto completo del proyecto de
Estatuto de la Corte y el Acta Final de la Conferencia, y el tercero contiene una lista de las propuestas hechas por
escrito y de los documentos de trabajo presentados a la Comision Plenaria y a sus Grupos de Trabajo.

5. Elorador recomienda al Pleno de la Conferencia, para su examen y aprobacion, el proyecto de Estatuto de la
Corte y el Acta Final de la Conferencia, contenidos en el Informe de la Comision Plenaria.

6. EL PRESIDENTE pregunta a la Conferencia si desea tomar nota del informe de la Comision Plenaria,
contenido en el documento A/CONB3/C.1/L.92 y Corr. 1.

7. Asiqueda acordado

APROBACION DE UNA CONVENCION Y DE LOS DEMAS INST RUMENTOS QUE SE CONSIDEREN
PROCEDENTES Y DEL ACTA FINAL DE LA CONFERENCIA (A/CONF.183/8)

8. EISr. SCHEFFER (Estados Unidos de América) pide que se someta a votacion la aprobacion del Estatuto
en su conjunto, de conformidad con el articulo 36 del reglamento. No pide que se proceda a votacion registrada.

9. EL PRESIDENTE invita a la Conferencia a que vote sobre la aprobacion del Estatuto de la Corte.

10. Queda aprobadel Estatuto por 120 votos contra 7 y 21 abstenciones

11. EISr. LAHIRI (India) dice que siempre ha pensado en una corte que pudiera ocuparse de situaciones realmente
excepcionales, cuando los instrumentos del Estado se hubieran desmoronado. Sin embargo, el ambito del Estatuto

se ha ampliado de tal forma que podria ser utilizado indebidamente con fines politicbslogodar situaanes
para las que la Corte Penal Inteinaal (CPI) no esta prevista.
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12. Sus objeciones fundamentales son que el Estatuto asigna al Consejo de Seguridad un papel en términos que
violan el derecho internacional. Se ha alegado que la funcion del Consejo debe formar parte del Estatuto, puesto que
el Consejo ha establecido tribunales ad hoc, pero el orador afirmaCamdano otorga al Consejo el poder de
establecer cortes. Lo que otorga el Estatuto al Consejo es el poder de remision, el poder de bloguear procesos vy el
poder de vincular a los Estados que no son partes, y esas tres cosas son inaceptables.

13. En su opinion el poder de remision eeaasario. El Consejo establecio tribunales ad hoc porque en aquel
momento no existia ehecanismgudicial apropiado @ra juzgar esos crimenes, pero con el establecimiento de la
CPl los propios Estados Partes tendran derecho a remitir casos a la Corte. El Comsgjsitaoremitir casos, a
menos que sus remisiones sean mas vinculaatadaCorte que otras, lo que seria un claro intento ldé ierf

la justicia. Los miembros del Consejo que no tienen la intencion de adherirse a la CPI tendran el privilegio de
remitirle casos, y eso es también inaceptable.

14. El poder de bloguear procesos es aun mas dificil de aceptar ya que por una parte se ha dicho que la CPI tendra
gue juzgar crimenes de la maxima gravedad y por otra que el mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales
puede requerir que se permita que los que han cometido esos crimenes escapen a la accion de la justicia, si el Consejo
asi lo decreta.

15. Envirtud del Derecho de los Tratados no se puede fonmagian Estado a adherirse a un tratado o a quedar
vinculado por las disposiciones de un tratado que no ha aceptado. El Estatuto viola ese principio fundamental pues
el Consejo contaria con toda seguridad entre sus miembros con algunos Estados que no son partes y esos Estados,
a través del Consejo, tendrian el poder de vincular a otros Estados que tampoco son partes. Incluir en el Estatuto
el concepto de competencia universal o inherente &gsaale la distincion entre Estados Partes y no partes, y eso

se aparta totalmente del derecho internacional establecido.

16. El Estatuto no ha prohibido de forma explicita el uso de armas nucleares como crimen. La India, en calidad

de Estado poseedor de armas nucleares, presentd una propuesta de enmienda de la lista de armas nucleares cuyo uso
esta prohibido en virtud del Estatuto de la Corte. Lamentamaimente que no se haya tenido en cuenta esa
propuesta y que en el Estatuto no figure ninguin tipo de armas de destruccidon en masa entre las armas cuyo uso esta
prohibido como crimen de gua.

17. Elorador termina diciendo que por esamnes fundamentales de principio y con gran pesar por su parte, el
Gobierno de la India no puede firmar el Estatuto de la CPI.

18. EISr. PAOLILLO NURNEZ (Uruguay) dice que ha votado a favor del Estatuto,ava prestar apoyo
incondicional a un texto que, igual que todos los textos de compromiso, no es completamente satisfactorio, sino
mas bien como una manifestacion renovada de la voluntad de su pais de contritaircdllodggortalecimiento

del derecho internacional mediante el establecimiento de instituciones judiciales.

19. Opina que en el Estatuto hay diversas cuestiones, en especial las relativas a admisibilidad, que no han quedado
resueltas de forma completamente satisfactoria. Los poderes concedidos al Fiscal no han quedado sujetos a los
controles adecuados, lo que puede tener un efecto contrario al que se desea. En otras esferas la Conferencia no ha
tenido tiempo suficiente para elaboralusiones mas satisfactorias. A pesar de eso ha votado a favor del Estatuto
porgue representa un avance histérico hacia el ideal de una sociedadiantalnas libre y mas justa.

20. EISr. PEEROO (Mauricio) dice que no hay que subestimarddggos de la Conferencia. Dice también que
establecer las bases del derecho penal inferr@cignifica al mismo tiempo reinventar ese derecho, establecer
procedimientos penales internacionales, crear instituciones penales internacionales, y definir crimenes penales
internacionales. Finaliza su intervencion diciendo que esta muy satisfecho de haber desempefiado un papel en esta
ambiciosa empresa y anuncia que Mauricioditénel Estatuto.
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21. EI Sr. EBDALIN (Filipinas) dice que el Estatuto contiene losmantos esenciales de una corte penal
internacional, con competencia en materia de genocidio, crimenes de lesa humanidad y crimenesalergres
relacionados con el sexo y basados en consideraciones de género, y actos cometidos en conflictos armados que no
son de indole internacional. Ademas, el Fiscal podra incoar procesos actuando de oficio, con independencia del
Consejo de Seguridad.

22. Las restricciones sobre admisibilidad han quedado reducidas a un minimo aceptable. El principio de
complementariedad ha quedado asegurado, con la consideracion debida a la jurisdiccion y soberania nacional de los
Estados Partes. Por (ltimo, se han adoptado digpmescde restitucion, indemnizacion y rehabilitacion de las
victimas.

23. El orador dice que, por una parte, hay disposiciones que no estan a la altura de los esfuerzos realizados y
algunas definiciones nuevas de crimenes deayggnifican un retroceso en la evolucion del derecho internacional.

La aplicabilidad de las disposiciones relacionadas con la agresion ha quedaddaaph espera de que se llegue

a una definicién concreta de ese crimen y los EstBdags tienen la podlidad de formular reservas sobre la
aplicabilidad de las disposimes relativas a crimenes de gae Ademas, el Consejo de Seguridad ptmiyear el
aplazamiento de un proceso durante uroplertle un afo, renovable al eegr un nimerdimitado de \eces.

24. El orador termina diciendo que, a pesainde testa seguro de que la Corte tendréa éxito, ya que cuenta con el
apoyo de la comunidad internacional. Por lo tanto, ha decidido votar a favor del proyecto de Estatuto.

25. EISr. FIFE (Noruega) apoya plenamente el establecimiento del Estatuto de la Corte y dice que es una solucion
de compromiso cuyos elementos no reflejan plenamente su posicidon pero que, sin éngoargel objetivo
compartido de crear una corte verdaderamente independiente y eficaz, que goce de credibilidad a los ojos del mundo,
y que disfrute del mas amplio apoyo posible. Noruega llevara a cabo lasfvep recesarios en el plano nawal

para aprobar el Estatuto.

26. EISr. ONKELINX (Bélgica) ha votado a favor del Estatuto de la Corte pero, aunque esta satisfecho del
consenso alcanzado, alberga algunas inquietudes con respecto a los resultados. En especial su pedsnsupervis
de cerca la aplicacién de las disposiciones del parrafo 2 del@®; que no estan en consonancia con el concepto
de competencia automatica de la Corte que apoyaba Bélgica.

27. En segundo lugar, los articulos 1 yhld constituyen un texto juridico inquietante, que estaria limitado por
restricciones de tiempo. El orador termina diciendo que sus comentarios no desvirtian en modo alguno el deseo de
su pais de contribuir activamente al establecimiento de la Corte.

28. EISr. SCHEFFER (Estados Unidos de América) dice que no acepta el concepto de competencia universal
reflejado en el Estatuto ni tampoco el que se aplique el tratado a los Estados que no son partes, a los nacionales o
funcionarios de esos Estados, 0 a los actos cometidos en sus territorios. La Unica manera de incluir en el régimen
del Estatuto a los Estados que no sean partes es mediante las atribuciones obligatorias del Consejo de Seguridad en
virtud de la Carta, y por esas razones el orador ha votado en contra del Estatuto.

29. El Estatuto prevé la inclusién de la agresion como crimen, y dice que “la Corte ejercerd competencia respecto
del crimen de agresion” una vez que se apruebe una disposicién en la que se “defina el crimen y se enuncien las
condiciones en las cuales lar&”, con la ondicion de que dicha disposicion sera “compatible con las disposiciones
pertinentes de la Carta de las Naciones Unidas”. Debe tenerse en cuenta que no todos los actos de agresion entrafian
responsabilidad penatdividual y que cualquier definicion debe especificarainente qué actos, y en qué
circunstancias, constituyen crimenes. Opina que una definicién de ese tipo debe incluir tamtaéa tefarehcia

a la funcién exclusiva del Consejo de Seguridad, en virtud de lo dispuesto en la Carta, para determinar que se ha
cometido una agresion, como condicion preweael ejercicio de la autoridadlicial de la CPI.
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30. Conrespecto al articulo 16, el orador dice que es poco aconsejable desde el punto de vista politico y discutible
desde el punto de vista del derecho pretender especificar que la actuacion del Consejo de Seguridad es eficaz sélo
durante un periodo limitado de tiempo como por ejemplo 12 meses. El Consejo tiene la riisipdrzadmordial

del mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales y la Conferencia no debe intentar restringir las actividades
del Consejo en virtud de la Carta.

31. El orador dice que no puede apoyar la resolucion E que figura en el anexo | del Acta Final, ya que parece
reflejar la opinién de que los crimenes de terrorismo y los crimenes relacionadogdficoehternamnal de

drogas ilicitas deberian incluirse necesariamente en la competencia de la Corte, sititias que la de encontrar

una definicion aceptable. Termina diciendo que otorgar esa competencia a la Corteogtattilizar los aduos
esfuerzos que se estan llevando a cabo a nivel transnac@oaabmbatir con eficacia esos crimenes.

32. EISr. VERGNE SABOIA (Brasil) dice que ha votado a favor del Estatuto porque apoyanfiente el
establecimiento de una corte penal internacional; sin embargo, le inquieta que el articulo 89, relativo a la obligacién
de entregar personas a la Corte, quiza no sea compatible con la disposicion de la Constitucion del Brasil que prohibe
la extradicion de nacionales. Por lo que se refiere al parrafo 1 b) ddbarfic dice que la Constitucion délasil

prohibe la reclusién a perpetuidad; ahora bien, entiende que la disposiciarrafel  del artiglo 110 relativa a

la revision de penas después de 25 afios de prisién soluciona hasta cierto punto ese problema.

33. EISr. NATHAN (Israel) dice que, aunque su pais ha pedido desde hace mucho tiempo el establecimiento de
una corte penal internacional, como medio esencial de asegurar que las personas que cometan crimenes atroces como
el holocausto, compareceran ante la justicia, ha votado, con ciertas reticencias, en contra del Estatuto. Israel ha
participado activamente en todas las etapas de la elaboracion del Estatuto, sin imaginar que éste se convertiria en
ltimo término en un posible instrumentara el conflicto del Oriente M.

34. Elorador dice que el articulo 1 del Estatuto se refiere claramente a “los crimenes mas graves de trascendencia
para la comnidad internacional” y que en el preambulo se habla de “atrocidades que desafian la imaginacion” y
“conmueven profundamente la conciencia de la humanidad”. Se pregunta si realmente puede incluirse lo que se
menciona en el apartado b) viii) déirpafo 2 del artido 8 entre los mas graves y atroces crimenes de guerra.
Termina diciendo que de no haberse incluido esa disposicién habria votado a favor de la aprobacion del Estatuto.

35. EISr. DE SARAM (Sri Lanka) se ha abstenido porque, aunque reconoce la gran importancia deezsiaél

corte penal internacional, le preocupa que el Estatuto se mueva en esferas de derecho internacional que todavia no
estan claras. También le preocupa que se amplie la competencia de la Corte con relacién a las competencias

nacionales sin el consentimiento nacional y, en algunas ocasiones, de una forma que no esta en consonancia con el
derecho de los tratados. Lamenta en particular que no se haya incluido en la competencia de la Corte el crimen de

terrorismo.

36. EISr. LIU Daqun (China) dice que su delegacién ha sostenido siempre que la CPI debe ser judicialmente
indepadiente pero que, al mismo tiempo, debe tenerse sumo cuidado de que las investigaciones no afecten a los
intereses legitimos y la soberania de los sistemas judiciales nacionales. El Estatuto no disipa completamente sus
inquietudes a ese respecto.

37. La complementariedad y el consentimiento de los Estados deben ser la base juridica de la competencia de la
Corte pero, sin embargo, el Estatuto otorga competencia universal a la Corte respecto de los tres crimenes
principales, aunque en el articulo 12 se est&bfjue, @ra ejercer su competencia, la Corte debe obtener el
consentimiento del Estado en cuyo territorio haya tenido lugar el crimen, o del Estado del que sea nacional el
acusado. Eso no significa que el consentimiento de un Estado sea una condicion sine ayaaquenigp Corte

ejerza su competencia; eso impone url@ation a los Estados que no son partes y supone una injerencia en la
independencia judicial y en la soberania de los Estados, que no puede aceptar.
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38. Ladefinicion de crimenes de guerra y crimenes de lesaidamiaa mas alla de lo que se entiende y se acepta
normalmente en el derecho tradicional. Se opone a que se incluyan en la competencia de la Corte los conflictos
armados que no son de indole internacional y a que se haga referencia a los crimenes de lesa humanidad.

39. El orador dice que el derecho del Fiscal a llevar a cabo por iniciativa propia investigaciones o procesos, sin las
suficientes verificaciones y comprobacionesapevitar procesdadebidos, es equivalente al derecho a juzgar y
emitir fallos sobre la conducta de un Estado. En su opinidn, la disposicion relativa a que la Sala de Cuestiones
Preliminares deba dar su consentimiento a la investigacion del Fiscal, nmesamismo restriisto suficiente.

40. El orador dice que la redaccién y aprobacion del Estatuto se han basado en la democracia, la igualdad y la
transparencia, y que se deberia haber adoptado sobre la base del consenso y no por votacion. Dice también que la
historia de la negociacion de los tratados internacionales ha demostrado que ninguna convencion adoptada por
votacion contara con la participacién universal. Termina diciendo que, psaesass, se ha visto obligado a votar

en contra del Estatuto.

41. EISr. GUNEY (Turquia) dice que su pais ha apoyado siempre la creacion de una corte penal internacional,
pero el resultado final no ha estado a la altura de sus expectativas. Dice también que entre los crimenes de lesa
humanidad deberia haberse incluido el terrorismo, que es a menudo la causa fundamental de esos crimenes.

42. La competencia de la Corte debe estar sujeta al consentimiento explicito de los Estados o a un mecanismo de
“aceptacion facultativa/rechazo facultativo”. Tanto la gravedad de los crimenes que son de la competencia de la
Corte como el gjercicio de dicha competencia justifican plenamente la necesidad de un consentimiento explicito de
ese tipo.

43. Elorador opina que los apartados c) y d) del articulo 8, relativos a los crimenes de guerra, no son satisfactorios.
La Corte debe tener competencia panaocer de los crimenes de guerra Gnicamente si se cometen en el contexto

de politicas, o como parte de una serie de crimenes analogos en gran escala. La futura Corte no deberia tener nada
gue ver con inquietudes de caracter interndyliti@s las medidas destinadas a mantener la seguridad nacional o a
eliminar el terrorismo.

44. Otorgando aracter de oficio a la funcion del Fiscal se corre el riesgo de abrumarle coricmassde
naturaleza mas bien politica que juridica. Para hacer el Estatwénsal y eficaz deberia haberse permitido al
menos formular reservas a determinados articulos sobre los que las opiniones de la Conferencia estaban
profundamente divididas. Termina diciendo que por esames, Turquia no ha podido aprobar el Estatuto y se

ha visto obligada abstenerse.

45. EISr. YEE (Singapur) dice que una buena Corteapser eficaz,atesita asentarse en basdilas que le
permitan gozar del respeto y la aceptacidiversal.

46. El texto final del Estatuto parece reflejar el resultado de nemgowacen las que muchos pequefios Estados
no han participado, lo que se ha traducido en una serie de compromisos, la mayoria de los cuales han surgido a ultima
hora, que debilitan el marco institucional de la Corte.

47. Hay ya algunos indicios de que ha sido la conveniencia mas que la adhesion incondicional a los principios
esenciales de justicia penal la que ha dictado cuestiones tales como la composicion de la Corte y el procedimiento
judicial. Las disposiciones relativas a la aceptacion de la competencia y a las condicionesgeegiaggocicio

de dicha competencia han aparecido por primera vez al final de la Conferencia, lo que ha hecho imposible que su
delegacion pudiera estudiar a fondo todas sus consecuencias.
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48. Se muestra consternado por el hecho de que las armas quimicas y biologicas hayaiadadaleda lista de
armas prohibidas en la definicion de crimenes de guerra yampaaeuéazones pueden aducirse para no calificar
de crimen de guerra el uso de dichas armas.

49. El orador lamenta que no se haya incluido la pena de muerte, por el mensaje ambiguo que eso supone dada la
gravedad de los crimenes que son de la competencia de la Corte, especialmente para aquellas wadtesmel m

gue la privacion de libertad no es un elemento de disuasion suficiente. Dice también que la decisiétuitdano inc

pena de muerte en el Estatuto no afecta en modo alguno al derecho soberano de los Estados a adoptar sanciones y
medidas juridicas adecuadasg combatir con eficacia los crimenes graves.

50. Termina diciendo que por leezones expuestas se ha afiisteen la votacion.

51. Sir Franklin BERMAN (Reino Unido) dice que el Reino Unido interpreta la referencia a la agresion incluida

en el articulo 5 y, en particular, la tltifrase del parrafo 2 de ese antecque hace mencion a Garta, como
referencia al requisito de determinacion previa por el Consejo de Seguridad de que se ha cometido un acto de
agresion.

52. La resolucion E sobreafico de drogas y terrorismo, que haosincluida por respeto a los argumentos de
algunas delegaciones, no prejuzga en modo alguno una decision, que ha de adoptars#oaiemgelen el marco
del proceso de revision, sobre si el terrorismo o el trafico de drogas debduiaseirn la competencia de la Corte.

53. EL PRESIDENTE da lectura a la siguiente deccion relativa a un nuevo atic 80 bis, sobre la no
inclusion de la pena de muerte en el Estatuto:

“El debate celebrado en esta Conferencia sobre la cuestion de las penas que debe aplicar la Corte ha
puesto de manifiesto que no existe consenso internacional sobre la inclusién o no de la pena de muerte. Sin
embargo, de conformidad con el principio de complementariedad entre la Corte y las ipmisslicacionales,
incumbe a los érganos jurisdiccionales nacionales la responsabilidad de investigar, perseguir y castigar a las
personas fisicas de conformidad con su derecho interno, por los crimenes comprendidos en el ambito de
competencia de la Corte Penal Internacional. A este respecto, la Corteceviteeatno podria ilfir en los
principios nacionales aplicables en este campo. Conviene sefialar que la no inclusion de la pena de muerte en
el Estatuto no tendria ninguna consecuencia juridica lps leyes y practicas matales en lo que respecta a
la pena de muerte. Tampoco se considerara que influya, mediante allidedalderecho internacional
consuetudinario o de cualquier otra manera, en la legalidad de las penas impuestas por los ordenamientos
nacionales por delitos graves.”

54. El Presidente dice que en el texto final volveran a rarsede forma adecuada los afhe pertinentes.
FIRMA DEL ACTA FINAL, DE LA CONVENCION Y DE LOS DEMAS INSTRUMENTOS

55. Efectuado el sorteo, corresponde firmar el documento final en primer lugar a Zimbabwe.
DECLARACIONES GENERALES

56. EISr. CORELL (Representante del Secretario General) dice que le honra mucho transmitir a la Conferencia
las felicitaciones del Secretario General por su gran éxito yexgrasus esfuerzosadbs los participantes.

57. ElEstatuto que se acaba de crear llenara un vacio que existe desde hace mucho tiempo en el sistema juridico
internacional. La Conferencia ha llevado a cabo sus deliberaciones con sumo cuidado y paciencia y ha resuelto con
éxito cuestiones que han supuesto un desafolps Naiones Unidas durante mas de 50 afos.
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58. No hay duda de que a muchos les hubiera agradado queuseallzt Corte de atribiones incluso mas

amplias, pero el orador dice que no deben subestimarse los logros alcanzados sino reconocer que suponen un gran
avance para salvaguardar los derechos humanos y el Estado de derechoor@eredspa a los Estados firmar y

ratificar el Estatuto y adherirse a él y confia en que durante los proximos meses haya un movimiento concertado de
apoyo a la Corte, una vez se cumplan los requisitos constitucioaedsarios aivel nacional.

59. Termina rindiendo tributo a la import&ima contribucién aportada al proceso de negociacion por las
organizaciones intergubernamentales y, en particular, por las organizaciones no gubernamentales.

60. EISr. VATTANI (ltalia) dice que ltalia, en calidad de anfitrion de la Conferencia, se siente especialmente
satisfecha por la creaciéon del Estatuto, al que califica de acontecimiento de trascendencia histérica y de avance
decisivo en el desarrollo del derecho penal internacional y en la prevencioigy dasirimenes que son una ofensa

para la conciencia de la hunidad. Dice también que el texto aprobado propoacibnna base satisfactoria para

el funcionamiento de la Corta@ntizaado su independencia, que es un requisito eserr@lguialquier 6rgano

judicial. Se muestra satisfecho de que se hay&andoncen la competencia de la Corte la agresion y el poner en
peligro las vidas de mujeres y nifios, especialmente en conflictos armados, y confia en que con la cooperacion de
todos los EstadoBartes la Corte sewvierta finalmente en un instrumento universal eficaz, colmando asi las
esperanzas que ha depositado en ella la comunidad internacional.

61. EISr. HAFNER (Austria), hablando en nombre de la Unién Europea y de Bosnia y Herzegovina, Hungria,
Islandia y Noruega, dice que la Unién Europea ha promovido siempre la creaciéon de una institucion judicial
permanente que haga del mundo un lugar mas seguro, mas justo y mas pacifico, y que siempre ha afirmado que el
Estatuto de la Corte deberia disfrutar de aceptacion general si se desea que sea eficaz. Dice también que en la
Conferencia se han resuelto algunas cuestiones extremadamente delicadaadatacon la competencia nacional

en materia penal, y con la soberania y la seguridad nacionales, y que se han hecho concesiones a todas las partes para
poder llegar a un resultado aceptable. Opina que el éxito alcanzado es un acontecimiento de trascendencia historica.

62. El orador dice que al Comité Preparatorio todavia le queda trabajo por hacer, y que se ha de recibir el suficiente
numero de ratificaciones antes de que la Corte pueda comenzar a actuar. Finalmente diteduElaopea esta
dispuesta a hacer todo lo posibé&agvelar por que esa tarea se lleve a cabo con éxito.

63. EISr. RODRIGUEZ CEDENO (Venezuela) dice que, aunque el Estatuto que se ha adoptado no es perfecto,
es un documento equilibrado que responde a las inquietudes de la comunidad internacional en general.

64. El orador dice que su delegacion desea que conste en acta que la Constitucién de Venezuela prohibe la pena
de muerte y que, aunque ha aceptado la disposicion sobre ese tema contenida en el articulo 77 (Penas aplicables),
lo ha hecho por el deseo de llegar a un consenso y en el entendimiento de que erclangagilidad de aplicar

la pena de muerte, se tendran en cuenta tanto la gravedad del crimen como cualquier futura revision de la
aplicabilidad de dicha pena.

65. ElISr. GONZALEZ GALVEZ (México) dice que México estima que la creacion de una corte penal
internacional permanente e independiente es esemtmlgooporonar un marco juridico que ponga fin a la
impunidad @ra los autores de graves crimenes de trascendencia iiatesha®ice también que el conjunto de

articulos que se acaban de aprobar constituye una buena balegaarese objato, pero que esta claro que

todavia queda mucho por hacer antes de que pueda considerarsele como documento de consenso y que, en
consecuencia, su delegacion se ha alikiesn la votacion.

66. Aunqgue debieran haber coniado las consultas hastafagelaborar un texto de auténtico consenso, el
Estatuto incluye un mecanismo adecuado de enmiendas. Lamenta que se haya incluido una clausula que prohibe la
formulacion de reservas y dice que, contrariamente a lo que han ldichosaoradores, la formulacion de reservas



A/CONF.183/SR.9
Pagina 9

permitiria que los paises respaldaran los ifoetde la Corte sin violar su legislacion nacional y sin invalidar con
ello el contenido del Estatuto ni restar valor a las responsabilidades y obligaciones asumidas por |d2aEstmdos

67. La delegacion de México tiene sus reservas con respecto a la supresion de las armas nucleares de la lista de
armas prohibidas y afirma que tiene intencion de plantear de nuevo esa cuestion cuando se convoque una conferencia
de examen. Meéxico no ve la necesidad de que se lleve a cabo una nueva revisiénlded ajtielativo a las
infracciones graves de los Convenios de Ginebd®d®8, y rechza, por inadecuado, el texto deadinccion del

apartado b). Afirma que, a resultas de ello, cuando llegue el momento de la firma podra verse obligado a recurrir

a la variante establecida en el articilll bis. Aunque su delegacion acepta plenamente los compromisos
contenidos en los apartados c) y d), no puede estar de acuerdo con su texto que, en su opinién, se ha redactado con
demasiada rapidez. Otras reservas concretas de su delegacion atafien a las definiciones de crimenes que son de la
competencia de la Corte, que necesitan ulteri@racibn, y a las atribianes otorgadas a la Cortarp que,

haciendo caso omiso de la legislacién nacional, autorice el secuestrdadtanos mexicanos con objeto de hacerlos
comparecer ante la justicia en paises extranjeros.

68. Resumiendo dice que el conjunto de articulos aprobado constituye un compromiso y que la complejidad del
tema requiere la mayor transparencia posible en las negociaciones. El debate llevado a cabo en la sesion plenaria
ha puesto de manifiesto que contindia habiendo muchos problemas y diferencias de opinién. Termina diciendo que
si México hubiera participado en la votacion se habria visto obligado a formular reservas con respecto a la funcion
del Consejo de Seguridad y al texto de introduccion del articulo 8 b) sobre crimenesade gue

69. EI Sr. SCHEFFER (Estados Unidos de América) dice que todos los Gobiernos representados en la
Conferencia deben actuar de comun acuerdo en la aplicacién de la justicia internacional. Su delegacién esta
profundamente ebep@nada porque en el Estatuto no se han tenido en cuenta algunas de sus inquietudes
fundamentales, pero los Estadéridos continaran desempefido una funcién importantem cumplir el deber

comun de hacer comparecer ante los tribunales a los culpables de los crimenes mas atroces. Idgjiafador e
esfuerzos de todos los participantes en la Conferencia y confia en que en el futuraréorttiabajado juntos

para hacer frente al desafio de estedrl una justicia deacacter internaconal.

70. EISr. PERAZA CHAPEAU (Cuba) dice que a su delegacion le hubiera gustado que el Estatuto incluyera
medidas mas firmes para castigar a los autores deigienypotros crimenes de gua. Aunque esta de acuerdo en

gue en la adopcion del Estatuto se ha puesto de manifiesto un espiritu ¢easkanotnta profundamente que las

armas nucleares y otras armas de destruccion en masa no se hayan incluido en la lista de armas cuyo uso constituiria
un crimen de guerra. Afirma que la sutinacion de la Corte al Consejo de Seguridad reduciria su independencia

y eficacia y otorgaria al Consejo atribuciones que no le confi@arta.

71. Elorador da gracias en nombre de su pais a las delegaciones que han apoyado su propuesta de que se incluyan
los bloqueos econdmicos en la lista de crimenes de lesa humanidad que figura en el articulo 7. Termina diciendo
gue su apoyo al Estatuto no implica que renuncie al derecho de contimuzsialedo la guea genocida que se libra

contra el pueblo cubano mediante un bloqueo econémico y que esta convencido de que mas pronto o mas tarde
prevalecera la justicia.

72. EISr. MAHARAJ (Trinidad y Tabago) dice que la flexibilidad de que han hecho gala muchas delegaciones
con objeto de eliminar obstdlos al establecimiento del Estatuto representa una prueba de la voluntad politica de
crear una corte penal internacional. Su pais también ha dado muestra de flexibilidad aceptando que no se incluya
una decision que incluira en la competencia de la Corte los crimenes relacionadosafimo elet drogas de
naturaleza transnacional.

73. Lamenta profundamente quérittad y Tabago no haya firmado el Estatuto, a causa sobre todo de la falta de
CoNsenso con respecto a la imposicién de la pena de muerte a las personas culpables de los crimenes mas graves.
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Dice que el derecho internacional no prohibe la pena de muerte sino que, paadbcoatonoce el derecho
soberano de los paises a determinar si se ha de imponer o no. Su delegacién desea firmar el Acta Final de la
Conferencia y continuara trabagio para estatdcer una corte penal interi@atal, pero estima que una corte de ese

tipo sélo podra ser eficaz si cuenta con una composicion y un apoyo amplios. Termina diciendo que no podra
lograrse ese apoyo a menos que en el Estatuto @eorean los principios de derecho internacional y las
preocupaciones legitimas de los Estados.

74. EISr. ALHADI (Sudan), hablando en nombre del Grupo Arabe, dice que la Conferencia ha elaborado un
documento histérico cuya firma signii@ un momento de dignidad para toda la midaal. Da gracias al Gobierno
italiano y a los que han contribuido al establecimiento de la Corte.

75. Los Estados arabes no seran bst@tilo en el proceso de aprobacion del Estatuto, pero el orador se ve
obligado a hacer constar en acta que no les convence el texto que se ha acordado. Es lamentable que el Estatuto
incluya expresiones de caracter general con respecto al crimen de agresion, y tendran que pasar muchos afios antes
de que la Corte pueda ejercer su competencia en esa esfera. Los Estadandgalipsetia inclusion en el Estatuto

de conflictos que no son de indole internacional dé lugar a injerencias, alegando meros pretextos, en los asuntos
internos de los Estados.

76. El orador hubiera preferido que la comunidad internacionatdeyun acuerdo sobre la penalizaciéon del uso
o de la amenaza del uso de armas de destruccion en mhsdaiias armas nucleares.

77. ElEstatuto otorga al Fiscal, actuando de oficio, una funciéon que va mas alla del control de la Sal@mdesCuest
Preliminares. Deberia someterse al Fiscal a controles l6gicos y razonables, y no deberia actuar de oficio.

78. El Grupo Arabe ha expresado su temor de que se otorguen al Consejo de Seguridad atribuciones que pudieran
afectar a la funcién de la CPI, en lo que respecta a cualquier criminal de ipdepandierdmente de cual sea su

pais, religion o nacionalidad. El texto que se ha aprobado podria aumentar las atribuciones del Consejo e ir mas alla
de las que se le conceden en el Capitulo VIl @alsa. Cuado el Consejo no pueda asumir sus responsabilidades,

la Asamblea General deberia intervenir para castigar a los criminales de guerra. El orador terndonaydieie

deberia haberse reconocido el derecho a formular reservas y que la supresion de ese derecho en virtud del
articulo120 sera un obstdlo para la adhesion.

79. EISr. DABOR (Sierra Leona) se declara satisfecho de que el Estatuto preserve la competencia respecto de los
conflictos armados internos y establezca que el Fiscal debe tener atribuciones de oficio. La Conferencia ha
conseguido llegar a un delicado equilibrio quadoa la comunidad mundial de una corte permanente, justa y eficaz.

80. El orador dice finalmente que el éxito del Estatuto dependera de la cooperacién entre los Estados e insta a todos
los Estados a que mantengan el impulso adquirido y a que velen por la pronta entrada en vigor del Estatuto.

81. EISr. OWADA (Japén) dice que una vez aprobado el Estatuto el objetivo debe ser crear y promover una corte
gue pueda funcionar con eficacia, basandose en la total confianza de la comunidad internacional. La tarea de la
Conferencia ha sido reconciliar la necesidad de crear un régiméncobgjusticia internacional, con la de construir

un sistema flexible que permita a los Estados cooperar sobre una base contiactzaia.

82. De acuerdo con ello, Japon ha intentado introducir en el Estatuto un régimen transiciogaépa Corte

pueda ejercer su competencia durante el periodo inicial, de modo que la confianza de los Estados en el
funcionamiento adecuado e imparcial de la Corte pueda basarse en la experiencia. Le satisface comprobar que esa
idea se ha incluido en el articuld 1 bis del Estatuto. Su delegacion ha contribuido también al éxito de la
Conferencia en la esfera de la financiacion de la Corte.
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83. El orador opina que la verdadera prueba de éxito dependera en Ultima instancia de la cooperacion de la
comunidad internacionabpa hacer furionar eficazmente a la Corte en la practica. Para asegurar el futuro de la
Corte debe seguir reafirmandose el firme compromiso politico que se ha puesto de manifiesto durante la Conferencia.

84. EISr. EL MASRY (Egipto) dice que su pais ha sido uno de los primeros en pedir el establecimiento de la CPI,
ya que su historia reciente esta plagada de crimenes cuyos autores han quedado impunes. Apoya el texto en general,
pero hay algunas cuestiones que el Estatuto no aborda en forma satisfactoria.

85. El orador opina que deberian haberse incluido las armas nucleares y esta plenamente de acuerdo con las
declaraones hechas por el representante del Sudan, en nombre del Grupo Arabe, y por el de Lesotho, en nombre
del Grupo de Paises Africanos. La aprobacion del apartado b) xx) del parrafo 2ulel&sdipone que toda lista

de armas prohibidas que se adjunte al texto en el futuro debe incluir las armas de destruccion en masa, y en especial
las armas nucleares.

86. Confia en que se encuentre una definicién para la agresién, que en su opinion es la base de todos los crimenes,
y hace hincapié en que tanto la Asamblea General como el Consejo de Seguridad deben tepeeatpbarte
determinar la existencia de agresion.

87. Subraya una vez mas la necesidad de que el Estatuto incluya criterigesodgetompmmentariedad. El

Fiscal no deberia poder iniciar de oficio investigacionesrgmmwnes juridicas y practicas. Con respecto a las
reservas, confia en que los Estados puedan llegar a un acuerdo sobre una férmula que no afecte la finalidad principal
de la Convencion.

88. EIl orador dice finalmente que confia en que la aprobacién del Estatuto signifique el renacimiento de una
sociedad humana en la que reine la paz, basada en la justiciedoata t

89. EISr. SKELEMANI (Botswana) dice que el Estatuto, aunque imperfecto, expresa claramente valores comunes
de justicia y constituye un ejemplo de la forma en que la raza humanaiggsaael futuro. Dice también que ha
apoyado la aprobacién del Estatuto porque refleja el consenso de la humanidad, representada en la Conferencia.

90. Termina diciendo que las generaciones futuras tendran la posibilidadedeipedr el Estatuto e insta a los
gue estiman que el documento no esté a la altura de sus expectativas a que sigan reflexionando e imggltten mejo
durante el proceso de examen.

91. EISr. BOUGUETAIA (Argelia) suscribe plenamente la declaracién hecha por Sudan en nombre del Grupo
Arabe. Argelia ha sido siempre partidaria del establecimiento de la Corte y el texto del Estatuto soluciona algunas
de sus principales preocupaciones, aunque no todas. El orador termina diciendo que adn alberga algunas inquietudes
y algunos temores pero que confia en que con el tiempo se puedan disipar.

92. EISr. SALAND (Suecia), hablando en nombre del Grupo de paises de Europa occidental y de otros paises,
dice que el acontecimiento histérico de la aprobacion del Estatuto de la Corte représgritaleluna aspiracion

gue la humanidad ha albergado durante mas de 50 afios y que brinda la promesa de un mundo mejor, mas seguro y
mas justo.

93. EISr. AYUB (Pakistan) dice que confia en que el establecimiento de la Corte actie como elemento disuasorio
eficaz para evitar que se cometan crimenes atroces. Considera que es ddber gelé cada uno de los Estados

el procurar que los autores de crimenes atroces idmsien el ambito de su jurisdiccion no queden impunes, pero
afirma que cuando hay un colapso total de la autoridad del Estado, la CPI debe tener compeenacep
comparecer a los acusados ante la justicia. La CPI debeetoempér y no suplantar los sistemas juridicos
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nacionales y no debe inmiscuirse en la soberania del Estado. Afirma que algunas disposiciones del Estatuto
preocupan seriamente a su delegacion, ya que intentan socavar el principio basico de complementariedad.

94. El orador opina que impugnar el sistema juridico de un Estado alegando que un juicio llevado a cabo por dicho
Estado es un juicio simulado con intencién de proteger o defender a los culpables significaria una negacion del
principio de soberania. El articulo 89 relativo a la detencidn y entrega esioanta legislacion de su pais.

95. Solo un Estado Parte, y no el Fiscal actuando de oficio, debe poder actisearbmo de actuacion, ya que

s6lo él puede determinar su competencia para ocuparse con eficacia de casosdetacon los crimenes
mencionados en el articulo 5. No es partidario de que el Consejo de Seguridad desemperie algin papel en relacién
con la Corte, ya que en su opinion la influencia del Consejo no conduciriaabtiesie un sistema juridico

uniforme de aréacter no discriminatorio y no select

96. El orador considera esencial que se permita formular reservas porque de otro modo los Estadasse most
poco dispuestos a suscribir el Estatuto. Dice también que le preocupa la disposicién relativa a los conflictos armados
gue no son de indole internacional, contenida en los apartados c) y d) del articulo 8, pues dichos conflictos son
exclusivamente de la jurisdiccion nacional.

97. Termina diciendo que, aunque tiene serias inquietudes con respecto a lasatispas&ncionadas, no desea
ser un obstado al consenso que se ha logrado.

98. EISr. WESTDICKENBERG (Alemania) esta seguro de que se establecera una corte penal internacional
fuerte, eficaz e independiente y de qaeapel nundo entero eso sera la sefial de que los crimenes atroces como el
genocidio, los crimenes de lesa humanidad, los crimenes de guerra y el crimen de agresién ya no quedaran impunes.

99. EISr. PERRIN DE BRICHAMBAUT (Francia) respalda la declaracién hecha por el representante de Austria

en nombre de la Union Europea. Firmara el Estatuto para el establecimiento de la Cortégoifiqaeis primer

paso decisivo hacia el establecimiento de un régimen de justicia internacional que castigue los crimenes mas graves.
Francia tiene la intencién de desempefiar su papel de acuerdo con las disposiciones del Estatuto, incluidas, si llega
el momento, las del articuld 1 bis.

100. EISr. ZAMIR (Bangladesh) se muestra profundamente complacido porgque se ha reivindicado el principio

de competencia automatica respecto de los crimenes principales. Acoge con satisfaccion el reconocimiento de la
violencia sexual como uno de los crimenes mas atroces yivepul&e satisface observar que se ha establecido la

base de una relaciéon armoniosa entre la CPI y los 6rganos de las Naciones Unidas pero, sin embargo, lamenta que
la Conferencia no haya abordado la cuestion de las armas nucleares y de las armas de destruccion en masa de un
modo que responda a las profundisimas preocupaciones de la gran mayoria del género humano.

101. Termina su intervencion diaido que esta seguro de que la CPlaranton el apoyuoniversal de la comunidad
internacional y contribuira a logr una era de paz y justicia.

102. EISr. GEVORGIAN (Federacién de Rusia) dice que después de mas de tres afios de intenso trabajo y
esfuerzo se ha establecido una corte penal internacional eficaz que podra actuar plenamente en consonancia con las
normas y principios reconocidos del derecho internacional y de los derechos humanos.

103. Toma nota con satisfaccion de que se ha llegado a un texto de compromiso que puede apoyar, pero lamenta
gue no se haya adoptado por consenso. No se han incluido algunas cuestiones relacionadas con la competencia y
con el Fiscal, de las que tanto el orador como otras delegaciones eran partidarios. Tiene serias dudas acerca del plazo
de doce meses para que el Consejo de Seguridad determine sidwadgmbsion. Esa determinacién debe
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corresponder solo al Consejo. En general estima que la nueva Corte ocupara corugtaesaLel sistema de
mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales.

104. EISr. BAZEL (Afganistan) dice que su pais habria sufrido menos atrocidades y horrores si se hubiera llegado
a un acuerdo semejante hace 20 afios. Los posibles agresores tiermveneese de que ya nazgodn de
impunidad. Una abrumadora mayoria de Estados se han manifestado a favor de tipificar como crimen la agresion.

105. El Estatuto ofice un mdo de logar que reine la justicia y el imperio de la ley, pero el oradorhiacapié
en que una decisién de reconciliacion tomada en el plano nacional puede resolver un conflictozanommaali
situacion complicada.

106. EISr. IDJI (Benin) dice que la adopcion del Estatuto es un paso importante para todarimlhdrea general
y en particular para Africa, que ha sdér durante dcenios los mas graves actos de violencia.

107. Elorador no esta plenamente satisfecho con el texto en lo que respecta a los crimemas uleegudichos
crimenes se cometen también cuando un Estado ya no exisiguntara en aquellos lugares en que gobiernan los
sefiores de la guerra, éstos deberian quedar impunes.

108. No niega la importancia de la funcion del Consejo de Seguridad, pergwaas realmente es justo y
equitativo que el Consejo pueda bloquear causas penales de trascendencia internacional.

109. El orador dice que de una vez por todas debeardes ilegales las armas nuclear@sinque no esta
satisfecho con respecto a esos puntos acoge con satisfaccién los notables progresos realizados y confia en que todos
los Estados mancomunen sus esfuerzos paraiébrégtablecimiento de una corte fuerte y creible.

110. El Arzobispo MARTINO (Santa Sede) acoge con satisfaccion elliangzuerdo alcanzado sobre el
establecimiento de una corte penal internacioard pizgar los crimenes de maxima gravedad y dice que éste es un
paso importante en la larga marcha hacia una mayor justicia. Acoge con satisfaccion el consenso logrddio para inc
el concepto de crimenes graves en el preambulo del Estatuto.

111. La conelidacion del Estado de derecho en la comunidad internacional requiere una cultura de derechos
humanos que promueva la igualdad de dignidad de las personas. El establecimiento de una corte que se ocupe del
genocidio, de los crimenes de lesa humanidad, de los crimenesrde/gleela agresion debe ir acompafiado por

un firme compromiso moral a nivel personal de toda la familia humana. La Santa Sede considera que la dignidad
humana es inherente a cada persona, indepesiente de su sex@za, edad, origen étnico o fase deida en

gue se encuentre, desde el que aun no ha nacido hasta el anciano. Termina diciendo que la Santa Sede reitera su
condena de todas las violaciones del derecho humanitario internacional, especialmente de aquellas que se llevan a
cabo contra los sectores mas vulnerables de la poblacion civil.

112. EISr. MINOVES TRIQUELL (Andara) dice que el Estatuto forkakra los lazos comunes de la humanidad.

A lo largo de los siglos su pais ha acogido a miles de refugiados den@s guropeas y es consciente de los
desastres producidos por dichasrgag por eso ha participado con energia en la Conferencia. Se declara muy
satisfecho con el resultado, y confia en que sea de utilidadquas las generages futuras.

113. EISr. SANDOZ (Observador del Comité Internacal de la Cruz Roja) concede gran importancia al
establecimiento de una corte penal internacional eficaz y dice que el Estatuto deberia hacer posible que la Corte actie
de modo eficaz contra los principales criminales que todavia estan en libertad. Opina sin embargo que hay que
completar el Estatuto y acoge con satisfaccion la posibilidad de examinarlo dentro de siete afios. Hace hincapié en
la importancia de redactar lo antes posible el anexo sobre el uso de armas de efectos indiscriminados, especialmente
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las de destruccién en masa, y dice que durante la primera conferencia de examen deberia ser posible introducir
sanciones contra el uso de minas terrestres antipersonal y armas nucleares.

114. Acoge también con satisfaccion la inclusion de los conflictos que no saloldeimternacional, pero lamenta
la ausencia de toda referencia al recurso a la hambruna, a los ataques con efectos indiscriminados y a las armas
prohibidas.

115. La eficacia de la Corte se veria mermada sud@pa juzgar a un criminal de gteeque se encuentre en el

territorio, 0 sea nacional, de Estados que no son partes en el Estatuto, sin el consentimiento de esos Estados. Incluso
para un Estado Parte, el antic111bis proporciona la oportunidad, aunque sélo sea temporal, de decidir que la
Corte no tiene jurisdiccion o competencia respecto de los criminales de guerra.

116. Rara que la Corte sea eficaz, muchos Estados deben firmar y ratificar el Estatuto. Se debe dotar a la Corte de
una financiacion adecuada, de magistrados, de un Fiscal y de personal de la mayor integridad. La clave de su éxito
reside en demostrar su competencia y ganarse asi la confianza de todos. Al mismo tiempo deben intensificarse los
esfuerzos por aplicar la obligacién universal de procesar a los criminalesrdeygilesawllar las legislaciones
nacionales en esa esfera. Termina diciendo que el Comité Iiteatale la Cruz Roja contiara prestado apoyo

mediante servicios consultivos.

117. EISr. PACE (Observador del Movimiento Federalistaidial, en nombre de la Coaliciéon en pro de una corte
penal internacional), hablando en nombre de8@8 organizaocnes que forman la Coalicién, dice que el
establecimiento de una corte penal internacional representa un avance monumental yeseaiimda disuasion
ademas de fortalecer los sistemas juridicomnates que juzgan crimenes de lesa humanidad. La Cordedsddy
una muerte inhumana y horrible a millones de personas en los proxoensod.

118. EISr. SANE (Observador de Amnistia Inter@aal) dice que se estd mucho mas cerca del objetivo comin

de crear una corte internacional eficaz, independiente y justa ya que se cuenta coninddfisagliente, facultado

para iniciarinvestigaciones basandose en la informacion proporcionada por las victimasngcamsmo

permanente con competencia respecto de los tres crimenes principales. Dice también que la Corte podra ofrecer
indemnizacion a las victimas y que el Estatuto reconoce expresamente la violacion y otras formas de abuso sexual
como crimenes de guerra y crimenes de lesarfidath A su Organizacién, sin embargo,deap@na que unos

pocos paises poderosos parezcan retener a la justicia como rehén y parezcan estar mas preocupados por proteger de
la justicia a los presuntos culpables que por establecer noamsadgiensa de las victimas.

119. En todo el mundo los miembros de su Organizaciorosii raran para velar por que la Corte cumpla su
verdadera finalidad. Haran campafias en favor de la ratificasigersal, se opondran a la injerencia del Consejo

de Seguridad, y descubriran y avergonzaran a los Estados que estén colusidgrasibilidad de no aceptar la
competencia de la Corte respecto de crimenes cometidos por sus nacionales o en su territorio. Termina afirmando
gue el objetivo final de una comunidad internacional resuelta a acabar con la impunidad debe ser la jurisdiccion
universal.

CLAUSURA DE LA CONFERENCIA

120. EL PRESIDENTE dice que la Conferencia ha supuesto un cambio fundamental endecjinotdel ser
humano y de los valores fundamentales de la higtad. So6lo 50 afios después de la aprobacién de lar8&6h
Universal de Derechos Humanos la cmidad internacional avisa que ya no @@ por mas tiempo a los que
ultrajan la conciencia individual. En el umbral del tercer milenio, los participantes pueden ecersgiltle su
participacion en el establecimiento de la Corte.
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121. Dechra clausurada la Conferencia Diplomatica de Plenipotenciarios de laméd¢at/nidas sobre el
establecimiento de una corte penal internacional.

Se levanta la sesiéon a las 2.10 horas



