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INTRODUCTION

La présente compilation de sommaires de jurisprudence s'’inscrit dans le cadre du systeme de collecte et de
diffusion de renseigements sur les déams judiciaires et sentences arbitrales concernant des conventions et lois
types émanant des travaux de la Commission des Nations Unies pour lerdnodrcial internabnal (CNUDCI).

On trouvera des renseignements surdesotéristiques du systéme et sur sdisation dans le Guide de I'utilisateur
(A/CN.9/SER.C/GUIDE/1). Le recueil de jurisprudence concernant les textes de la CNUDCI peut étre consulté sur
le site du secrétariat de la CNUDCI sur Internép(hwww.un.or.at/uncitral).

Sauf indication contraire, les sommaires ont été établis par des correspondants nationaux désignés par leur
gouvernement. On notera que ni les correspondants nationaux ni quiconque participamtetitexindireciement
au fonctionement du systéme n'assument de respdiitéa¢n cas d’'erreur ou d’omission.
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|. DECISIONS RELATIVES A LA CONVENTION
DES NATIONS UNIES SUR LES VENTES (CVIM)

Décision238: CVIM 1-1b); 71-1a); 73-2

Autriche: Cour supréme; 2 Ob 328/97t

12 février 1998

Original en allemand

Publiée en allemand dans [1998] Zeitschrift fiir Rechtsveluleg158

Le défendeur, acheteur autrichien, a commandé deslgiasagu demandeur, vendeur tchéque. Les parties
sont convenues d’une réduction du prix d’achat dans la mesure ou les marchandises étaient défectueuses. Or,
I'acheteur n'a pas réglé deux livraisons successives. Le vendeur ayant demandé le paiement delisemrcha
I'acheteur a montré a celui-ci copie d’'un ordre deep@nt bancaire. L'acheteur a ensuit@wé cet ordre de
paiement sans en informer le vendeur. Faute dalitgs, le vendeur n’a pu ni produire ni livrer les marchandises
commandées. Il a par conséquent suspendu I'exécution du contrat et poursuivi I'acheteur. Ce dernier a notifié au
vendeur qu’il demandait des dommages-intéréts pour inexécution du contrat.

La Cour supréme a estimé que le contrat entre les deux parties, bien qu'ayant été conclu avant I'entrée en
vigueur de la CVIM pour la République tchéque, était régi par la Convention en vertu de son article 1-1b) du fait
gue les parties étaient convenues d’appliquer le droit autrichien.

La Cour supréme a également estimé gu’un vendeur se conformant aux dispositions d’un contrat pouvait opter
pour 'un des recours prévus aux articles 71-1a) et 73-2 de la CVIM. Ni le fait que I'acheteur n’ait pas payé le prix
d’achat pour un certain nombre de livraisons ni le fait qu'il ait annulé I'ordre dmeai bancaire ne permettait de
conclure avec suffisamment de certitude a une grave insuffisance dans sa capacitéodiexésat solvabilité
conformément a l'article 71-1a) de la CVIM. Par conséquent, le droit du vendeur de suspendr@testéaantrat
n'a pas été établi.

La Cour supréme a ainsi annulé la décision de la cour d’'appel et reiaftaiéel devant le tribunal de
premiére instance pour I'examen d’autres questions.

Décision239: CVIM 1-1a); 14-1; 18-1

Autriche: Cour supréme; 3 Ob 512/96

18 juin1997

Original en allemand

Publiée en allemand dans [1998] Juristische Bl2&Gér

Le défendeur, acheteur autrichien, a commandé des chaussures a une entreprise allemande aprés présentation
d’un modeéle de paire de chaussures par M. J., employé de cette entreprise. La commande de I'acheteur a été envoyée
a I'entreprise allemande, qui I'a transmise au demandeur, vendeur italien.

Se référant a ladite commande, les employés du vendeur ont demandé et recu liappateldacheteur
concernant la couleur des chaussures. Apreés livraison, le vendeur a envoyé la facture a I'acheteur qui, a la demande
de M. J., a adressé un chéque a I'entreprise allemande afin de payer le vendeur. Or, ce dernier n'a jamais regu
paiement ni de I'acheteur ni de M. J. Il a donc poursuivi I'acheteur pourda@at du prix d’achat et le versement
d’intéréts.

La Cour supréme, estimant que la CVIM était applicable en vertu de son arii@g A constaté qu'on ne
pouvait établir avec certitude si I'acheteur avait conclu le contrat avec I'entreprise allemande ou avec le vendeur. En
conséquence, il fallait déterminer si M. J. était un agent commisgédendant habilité &eepter une commande
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de I'acheteur au nom du vendeur ou s'il s’était contenté de transmettre la commande (contrat) au vendeur. Aucun
contrat ne pouvait étre réputé conclu si M. J. n'était pas un agemercialindépendant ou si I'acheteur ignorait

gue sa commande avait été envoyée au vendeur. En outre, lesreoations entre les employés du vendeur et ceux

de l'acheteur ne permettaient pas a elles seules de déduire que I'acheteur avait passé commande au vendeur et,
partant, que les deux parties avaient conclu un contrat, dans la mesure ou les employés de I'acheteur ne pouvaient
pas considérer le comportement du vendeur comme constituant une amcéutatl4 1 et 181 de la CVIM). La

Cour supréme a donc renvolgffaire devant le tribunal de premiére instance afin gle-cedétermine si M. J.

était un agent commercimidépendant.

Décision240: CVIM 1-1 a); 32
Autriche: Cour supréme; 2 Ob 191/98x
15 octobre 1998

Original en allemand

Non publiée

Le demandeur exercait le commerce du bois et avait son établissement en Autriche. Le défendeur autrichien,
ayant son établissement en ltalie,reaé la méme atité.

Le fils du demandeur avait signé un contrat avec le défendeur afin de travailler dans I'entreprise de ce dernier.
Le demandeur avait livré du bois pendant plusieurs années au défendeur. Ce dernier avait versé au demandeur une
certaine somme pour le bdisré, sans toutefois se référer a diveaison ou a une facture particuliére. Le
demandeur a réclamé le reglement des factures impayées, ainsi que le versemisd’int

La Cour supréme a renvoyaffaire devant le tribunal de premiére instance, estimant que I'établissement des
parties dans différents Etats contractantapetleur nationalité, devait étre pris en coésadon pour déterminer
sila CVIM s’appliquait en I'espéce. La Cour supréme a donc décidé que la CVIM était applicable en vertu de son
article 1 a). En outre, étant donné que les délais de notification variaient selon qu'il s’agissait des usages
autrichiens propres au commerce du bois ou de la CVIM, la Cour supréme a estimé que le tribunal de premiére
instance devait examiner si les conditions énoncéadicleé 9-2 de la CVIM concernant les usages étaient remplies
et si, en particulier, ces usages étaienelaent onnus et réguli@ment observés dans cette branche iditit



