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Se declara abierta la sesion a las 15.30 horas. presten particular atencion a las necesidades especiales de
las mujeres y los nifios refugiados y de las personas desplaza-

das, incluso en los casos en que tienen necesidad especial de
Tema 105 del programa: Informe del Alto proteccion”.

Comisionado de las Naciones Unidas para los .,
Refugiados: cuestiones relacionadas con los refugiados? ~Quéda aprobado el pyecto de resolucion
y las personas desplazadas y cuestiones humanitarias A/C.3/53/L.53 en su forma oralmente revisada sin que se

(continuacion (A/C.3/53/L.53) someta a votacian

1. El Presidentesefiala a la atencion de la Comisién una: El Presidenteanuncia que la Comision ha concluido
carta de fecha 18 de noviembreX®#98 dirigida al Presidente el examen del tema 105 del programa.

de la Asamblea General por el Presidente de la Quinta ) )

Comisién en relacién con una decisién adoptada por [§Ma 110 del programa: Cuestiones relativas a los
Tercera Comision. El Presidente invita a los miembros de#§re¢chos humanogcontinuacior)

Tercera Comision a meditar sobre el contenido de la carta &) Cuestiones relativas a los derechos humanos,

fin de evitar en lo sucesivo que se adopte una decision que incluidos distintos criterios para mejorar el goce
pueda interpretarse como una injerencia en las atribuciones efectivo de los derechos humanosy las libertades
de otra Comision y a respetar las resoluciones aprobadas por fundamentales(continuacion (A/C.3/53/L.57;

la Asamblea General en sesion plenaria. A/C.3/53/L.35, L.39, L.41yL.49)

Proyecto de resolucion A/C.3/53/L.53: Asistencia a los Presentacion de los proyectos de resolucion
refugiados, los repatriados y las personas desplazadas

P Proyecto de resoluciéon A/C.3/53/L.57: Fortalecimiento
en Africa

de la cooperacion internacional en la esfera de los
2. El Presidenteinvita a la Comisién a que adopte unalerechos humanos
decisién en relaci6n con el proyecto de resolucic')g

. . . EISr. Mofobeng (Sudafrica), presentando el proyecto
A/C.3/53/L.53. Tras precisar que el proyecto no tiene Consgéteresolucién A/C.3/53/L.57 en nombre de los Estados

cuencias para el presupuesto por programas, el Presid - . )
P P P por prog ‘?&embros de las Naciones Unidas que son miembros del

recuerda que en el momento de la presentacion del proyecto . . . . . -
q , ap PrOYeGiSvimiento de los Paises No Alineados y China, sefialaala
el Yemen se sumo a sus patrocinadores.

atencion de la Comisién el tercer parrafo del preambulo y el
3. EISr.Kapazata(RepUblica Unida de Tanzania) sefialparrafo 3 de la parte dispositiva del proyecto de resolucion
gue conviene revisar el proyecto de resolucion de la manefraque se destaca la necesidad de promover la cooperacién
siguiente: en el tercer parrafo del preambulo, hay que supfiternacional para garantizar la promocion y proteccion de
mir las palabras “adoptar medidas para”; el texto del parrafgs derechos humanos. El Movimiento de los Paises No
3 de la parte dispositiva, una vez enmendado, debe ser: “Inatiaeados y China esperan que el proyecto de resolucién se
a los Estados y a las organizaciones internacionales a gagruebe sin que se someta a votacion.

den,tro de. sy mandat.o, yelen porqueno se Comprom.et?D?cIJyecto de resolucién A/C.3/53/L.58: Derecho al
caracter civil y humanitario de los campamentos de refugladé)ssarrollo
con la presencia o las actividades de elementos armados;e.
La redaccion del parrafo 15 de la parte dispositiva debe ser ~ EISr. Mofobeng (Sudafrica), presentando el proyecto

la siguiente: “Pide a la Oficina del Alto Comisionado, l&le resolucion A/C.3/53/L.58 en nombre de los Estados
Organizacién de la Unidad Africana, las organizacionddiembros de las Naciones Unidas que son miembros del
subregionales y todos los Estados africanos que contindé@avimiento de los Paises No Alineados y China, recuerda
colaborando estrechamente a fin de dar solucién a todos @ en el parrafo 1 del articulo 25 de la Declaracion Univer-
problemas de los refugiados que se encuentren pendient&gt de Derechos Humanos se estipula que toda persona tiene
El texto del parrafo 22 debe ser el siguiente: “Exhorta a fierecho a un nivel de vida adecuado que le asegure, asi como
comunidad internacional de donantes a que proporciodéu familia, la salud y el bienestar. Hay que sefialar que, pese
asistencia material y financiera para la ejecucién de progalos 50 afios transcurridos desde la aprobacion de la Decla-
mas orientados a la rehabilitacién de los aspectos del meti6ion, mas de 1.000 millones de personas siguen viviendo
ambiente y la infraestructura afectados por la presencia&e la miseria. La democracia, el desarrollo y el respeto de
refugiados en los paises de asilo”. La redaccién del parrd@sios los derechos humanos, en particular el derecho al
23 es la siguiente: “Pide a todos los gobiernos y a las orgag@iesarrollo, son interdependientes. Es necesario incluir esos
zaciones intergubernamentales y no gubernamentales que
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derechos, especialmente el derecho al desarrollo, entre las 14 Srd.aNewell (Secretaria) sefiala que cuando se
principales prioridades mundiales. presenté el proyecto de resolucién el representante de

8 El Movimiento de los Paises No Alineados y Chinéustralia introdujo las siguientes revisiones orales al texto:

lamentan la proliferacién de la documentacion relativa a |§%par.rafo 4 dg IE‘ parte _dl_sposnllva (:etzje Iterm'n:;]z'e de las
negociaciones oficiosas celebradas sobre el derecho®cc/ONeS y d€LE Suprimirse el resto del parraioniene

desarrollo y esperan que el proyecto de resolucién se aprudfJgdir un nuevo parrafo 5, redactado de la manera siguiente:
pOr CONsenso Observa que las elecciones han puesto de manifiesto que el

N o y pueblo de Camboya desea claramente la democracia, subraya
Adopcion de decisiones en relacion con los proyectos dg necesidad de que todas las partes colaboren constructiva-

resolucion mente para lograr el objetivo de las elecciones: la formacion
Proyecto de resolucién A/C.3/53/L.35: Fortalecimiento de ungobierno electo y constitucional y, a ese respecto, acoge
del estado de derecho con satisfaccion el acuerdo concertado entre los partidos

9.  ElPresidenteinvita a la Comisién a que adopte un

. ., .gobierno de coalicién;”; ademas, al final del parrafo 6 hay que
decisién en relacion con el proyecto de resolucid

X . ahadir las palabras siguientes: “y toma nota de las declaracio-
AJC.3/53/L.35. Tras precisar que el proyecto de resolum%rés del Grupo Mixto de Observadores Internacionales

no tiene consecuencias para el presupuesto por progra . -
P P P por prog r?gjgl‘tlvas a los procesos de votacion y recuento de votos de las

el Presidente recuerda que en el momento de la presenta%%réciones,,
del proyecto Guinea-Bissau y el Senegal se sumaron a sus '
patrocinadores. 15. LaSra. Kerr (Australia) anuncia que Francia y Grecia

ese han sumado a los copatrocinadores del proyecto.

a§i)l|’ticos de convocar la asamblea nacional y establecer un

10. LaSra. NicodemogBrasil) dice que, sobre la base d
las consultas celebradas, el parrafo 6 del proyecto de resdifi- Queda aprobado el pgecto de resolucion
cién se ha revisado y el texto debera ser el siguiente: “AcoféC.3/53/L.39 en su forma oralmente revisada sin que
con beneplécito la profundizacién de la cooperacion q§€ someta a votacion

existe entre la Alta Comisionada de las Naciones Unidas pggyyecto de resolucion A/C.3/53/L.41: Ejecuciones

los Derechos Humanos y otros organismos y program@grajudiciales, sumarias o arbitrarias
pertinentes del sistema de las Naciones Unidas a fin de

mejorar, en todo el sistema, la coordinacion de la asistendi& El PreS|denFepreC|sa que eI_ proyecto de resolucion

en materia de derechos humanos, democracia y estadd"\écé'3/53/|"4l no tiene consecuencias para el presupuesto por
derecho, y, en este contexto, toma nota de la CooperaCR{ﬂgramasyrecuerda que en el momento de la presentacion
entre el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrdifg Proyecto Croacia, Monaco, Panamay Ucrania se sumaron

yla Alta Comisionada en la prestacién de asistencia técnigYS patrocinadores.

a peticion de los Estados para promover el estado de dere-  18Sr. &thalin (Finlandia) anuncia que Cabo Verde y

cho”. La delegacion del Brasil espera que el proyecto de Malta se han sumado a los patrocinadores del proyecto e
resolucién, en su forma oralmente revisada, sea aprobado por introduce revisiones orales al texto. El sexto parrafo del
consenso, como el afio anterior. predmbulo de sustituirse por el siguiRerdandoen

11. El Presidenteanuncia que el Congo, la Réblica el cincuentenario de la Convencion para la Prevenciony la

Centroafricana, Sierra Leona, Suriname y Swazilandia se I‘I%"f'nnc'on del D¢I|to de Genocidio, el artlt_:ulo 6 de l'a_' m(_en-, .
sumado a los copatrocinadores del proyecto cion y reconociendo en este contexto la importancia histérica

_de la aprobacion del Estatuto de Roma de la Corte Penal
12. Queda aprobado el pyecto d? resollumon Internacional,”. En el séptimo parrafo del preambulo, es
A/C.3/53/L.35 en su forma oralmente revisada sin que §@cesario suprimir las palabras “de no combatientes llevadas

someta a votacion. a cabo en casos de conflicto armado de caracter no internacio-
Proyecto de resolucién A/C.3/53/L.39: Situacién de los nal,”. La delegacion de Finlandia espera que el proyecto de
derechos humanos en Camboya resolucién se apruebe sin que se someta a votacion.

13. ElPresidente tras sefialar que el proyecto de resolull9. LaSra. Martinez (Ecuador) dice que su delegacion
cién A/C.3/53/L.39 no tiene consecuencias para el presupudBoya el proyecto de resolucion pero, no ha manifestado la
to por programas, recuerda que en el momento de la pres¢luntad de sumarse a sus patrocinadores.

tacion del proyecto Alemania, Bélgica, Costa Rica, Dinamagg,  E|Sr. Nikiforov (Federacion de Rusia) sefiala que el
ca, Letonia, Liechtenstein y Portugal se sumaron a sgio ruso se ha publicado sin titulo.

patrocinadores.



A/C.3/53/SR.50

21. ElPresidentesefiala que lo mismo ha sucedido conla de la Declaracién Universal sobre el Genoma Humano y los
versién francesa. Derechos Humanos, aprobada en noviemi@9depor la
Qrganizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la
Cienciay la Cultura (UNESCO) y, por consiguiente, se ha
sumado al consenso en relacién con el proyecto de resolucion.
23. Queda aprobado el pyecto de resolucion sin embargo, destaca que la Declaracion ha suscitado algunas
A/C.3/53/L.41 en su forma oralmente revisada sin que gg€servas y que por ello no es conveniente que se sometan
someta a votacion directamente a la aprobacion de la Asamblea General las
24. LaSra. Alvarez (Estados Unidos de América) dice qudlecisiones yresoluciones de las instituciones especializadas.
los Estados Unidos se han sumado al consenso en reladidrprador recuerda las preocupaciones expresadas en la
con el proyecto de resolucién, pero no comparten las referédfNESCO en noviembre de997 por la delegacion de su pais
cias que se hacen a la pena de muerte. Es cierto quérelacion con la Declaracion, a saber, que la Declaracion
derecho internacional circunscribe la pena capital a los delifd@bia sido aprobada sin que la delegacion de Nueva Zelandia
mas graves, a la vez que exige que se respeten las garamra tenido tiempo suficiente de examinar con detenimien-
procesales, pero no la prohibe. En el Pacto Internacionalt@éus disposiciones ni de celebrar todas las consultas desea-
Derechos Civiles y Politicos se reconoce expresamente @, en particular con el pueblo maori, que en la declaracion
los Estados tienen el derecho de imponer la pena de mudi@se abordaban determinadas cuestiones o se abordaban muy
de conformidad con su legislacién y con las normas intern@@meramente, en particular las cuestiones culturales, las
cionales. La pena capital es una cuestién delicada quecgé€stiones relativas a la propiedad intelectual y todo lo
objeto de un debate permanente en los Estados Unidogopcerniente ala aplicacién de los resultados de las investiga-
respecto de la cual no hay consenso a escala internacional CleAes geneéticas recientes, y que por ello convendria que la
el proyecto de resolucién se intenta restringir atin mas@NESCO y el Comité Internacional de Bioética prestaran
recurso a la pena capital imponiendo la interpretacion que {@4a la atencion necesaria al seguimiento de esa cuestion.

el Comité de Derechos Humanos al articulo 6 del Pac}g  g|Sr. Plorutti (Argentina) estima que la declaracion
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y al Segunggrmulada por su delegacion con ocasion de la reunion de la
Protocolo Facultativo. Al firmar y ratificar el Pacto, l0sconferencia General de la UNESCO en noviembré @@7
Estados Unidos formularon reservas en relacion con &l apjica igualmente a la resolucion que acaba de aprobar la
articulo 6. Por lo demas, los Estados Unidos, que no son pafi®cera Comision. En efecto, la Declaracion Universal sobre
en el Segundo Protocolo, no aceptan la idea que se transyasenoma Humano y los Derechos Humanos, lejos de poner
renta en el proyecto de resolucion segun la cual los Estag@s a| debate sobre las consecuencias éticas que puedan
que no son partes en el Protocolo estarian obligados por gdgvarse de los progresos cientificos y técnicos, no hacia mas

22. EISr. BeyendezgUganda) dice que su pais se sum
a los patrocinadores del proyecto.

disposiciones. que iniciarlo, y su delegacion la aprobé porque era consciente
Proyecto de resolucién A/C.3/53/L.49: El genoma de la necesidad de permanecer vigilante en esa esfera. La
humano y los derechos humanos delegacion de la Argentina expresa su agradecimiento a la

. . delegacion de Francia por su interés permanente en llegar a

25. ElPresidente tras precisar que el proyecto de resolu- "

cién no tiene consecuencias para el presupuesto por pro urré consenso, que ha permitido aprobar el proyecto de
P P P P p esolucion A/C.3/53/L.49 sin que se someta a votacion.

mas y recordar que en el momento de su presentacion las . _

Bahamas, Belice, Burundi, Croacia, Djibouti, Eslovaquia, B0- La Sra. Sutherland (Australia) dice que resulta

ex Republica Yugoslava de Macedonia, Ghana, Hondurgenveniente que la comunidad internacional se pronuncie

el Iraq, Luxemburgo, Nepal, Panam4, Sierra Leona, Tailandi@bre 1a cuestion de las consecuencias éticas de las investiga-

y Tlnez se sumaron a los patrocinadores, anuncia queClnes relativas al genoma humano. En ese sentido, Australia

Salvador, Guinea Ecuatorial y Haiti se han sumado a I6%presa su agradecimiento a la UNESCO por haber elaborado
patrocinadores del proyecto. la Declaracion Universal sobre el Genoma Humano y los

Derechos Humanos —que apoya plenamente pese a sus
limitaciones— pero considera que las cuestiones planteadas
por las investigaciones genéticas van mas alla de las que se
27. Queda aprobado el piecto de resolucién abordan en la Declaracién y deben examinarse con mayor
A/C.3/53/L.49 sin que se someta a votacion. profundidad en los planos nacional e internacional. En la
28. EISr. Ball (Nueva Zelandia) dice que la delegacion d@ctualidadlesas cuestione; son ol?jgto de numerosos debates
SffAustralia, tanto en la sociedad civil como en el Parlamento,

26. LaSra.de Carné de TrécessofFrancia) sefiala que
Ucrania se ha sumado a los patrocinadores del proyecto

su pais apoya plenamente los objetivos y principios gener
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y el Gobierno no se ha pronunciado alin al respecto. Austrafeoyecto de resolucion A/C.3/53/L.28: Situacién de los
mantendréa sus reservas sobre el contenido de la Declaraadénrechos humanos en Rwanda

hasta tanto el Gobierno australiano no haya fijado su posicign gy Kayanimura (Rwanda), presentando el proyecto

al respecto. de resolucién A/C.3/53/L.28, dice que el establecimiento de

31. EISr. Felten(Alemania) dice que su pais ha participa- una cultura de derechos humanos, tarea a que se consagra el
do activamente desde el inicio en el debate organizado por Gobierno de Rwanda, permitira prevenir una repeticion del
la UNESCO enrelacion con la Declaracién y que en la propia  genocidio que se produjo en ese pais. El proyecto de resolu-
Alemania las cuestiones abordadas en el texto son objeto de ci6n esta orientado a movilizar el apoyo de la comunidad
un debate muy animado en el Parlamento y en la sociedad internacional con miras a una promocion sostenible de las
civil. En su ultimo periodo de sesiones, alidlestag debatié instituciones de derechos humanos en Rwanda, como la

la aprobacion y la aplicacion de la Convencion Europea sobre  Comisién de Derechos Humanos creada por el Gobierno de
los Derechos Humanos y la Biomedicina en que se plantean, Rwanda. El apoyo que se busca, que no es necesariamente
en términos analogos, algunos de los temas abordados enla financiero, se relaciona con esferas de caracter prioritario,
Declaracion, pero no ha podido concluir el debate debidoa como laformacién de observadores de derechos humanos, el
la celebracion de las elecciones el 27 de septiembd®88. inicio de programas de formaciéon en materia de derechos

Por consiguiente, Alemania no esta en condiciones de pronun- humanos y el apoyo a la Comisién Nacional de Derechos
ciarse sobre la aplicacion de la Declaracion. Humanos, enumeradas en el parrafo 18 del informe del

32. LaSra. McVey (Canada) dice que su pais, que en |J3epresentante Especial de la Comision de Derechos Humanos

Ultimos afios ha participado activamente en la elaboracién(Cf'\éSB_/402)('j L‘ZS lobseera_C|onesUfo_;muIadas IporDIa AI:]a
la Declaracion, apoya el proyecto de resoluciéon que acaba¢misionada de as | aC'P,”eS nidas para 10s Derechos
ymanos sobre la situacién en Rwanda, las principales

aprobarse porque considera que la investigaciéon cientiffd lusi daci i | Suol
ytécnica debe basarse en principios compatibles con losFpACIUSIONES y recomendaciones que figuran en €l supiemen-

los pactos y tratados internacionales de derechos humarf8syo- 3 del informe del C(_)nsejo Econdémico y Social para
1998 (A/53/3) y las conclusiones formuladas por el Represen-

33.  Desde la aprobacion de la Declaracion se han realizagfte Especial de la Comisién de Derechos Humanos sobre
importantes trabajos. EI Grupo de Trabajo Especial, queg&ituacion de los derechos humanos en Rwanda (A/53/402)

reunio en Paris del 25 al 27 de marzo de 1998, aprobosgn especialmente alentadoras. La delegacién de Rwanda
estatuto revisado del Comité Internacional de Bio€tica y gbpera que ese texto se apruebe por consenso.

mandato del nuevo Comité Intergubernamental, que apuntan

a que un niumero mayor de Estados miembros y de entidades Cior&smentel d(?z,que sk,)e vala p_rese?tar a l? Cor;1|5|0n~ot|ro
de la sociedad civil de cada uno de ellos participen en |BEOYeECto de resolucion sobre el mismo tema, el orador senala

trabajos de esas instancias. Ambos instrumentos se f4fz SU delegacion ha anunciado, en el curso del debate sobre

aprobado oficialmente y el Comité Internacional de BioétidgS cuestiones relativas a los derechos humanos, que presenta-

ha decidido reunirse en los Paises Bajos del 2 al 4 de diciefig un proyecto de resolucién. Las consultas oficiosas celebra-

bre de 1998. Ademas, el Consejo Ejecutivo de la UNESCBaS por los patrocinadores de esa resolucién no han permitido

3 . .
en la reunién celebrada en octubre dltimo, E|Ig|é a |O%UI"I encontrar un texto de avenencia. Si las consultas son

miembros del nuevo Comité Intergubernamental, entre |g§ct|’feras, _seré posible entonces presentar un Unico proyecto
gue figura el Canad4, y el mecanismo de aplicacion deqs resolucion.

Declaracion previsto por la Conferencia General de Rroyecto de resolucion A/C.3/53/L.29: Situacion de los
UNESCO ha comenzado aimplantarse en los plazos previerechos humanos en Rwanda

tos. El Canada aprovecha esta ocasion para recordar que §é_té EI Sr. Hynes (Canada), presentando el proyecto de

dispuesto a colaborar con los demas miembros del Cow&%olucién A/C.3/53/L.29, dice que Alemania, Austria,

Interguberngrpgntal afinde que Ia§ cuestlohes complejas %é?gica, Chile, Dinamarca, Eslovaquia, Eslovenia, Espafia,
plantea la bioética a la comunidad internacional reciban toEﬁwlandia Francia, Grecia, Hungria, Islandia, el Japon

la atencion que merecen. Lituania, Ménaco, Nueva Zelandia, Portugal, el Reino Unido
de Gran Bretafia e Irlanda del Norte y Suecia se han sumado

Tema 110 c) del programa: Situaciones relativas alos g 55 patrocinadores del proyecto.

derechos humanos e informes de relatores y ) .
representantes especiale@/C.3/53/L.28 y L.29, 37. Elorador sefiala que desde 1994 la comunidad interna-

A/C.3/53/L.47, L.59 y L.60) cional, mediante las resoluciones de la Comision de Derechos

. . Humanos y de la Asamblea General, ha expresado su solidari-
Presentacién de proyectos de resolucion
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dad con el pueblo rwandés condenando el genocidio y los humanos en Rwanda cguoasa@tlegaciones, especial-
crimenes contra la humanidad cometidos en ese pais y mente las delegaciones africanas, en una situacién dificil. El
organizando la asistencia que se prestaria a los rwandeses orador espera que las consultas que se siguen celebrando
para que pudieran hacer frente a las consecuencias tragicas permitan llegar a un proyecto consensuado. A ese respecto,
de esos acontecimientos. Basandose en esas resoluciones ladelegacion del Senegal desearia saber si en el proyecto de
anteriores, aprobadas siempre por consenso, los patrocinado- resolucion A/C.3/53/L.29/Rev.1 se plasma una convergencia
res del presente proyecto de resolucién se proponen alcanzar de las opiniones expresadas por las delegaciones de Rwanda
un triple objetivo: hacer un balance de las medidas adoptadas ydel Canaday si, a falta de un consenso, la Comisién puede
por el Gobierno de Rwanda, la Comisién de Derechos adoptar decisiones en relacién con dos proyectos de resolu-
Humanos y otras partes interesadas para ayudar a instaurar  cién relativos a la situacién de los derechos humanos en un
una sociedad basada en el respeto de los derechos humanos Unico pais.

ylas libertades fundamentales; hacerse eco de la Preocupl- | presidentedice que, consciente del problema, ha

rlﬁ,\q"ﬁcargado a uno de los vicepresidentes que celebre consultas

human.o,s y el derecho internacional humanitario que SI9UER Jas delegaciones interesadas para tratar de llegar a un
produciéndose en Rwanda, como las relatadas en los informes 1o o\ enencia Aunque los puntos de vista se han acerca-

R d ; | . bre | did ogre un consenso. En cuanto a la cuestion de saber si el
wanda, y formuar sugerencias sobre 'as medidas qu?f)?Syecto de resolucion A/C.3/53/L.29/Rev.1 corresponde a

deben adoptar para mejorar la S"9a°'°” de los derec 2 posiciones de tal o mas cual parte, corresponde a las
humanos y la .capgmdad del Gobierno de Rwanda paﬂé’rtes interesadas indicarlo. Si las circunstancias lo exigen,
cumplir sus obligaciones en esa esfera. la Presidencia y la Secretaria informaran a los miembros de

38. Se ha logrado avanzar en algunas esferas, como las la Comisién del procedimiento que se debe seguir cuando la
actividades del Tribunal Penal Internacional para Rwanda, Comision tiene ante si varios proyectos de resolucion relati-
las investigaciones sobre las ejecuciones extrajudiciales vos auntema Unico.

perpetradas por miembros de las fuerzas del orden, el fortal{g- EI'Sr. Hynes (Canada), respondiendo a la pregunta
cimiento de las gargr?tias judic.ia}l,es ofrecida_ls alas PErSORdHulada por la delegacion dél Senegal, dice que el proyecto
acusadas de genocidio y la decision del Gobierno de RWarb‘zﬂesoluci()n AIC.3/53/L.29/Rev.1 es un texto de avenencia,

de crear una Comision Nacional de Derechos Humanos. Qif}, excepcion de dos parrafos —los parrafos 3 y 17 de la
embargo, los autores del proyecto de resolucién estan parti Urte dispositiva— que siguen siendo objeto de debate.
larmente preocupados por la suspensidn de la Operacion de

Derechos Humanos en Rwanda debido a que el Gobiernfyy ~ EISr. Kayinamura (Rwanda) disiente de la declara-
el Alto Comisionado para los Derechos Humanos no pudieré9n formulada por la delegacion del Canada en el sentido de

lograr un acuerdo sobre la renovacion del mandato dedde Rwanda habia decidido presentar un proyecto de resolu-
Operacion. cion sin hacerlo saber a nadie. Desde el inicio de los debates,

delegacién de Rwanda habia anunciado que presentaria un
oyecto de resolucién sobre la situacion de los derechos
anos en Rwanda, inspirado en una resolucion que figura

. I
39. Los patrocinadores del proyecto, que trataron
entablar conversaciones bilaterales con la delegacion
o0 por la delegacion del Canadéa no es, en efecto, el resulta-

embargo, las consultas que han podido celebrarse han IIeva Ue un consenso, sobre todo en lo que respecta a dos de sus

a los patrocinadores a presentallr un nuevo proye(f)tgrrafos. Cabe esperar que las consultas en curso conduzcan
(A/C.3/53/L.29/Rev.1) que es la sintesis de concesion Sastablecimiento de un texto Gnico

importantes realizadas por todas las partes. AUn subsisten . o
desacuerdos en relacién con algunos elementos, pero cdpe EISK. Wenaweser(Liechtenstein) dice que su delega-
esperar que las consultas que se celebren permitan lleg8i®f se suma a los patrocinadores del proyecto de resolucién

un consenso antes de que concluya el periodo de sesionB&C.3/53/L.29/Rev.1y que desearia que éste se aprobara por

. . ., _consenso.
40. EISr. Busacca(ltalia) anuncia que su delegacion se

suma a los patrocinadores del proyecto de resolucion. Adopcion de decisiones sobre los proyectos de resolucion

41.  EISr. Ndiaye(Senegal) dice que la presentacién de ddgoyecto de resolucion A/C.3/53/L.60: Situacion de los
proyectos de resolucion sobre la situacion de los derecit&yechos humanos en Bosnia y Herzegovina, la
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Republica de Croacia y la Republica Federativa de rapidamente a los responsables de cometer y promover esos
Yugoslavia (Serbia y Montenegro) actos con intencién de impedir el regreso a sus hogares de los

46. El Presidenteinvita a la Comisién a adoptar una>e/Pi0s de Croacia y otras personas y, en particular, que

decisién sobre el proyecto de resolucion A/C.3/53/L.60. Tré‘é?e”da” de inmediato a toda denuncia de participacion de

precisar que el proyecto de resolucién no tiene consecuenéwgmbros de la policia o el ejército de Croacia (tanto en

para el presupuesto por programas, el Presidente recu gLyicio como fuera de él) aplicando los procedimientos

gue en el momento de la presentacion del proyecto, Alema é's’ciplinarios que proceda,”. ',EI r.esto del pér.rafo a partir de
Australia, Dinamarca, Eslovaquia, Estonia, Grecia, Irlandd,€xhorta al Gobierno de la ipéblica de Croacia” permane-

Islandia, Liechtenstein, Noruega, el Pakistan y Suecia 8! o 1 b la Renblica Federafi
sumaron a sus patrocinadores. siguiente: “al iempo que observa que la Republica Federativa

] L de Yugoslavia (Serbia y Montenegro) esta permitiendo la
47.  LaSra. Newell(Secretaria de la Comision) da lecturgntrada de verificadores internacionales en Kosovo;”. Por
a las revisiones orales introducidas por el representantegi@mo, al final del parrafo 42, después de “en el contexto”
los Estados Unidos de América en el momento de la prese- sustituye el texto actual por el texto siguiente: “de la

tacion del proyecto. En la primera linea del séptimo pérra{fberacién sobre el terreno en la ex Yugoslavia”.
del preambulo, las palabras, “la ex Yugoslavia” deben ISt Mukhopadh . Aol |
sustituirse por las palabras “ele&”; en la primera linea del 54.  EISr. Mukhopadhaya (India) sefiala que el represen-

parrafo 25 de la parte dispositiva, la palabra “mayores” deb%n}e fje los Estadqs Unidos de América, %n la 492 se5|_oT,
sustituirse por la palabra “nuevos”, y en el parrafo 42 de ﬁfn,alo que en el parr:';lfo, 4_2 las palabras ex Yugosla_\na
parte dispositiva, conviene sustituir las palabras “egasla- debian sustituirse por “Rélblica Federativa de Yugoslavia

via” por las palabras “Republica Federativa de Yugoslav@erbia_y Montenegro)”, lo que la SeCf?t"?‘fia de la Comision
(Serbia y Montenegro)”. ha confirmado al dar lectura a esa revision.

48. ElPresidentesefiala que se ha pedido que se procetrjg' EISr. Carle (Estados Unidos de América) dice que esta

a votacion registrada sobre la seccion Il del proyecto c!i‘ét'ma revision se explica umca_n:nente por el d_eseotdrza_r
resolucién el nombre oficial de la operacion de las Naciones Unidas.

49. EISr. SepeleFederacion de Rusia) desea saber si é@ EIST. ,Schalin(FinI’andia) desea que se ac_laren_lgs dos
cierto que el proyecto de resolucién no sélo se ha revisa@fimeras lineas del parrafo 30 de la parte dispositiva del

oralmente por los Estados Unidos de América, sino tambiBFPYecto, ya que eltexto distribuido es de hecho diferente de
mediante un documento escrito distribuido por |O|$a revision oral a la que ha dado lectura el representante de
copatrocinadores. los Estados Unidos.

50. ElPresidentesefiala que las revisiones orales son Iaﬁ,]' El Sr._C_zjlrIe (Estados Unidos de Ameérica) confirma 3
Unicas de que tenga conocimiento la Mesa y pide al repreS(gH-e la revision que debe mantenerse es la que formulo
tante de los Estados Unidos de América que aclare la Sitl%glmente.

cion. 58. Se somete a votacién registrada la seccion Il del

51. Sr.Winnick (Estados Unidos de América) pide que sRroyecto de resolucion A/C.3/53/L.60.
suspenda la sesién. Votos a favor:
0 Afganistan, Albania, Alemania, Andorra, Antigua y
Barbuda, Arabia Saudita, Argelia, Argentina, Australia,
. . ) Austria, Azerbaiyan, Bahamas, Bahrein, Bangladesh,
53. EISr. Carle (Estados Unidos de América) dice que los  Barpados, Bélgica, Belice, Bhutan, Bolivia, Botswana,
Emiratos Arabes Unidos y Nueva Zelandia se han sumado a Brasil, Brunei Darussalam, Bulgaria, Cabo Verde,
los patrocinadores del proyecto de resolucion y que se han canada, Chile, Chipre, Colombia, Costa Rica, Croacia,
introducido algunas revisiones escritas al texto del proyecto. pinamarca, Djibouti, Ecuador, Egipto, El Salvador,
El parrafo 9 de la parte dispositiva debe dec®iiserva con Emiratos Arabes Unidos, Eslovaquia, Eslovenia, Esparia,
satisfaccionque se ha sometido a juicio a treinta y cuatro  Estados Unidos de América, Estonia, ex Republica
personas inculpadas por el Tribunal®. El inicio del parrafo  yygoslava de Mcedonia, Filipinas, Finlandia, Francia,
30 ha quedado redactado de la manera sigui€Rtde a las Gambia, Georgia, Grecia, Guatemala, Guinea Ecuatorial,
autoridades de Croacia que impidan el hostigamiento de los Guyana, Haiti, Hungria, Indonesia, Iran (Riblica
serbios desplazados y otras minorias y l0s saqueos y agresio-sjamica del), Irlanda, Islandia, Islas Marshall, Israel,
nes fisicas contra ellos y de otras personas y que detengan jtia, Jamahiriya Arabe Libia, Jamaica, Japon, Jordania,

52. Sesuspende la sesién de las 16.45 horas alas 17.0
horas.



A/C.3/53/SR.50

Kazajstan, Kirguistan, Kuwait, Lesotho, Letonia, Libano, Panama, Papua Nueva Guinea, Paraguay, Peru, Polonia,
Liechtenstein, Lituania, Luxemburgo, Madagascar, Malasia, Portugal, Qatar, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda
Malawi, Maldivas, Malta, Marruecos, Mauritania, México, del Norte, Republica Arabe Siria, Republica Centroafri-
Micronesia (Estados Federados de), Ménaco, Mongolia, cana, Republica Chpaal)iBede Corea, Republica
Mozambique, Myanmar, Nepal, Nicaragua, Niger, Nigeria, de MoldovgguBkca Dominicana, Rumania, San
Noruega, Nueva Zelandia, Oman, Paises Bajos, Pakistan, Marino, Santa Lucia, Senegal, Singapur, Sri Lanka,
Panama, Papua Nueva Guinea, Paraguay, Perud, Polonia, Sudafrica, Sudan, Suecia, Suriname, Swazilandia,
Portugal, Qatar, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Tunez, Turquia,
Norte, Republica Arabe Siria, Republica Checap®&elica Ucrania, Uruguay, Venezuela, Zambia.

de Corga, Republipa de Moldova,, Reblica Domi_nicana, 0fos en contra
Rumania, San Marino, Santa Lucia, Senegal, Singapur, Sri Ninguno

Lanka, Sudafrica, Suecia, Suriname, Swazilandia, Tailandia, '
Togo, Trinidad y Tabago, Tunez, Turquia, Ucraniautjuay, Abstenciones

Venezuela, Zambia. Belarus, Benin, Burkina Faso, Camerun, China, Cote
Votos en contra d'I\{oire, Cu_ba, Etippl'a, Fe_deracic')p Qe Rusia, Grja_ma,
Belar(s. Guinea, India, Mali, Namibia, Republica Democratica

del Congo, Rpublica Democratica Popular Lao, Repu-

Abstenciones: . ) _ _ blica Popular Democratica de Corea, Republica Unida
Angola, Benin, Burkina Faso, Camerdn, China, Cote 4o Tanzania. Sierra Leona. Zimbabwe.

d'lvoire, Cuba, Etiopia, Federacién de Rusia, India, Mali, .
Namibia, Republica Democratica del CongopRblica 61 Queda aprobado el pyecto de resolucion
Democratica Popular Lao, Republica Popular Democré-/c-3/53/|--6q en su conjunto por 132 votos contra ninguno
tica de Corea, Sierra Leona, Zimbabwe. y 20 abstenciones

59. Queda aprobada la excion Il del proyecto de 62. EISr. SepeleFederacién de Rusia) no puede aceptar

resolucién A/C.3/53/L.60 por 127 votos contra 1y 1¥2 redaccion de algunas partes del proyecto de resolucion
abstenciones tanto por razones de equilibrio y de objetividad como por las

. . » ) inexactitudes de orden juridico. Ademas, las observaciones
60. A continuacion se somete a votacion registrada ghrmyladas por los principales patrocinadores del proyecto
proyecto de resolucion A/C.3/53/L.60 en su conjunto. g debieron hacerse en el marco de la Tercera Comisién. Por
Votos a favor otra parte, los nombres utilizados en el proyecto constituyen
Afganistan, Albania, Alemania, Andorra, Angolaun anacronismo, especialmente la adicion de “Serbia y
Antigua y Barbuda, Arabia Saudita, Argelia, Argentindylontenegro” después de “Republica Federativa de Yugosla-
Australia, Austria, Azerbaiyan, Bahamas, Bahreinvja”.

Bangladesh, Barbados, Bélgica, Belice, Bhutan, Bolivigg  g| hecho de que los patrocinadores del proyecto de
Botswana, Brasil, Brunei Darussalam, Bulgaria, Cah@soycion hayan comprendido la posicion de la Federacion
Verde, Canada, Chile, Chipre, Colombia, Costa Ricge Rysia le ha permitido a esta Gltima abstenerse durante la
Croacia, Dinamarca, Djibouti, Ecuador, EgQipto, E\ntacisn, por lo que la delegacién de ese pais confia en que
Salvador, Emiratos Arabes Unidos, Eslovaquia, Eslovgg, forma de proceder se mantenga y fortalezca de manera

nia, Espafa, Estados Unidos de Ameérica, Estonia, g¥e el pluralismo de opiniones no impida la adopcién de una
Republica Yugoslava de Macedonia, Fiji, Filipinasy,sicion consensual.

Finlandia, Francia, Gambia, Georgia, Grecia, Guatemala, “. . L o
Guinea Ecuatorial, Guyana, Haiti, Hungria, Indonesi§4: LaSra. Simonovi¢ (Croacia) dice que su delegacion
Iran (Republica Islamica del), Irlanda, Islandia, Islaf2 Participado activamente en la redaccion del proyecto de
Marshall, Israel, Italia, Jamahiriya Arabe Libia, Jamaic&€SelUcion, pero, por diversas razones, no ha podido patroci-
Japén, Jordania, Kazajstan, Kenya, Kirguistan, Kuwaftar €se prqyecto. En primer lugar, le resulta dificil aceptar
Lesotho, Letonia, Libano, Liechtenstein, LituaniaS Mismo parrafo del preambulo en que no se establece una
Luxemburgo, Madagascar, Malasia, Malawi, Maldivadliferencia suficientemente neta en lo relativo a la situacion
Malta, Marruecos, Mauritania, México, Micronesidie 10s derechos humanos en Bosnia y Herzegovina, en
(Estados Federados de), Ménaco, Mongolia, Mozamiffroaciayen la Republica Federativa _de Yugpslavia (Serbia_
que, Myanmar, Nepal, Nicaragua, Niger, Nigeria/ Montenegro), pese a que hay una diferencia muy clara. Si

Noruega, Nueva Zelandia, Omén, Paises Bajos Pakist%ituadé” de los derechos humanos ha mejorado sistemati-
’ ’ ’ ’ camente en Croacia desde el final del conflicto y desde que
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el Gobierno de Croacia controla el territorio croata en su  70. Desde que se puso fin a su arresto domiciliario, la
conjunto, y si sigue mejorando incuestionablemente en Bosnia  Secretaria General de la Liga Democratica Nacional comenz6
y Herzegovina, en la Reliblica Federativa de Yugoslavia a amenazar al Gobierno con las peores represalias si no
(Serbia y Montenegro) la situacién ha empeorado, pues han entablaba el diadlogo. Incit6 a la Liga a retirarse unilateral-
estallado nuevos conflictos y se ha producido un recrudeci- mente de la Convencién Nacional, pidié a la comunidad
miento de las violaciones de los derechos humanos. internacional que impusiera sanciones a Myanmar y pidi6 a

65. Por otra parte, la delegacion de Croacia lamenta que'%?\ c_irc_ulos empresariales que no ?nvirt_i?ran en el pais (_:?n
el proyecto no se tenga mas en cuenta el espiritu de Coop(gjé?_bjetlvo man_lflesto de agravar la situacion y ejercer presion
cion del Gobierno de Croacia y el hecho de que Croacia%%bre el Gobierno. Desafolrtunada_mentle, If;_\lenthada pofde'
haya hecho parte en numerosos instrumentos de derecRBRY0 con que cuenltg ene extranjerc_), a Liga ha seguido
humanos (entre ellos el Protocolo Facultativo del Pac%)onlendose sistematicamente al Gobierno. Recientemente
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el Convenf?)x'gc'lO que se cor:jvolc;;ajll parlamer:jto in un plazo de 60’d|as,
Europeo de Derechos Humanos) y que haya aceptadoeisa ecir antes ed'd e aggsto 3 998,y a”_‘ef”af]o con
jurisdiccién del Tribunal Europeo de Derechos Humanos. P@,Qoptar nugvaslme Idas si Slf emhan da “9d_e(;a Sa:jt's echa. Con
ultimo, la delegacion de Croacia acoge con agrado la decla?}:l-ap_oyo ea 9“,”05 circulos, ha decidido ademas, tras
cién formulada por la delegacion de los Estados Unidos gnstitulr un comite de _10 miembros encargado (.je represen-
presentar el proyecto de resolucién en cuanto a la sucesﬁ%‘hal ;l)arlgtmento eI?g|doden 199Gder casbci_om|sol de L@S

de la ex Republica Socialista Federativa de Yugoslavia, pé%/es, 0s decretos y las ordenanzas que publique el Gobierno

lamenta que en el proyecto no se diga nada de esta cuesﬂgﬁleés del 18 de septiembre d_e 1998, nege_mdo asila nec_e,si-
fundamental. dad de un estado de derecho. Sin la prudencia y la moderacién

) extremas de que ha dado muestras el Gobierno, la situacion
66. LaSra. Riederer(Austria) dice que la delegacion denypiera podido conducir a enfrentamientos cruentos. Si el
su pais apoya plenamente la resolucion y sefiala quesRlpierno de Myanmar hubiera sido tan represivo como se
nombre de la Republica Federativa de Yugoslavia no debegjge en Ia resolucion, los dirigentes de la Liga Democratica

ir seguido de los nombres entre parentesis. Nacional habrian sido encarcelados y se habria prohibido la
Proyecto de resolucién A/C.3/53/L.59: Situaci6n de los Liga. A pesar de esas provocaciones, el Gobierno se ha
derechos humanos en Myanmar mostrado conciliatorio y ha tratado de reunirse con algunos

. . . _miembros de la Liga. También en ese aspecto la resolucion
67. ElPresidente tras precisar que el proyecto no tiene . - .
. es garual, porque toma nota de la creacion del Comité
consecuencias para el presupuesto por programas, recuerd .
., ~ . —encargado de representar al parlamento elegido en 1990, pero
gue en el momento de su presentacién los Estados Unidos ge,. L )
L. . ; ho dice nada de los esfuerzos de conciliacion del Gobierno,
América y Estonia se sumaron a los patrocinadores. : .
gue, por otra parte, no ha roto sus relaciones con la Liga
68. LaSra. Martinsson (Suecia) anuncia que otros doemocrética Nacional.
paises, Polonia yla Republica de Corea, se han sumado aﬁ)s

patrocinadores del proyecto En la resolucién no se menciona en absoluto el hecho

de que se ha colocado al Gobierno en una situacién econémi-
69. LaSra. Mra (Myanmar) dice que la resolucion sobresa dificil. Desde 1988, las itigiciones financieras nitilate-

la situacion de los derechos humanos en Myanmar es negatiyes han suspendido su ayuda a Myanmar y algunos paises
y parcial. En efecto, en ella no se tiene en cuenta el hechogtgidentales han decidido imponerle sanciones econémicas,
gue el Gobierno actual ha salvado al pais del caos politicpybablemente con la intencion de crear descontento e incitar
economico; que ha sentado las bases de una democracia poblacidn a sublevarse contra el Gobierno. Contraria-
disciplinada fundada en la economia de mercado, lo querante a lo que afirma la Liga Democratica Nacional, el
permitido que los partidos politicos tengan una existend@obierno encara la situacioén con valentia y no ha escatimado
legal; y que ha aplicado un programa sistematico de transiciésfuerzos para aprovechar al maximo todos los recursos
hacia un nuevo sistema politico en que la poblacion participdisponibles en el pais y atender a las necesidades esenciales
ra activamente en la vida del pais. Tampoco se tiene en cueddda poblacion.

gl hfcrh? (éer qu: Ii nga rE)gmoc};(raitlcr:]a E?ﬁ:ozﬁlg sunSrecrettiZJ}li Enrelacién con la apertura del didlogo entre el Gobier-
eneral, ora. Aung an suu ¥yl ha entado en repe Sy la Liga, es importante sefialar que todas las iniciativas

ocaslones entlorpecer Iatraqsmon paC|f|cayS|Stemat|caé%optadas hasta el momento han procedido del Gobierno.
Myanmar hacia la democracia.

Conviene sefialar también que si los encuentros con la Liga
Democratica Nacional han fracasado, debido a la carencia de
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confianza mutua, indispensable para una discusion a fondo, niente. Por ultimo, la delegacién de los Paises Bajos habria
la responsabilidad corresponde a la Liga Democréatica deseado que en el texto se dedicaran algunos parrafos a la
Nacional. Por ejemplo, con ocasién de la reunion celebrada situacién de las mujeres y los nifios, pues el parrafo 13 de la
el 18 de agosto de 1998 entre la secretaria del Consejo de resolucién es demasiado general.

Estado parala Paz yel Desarrollo y la Presidenta de la L@% EISr. Winnick (Estados Unidos de América) desea

EJ_ 'stacar que en el mismo momento que se elaboraba la
. €F80lucion el Gobierno de Myanmar emprendia una intensa
gravemente I_as_ conversaciones. Por eII_o se puede (,:(_ms'd%%paﬁa de intimidacién y procedia a realizar numerosas
que, en definitiva, el enfoque negativo y la politica dSetenciones con miras a debilitar y aislar a la Liga Democréti-

provocacion de la Liga Democratica Nacional han puesto &8 Nacional y su Secretaria General, asi como a impedir la

peligro la paz y la estabilidad que reinaban en el pais y S@hstitucion del parlamento libremente elegido por el pueblo

Iqs responsables.(,je la falta de progreso a que se hace refe&%q\'/lyanmar en 1990.
cia en la resolucion.

ésta decidio convocar al parlamento y crear el Comité de
miembros encargado de representarlo, o que entorpe

Desde el mes de septiembre de 1998, cerca de 1.000
onalidades de la oposicién afiliadas a la Liga y a otros
Srtidos, entre quienes habia miembros del parlamento, han

. . . 79.
73. Enconclusion, la delegacion de Myanmar considera Ers
la resolucion es parcial e infundada, refuta completame
todas las denuncias que contiene y rehlsa categdricam

; s . , cabe mencionar que el Presidente de la Liga
cial. No obstante, la delegacién de Myanmar no quiere deBémocr’ : . =

de dar | . las del X han dad atica Nacional de Arakan, de 80 afios de edad, lleva
edarlas gracias a las delegaciones que han dado Muesiias. getenido por el Comité Estatal para la Paz y el Desa-

de comprension en relacion con su pais y han expresad_ql%tﬁo y que el Sr. Aung Min, uno de los numerosos diputados

tprgocgpamon p?ra: que fse matice Ila} redsolu0|on, y dgcl'%’la Liga Democratica Nacional detenidos por el mencionado
eniendo en cuenta los esfuerzos realizados por esas de isejo Estatal, muri6 recientemente en prision.

ciones, no pedir que se proceda a votacién registrada.
El Gobierno de Myanmar, que ha emprendido una

8ampaﬁa contra los partidos de oposicién a escala local, esta
cerrando las oficinas de la Liga Democratica Nacional y
75. Queda aprobado el prgecto de resolucion ejerce presion sobre los miembros de esta organizacion para
A/C.3/53/L.59 sin que se someta a votacion. gue abandonen todo tipo de actividad politica. El Gobierno

76. EISr. Peters(Paises Bajos) dice que su delegacion data de obl!gar aotros pgrudos (je oposicion a gue se distan-
sumo al consenso existente en relacion con la resolucion, p&fd’! de I_a,L|ga Demo_craﬂca Nacpnal yaque dejen de_ apoyar
gue no estaba en condiciones de copatrocinar el texto qu@,I gomite establecido por la Liga en representacion del

su juicio, no refleja verdaderamente la situacién sobre %@rlgmento del pueblo. Contrariamente .a lo que aﬂrma., el
terreno Gobierno de Myanmar hace esfuerzos deliberados por privar

) ) ~asus ciudadanos del derecho fundamental de libre asociacion
77. Ladelegacion de los Paises Bajos habria preferido Guge Jibre opinion.

en la resoluciéon se describiera la situaciéon actual de lgs Los Estados Unidos de Améri id | Gobi q
derechos humanos en Myanmar empleando términos mufffo Los Estados Unidos de America piden al Gobierno de

mas enérgicos, similares a los empleados en la resoluc/gygnmar que coopere con eI'Secretarlo G'e.n,eral, susrepre-
1998/63 de la Comision de Derechos Humanos, y que sgntantes y el Relator Especial de la Comision de Derechos
insistiera en el empeoramiento de la situacion de los derecllfggnanos’, yque cumplg las obll|gaC|ones que le imponen la
humanos en el pais, en especial la detencion de miIitantesC(?éta’ los instrumentos internacionales de derechos humanos

la oposicién y las violaciones masivas y repetidas cometiddls due€ €s partg yla presente regolumon. ,LOS Estados Umdos

por las fuerzas armadas. También habria deseado qué%%“'ran trabajando con las Naciones Unidas y la comunidad
pidiera al Gobierno de Myanmar no sélo que entablara H‘Hernacional y todos los miembros de la oposicién al Gobier-
dialogo con la Secretaria General de la Liga Democratitg con miras a lograr ese fin.

Nacional y otros dirigentes politicos, sino que lo hicierade 82. Siza McVey (Canadd) dice que su delegacion apoya
inmediato e incondicionalmente; que en el texto se menciona- la resolucién, aunque lamenta que la forma en que esta
ra que el Gobierno se habia negado a recibir al Relator redactada no le haya permitido copatrocinarla. El Canada
Especial, y que se indicara expresamente que éste deberia acoge con agrado el hecho que el Comité Estatal para la Paz
poder reunirse con todas las personas que estimara conve- y el Desarrollo haya recibido al enviado del Secretario

74. EI Sr. Touray (Gambia) precisa que su pais no e
copatrocinador del proyecto.
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General y espera que esta medida constituya el inicio de una
cooperacién entre el Gobierno de Myanmar y las Naciones
Unidas, pero sigue seriamente preocupada por la seguridad
de la Sra. Aung San Suu Kyi y por la falta de progreso en lo
gue respecta al dialogo politico entre el Comité Estatal para
la Paz y el Desarrollo y la Liga Democratica Nacional, y por
las violaciones de los derechos humanos que siguen siendo
numerosas. El Canada sigue decidido a promover la reconci-
liacién nacional y el dialogo politico entre el Comité Estatal

y la Liga Democratica Nacional.

83. EISr.Kamitani (Japén) acoge con agrado la aproba-
cién de laresolucion. Reconoce que la situacién ha evolucio-
nado de manera positiva en Myanmar, aunque destaca la
importancia de que se establezca el didlogo entre el Gobierno
yla Liga Democratica Nacional, y expresa su firme esperanza
de que las dos partes se esfuercen por dar muestras de
tolerancia y de moderacién para mejorar la situacién actual.
En relacién con el parrafo 14 de la resolucién, el orador toma
nota de que el Gobierno de Myanmar ha aceptado poner en
practica la recomendacion formulada por la Comisién de
Investigacion de la Organizacion Internacional del Trabajo
sobre la aplicacion del Convenio relativo al trabajo forzoso

y se ha declarado dispuesto a hacer todo lo posible por
adoptar las medidas necesarias en los plazos establecidos. La
delegacién del Japén espera sinceramente que el Gobierno
materialice sus intenciones y expresa una vez mas la esperan-
za de que adopte nuevas medidas para mejorar la situacion
de los derechos humanos en su territorio, acelerar el proceso
de democratizacién y proseguir la cooperacién que ha
iniciado con las Naciones Unidas. El Gobierno del Japén estéa
dispuesto a prestarle ayuda en la consecucion de sus objeti-
VOS.

Se levanta la sesién a las 17.55 horas.
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