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INTRODUCCION

La presente compilacion de resumenes forma parte del sistema de recopilacion y difusién de informacién
sobre fallos judiciales y laudos arbitrales relacionados con las convenciones y leyes modelo emanadas de la labor
de la Comisién de las Naciones Unidas para el Derecho Mercantil Internacional (CNBBMInformarse de las
caracteisticas y el mdo de empleo de este sistema sirvase consultar la Guia del usuario (A/CN.9/SER.C/GUIDE/1).
Los documentos que recogen la jurisprudencia sobre textos de la CNUDMI pueden consultarse en el sitio de Internet
de la Secretaria de la CNUDMIt{(jh:/Amww.un.or.at/uncitral).
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De no indicarse otra cosa, los resimenes son obra de los corresponsatedenadesignados por sus
respectivos gobiernos. Cabe sefalar que ni los corresponsales nacionales, ni nadie directa o indirectamente
relacionado con el funcionamiento del sistema asume responsabilidad alguna por los errores, omisiones u otros
defectos.

|. DECISIONES RELATIVAS A LA CONVENCION DE LAS NACIONES UNIDAS
SOBRE LOS CONTRATOS DE COMPRAVENTA INTERNACIONAL
DE MERCADERIAS (CIM)

Cas0226: CIM [4 a)]

Alemania:_Oberlandesgericht KoblertizU 534/91

16 de enero de 1992

Original en aleman

Publicado en aleman en [1992] Recht der internationalen Wirtskdbiedt [1994Praxis des interninalen Privat-
und Veafahrensrechtd6; y Die deutsche Rechtspnang auf dem Gebiete des inteiaaalen Privatrechts im Jahre
1992(N° 72).

Resumen en italiano en [1994] Diritto delrfdmercio Internaibpnale(N° 34), 852

Comentado en aleman por Schurig en [192kis des internanalen Privat- und Méahrensrecht46

El demandante, un vendedor holandés, vendié un yate a una empresa alemanaglGah contrato, el
vendedor se reservaba la propiedad del yate (“reserva de dominio”). Posteriormente, el yate se transfirio al
demandado, socio comanditario de la empresa alemana. Cuando la empresa alemana se declaré en quiebra, las partes
litigaron acerca de la validez de la clausula de “reserva de dominio”.

El tribunal entendié que la CIM no era aplicable a la validez de una clausula de “reserva de dominio”.

Cas0227:CIM 8 2);181):191):52: 61 1) b);: 64 1) a); 74: 75; 76:77; 78

Alemania:_Oberlandesgericht Hamir®U 97/91

22 de septiembre de 1992

Original en aleman

Publicado en francés por Claude WitZ995] Les premiéres applidas jurisprudentielles du droit uniforme de
la_vente internationale-Convention des Nations Unies du 11 B98Q Librarie Générale de Droit et de
Jurisprudence (L.G.D.J.), Collection Droit ddfaires (Paris) 142

Resumen en aleman en [1993] OberlandesgerichtsreclitspgseReport Hamra7

El demandado, un comprador aleman, hizo una oferta de compra de diez lotes de tocino magro “envasado”
al demandante, un vendedor italiano. En la respuesta del vendedor a la oferta del comprador se hacia referencia, a
su vez, a tocino magro “no envasado”. Sin embargo, en su respuesta al vendedor, el comprador no objeto la
maodificacién de las condiciones. Después de la entrega de cuatro lotes, el comprador se negé a aceptar mas entregas.
Por ello, el vendedor declar6 resuelto el contratonglidelos seis lotes restantes a un precio muy inferior al de
mercado y al precio de compra acordado. El vendedor reclamé indemnizacion por dafios y perjuicios y el saldo
pendiente de la compra mas intereses.

El tribunal entendié que la respuesta del vendedor a la oferta del comprador constituia una contraoferta
(articulo 19 1) CIM) y no una aceptacion (articulo 18 1) CIM), y que la respuesta del comprador a la contraoferta,
en la medida en que no presentaba ninguna objecién a la modificacion de las condiciones, debéaseonsale
aceptacion incondiciondarticulo 8 2) CIM). Por consiguiente, el vendedor tenia derecho aateatsuelto el
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contrato puesto que, al no aceptar la entrega de mas de la mitad de las mercaderias, el comprador habia incurrido
en incumplimiento esencial del contrato (articulo 64 1) a) CIM).

El tribunal entendi6 asimismo que el vendedor tenia derecho a exigir la indemnizacién de los dafios
y perjuicios (articulo 61 1) b) y 74 CIM). Para evaluar los dafios, debia darse prioridaobal deétalculo previsto
en el articulo 75 de la CIM. Ndstante, pra reducir su péida, el vendedor se vio obligado a revender de modo
rentable las mercaderias (articulo 77 CIM). Puesto que el vendedor no habia podido revender las mercaderias por
un precio superior al vigente en el mercado, es decir, el precio de mercado en lugar de la entrega y no en el lugar del
establecimiento comercial del vendedor, se aplicoé el método de célculo previsto en el articulo 76 de la CIM. Por
ultimo, el tribunal otorgd la suma pendiente del precio de compra (articulo 52 CIM) mas ir{eetésde 78 CIM).

Caso0228: CIM 1 Yh); 1 1)b):53; 58 1); 78; 92 2)
Alemania:_Oberlandesgericht RostpdkU 247/94

27 de julio del995

Original en aleman

Publicado en aleman en [1996] Oberlandesgerichtsrechtsipige&ostocl0

El demandante, un vendedor danés, entreg6 plantas de arriate a los demandados, unos compradores alemanes.
Ante el incumplimiento de pago de las facturas por los compradores, el vendedor contratd los servicios de una
agencia de cobro de deudas. No obstante, dicha agenaidmagiar a los compradores la suma adeudada. El
tribunal de primera instancia accedié a la reclamacion del comprador de la cantidad correspondiente al precio de
compra mas intereses, asi como de los gastos sufragados por la agencia de cobro. Los compradores apelaron la
decision.

El tribunal de apelacion entendié que los compradores estaban obligados a pagar el precio de compra (articulo
53 CIM) pues, al ser Dinamarca y Alemania Estados Contratantes, la CIM era aplicable en virtud de su articulo 1
1) a), asi como del articulo 1 1) b). Sin embargo, Dinamarca habia formulado una reserva conforme al articulo 92
2) de la CIM en el sentido de que no quedaba vinculada por la parte Il (Formacién) de la CIM. Por tanto, con arreglo
al derecho internacional privado de Alemania, la formacién del contrato entre las partes se regia por el derecho danés,
conforme al cual existia un contradaculante entre las partes.

El tribunal de apelacién entendié ademas que se adeudaban intereses correspondientes al precio de compra
(articulo 78 CIM). La unica condicion de la obligacion de pagar intereses era que el precio de compra fijado en el
contrato estuviese adeudado y fuese pagdédsioulo 58 1) CIM). Por otra parte, puesto que la CIM no regula el
tipo de interés, éste se determinaba conforme al derecho nacieoeibseldo coarreglo a las normas aplicables
del derecho internacional privado, lo que redundé en la aplicacion del derecho danés.

En definitiva, el tribunal de apelacién revocé la decision del tribunal inferior con respecto a los gastos
sufragados por la agencia de cobro en ldidaeen que dichos gastos no estaban considerados en el ambito de la
CIM.

Caso 229: CIM 6; 38 1); 39 1): 49

Alemania:_Bundesgerichtshoflll ZR 306/95

4 de diciembre de 1996

Original en aleman

Publicado en aleman en [1997] Neue Juristische Wochenschrift-Rechtsgreepor690

Resumen en aleman en [1997] Entalili@ien zum Wirtschaftsred®3 y en [1997] Wirtschaftsrechtliche Beratung
602

Comentado en aleman por Schlechtriem/Schmidt-Kessel en [1997] Eotscien zum Wirtschaftsrecbb3
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Un vendedor aleman vendié a un comprador austriaco un sistema de impresion para computadora que incluia
una impresora, un monitor, una calculadora y programas informaticos. El vendedor entrego6 el sistema de impresion
al comprador. A continuacion, el comprador comunico por escrito al vendedor la existencia de ocho deficiencias,
incluida la ausencia de “documentacion relativa a la impa&spdio al vendedor un nuevo plazarp rectificar
dichas deficiencias. El vendedor envi6 al comprador la documentacion relativa a la impresora (es decir como aparato
indepadiente). No bstante, el comprador declamélo el contrato argumentando las deficiencias previamente
comunicadas, pero sin acusar recibo de la documentacion relativa a la impresoraaratedindjvidual. El
vendedor cedi6 sus derechos congloral contrato. El cesionario, demandante, entablé una accién contra el
comprador, demandado, solicitando el pago del precio de compra. El tribunal de apelacion revoco la decisién del
tribunal de primera instancia a favor del demandante. El demandante volvi6 a apelar.

Conforme al contrato, la garantia entre el comprador y el vendedor tenia prioridad por sobre la®aésposic
de la CIM (articulo 6 CIM). Nolustante, dado que laantia no hacia referencia ni al plazo para examinar las
mercaderias, ni a las especificaciones relativas a las deficiencias que debian figurar @mdaciém ni al tiempo
razonable para presentar dicha gaivacion, estas cuestiones seguian rigiéndose por los articulos 38 1) y 39 1) de
la CIM.

El tribunal entendié que, a pesar de que la comunicacién del comprador se presenté a tiempo, no especificaba
claramente si la documentacion que faltaba se refarii @it sistema de impresion o solamente a la impresora como
aparato individual. Por su parte, el vendedor habia entendido que la documentacién que faltaba se referia Gnicamente
a la impresora como aparamalividual. Para cumplir los requisitos estipulados en el @did9 1), el comprador
hubiera debido describir la falta de conformidad de manera sugiciente especificaapa evitar malentalidos
(articulo 39 1) CIM).

El tribunal entendié asimismo que la resolucién del contrato por parte del comprador carecia de eficacia dado
gue se basaba Unicamente en la reclamacion de la documentacion que faltaba (articulo 49 CIM). Por tanto, el tribunal
remitié nuevamente el caso al tribunal al que se habia presentado la primera apelacion.

Cas0230:CIM11)a);11)b):71);:381); 39 1); 40; 44; 80

Alemania:_Oberlandesgericht Karlsryti¢) 280/96

25 de junio dd.997

Original en aleman

Publicado en aleman en [1998] Der BetriebsbeZ8ry [1998] Recht der Internamalen Wirtschaf235
Resumen en aleman en [1995] Entghinegen zum WirtschaftsreciiB5

Comentado en aleméan por Schlechtriem en [1997] Entscigen zum WirtschaftsreciiBs

El demandado, un vendedor aleman, entregé pelicula protectora de superficie al comprador austriaco,
el demandante, para uso del socio empresarial del comprador. El comprador no examind la pelicula, que debia ser
autoadhesiva y despegable. Cuando se despego la pelicula de productos de acero pulimentado de alta calidad, dejé
restos de pegamento adheridos a la superficie. Advertido de ello, el comprador lo comunicé al vendedor al dia
siguiente. No obstante, la camicacién se realizé después de transcurridos 24 dias de la entrega de la pelicula. El
comprador sufragé el costo de la eliminacion de los restos de pegamento y presentd una reclamacion contra el
vendedor pidiendo ekembolso de la suma corresgiente.

La CIM era aplicable en virtud de sus articulos 1 1) a) y 1 1) b).
El tribunal desestima la reclamacion del comprador sefialando que, en el caso de mercadeetzdroager

el plazo razonable de examen era de tres o cuatro dias (articulos 38 1) CIM) y que la duracion e intensidad de dicho
examen dependia del tipo de mercaderias, el envasado y las posibilidades de ensayo. Aunque las partes mantenian
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relaciones empresariales de larga data, era necesario efectuaidngsessporadicas y ensayos practicos cuando

la falta de conformidad sélo pudiera comprobarse tras el uso. Como puso de manifiesto la verificacion efectuada a
posteriori, si el comprador hubiese iniciado los ensayos en los tres o cuatro dias siguientes a la entrega, el defecto
se hubiese descubierto en un plazo de siete dias. Cuando se trate de mercadedasdeoapeta falta de
conformidad debe notificarse al vendedor dentro de un plazo de ocho dias después de la fecha en que debi6 haberse
descubierto. Por tanto, como la natificacion se realizé una vez expirado un plazo de comunizandiie, el

comprador perdi6 su derecho a innovar la falta de conforrfedtidulo 39 1) CIM). Ademas, aunque @meglo

al articulo 44 de la CIM el comprador podia aducir una exammable por haber omitido la comunicacién
requerida conforme a lo dispuesto en el articulo 39 1) de la CIM, aquel articulo no era aplicable al incumplimiento
del examen previsto en el articulo 38 1) de la CIM.

Asimismo, el tribunal entendié que no era suficiente que el vendedor tuviera conocimiento de que la pelicula
dejaba restos de pegamento. El comprador tenia que probar que el vendedor sabia que ello constituiria una falta de
conformidad (articulo 40 CIM). Al negociar acerca de la falta de conformidad, el vendedor no perdié su derecho a
aducir que la comunicacién se presento fuera de plazo. Teniendo en cuenta el principio de la buena fe, la pérdida de
dicho derecho s6lo podia admitirse si se diesen circunstancias especiales (articulos 7 1) y 80 de la CIM.

Caso 231: CIM 6

Alemania:_Bundesgerichtshoflll ZR 130/96

23 de julio del997

Original en aleman

Publicado en aleman en [1997] Der Betriebsbel#80, en [1997] Zeitschrift flir Insolvenzprafi833 y en [1997]
Neue Juristische Wochensch@f304

Comentado en aleman por Eckhard Wolf, “Die Regtetiung des Bundesgerichtshofs zum Kaufrecht’199[8]
Wertpapier MitteilungeriParte 4): 1998] 47_Zeitschrift fir Wirtschaftamnd Bankrechtt1 (nimero especial 2)

El demandante, un vendedor italiano, acordé entregar textiles paezaonfde prendas de vestir al
demandado, un comprador aleman.

Dado que las partes habian decidido excluir la aplicacion de la CIM a favor del derecho aleman, conforme a
lo dispuesto en el articulo 6 de la CIM, el tribunal entendié que la CIM no era aplicable.

Cas0232: CIM11)a);4a);18; 38 1); 39 1); 40; 49; 50; 53
Alemania:_Oberlandesgericht Minch&nU 4427/97

11 de marzo d&998

Original en aleman

Resumen en aleman en [1998] Entédinggen zum Wirtschaftsrecb?t9

Comentado en alemén por Schlechtriem en [1998] Ertstiveen zum WirtschaftsrecGd9

El demandado, un comprador aleman, hizo un pedido de suéteres de cachemir al demandante, un vendedor
italiano. El vendedor demand6 al comprador por el pago del precio pendiente. EI comprador presentd una
reconvencion aduciendo que habia comunicado al vendedor que los suéteres eran defectuosos.

El tribunal entendié que la CIM era aplicable y que el vendedor tenia derecho al precio de compra de
conformidad con la CIM (articulos 1 1) a) y 53 CIM). No seedi6 a la reconvencion del comprador ya que las
normas estandar de la industria alemana de textiles y prendas de vestir, las que las partes habian sometido su
contrato, (articulo 18 CIM) prohibian las reconvenciones. La cuestién de la reconvencion debia determinarse
conforme al derecho aleman (articulo 4 a) CIM).
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Ademas, el tribunal decidié que el comprador no podiadectesuelto el contrato (arilo 49 CIM) ni
reducir el precio de compra (articulo 50 CIM). El comprador habia perdido su derecho a invocar la supuesta falta
de conformidad de las mercaderias ya que deberia haber examinado las mercaderias dentro de un plazo breve de
acuerdo con las circunstancias (articulos 38 1) y 39 1) CIM). Las partes habian acordado fijar el periodo de examen
en dos semanas por referencia a las normas estandar y el comprador no cumplié dicho acuerdo.

Asimismo, el tribunal determind que la aplicacion del articulo 39 1) de la CIM no podia excluirse en virtud
del articulo 40 de la CIM, que habria sido aplicable Gnicamente si el vendedor no hubiese notado defectos evidentes
de las mercaderias que hubiesen podido detectarse al prestarse la atencion normal. En este caso, puesto que el
comprador habia distribuido las mercaderias a sus propios clientes, éstasraeitkero eran mutilizables ni
inadecuadas para la venta.

IIl. CASOS RELACIO NADOS CON LA LEY MODELO DE LA CNUDMI SOBRE
ARBITRAJE COMERCIAL (LMA)

Caso 233: LMA 35 1); 36 1) b) ii)

Zimbabwe: Tribunal Superior de Harare (Juez ®bhb); sentencia N° HH33-97
10 de julio y 20 de agosto d897

Durco (Pvt) Ltd contra Dajen (Pvt) Ltd

Original en inglés

Publicado en inglés 1997 2) Zimbabwe Law Repori®9 (Harare)

Dos partes, un productor de grano y un molinero, habian sometido su controversia a un Unico arbitro cuyo
laudo result6 favorable al molinero. Como habia una tercera parte que no se habia sometido al arbitraje, se temio
gue pudiese presentarse ulteriormente otra demanda. Por tanto, se estimd coneeaiediEsgos interesados
someterse a un segundo arbitraje que seria vinculargdgs tres partes.

No obstante, el gendo arbitraje, a cargo de tres arbitais,como resultado un laudo coantio al molinero.
El molinero se negd a acatar efysedo laudo y el productor de grano recurrioé al Tribunal Supesia gue
reconociera y ejecata el laido en virtud del articulo 35 de la LMA. El molinero se opuso al laudo sobre la base
de que seria contrario a la polifmzblica ejecutar el laudo invocando el articulo 36 1) b) ii) de la LMA, pues, segln
su argumentacion, se violaria el principio de finalidad del arbitraje si, habiéndose dictado ya un primer laudo, se
ejecutara un ggindo.

El tribunal decidioé que, al acordar someterse a un segundo arbitraje, el molinero habia renunciado a sus
derechos de finalidad emanados del primer laudo. Por tanto, el molinero quedaba obligado por el segundo laudo y
el tribunal ordend que éste se reconociera y gjegtuEl nolinero apelo al Tribunal Supremo (véase jurisprudencia
de los tribunales sobre textos de la CNUDMI, caszi3d9.

Caso 234: LMA 35 1); 36 1) b) ii)

Zimbabwe: Tribunal Supremo de Zimbabwe (Magistrados del Tribunal de Apelacion: Muchechetere, Ebrahim y
Sandura); sentencia N° 9@1/98

22 de junio y 7 de septiembre @98

Dajen (Pvt) Ltd contra Durco (Pvt) Ltd

Original en inglés

Inédito
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El molinero, la parte perdedora en el caso n° 233 de la jurisprudencia de los tribunales sobre textos de la
CNUDMI, apel6 al Tribunal Supremo. Al desestimar la apelacion, el Tribunal Supremo entendié que el principio

de finalidad no eliminaba ni sustituia a la facultad de las partes de renunciar a un derecho derivado de un laudo y que
esto es lo que habia hecho el molinero al someterse al segundo arbitraje

1. INFO RMACION ADICIONAL

Documento A/CN.9/SER.C/ABSTRACTS/18

Adicion

(Textos en arabehmo, espafiofrancésinglés y ruso)

Caso 222

Publicado en inglés en: 37 International Legal Matefiakl (1998)
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