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I. VISITE DES BAGAGES N DOWANE
(Point 11.C. de 1'Ordre du Jour)

LE PRESIDENT déclare la séance ouverte. Le poragraphe C (1)
du document E/CONF/PASS/PC/4 a été renvoyd cu Comité de rédaction;
les experts examineront meintenant lo proposition selon laguelle
1o visite des bagages devreit avoir lieu en cours de route ou
d'avence, afin de réduire ~u minimum l'attente cux gores frontiéres.

M. MANN (Etats-Unis d'imérique) expose le point de vue de
1o Deleortlon des Etats-Unis : partout ol cela est possible, les
bogeges & main devraient 8tre visités en cours de route. Cette
méthode est en vigueur dans certcins trains se rendant sux Etats-
Unis, mais elle n's pag été jugée applicable & bord des navires.
Le délégué des Etots-Unis estime que 1l'adoption de cette meniédre
de procéder permettrait d'eccélérer considérablement les formali-
tés aux frontiéres et d'abréger 1l'attente des voyageurs d:ns les
geres frontiéres.

M. DAVOINE (France) déclare que sa délégntion est disposée
&4 accepter la premiére partie de 1la propos1t10n des Etats-Unis.
~ En ce qui concerne lo visite deos bugages & main des voyageurs
en transit, la France applique les mémes réglements que les Etete-
Unis. M. Dcv01ne désirerait s:voir ce qu'il convient d'entendre
per l'expression "d'avance'.

M. MANN (Etats-Unis d'smérique) : Cette expression signifie
que les bagages enregistrés d'av: ‘nce jusqu'au point de destina-
tion rer le voyageur peuvent etre, 4 son choix, visités uvant
son arrivée ou avant son départ. Si un voyageur désire assister
4 1. visite, il peut le faire, meis il devrait avoir le droit de
préférer que ses bagoges soient visités svant son arrivée, au
lieu de destinetion ce que permettent déjd lo plupert des asutori-
tés douvaniéres. Il gagnercit ainsi du tewmps, car, & l'arrivée, il
constaterait que ses bugoges ont déja été visités et il n'ourait
plus & attendre 1l'intervention des acutorités douaniédres.

LE PRESIDENT lui ayent demendé si le voyegeur devrait alors
expedier ses bzgages scns les fermer & clef afin de permettre
& lo douacne de les visiter avant son arrivée, M. MANN (Etets-Unis
d'smérique). ggoute que -les bogages devraient etre expédiés szns
‘8tre formés & clef, ou gue luS clefs nécesscires devroient y
- 8%re jointes.

¥
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M. MORTON (sustralic) cstime commoe lo ddlégué de la France,

que 1o premiérce partic de 1o proposition zméricnine cst cloire
et pourrcit 8tre zeccoptis pr tous les p.ys. Bn revonche, 1o pos-
Sibllitu recordéc ux voyl4surs dd f-ire ex miner leurs ba goLes

& l'ovance et ovont lour arrivéc & dvstinction nc pourrzit Gtre
“ocoptoo s'il s'cgissnit de 1'fustralisz, ol 1o voyogeur est tenu
de fairce porsmmncllomont unc déel-rotion au moment de 1o visito
dc scg bognges. I1 est dvident que les bogosss & m.in d'un voyn-
gour doivent fairc l'objet d'une visite & chique franchisscment
de frontiérc; por contre, 1. wriic pr1n01p,lv dc ses b“”**os nc
devra it Stro SQumise 3 unc visitc qu'd so sortie du povs d'ol 1l
los emporte ¢t <u moment ol il otteint sa destinction fincle. El-
ls nc devrait Stro srumise & ~ucunc visite en cours dc route
M. Morton proposc l'adoption du texte suivant, prur 1'alinde (b),
Pregc 4 du document B/CONF/PL3S/PC.7 :

"En vue de rdéduire v mininum ltattente ux gores frontidres
ou -ux ports d'escule intermédicires, 1l ser:it souhc itéble
que sculs les bagnges & moin fussent visitls en cours de
route, lcs begzes onrogistrés faisant seulement l'objet
d'une visite cu point ol commcnce le voy.ge et au point de
deborquenent fin“l"

M.’DAVUINE (Frence) acccpte lo proposition du DElézué de
1'iustralic. o

M. MLNN (Etcts-Unis d's«mérique) estime que lo proposition
dos Etcts-Unis rel tive aux bagoeges cenrcgistrés seroit suscep-
tible de donner v rticllement sttisfretion ~u délizué dc 1'-us-
trelics Tout cu moins cn c¢c gqui conecrnc l'cxamcn "a 1l'asvance",
I1 f2it remerquor qu'til oxiste ou Consd dcs pnstss de douaniers
américains, dc sortc qu'il ost pnssible é un voyxgeur sec rendant
2ux Bt ts-Unls de foire visiter sos bagnpcs avant son déps rt.

S1 1o visite révels quo les bog ges emmticnnent des =riiclus

on cxcédent ds 1. quentité cdmisc on fronchise, ces articles sont
emborqués & destinition d'un port dousnier des Etote-Unis, ou

ils restent entrepnsis. Co systémec s'est révélé trés sitisfoisant
6t lc d&légudé sser 1t heureux de v01r a'~utres D.ys ayant des
frontidres communcs czdnpter les mémos mcsures.

Le PRESIDENT dem néc cc qui se p:sserait-si le doudnier
visitont les bogogss d'un voynzeur dlcenuvrait qu'tils contiement
des articles excvdant iz qu“ntitf cdmise ¢n fronchise. Il suppose
que s'il s'agit d'mvoyna geur ¢n tr nsit, les articles seraient mis
gous scellis et passcriient insi la. Irnnuier ; toutefnis,
qu'tarriverait-il si lo voyngeur dlsirc it scjourncr cux Etots-Unis?

M. MJNN (Btots-Unis 4 smérique) explique qu'il fois-it
nllusion a dcs articles & destin tion des Etots-Unis. L- qucstion
est simplc en ce qui concernc los voyngoyrs con transit; on re-
vonche un voy.gowr ordin . ire dont los b guzes Cﬁntivnﬁr icnt dos
articles oxcdéddont 1. quontité ~dmise en fronchise scrait obligé
d¢ foirc mettrec sous scellés lesdits orticles qul scer.isnt cm-
berqués & dcstins tion 4'un port douwcnier des BEtr ts-Unls, ou les
droits de¢ dourns dcvr icnt Strc ccquittis. .

M. Von der POEL (Pﬁys-B;s) cstimovquo les form;lités douc=
nidres devroicent &trc a2ccomplies ~u licu de résidencs du voya-
geur ¢t cvant son départe. ’

M. CHERRY (Roysume-Uni) déelere quec 1o prsmiérc proposition
contenus d .ns 1 note de 1. ddléstinn des Tt ts-Unis figurc dons
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lc document E/CONF/P.SS/PC/4, p.ge 9, poragraphe € (2) ¢t quos 1o
quostion soulevise phr le d¢ldégulé de l'iustralie cst traitdic ou
veragrephe 6 de o page 9 du mdme document. Il cstime quo 1'in-
sertion, & lo seconde ligne de ce- dernier percgraphe, du mot
"normolement™ entra les mots "devroient" ¢t "8tre", pormettroit
de réunir l'scccord zénérol.

Revensnt sur 12 pronosition prisentée por 1. délégrtion
des Etats-Unis, tendont & donncr cux voayegeurs 1o faculté do
faire exominer leurs b gases evant 1l'cntréc drns un np ys paor los
fonctionnaircs des dounnes du poys dons lequel ils se rendent,
M. Chorry foit ressortir que lo plup rt des poys nc possédent
s de burerux dc douane dons l s prys Ctrongs rs. I1 cstime toute=
fols que la.prposition dcs Etats-Unis tend: nt 3 fairc odnpter
la eréotion de ces burcroux en VLrtu d'accords bilatéroaux cntre
pays qui ont uneg frontiérc communc nc rencontrere pis d'nbjection,

M. MORTON (uustrulio) considérc quc lo repriscntont des
i via to-Unis . pr;sontu lc problémc sous unce forme trop rostreinte
car il n'enviscge gqu'un 2spect qui intéresse deux puys limitro-
phes, lc Cencdo et lcs Btats—Unis. Il f2it roessortir qufun voya-
gour se rendont, por cxemplc, de Chicogo cux Iles Folklond en
pe.ssant prr le Moxique ¢t un certrin nombre d'eutres poys d'-mé-
rique lotine, sercit 2stroint & 10 visite des bogazos & toutces
les frontiéres, & moins qu'il n'existec un ccord on vortu duqucl
lces brgroees enreglstrds ne scroient soumis & 10 visite qu'ou
point d¢ Aéprt et au point de destin tion finole.

M. DaVOINE (France) déclore gue pour un voyn gour entront
cn France, 1t visite doucnidre des bwcu s cnregistrés peut zvoir
licu au point dc destination finele, c! ost-A-dirc & P.ris, 2
Lyon, nou & toutc autre ville possédont un burcou de doucne., Un
voyageur qui quittercit la Fronce pouwr les Itnts-Unis pourrait
bénéficler decs mémes cenditions. Il propose d'sjoutor a 1o pro-
position figurant au poragraphe € (b), poge 4 du document
E/CONF/P .88 PC/7 1z phrose suivanto :"les borsages enregistrés
peuvent 8tre coxc mlnés soit 2u bureauw dce dowrncs intéricures du
pys ol comnence lc voy ge, soit 2u burcou dos dounnes intéd-
ricures des poys de destinntion, sclon lo ddsir du voyzgour,."

Le PRESIDENT ddelarc qu'il = €té ~dmis que lss bagoges &
main devoient &tre ouverts ct pouJ“lont B8tre visités & chaque
frontiére. Il & &té proposé quc lorsgu'unc visite sersit cxisde,
cllc 2it licu °utunt que p0881b1¢, =u cours du voyasge on transit.

M. PERIER (Frgnce) eppuic cotte ﬁrapositinn.

M., MARNN (Etets-Unis d'smérique) croit comprendre quec 1o
premiére portic de 1o pronosition prusentu\ pr lo délégntion
des Lt -ts-Unis o cte uncninement ~cccrtvc, ot quc les débots
visent mointenont & : nporter plus de clortd & 1. sceondc r.rtio
de cctte proposition. '

Le PRESIDENT proposc & l'asscrmbléc do passor, a l'exfmen
de lo quostion des bi;zgos cnregistrés, s'il cst Lic stondu
quc les dispositions né cess ircs dcevront &tre prlsou Unur s ssu-
rer 1o wvisite dcs b zaucs a moin cu cours du voyogc, pwrtout ol
ce sera possiblce ot sous riscrve dos 2 ronties cpproprides.

M. PERIER (Fronce) ddelarc qu'il s'agit iei de deux que s~
tions différoentes. Lo premiorc 2 troit nux form-litls qui ont
licu dans le poys ol commence lc voy:ie ¢t dnons le p ys de
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destination. Lo seconde cst rolative 2w rézime en vigucur entre
les Etcts-Unis ot le Coneda. Ce SyStéMu néecessita un aceord
spfeizl qui mermette & la feois mux cutoritds concdiennes ot cux
autnrités américaoines 4s procéder é 1o visite u moment ol lo
voyozeur guitte le Crnade. Il cstime que lc tszte cdrpté devroit
foire mention des zccords bilstérouz.

M. LN {BEtots-Unis d'-mérique) o 1'impression que l'assem
blée nccepte lo vpremiérs poritiec de 1o propositicon de 1o délé-
gotion des BEtrts-Unis. Il dem nde si lceg déléguls désiront cccep
ter 1o proposition princip:ls, sur 1 .guelle 1l'accord s' et 6Pabl
s'il est possiblo d'y jouter unc ddéclorotion tendont & inviter
les povs & snvisoger lss moyens dc procédor & 10 visite prialabl
des bognzes enreglistris & 1/ -requfiite du voyo geur.

Le PRECIDENT dem nde ~u 4i1ldégué deg Etots-Unie si lo mot
"préaloble® ddésigne 1n visite cu point dc déport, ou s'il dAdsiem
la visite du point de destinction rvont l'errivie du veys cour,
ou encnre s'il englobe les deux zcceptiens, :

M. MoNT (Bt: ts-Unis d'wmérique), pour répondrs cux désirs
gui sc¢ sont sxprinés ~u cours do 1 discuouiﬂn, ser~ it disposd
liniter - insi s= proposition : le voyugeur devriit, on vertu
de dispositions priscs & cct-cffet, pouvalr faire v1s"+”r sGs
bogooss au dépnrt, cnmme 1l cn = 1o foceulté ontre les Tt ts-Unis
et lc C-nnda.

Le PRESIDINT demrnde -ux d4délézuls s'ils aeccc ptent quant
ou fond 1 reconnndrtion fmrmuléo w o orogr phe 5, prige 9 du
document H/CO F/PiSS/PC/4, 1. fin de 1= phrose, anrés los mots
"de prrlerenCL" gtont suprpriméoc et reupl-cée mr l; ots :
"oy déport ou, sicels n'est pos possible, & 1'arrivé

M. DAVOINE (Francc) corsiddrc que 1'a2doption du poragraphs
mentionné ne risout pos 1o question. Lo visite douanidre doit
cvoir licu soit zu dépert, seit & 1'crrivéc. Il proposc d'ajou-
ter ou porographe unzs phroase ¢ul dissiperait toutc dgquivoqus.

Le PRESIDENT cstime gu'il n's oS &té envisnegd do situer
1o visite dz 1- douanc du p ys oll cnmngnes 1o voy.:o au point
¢ destin tinon, a 1l'intdricur du piys 4c destinntion,

M. MLNH (Ztots-Unis d'emériguc) dem-nde que 1'on o joutc
un point awres les wmots "en cours de routc’, cu pore grophe
¢ (b), pzge 4 du document E/JOTP/P;au/PL/V, ot guc lc reste du
p.rogrophe soilt modifid ninsi qu'il suit ¢ Meei...lde.. 20
cours dc routc. On devrn encourcgzer l'institution de mesurcs
permettont 1v visitec prioloble doe bosogess enrogistris si 1o
voyagoeur en cxprims lo dlsir.Y

M. MORTON (- ustrzlic) croit que 10 prﬁpositinl Cc Bt ts-
Unis cst judicicusc, m is guo sm vortic cst limitée mor le folt
que, dens de nombroux piys, 1l n'exilste pos de worvice C

&é

a
deunne communs ¢t -qu'il est pou proboble qu'il ¢cn soit er
rlus tard. :

M. DAVOINE (Franee) ocxpligue que, si 1o Réunion da'Expoerts
n'cst p's disposle a scceﬂ*cr ln sugzestion de 1o Frones a ce
sujet, 1o ddlég-tion fr;nq.iuc, pour s poert, ccecopterait
volonticrs 1o proposition dos Ztcts-Unis, a condition que lc
mot "préxloble" snit supprimé ot rempleed prr los mots "aux
points d'orriviée et 4o AdpuriM.



E/CONF/P.58/PC/SR/I5 .Rev.]
Pugc 5

Selnn ls PRESIDELT, il devr it meinten nt Stre possible do
liisser 1o riéd . ction définitive aux soins du Comitl de rédaction.

M. MANN (Etats-Unis d'imérique) estims cuc l'assemblie
pourr: it cecepter 1 proposition dcs. Etr ts-Unis; il remplrcerc
‘done volontiers lc mot "prdésl-ble" por "oux points d'crrivée ot
de déport". C'est d ns cces conditions qu 11 d\olre Proposer
1'cdoption dc 12 prownsition modifide d S s ts~Unis. -

Lo proprgition Pf"Su¥ta3 7. r le reprisent-nt des Ztats-
Unis ne roncontr nt rucunc uvpoultlod, le Prisident ddelire que
les instructions u‘cebs ires sercnt tr. nsmises ~u Comité de
réd ction.

Les cxperts ont m_intentnt & ex mincr le parogrophe 4 du
document E/CONF/PLSb/PC/& se rapport nt & 1o question docs déela-
rotions éerites concern.nt lcs boingos. :

M. CHERRY (Roy ume-Uni) ddéelore cues, ¢'unc f.gon g
le Royzumﬁ-Unl n'exige p s de dlcloration dcrites pour le
b gages & moing toutefois, il ecr it iwmpert-unt de liisscr cux
doucnes le pouveir d'exiger dos déelorations écrites. Lo dé€léaud
ne pout donc ccceptor le paragrapho tel qu'il cst ridigé nctuel-
lement. :

M. MLNN (Etots-Unis 4'<mérique) =wrrisge l'opinion oxprimée
per le représceniant du Rovoumce-Unl; 11 njoute que le zouvere-
nenent de¢ son p ys nc croit ¥ 8 foire obstocle 4 l'améliorstion
des conditions dc voynge en s'opposant & cotte proposition. I
feilt observer quo 1'on pouwrrsit erriver & des rdésultots pius
utiles cn “ceertont lo tronsit direcet des brenges caregistris
st 1= visite avent 1le dép rt.

M. DLVOINE (Fronez) d4Zclnrz que lc gnuverncuent frongois
nc peut se prévaloir d'nucun réglement permettrnt d'exiger des
dlelarations derites, m.is, comme l'ant souliené les repriscn-
tonts dcs Dtots-Unis ct du Roynums-Uni, 1l existc dos cos ol
le vovosour cst tenu A'étoblir lui-mi3me uns ddelorction derite.
Ce procdédé, p.riois ben ucoup i plug simple, focilito seusibleaent
12 visite de 1o doucne.

M. 7an der POEL (Prys-Brg) estime qu'il cst trés facile
d'omettre de noter cert.ins crticles sur une décleoration écrite;
11 préfére donc les déel r tions verbrles; c'est pourguoi il
est en frveur du parcegrophe en cours de discussion.

M. AORTON (sustr-lic) soulizne que si lcs rézlcments
dournicrs dc¢ certoins prys czxizent dos ddel rations éeritcs, il
cst plutot difficile .ux cxperts dc¢ rocomm.nder unc fagon de
procéder ortidrement différente.

I1 c¢s%t ;O‘lambnﬁ vrai de reconncitre ocue larsqu'il est
néeccssrire de prondre une s netion » l'oncontre d'une personne
gqui 2 contrevenu Lux rézlonents douvanicrs, 1l est be ucoup plus
facile de sc fonder sur une dfel-rution éerite que sur une
déclzor tion verbzle. : '

Décision ¢ lo porcg 9 e (4) du “ocunsnt E/CONF/P. SS/PC/4
ntest pos ndnpté. :

Le PRESIDINT ddclore que Lo Comité v modntenont prsscr
& 1 discussinn du I rographo (3) du dncument L/CCNF/P.SS/PC/4
et de 1l'alinds (c), de 1o pogs 4, du documont E/CONF/P SS/PC/7.
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Les deux propositions se repportent & lo méme guestion.

M. MANN {Etcts-Unis d'imérique) tout on proposcnt 1l'adoption
de sc proposition, cxplique gue les régloments dousnicrs des Etets
Unis, d¢ mémc que ceux des ~utres poys, sont extrémement compliqué
et qu'il est impossible A'indiquer tous les terifs por vole d'af-
fiches. On ¢ ess:vé de nrdésentor “ux vow gours sous forme d4'une
brochure, lcs rcenseignenents esséntiels concernant la morche des
opérations de doucne, ete. Le résultat & &été des plus satisfeisant
Il estime que ce systemec pourrcit recevolr une plus grande appli-
cation,

La proposition docs Bt~ ts-Unis est somuyée ror M.CHERRY
(Royaume-Uni}.

M. Van der POEL (P-ys-Bus) sttirc l'attention sur le fait
gu'il n'existo prs de pénuric de pipiler sux Etnts-Unis. Pour les
Prys~-Bog, il sernit difficilc de sovoir comment se procurcr la
quantité de mepier suffis.nte. D'outre pwrt, il cibtec l'cxcemple
do brochures contensnt L'cxpesé dos torifs qui, cprés avolr &té

Istribuéos aux pmssagers u ecours de 1~ troversée, ont €146
égerées et porducs.

M. PERIER (Franco) estime que 1o réunion d'experts ne dovrelt
prs imposcr cux divers gouvernements 12 dépense encouruc por
la préparction d'unc telle brochure. Il désirc donc ajouter &
la proposition foite por les Edcts-Unis une phrose disent que les
voyageours scraoicnt renselgndéds sur los réglcemonts doutniers per
lss gouvornoments intéressés ou por lecs ~gences touristiques,
lecs Compagnics de chemin de fer et les Compoanics maxritimes.
sinsi, 1o charse n'incomberoit pos cvx gouverncucnts.

4 co sujet, M. MLNN (Etcts-Unis d'imérigue) foit romarquer:
que l& proposition prisentée par 1lus BEtets-Unis, commoence oinsi
"T1 est souhcitocble....." on ne peut deone yorler,lei, d'unc
recomondation pressante.

M. PERIER (FPronce) préférc r jouter l'indiecaotion qu'il
vient de sugebrer car 1o reenmmindotion £ ite sux gouvernements
se trouverait cinsi dlarglc ct s'appliquernit dzcloment oux
agenccs do tourisms et cux orginlesmcs similoires.

Le reprisentant de lo Fronce pense gue les mots qui ont
été ajoutés & 1. proposition des Et- ts-Unie ne lt'ont en rien
affeiblie; wointenont, elle s'odrssse plutdt nux ogonces de
tourisme qui pourrcient trés bien apporter luur colla2borction.

M. KIRKWOOD (Crnede) proposc de rumplacer le mot "touristes”
p:r le mot "voyageurs" dtns 1. propositicn des Etcts-Unis,

Lc PRESIDENT fnit observer cu reprdisentant de la France
que rien dsns la proposition dcs Etats-Unis ne suggérait .
qu'une mesurce quelconque préscntercit un carnetére obligotoire
pour les guverncuents. ‘ '

M. PERIFR (France) &éelare qu'sfin de ne p.s pronlonger
1o discussion et dans un esprit de conciliation, il serait
disposé & luisser 1o gquestion de c¢8té, & condition que son
point de vue soit mentionnd 2u procés-verbol.

Déeision : 1o proposition des Itnts-Unis (2linée gc) du
document E/CONF/P.58/PC/7) cst approuvie,
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sous riscrve de wodificitions rédcctionnclies.

Le PRESIDENT propose d'-border w-intcn:nt l¢ parcgraphe
(8), prge 9 du document E/CONF/P.SS/PC/4, que l'on pourrcit
ex~ominer en méme tomps que le paragr phe 2, prgs 4, du document
E/CONF/P.S8/PC/7. ,

M. MuNN (Edcts-Unis d'emérique) déclare, cn présentant
1z proposition de son gouverncment, qu'elle n'cst pos seulement
plus courte que le perrgrephe 6, mois gqu'elle traite plus lor-
gement 12 question. Do plus, elle n'sppordte fucune limitotion
au modc de transport.

M. PETERS ({iustrolie) estime que, des deux, 1o proposition
des Etnte-Unis est celle qu'il convicnt d'andopter, & condition
d'y apporter 1o modification suivonte : "lcs bagngos enregistrés
en cours 4¢ transit.® ’

Cette proposition est sppuydée par le représentent du
Royounme-Uni et acceptle por le reprisentont des EY.te-Unis.

M. Voan dor POEL (Pnys-Bes) estime qu'il scrait important
de foire figurcer dons le textc de lo proposition unce sexpression
restrictive *tells gque "dons des circonstonces normales", ca
il pourrzit se prisenter dcs cos ou unc visite s'imposereit.

BEn rénonse & ccette objection, le représentont du Royoume-
Uni ddéelre que s'il coumprend bien 1o proposition des Etats-Unis,
le droit de visite subsistercit, mois, d'une fagon géndérole, ne
serait prs exercé.

Le rcprésentont des ETLTS UNIS D'LMERIQUE cst d'accord
avee cette interprétation.

M. DLVOINE (Frznecs) vouldreit voir ajouter los mots
suivents & 1o proposition dos Etets-Unis : "....... quel gue soit
le mode de tronsport utilisé par le voyageur.”

) Le PRESIDENT donnc lecture aux experts de la proposition
des Et-ts-Unis, - insi modifide.

Décision : Lo proposition des Etrts-Unis (Poragrophe 2,
pmge 4 4du documcnt E/CONF/PLSS/PC/7) amendde
por les repriésentonts de 1l'australie et de 1a
Fronco, est cdoptéce.

2., INSPECTION SANITLIRE (Point II D dc¢ l'ordre du jour)

M. BORREY {Francc) appuie 1o proposition présentés sur
cotte question por les EBtots-Unis, mois vensc que les poragro-
phes (1) et (2), pege 9 du documcnt ECHF/PASYDC/. > sont pos assez
explicites. Pour recmplocer cos deux poragraphes, il moumet une
proposition présentéc sur ce sujet prr lc Conférencée d'experts
pour les questions d'hygiéne, orgonisée on I946 sous les cuspl-
ces de 1'OPLCI. I1 préférercit que l'assembldée cdopte le texte
de 1'0PACT,

Cette propositinn cst sppuyée por M. TLIT (Et-ts-Unis
d'imérique) .

M., VILL: MICHEL (Moxique) foit remargucr que le mot
. N . . . Y A
"eontegicux", qui fisure do-ns 1o proposition, devrsit Sire rem-
placé por "portecurs de gormcs”.
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Décision : Lo proposition frangeise, fondée sur les recom-
mend:tions de 1'0PLCI, est zdopide, sous réserve de quelques
modifications de réd..ction d'importaonce secondrire,

3) Lettre du Directeur général de 1L'UNESCO (E/CONF/PLSS/PC/2/.dd.5)

Le PRESIDENT 2ttire l'attention du Comité sur une lettre
du Directeur génércl de L'UNESCO, detée du 19 avril. Etent donné
gque cette lettre = étd regue ou moment ou les délibérations des
experts approchent de leur fin, 11 cstime que ce ne sercit pas
feire droit au points importconts qutelle souléve, que de les
comenter meintenant. Il dem nde quelle est 1l'opinion des délé-
gués & ce sujet.

M. PERIER (France) appuie lc suggestion du Président.
Décision : Lo proposition du Président est gpprouvés.

PROPOSITION EN VUE D'UNE RECOMMANDLTION LU CONSIIL EEONCMIQUE ET
SOCIAL.

Le PRESIDENT pence que les discussions qui ont eu lieu deci
~u cours des dix derniers jours portzront leurs fruits. Il sugzdre
donc de formuler une proposition foisrnt connaitre cu Conseil
économique et socisl de 1'Orgmnisction des Nationa Unies qu'il
serait souhziteble de tenir une outre réunion d'sxperts, lorsque
lo future Conférence mondinle sur les questions de passeports et
de formalités de frontiéres curait tsruminé ses traveoux, afin de
revoir les questions discutées por 12 présente assemblée et de se
rendre compte des progrés gqui ont été réalisés. De plus, lo pro-
chaoine réunion d'experts enviscsée pourrcit présenter de nouvel-
les suzgestions, compte tenu des modificotions qui sercient inter-
Venues.

M, JEFFES (Roy~ume-Uni) désire oppuyer lc proposition du
Président. Il cimerait y voir jouser une phrose exprimont
l'espoir que lors de 1l prochrine réunion envisczie, les poys
représentés seront encore plus nombreux.

M. PBERIER (fronce) donne ézolement son cppuil & cette pro-
position.

Décigion : Lo proposition du Président, d'adresser une
recommondation au Conseil économique et socizl est gdoptie.

L: séence est levée & 16 h.47.



