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1. DECL/RATION DU REPRESENT.NT DE L!UNION INTERN.LTION.LLE
DES CHEMINS DE FZR. : S

Le PRESIDENT invite le reprézentant de 1'Union
Internationele des Chemins de fer & faire une déclaration,

M. PADER (Union Internationale des Chemins de fer)
rappelle que svon crganisation e été créée epréds la guerre
de 1914-~1918, conformément ou 'voeu exprimé per le Conférence
de G8nes de 1922, en vue d'unifier et d'améliorer les con-
ditions d'exécution du trefic international ; elle s'est
immédiatement attachée ~ux problédmes que posait, entre
autres, le passege aux frontiéres des voyageurs et de leurs

‘regages.
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Iés ses pvemidres réunions, en 1923, 1'U.I.C. &
e&dopté un certein nombre de recommcndations & des Ldminise
¥rations qui font partie de 1'Union et dont se sont inspirées,
per la suite, la Conventimn internstionele pour la simpli-
figation des contr8les dousniers du 3 novembre 1923 et les
recommendetions adoptées per la Conférence des passeports
le 18 moi 1928, |

& le reprise de ses nctivités, au début de 1946,
1'0.I,C. & remis au progremme de ses troveux le question de
la simplificeticn du contr8le aux frontidres, Une enquéte
faite per sa Commission du Trefic Voyageurs a montré quten
eé qui concerne les chemins de fer, les problémes & résoudre
éteient identiques & ceux qui s'ételent posés oprés la
guerre de 1914-~1918 et comportnient des snlutions analogues 5
toutefois, ils sont d'une empleur beaucoup plus grende en
rnison de la situation internationcle plus complexe qui
2 emené les Gouvernements & imposer un contrdle encors plus
rigoureux,

Oette enguéte 2 montré en outre que les o
Administrations des ochemins de fer s'étoient attachées, cu
fur et a mesure de 1r repriss du trafic¢ internationcl, &
adopter des mesures en vue de rétablir, en gccord aveo les

douane et de pslice, 1le contrSle dans les
dent le merche des troins. Ce systéme n &té
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adapté dans certeines reletions entre la France et la
Belgique, l&a Franee st la Grande~Bretagne, la Suisse et
1'ITtalie, Une autre mesure a consisté & reporter le contrBle
dans une seule gere frnntiére, o la douane et la polioce

des deux pays intéressés opérent simultanément et de
préférence dens les trains, Qitons & titre d'exemple, la
concentration des opérations de douane et de police qui

a été réalisée dans les gares frontiéres de Bgle, Buchs,
Vallorbe, Chiasso et récemment “néve ; des négociations
sont asctuellement en cours en ce qui concerne Pontarlier,

Des mesures de ce genre sont tout a l'avantage des
voyegeurs, mais il reste enco.n Deaucoup & fzire dans un
grand nombre de pays pour arr.ver & une situation vraiment
satisfaisante, Ces considérations ont conduit le Comité
de @Gérence de 1'U.I.C., dans sa session de décembre 1946,
& renouveler & ses Administrations membres les recommandaw
tions qu'il leur avait adressées en 1923,

IL'ection des Chemins de fer ne pouvant, & elle
seule, perméttre d'atteindre 1'objectif poursuivi qui
nécessite lo colleboration étroite de tous les services
gouvernementaux intéressés, 1'U.I.C. cst heureuse de pouvoir
saisir le Comité d'experts de ses desiderata en espérant
qu'ils cornstitueront une contribution utile & ses tmvaux,
notamment quand le Comité pessera & l'examen de la question
des formalités aux frontidres,

, Le PRESIDENT romercie, au nom du Comité, le
représentant de 1'Union Internationale des Chemins de fer.

2. DUREE DE L. SESSION,

I.e PRESIDENT fait obsesrver qu'il avait été prévu
que la présente session prendrait fin le samedi 26 evril,
1 lui semble que toute séance tenue le dernier jour doit
8tre une séance de pure forme et qu'il y aurait avantage &
s'efforcer de terminer les déhats véritadles le vendredl

25 avril au plus tard.

Jusqu'icl, les travaux du Comité ont avan:é de
fagon trds satisfaisante ; le Président estime donc qu'il
gsereit possible de venir a ‘oout des travaux prévus avant
cette date, afin de donner suffisamment de temps au Comité
de rédaction pour établir les textes et au Scerétariat
pour préperer le résumé définitif des recommandations et,
enfin, pour permctire & l'assemblée plénidre de prooéder
3 toute discussion qui pourrait s’imposer avant que le
Comité ne se sépare, Il demande donc instamment aux
délégués de faire des déclerations qui szoient aussi bréves
que possible, sans qu'il fallle pour cela sacrifier la
clarté. Il ne wvoudrait pas se trouver dans l'obligation
de recourir & 1'article 54 qui permet de limiter le temps
accordé a chaque orateure.

To Président ajoute que le Comité de rédaction
s'est réuni aeprds la séence du metin et a décidé de formuler
une recommandation proposani une réunion dudilt Comité de
rédaction pour semedi matin, Il propese donc que les
membres des délégations qui ne font pas partie du Comité
de rédaction ne se réunissent pas samedi matin,

Te Comité eccepte de se conformer & ces propositions,
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34 SUITE DE LA DISCUSSION SUR LES VISAS D'ENTREE

: Le PRESIDENT rappelle qu'é la clbture de le séance
du matin, le discussion porteit sur 1l'ebslition des-vises
d'entrée par voie d'ascecords bilatereux entre les Gouverne-

ments.

!

' M. JEFFES (Royaume-Unl) signele quc le delégué des
Etats-Unis d'Amérique 1l'a prié de donner une définition
un peu plus précise du terme "eccord biletéral™. A son
avis, 11 faut entendre par 1a t6ut arrangement conclu

rentre deux pays en vue de l'ebolition des visas entre eux
et réaligé, ovec le plein accord des deux parties
intéresséea. o _

. M. TAIT (Etats~Unis a Amerique) déclare que catte
explication répcnd perreitement 4 sa question.v

M. -CONTEMPRE (Belgique) indique que sa délégation
donne son plein appul & la proposition de la délégation
du Royeume-Uni tendent & ebolir les vises par ls moyen
d'accords bilatéraux, dans tous les cas ol 11 est possible
de le raire. : S :

M. BOER (Pays-~Bas) pertage entiérement le p01nt
de vue de 1lr dflégation du Royaume-Uni touchant 1'abolition
des visas par le moyen d'accords bilatéraux, Il estime,
toutefois, que 1'ebelition des visas ne doit pes signifier
que les étrangers seront asutorisés a séjournor dans un
pays pendant un temps indéterminé ou & y travailler,

M. Boer se rnlliec a la proposition du PREBIDENT
tendant a ce que oce peint soit traité ulterieurement

Le PRESIDENT crOit‘c&mprendre que tddte personne
edmise en vertu d'un esccord de ce genre, restera toujours
soumise sux lois du peys intéressé concernant 1'immigretion,

M, POSPISIL (Tchécoslovaquie) déclare que la déléw
- .gatlion tchécoslovaque approuve entidrement la suggestion :
feit e par le délégué du Royaume-Uni. S

M. PRZEZWANSKI (Pologne) désire proposer un texte
qui est, oroit-il, conforme a le proposition du Royaume-Uni
mels qui contisnt une disposition relative aux cas ot le -
suppression des visas ne pourra étre réalisée. I1 suggére
donc le texte suivent :

"En régle géncrale, la suppression des vises d'entrée
n'sest pas irréelisable.La Réunion d'experts
recommande aux Etats de préparer, éventuellement,

le voie & l'ebolition des visas en cencluent entre
eux des zccords bilatéraux,"
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: . Le PRESIDENT suggéra qua le Gemité de rééactipa
‘6&0upa de ce pgint;gx. . : ..g

R : ﬁxant de soumattra é l'&asamblégwla prﬁpssiti&n

. tendaht & abulir les visas dlentrde dans toute la.mésure
possible, le PRESIDENT invite le délégué d¢ 1'0PACI a faire
une déclsration,

K M. MDULTQN (Organisation praviaeira de l’ﬁyiatian
oivile 1aternetianalei, déclare que, esans vouloir’ le moins
du monde, diminuer le, mérita de la remarqgushle proposition
- goumibe § l'assemblée, 11 désire émettre l'opinion qu'il

convient d'envisageéer sérieusement 1'adoption. dlune ‘sobte
ou d'une autre de documents d'identité ou de pesseport,

sans visa, qui serait délivré sux hommes d'affaires et
sutres voyageurs se &eplaqant per terre, par mepr et per
vyoie eérienne ; ou, ce cui est.plus importani; 1'abolibion
fes visas par la voie d‘accarﬁs multilatéraux.

";'Le ?RESIDE&T mat als&a 1a prgp@sitien aux wai&%
.+ 'Déeision : Le proposition est sdoptée, ';3:,_w,»

L4

4. VISAS DE TRANSIT.

Le PRESIDENT fait ohserver qus 1a discussion B8lest
e bornée sux visas d'entrée, La prepcsition du Royaume=Uni
se.rapporte aux vises 4'une menidre générale, et il prie
~1é délégué du Royaumewvna de prnpcser une mctiwn. :

M. JEFFES (Royaumasﬁni} estime que lnrsqu'nn exige
encore dtun vmyageur un vise d'entrée pour se rendre dans
un peys, il n'est pas dém isonnable d'exiger également un
visa de transit pour lui permettre de itraverser ce pays.
Il & eppris que, dans certains pays,. des: arrangamants locaux
-oent. é¥é pris, qui dispensent de 1'obligation du visa de .
trensit les personnes gui ne font que débardquér dens un-
~poft et repartir & bord du méme navire ou d'une manidre
analogue, ou bien qui arrivent & un aérodrome et le quittent
é bcrd du méme avion ou d'un avion snalogué ; mais il pense
lorsqu'un voyageur .traverse .réellement un‘pays, 1l ¥
iau de meintenir 1'cbligation du visa~de transit, tout
ebmma oslle du vise d'entrés,

Le PRESIDENT demande si l'cn peut s@nsrﬁérer c@mma
avq&is que les vues exprimées en-ce qui concerne le:-viga
d'entrée sont celles que les ﬁelégués entendent exprimer o
eu sujet du visa de transit. 1

-M.;TﬁITw(Etétsdﬁﬁis'd'ﬁmériquq)'répahﬁ'affirmativament.

’ M. PERIER (Fnanee) estimﬁ que lﬁ Vise de transit n'a
peutuétre pes fait l'objet d'une définition suffisamment
préoiss ; 11 peut y avoir, per exemple, un transit sans
arr8t & travers un pays ou un transit comportant un arrdt ;
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11 y a esussi les arr8ts invelontaires, sur les aérodromes
par exemple, Il ms oroit pes qu'il y ait lieu de considérer
de la mime manidre ces différants ces, La délégation
frangaiee cst raverabls & l'abelition des vises de trensit
pour les personnes qui no quettent pas les limites. de
‘1'aérodrems ou 4du port ; une bonne-définition servirait,
toutefois, & prejoter plus de lumidre sur la question.

a Le PRESIDENT estime ne pes 8tre oompétent pour
dé2inlr lul-méme ce que l°on entend pas vise de transit j
le misux ost, diteil, de lire la définition du visa de
transit %tslle qu'elle a été sdoptée en 1920 : "Un visa
de transtt euterise le porteur & faire un ou plusieurs
voyages de duréde normals, sansg interruption délibérée du
voyege, de la part du voyegaur traversant en transit le
tarritofre en question,” Ostte oonoeption peut sembler un
peu étroita quens & la latitude qui pourrait 8tre leissée
au voyegeur de s*errdter un jour ou deux en cours de route,
mais le Président cst d'evis que la plupert des Gouvernemcnts
donneront 3 eottec dispositien une interprétation raisonnable.
I1 suggdre que, pour feoiliter le traveil, la Conférence
pourreit sdoptar la Aéfinition qui signifie, en somms,
qu'une distinction doit &¢re faite. entre un visa de trensit
et un visa A’catyéa =n cec sens quae le possesseur du visa
n'e pas 1l'intention de séjourner dans un pays plus d'un
ou deux Jours eu cours d‘un voyage, qui & tous autres
égards, est contiou, ' ‘ .

Il désire complétor catte définttion en disant qu'une
personne ng doit pas nécessairement &tre considérée comme
en trens{t (2u point de vue ds 1%cbtention d'un visa de
trensit) du fait qu'slle péndtre dens un pays incidemment,
par un port d'ascela, au cours d'un vOyage non interrémpu.
Cette a4ringtion est oxtraite du peregraphe 12 du .document
communiqué per la délégation du Royaume-Uni (E/CONF/P4ASS/PC/9)

M, PERIBR (Frenoco) déclere que le paragrephe 12 des
prepositions faites per le Royeume-Uni répond a sa question ;
oe paragraphae établit que "un v{se de transit ne doit pes
&tre exigé pour um prssager pénétrant inoidemment dans un
pays per un port d*sscala, ou esours d‘un voyege ininterrempu®,
A son 2vis, cotte formule devreit &tre quelque peu
élargle st ocomprendre les voyages aériens, moyen de transport
qui n'entreit pas cen ligne de compte en 1920 ; il faudrait
égalemant =njouter aux ports les aéreports douaniers,

M, TAIT (Etats<Unis) expose que le porteur d'um visa
de transit pour les Etats-Unis peut Stre admis pour une
période ne dépassant pas dix jJours ; toutefois, s'il peut
. fournir des reisons velebles, ocette période peut &tre
prolongée Jusqu®d un total de soixante jours au meximum.

M, PETERS (Australic) déclere que le point traité
dans le paragraphe 12 intéresse vivement les voysgeurs venant
d'Australie, Il est, en ce qui le concerne, venu assister
4 la réunion par ls voie des airs et a 4@ obtenir, & oet
effet, eing visas de trensit, Si les Gouvernements pouveient
se mettre d'eccord pour qu'un vpyage ininterrompu rende
inutile 2es visas Qe tranmsit, un grand progrés serait réalisé,
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.. M. CONTEMPRE. (Bglgi@ngé .déclpre que -leg autoritds
) balg&a donneu%,,au terie . yise de traamsit, la mwmﬂ iﬁﬁ@ﬂ@két&n
tion que celle qu'a indigués le délégué. du- Royemme~Uni,” Les
autorités delges sstimanx .quun voyasgsur en trapsit qui ne -
quitte pag 1& terrain dwévi&tion n's pes hegedn de visa de
transit, 81, toutefois, 1l désire guitter 1'aérodroms, il

peut se faire délivrer & l'aérogoﬁt un decumént lui permettant
de sortir et de passer Ia nuit a 1'hbtel avant de reprendre
son voyage par le premier avion utilissbhle. Le Gouvernement
belge & méme 1'intention d4'aller plus loin.: en effe’,

en dehors des ¢as ol ‘les visds de transit, sa@ﬁﬁantx&halia

& la suite d'accords bilatéraux, il (;l*iataw%&os‘ﬁ’autariser
le ‘voyegsur 3 obtenir & la frontidre un wise &&~tn&nait ; de
eetta maniére, Ie voyaga serait grandemanx racili%éﬂ o

t’Qv,

St i \-\‘

S e PﬁEﬁIﬁEﬁT es% d‘avis qaa la diacussisas ﬁyﬁait
Btre abrégée; On pourra décider. immEdiatement ow %ﬁ% ard
que les visas de transif ne sont, pés. néosesaires,: ﬁa seul
' fait du pessage a uUn porv oy A um aérodrome,, L8 Questieﬁ

"' 'qu'il importe de trancher maintsnent oencerne. le: ¢es.dans
*‘lequel le pays queé veut traverger. le.voyageur exige:qu'il

obtienne son visa avant son départ, mais noh.pas ug . retard
‘accidentel du voyagsur l’ablig&ant quitﬁar Je . pévire ‘ow
“l'avion, Comme, depuils bien des’ annéasi les . Gouvernements
ont interprété chacun 2 sa maniérg les, aixacnaﬁanaas :dans’
lesquelles ils exigent du voysgeud. un vise ‘ds, hx&naik,

le Président suggdre que la disclssion derae point sait
laissée aux deux pays en causs & l'occddion de toutd

‘ propcsition visant la‘eonclusion d’un accerd bilatéral.

M. TAIT'%Eﬁ&ﬁS~ﬁﬂiS}\§r0§5&3l?aﬁﬁytigﬁ*ﬁﬁfl&Q?erQsiu
ti&n au Préaiéant LT R “' "
RS Ausune opiﬁicn c@ntraire nvétant fermuléa, ;e :

PREﬁIDEﬁT ‘déelere qu'il considére que 1les délégués oonb
d'socord. YL les invite & examiner la proposition tendant &
1l'abolition eussi générale que possible des visas de transit
par voie @faucérds Uilatéraux qenclus 8Htf8~§$&t$, ds, :

- que pour 1&3 vis&a d’enﬁréaa L Lrag 2R

Dé@isian a ﬁette prcpositioa @staﬁaptée‘{'”,f

o . PEE&IBENT suggéxa que lés délégués axamir &3 ;a
résolution figurant au 8 régraphe 12’ du’ document au
Roysume«~Uni, 'afin de polvcir élaborer une recommanddtion
selon laquelle les visas de transit ne seraient pas exigés .
dans oertaines circonstances du gi:ne de oelles qu a
mantiannées 1a aalégué aa 1'Aa$tralisw I

© M JEFF”S (Rayaumawvni} est &favis gue les ar um@n%s
mis en &Vant, au sujet du p?r&graphe 1z, par- 1les repr gentants
de le France et de la Belgigque sont tout a fai¥d suffisants,
et il croit que tout le monde est d'accord sur le'ﬁslntﬁen
question, Il donne lecture ‘du texte “du paragra§he 2 : "e
-yoyageur qui péndtre incidemment dans un pays per un port .
dtescelé, au ‘cours dtun voyage continu, g sera @aa tenu
d'avoir un vida de trénsit“ ) e e
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M., FTRIER (Franoce) explique que la France applique
le méme systdme que 1la Belgique et n'uvxige pas de visa de
transit en pareil ces, Il est d'avis que le texte de la
résolution devrait €tre modifié et amélicrd par le Camité
de rédection., un puurrait peut~&tre rfaire valoir que,
dans des cas de ce genre, un territoire n'est pas effecti~
vement traversé, et qu'il n'existe donc aucun fondement
Juridique pour exiger un visa de transit.

Le PRESIDENT ..et la propo¢sition au vote, sous
réserve des emendements de rédaction nécessaires,

Décision : Cette propusition est aduptée.

5. SIMPLIFICATION DU REGIME DES VISAS,

Te Comité passe & l'examen du point 2 de 1'ordre
du Jjour ! simplification du régime des visas,

Le PRESIDENT expose qus le document soumis par la
délégation des Etats~Unis propose que les visas soient
en général valebles pour un nombre 1llimité d'entrées au
ocours d'une période de deux ans ; le Gocument établi par
la délégetion du Royaume~Uni contient au paregraphe 7 utie
propesition analogue, meis fixant la limite & 12 mois, Le
Président invife le délégué des Etats~Unis a présenter sa
motion,

M. TAIT (Btets-Unis d'Amérique) explique que l'on &
proposé une période de deux années afin de faciliter les
voyages, spécialement ceux des usagers des lignes aériennes
et des hommes d'affaires, étant bien entendu que cette
période serait limitée a la période de validité du passeport,
Le droit de résider aux Etets~Unis ne s'étendrait neturellement
pes & toute cstvte période si les lois et réglemsnts en

vigueur dens ce pays s'y opposaient.

M, PRZEZWANSKT (Pologne) déolare qu'il . 2s% pes
possible & son gouversemsnt d'wccepter urs itelle proposition
peut-8tre sera-t-1l en mesure de le faire dans 1l'avenir,

. Répondent & une question posée par le FRESIDENT,
- M. Przezwanski déclere que ce que son gouvernemwent ne peut
accepter, c'est aussi bien la dvrés de validité du vise
que le nombre illimité d’entries gutil aulorise.

M, CONTEMFRE (E-lgique) déelare que son gouvernement
est prét & sccepter, comme on l'a proposs, d'étendre & une
ennée la durée de validité des visas ; dlaprés un accord .
passé entre la Belgique et les Htets-Unis d&fAmérique, la
durde de validité du visa, perueitaunt un rombre 11limité
ds voyeges & été poride & un wn, sous réserve que le
validité du visa ne dépasse pas celle du passeport,

, M‘vContempré se référe au paragraphe 2 (a) alinéae ¢,
de 1'Exposé synthétique des propecitions tendant a la
simplification du régime des pacseports et des formalités
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de que

% frontidres {E/CONF/PASS/PC/4) . Cet alinéa stipul ‘
tre valajles

"{1) les visas d'entrée et de transit devraient:

&3 un en ou
.7 h} @&eux ans

dés l'instant que la durée de velidité du visa ne dépesse
pas oelle du pesseport., Pendani la durée de le péricde de
validité, le visa devrald deonner droit & 1'intéresséd & un
nombre illimité de voysges dans 1s pays. (Le visa ne lui
donnerait pas ls droi’t de résider pendant toute la péricle
de validité en contravention avec les réglements fixent les
conditions de résidence dans chagque pays.)" :

M. Contenpré déclare que les deux peys ont asccepté
le princips contenu dans ce peragraphe sous réserve de
. gbrtaines mesurss de précaution et moyennent une merge-
de sécurité entre la duréde de velidité du vise et celle
du passeport, afin que le voyrgeur puisse avoir le temps
nécessaire pour quitter le peys, evant l'expiration de son
- peaseport. ' _ - e

- M. PERIER {France) fait remarquer que le gouvernemsnt
frengais limite sctuellement la durde de validité du-wise &
6 mois, mais qu'il est prét cependant & prolonger sette
durée jusqu'ad un en, conformément & la propositionm:@u
Royaume~Uni, Il est également d'accord pour prévoir comme
ls suggdre le représentant de la Belgique, une merge ds
sécurité permettant aux voyageurs de quitter le peys., D'autre
- part, 1l pertaege l'opinion du représentant ds lg Pologne,
an ce gqui concerne la guestion de la non-limitation du
. nombre des entrées, Il estime quiil y a lieu de- dissocier

les doux idées de la duréds de la validité du visa et du

- ~pombre illimité des entrées, Drens ds nombreux oas, les
.. sutorités frangaises sont prétes i autoriser un-nombre.
i11imité dtentrées, mais elles désirent rester libres de.

décider s'il leur convient d'eutoriser une ou plusieurs
entrées 3 il s'agit 12 d'une gquestion qui peut-8tre pourreit.
8tre réglée par la vois d'accords bilatéraux,

M. KIRKWOOD {Cepada) déclere que le gouvernement
ecanedien serait tout & fait dleccord pour donner une durée
de velidité de deux ans aux visas, et que les services
&'immigration sont tout disposés, pour leur pard, & esoccorder
aux étrangers la possitilité de séjourner pendant dsux
ens dans le peys, pourvu gue la durée de valldité puisse,
dans certains cas, B&tre réduite & un tewss beaucoup plus

court,

v M, POSFISTIL {Tehéccelovaquie) estime qu'il esa¥d
difficile ds rixer, pour le validité des visas, une durse
susgi longue que celle qu’'on & prozosde, Sa délégation
considére qu'il feudreit laisser & des accords bilatérawx‘«

le soin de régler la question, Les propositions qui ont

&té feites ne tisnnent prs suffissmment compte de la situation
 économigus Actuelle et des conditions de séourité en Burope,
qui peuvent, dans certains cas, inciter les sutorités

réduire lea durde de validité des visas,
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L

M. JEFFES (Royeume~Uni) croit qu'il y & peut~Etre su
sn certain melentendu eu sujet de sa proposition. En suggéren t
de donner aux visas ordineires une durée de validité d'un an,
pour un nombre illimité de voyages, sa délégation avait
surtout en vue les hommes d4'effaires qui peuvent avoir a
7o rendre dans un pays plusieurs fols ds. suite pendant une
période de douze mois, Le fait que le visa soit valable
pour une période de douze mois n'implique, en aucune fagon
qu'aprés gtre entré dans le pays, le voyageur soit autorisé
4 y séjourner pendant douze mois, -

. 'M. ANDERSEN (Dcnemerk) enregistre avec satisfaction
les déclarations du représentant du Royeaume-Uni } la déléga-
tion denoise ne peut toutefois se rallier & sa proposition
- parce que les  visas asccordés par le Danemark ont une
caractére assez différent de ceux ascoordés pear les autres
pays. Certaines catégories d'étrangers peuvent entrer au
Dunumark coans, visa, et y séjournsr pendant trois ucic
sens que les autorités interviennent; d'autres étrangers
doivent demandcr un visa dont le durée est fixdée par les
autorités, Par exemple, un homme d‘'affaires ayant un href
sé jour & faire recevre un visa valable pour un mois;
tandis qu'un étudiant pourra bénéficier d'un visa walable
pour six mois ou davantage ; les titulaires de ces visas
peuvent séjourner dans le pays pendant la période fixée sans
avoir & obtenir d'autre sutorisation des autorités danoises,
Les visas ddnois constituent & le fois une asutorisation
d'entrée et un permis de séjour dens le poys pour un temps
fixé, On comprendra donc qu'a moins de modification de la
légielation du Danemark, le Délégation de ce pays ne peut
se rallier a une proposition qli permettrait .aux titulaires
d'un vise denois ordinaire, valable, psr exempls, pour
six mois, de pénétrer dans le pays peut-8tre.un an et demi
.plus tard ét d'y rester encore six mois, En effet, cette
personne aurecit pu, entre temps, se comporter de telle
fagon qu'il serait .contraire sux intéréts du pays de
‘l'autoriser & séjourner. Le D-nemark doit donc, pour le
moment, faire une riserve au sujet de la proposition en
discussion ; thais si cette proposition est adoptéu par le
Comité, il pense que son gouvernement envisagerait une
-modification éventuelle de la réglementation nationale
pour’ s'aligner sur les autres peys. . -

M. BOER (Pays~Bas) signale que le point de vue du
Gouvernement hollandais & été exposé dens le mémorandum
présenté par sa délégation, Le visa donne 1l'autorisation
de resi.r dans le pays durant 30 jours } & l'expiration de
oe délai, le voyageur doit demander une prolongation & la
police, Quant & la proposition du Royeuuc~Uni, il désirerait
suggérer une légdre modification dans la rédaction ; &
savoir, remplacer le mot : "normalement® par les mots
"dans toute la mesure du ‘possiblem, Cotte expression lui
peralt plus setisfaisante du fait que de nombreux voyageurs
n'ont pas de raison d'entrer dans un pays olus ‘dfune fois
g? n;ogt, dés lors, pas Lesoin dTun nombre i1llimité de visas

entrés, : o

- . Ehchnclﬁsion,‘Ma Boer-déclarefque‘le poinf‘de vue
-de son gouvernement corirespond & celuil de le'France et de la
Belgique, . . 5 . '
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M. TAIT (Eta*ts-—@nis d*m%riqae) signala que le
Gouvernement des Btats-Unis est vivement désireux. d'encourager
et de faeiliter les voyeges., Il fait remerguer que dans la
proposition des Etats-Unis, relative & une période de validité
&a deyx ans, le terme original était "d'une memidye générale",

ui donne nullamant & ocette. dispasitioa un aa2a3$ére

o . Obl tﬂirga 7

Il serait r&grattable, pensentnil, que 1es décisions
prises par la Réunion n'asillent pas aussi loin que celles
de la Conférence des passeports de 1926 oﬁ l’on avait

x mﬁgggé une période de deux ans, ;

L : Il souhaite que la présente assamblée na rande ras
‘laa voyages plus difficiles qu*ils ne 1*étaient il y & 20 ans,

M, PETERS {Aastralie) satims qu‘il ¥y 2 une eertaine
-ponfusion eu sujet de la significetion exaote du terme
~ "yalidité" ; & son avis, l'agsemblée devrait décider si ce
terme déaigne la période pendant laquelle le visa peut 8tre
utilisé pour un voyage ~ somie c'est la cas en Auet; ie -
eugla durée du séjour dans un payss oo o)

R + . La PRESIDENT sugaéra que les experts étudieat la
ﬂpmcpesitien frangaise visent & traiter séparément les deux

-parties de la.proposition du Royaume-Uni, Il croit pour sa
part que 1l'on pourrait remplacer “dauze*mais“ par ”durant
la périede de validité",

. M, SODERBLOM (Suéde} s'sgsocie aux réserves faites

par le délégué du Depemark. I1 considédre, ospendant qu'en
tenant compte des derniers emendements apportés & la rédaction,
11 Jul serait sans doute possible d'aceepter la pramiére
mmitié de la prapesitiﬁn. _

' M, PRZEZWANSKY (Pnlngne} partage le point da wue du
délégusd de la Fmanee en os qui oonserns la distipction & faire
entre la validité du visa et le nombrs de voyages.

Le déléguéd polonais appuie également la suggestion
présentée par M, Boer (Poys-Basg), en vus de modifisr la
rédaction de la premidre pertie de la prapaaiticn du
Royaume~Uni,

rrangaise selon laquelle le propositiom du Rayaumawvni
serait scindée en deux parties, .

Eag;&ion : Le proposition sat adoptée,

Le PRESIDENT signale ensuits que, d'aprés les propow~
sitions des Etots-Unis et du Roysume-~Uni, le visa serait
valable pour-un hombre illimité de. voyagaa ou d’entrées,
ainsi que s'exprime la proposition des Etats»vnis, IL
insiste & ocet égard sur le fait qu'aucune zecommandation
présentée per la Réunion d'experts me doit porter atteinte
aux lois d'immigra%ion en vigueur deans le pays intéressé.
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. Supposant que la suggestion: est appuyée par les
861légués du Roysume~Uni et dee Etats-Unis d'Amérique, le
PRESIDENT propose de modifier le texte de le mahidre sulvante
%, ..lo visa donnerait droit & un nombre 11limité de voyages
pendant la durée de sa validité, quelle que solt cette .

durée", K

: M. EMBIRICOS - COUMOUNDOUROS (Gréce). fait remarquer
que les conditions différent suivent les pays ; c'est
pourquoi, il pe lui semble pas raisonnable de prendre une
décision uniforme ; & son avis, mieux vaudrait régler la
question au moyen dfaccords dilatéraux ou multilatéraux
conelus entre divers peys, ) : o R

Ce point de wue est pertagé par M, PERIER (Frenoe)
qui estime qu’il serait dangereux de permedttre un nombre
111imité de voyeges. L :

Le délégation frangaise ne trouve pas suffisante la
réserve formulée per le Président en ce gqui concerne les
lois sur.1l'immigration, I1 a été faif ellusion & la situation
de 1920, mais la situation actuelles est certeinement trés
différents, En 1920, il n'y avait pas de oontrélé des ohanges;
11 n'y eveit pes comme sujourd'hul des traiftres ot des
colleborateurs cherchant & pesser d'un peys & un autre,

" Le dé1égué de la POLOGNZ se rellie, 1luf aussi, & la
proposition du délégué de la Gréoe,

Le PRESIDENT, tout en reconnaissant les difficultés
de la situation présente, oroit nécessaire de faire observer
que des réserves figurent dans le texte qul emploie notamment
les mots "normelement™ et "d'une fagon gémérale”,

A son avis, i1 gereit souhaitedble d'arriver d'abord
4 un acecord de primcipe, et de donner emsuite mendat au
Oomité de rédeetion de rédiger une résolution dens laquelle
figureraient toutes les réserves faites par les différents
rays, et qui tiendrait compte également de tous aocords
bile&éraux que les pays pourraient conoclurs, o

Les déléguée de 1o FRANCE et de le GRECE se rallient
4 1la proposition formulée par le Président, ,

1

:  Le’ dé1égué de la POLOGNE me peut donner son agrément
“que si 1l'on modifie oomme suit la proposition du Royaume~Uni t
".«ovalables'autant que possible pour um nombrs 1llimité

de voyages pendant le période de validité du visa",

" - Le'PHESIDENT propose alors -gue, scus résorve deés
restrietions gqui pourraient &tre nécessaires, les visas
soient normglement aocoordés pendant le période de’ validité
- du passeport., Il soumet.cetts proposition & 1'approbation
~ des d8légués, sous réserve que le Comité: de rédaction en
adapte le términologis ep vue de la mottre en hermonie avee
les vues eoxprimées esu cours de la séanve. . .
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Dé;i;;an premidre partie de. & propesition du
Royoume<lUnd 08! e avee les réaarwas*d& rédsotion

-man%iann{es'par 1& ?rgsiﬁent.

‘ Le PRESIBENT propose & la cammiasinn ﬁe passar é
l'exemen de le seconde partis, Deux propositions ont été
faites, fmanent l'une du &elégué du Royaums~Uni, Ll'autre
du d8légué des Etets~Unis. . le scoonds ayent une portée plus

"“fmlﬁrgﬁ, i1 prapase qu'alle so 33 ex&n&néﬁ ﬂ'ﬁbﬂrﬁ-

f M. TAIT (EtatSaUnis d‘&mériqua} dﬁ&&ﬂd@ 1'adnption
do Getts proposition,

S M, PETERS (Australie) suggdre de ocombimer les deux
’prupaaitiona, par exemple en adoptant la xéd&ati@a suivante 1
Pun an ou si possible deux ans®,

o La PRESIQENT foit reasartir Qﬁ'il n'a%@ gas‘quastion
' de limiter, le durée de la périods et que certains pays
,‘yaarraient désirer Pocer&er d@s visas gour une*pério&e plus
1ongue‘ - ) :

\

Ls délégué da 18 FR&KCE appuie 1a prcposition du
délégué de l'Australiey

Lo délégué da la POLOGNE déal?re ‘que les divers
gouvernements doivent 8vre libres ds tixew euxﬂmémes 18 durée

o de validité, _*’,‘ ST

: s RN iy
. ¢ - P B

: La'?ﬁﬁ%lﬁ%NT damenﬂe 51 le propésition db 19 délégne
:‘tion des Etats-Unis eat appuy@eﬁ

éLéguc de l& TGHEGOSLGV&QQIE iﬁdique,@& titre

‘»,66 mﬁ%i&n ?ordre, ue' la- uoutreuyrep@sitioa du déX@gué de

-1a Pologtis devreit Stre mise aux voix on prémiér 1idd. Ceoi,
dit~11, ost conformé sux dispositions du Réglemsnt intériesur,

Lo PRESIDENT déclare qus, ﬁBlGﬁDJ‘&?iﬁ qui luf a &té
dcnné ls propositign du délégué ds le Pologne ne '
uonatituant pes un tmendemsnt proprement dit, il n'y o pas -
.liou de 1l'examiner en premier lieu, Sur se.point deo praeédure,
T Gﬁﬁﬂ@ la parole au Gonaailler Juriﬁ%gﬁgs. :

Ma 3§BA (dﬁnaeiiler Juridiqna du ﬁa@:éﬁariat} f2it
ressortir que lr propmsition polensisc ne pout 8tre considérde
ﬁgmms un amgndement visé & 1'artiele 60 4u Rdgloment intérieur,
Flle ne tend pPes & modifier les termes d'une prgpgeition
8t 1& disoussion adtusclie ne pords pas sur 1tedip¥ion 4'gn

o projet, lLe Préeidggt a demandé sux ﬁé&égﬂéa da- 5§f§¥on@§cer

swr des questiolm ‘de principe ot lewm ‘dbeisipns seéront
renvayées au cbmizé ds rédaeﬁian qui les zéﬂigera en ugaséa
quenee, ..

¢ . e . ;.; ;
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Le PRESIDENT déclere que, fauted'8tre appuyée, la
proposition du délégué des Etats-Unis n'est pas acceptée.
I1 demande aux délégués de passer & l'examen de lea prYposi-
tion, de portée plus restreinte, du délégué du Roysume-Uni,

M. JEFFES (Royeume-~Uni) en soumettant sa proposition
initiale & 1'~pprobation des délégués demande qu'il lui soit
permis d'en modifier légdrement les termes et de la formuler
comme suit ¢ "les visas seront velables autant que possible
pour umn nombre quelconque de voyeges pour une durée d'un an
ou plus, & partir de la date & laquelle ils auront été

délivrés,"

Le délégué de la FRANCE fait une réserve au sujet
de cette proposition. '

I1 est décidé d'en simplifier comme suit la rédaction:
"Les vises seront valebles autant que possible pour une
durée d'un an ou plus, & partir de le date & laquelle 1ils
auront été délivrés". :

Décision : L& propositioh du Royaume-~Uni sous sa
nouvelle forme, est adoptée per I8 voix, le délégué de la
Pologne réservant le décision de son gouvernement.

Le PRESIDENT, pessant aux propositions relatives au
paragraphe 4, page 4 du document E/CONF/PASS/PC/4, estime
qu'elles pourraient faire l'objet d'une discussion de
prineipe, en prenent comme base le proposition de le délégaw
tion des Etets-Unis, ‘ '

M. TAIT (Etets-Unis @'Amérique) déclere que son
gouvernement permet aux voyegeurs venus de l'étrnnger de
pénétrer sur le territoire des Etets-Unis sans avoir & désigner
au préalable le peint d'entrée., Cette attitude est conforme
aux résolutions adoptées lors des préocédentes conférences
sur les pesseports, Il estime toutefois que lorsque 1l'exigent
des metifs de santé pudlique ou de séecurité, des restrictions
doivent 8tre epportées & cet usage.

Le délégué de la POLOGNE eppuie la proposition du
dé1égué des EBtats-Unise. |

En réponse 4 une question du représentant de la
FRLNCE, demondan® si les étrangers ne peuvent pénétrer en
territoire anméricain qu'aux points d4'entrée autorisés,
M. TLIT (Etats-Unis d'imérique) fait conneltre que les
étrengers venant du Cenada ne peuvent entrer sux Etats-Unis
que par 1l'un des 150 points d'entrée autorisés.,

M. WU NAN-JU (Chine) expriwe l'espoir que l'on
conservera les décisions prises per le Conférence de 1926 en
ce qui concerne les restrictions applicables & l'entrée des
voyageurs pour des raisons de santé publique ou de sécurité.
Une épidémie peut sévir quelque pert et dans ce cas les
eutorités devraient interdire 1'accds de la région intéressée,
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En oe, qui concvorne les mssurss de séeuritéd, le
représentantd de 18 Chine: souligne que la si%u&ticn e8t encors
loin & l'heure egtuslle &'Stre stabilisée et qu'il se produit
des oes ol il est opportun de fermer certeins ports, Cette
mesure est prise dans 1'intérét des voysgeurs utiliseant

¢es ports,

Le PRESIDEN? ettire 1'sttention de 1’9ssamblée sur
le falt qus les prapasitians soumises per ls Royaume-Uni
~ont donné lieu, en ce qui concerne le pringipe général, &

gerteinss interprétetions. Il serait paut»etre souh@itable
que le raprésentant du Roysume~Uni développft ces points,

A propoe des diverses oplnions exprimées au sein du
Comité, le Président estime que le Comité de rédaction saure
‘oancilier ces divers points de vue d'une manidre satisfaisante.

' ‘M. JEFFES noyeias-Uni) denne lseture de sa proposition
et déelere Que le dernisro phrase a été congue dans le buib
d'agsurer au voyageur une liberté entidre dans ls cHéix ds son
itinéraire, Dens le passé certeins gouvernements persuadaient
les voyegeurs d'emprunter certaeines routes et certaines
lignes de navigetion. Le Royaume-Unil désire laisser au
voyeageur llentiére liberté de son choix, En terminant, 1l
@déclare donner son apruil & la suggestion du Président
reletive & la synchronisetion des diverses propositions.

M. PERIER (France)] désire &tre slr que les mots
"route ordinaire™ gui figurent dans le texte signifient que
lee avions ne survolerocnt que les zones qui n'ont pes été
interdites,

Le PRES IDENT répond guten effst, & sun &vis,
l'expression "route ordindire” a trait uniquement aux zones
- qui ne sont pas inycvdibes“

, Etent donné que certvains ports qui pourraient ﬁtra

‘Wtilisés per les batesux de puche ou les cedboteurs ne sont
poes considérés comme des points &' itrée, M. WU NiN-JU (Chine)
estime qu'il conviendrait d*ajcuter a le résclution présentée
par le Royaume-Uni les motis suivants “at qui sont normelemant
ouverts eu trafic international¥,

Le ropréssnvant de la Pologune saynnt ddelsréd & nouveau
qu'il eppuyait le proposition priésentée par les Etats-Unis,
telle qu'elle e ét4 rédizde primitivement, le Prisident met

aux voix cette proposition sous s& forme origirale

Décision : Lo prspssition est adoptée.

Le PRESIDENT =t alors sux voix la proposition chinoilse
tendant & ejouter & la réfolution du Roysume-Uni les mots -
"ot qui sont ouverts normalemsnt au trariec interretional™,

Décision . La proposition est adopiée.
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. M, WU NAN-JU (hine) Qemende si 1'expression "point
d'entrée"™ figurent dens le texte américein désigne un port
d'entrée pour les navires étrangers.

Le représentant des ETLTS~UNIS 4'AMERIQUE répond que
cette expression désigne des ports spécifiés qui sont
pourvus des installations et services nécessaires pour assurer
le trafic international a@érien, maritime ou terrestre,

Le PRESIDENT dearnde au Coxrité de l'euteriser &
eJoubver & la proposition qui sera renveyée eu Comité de
rédaotion les dispositions mentionnées précédemment lorsqu'il
a éb8 question de la liberté du choix des moyens de transport.

Déeision ¢ Le proposition est adoptée,

12 séance est levée & 18 h.C3





