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RAPPORTS DE LA COMMISSION DE VERIFICATION DES POUVOIRS (E/CONF «1h/Lék,
E/CONFa1k4/L.10) ' X

M. JOUBLANC-RIVAS (Mexique),Président de la Commission de vérification
des pouvoirs,présente le rapport de cette Commission (E/CONF.14/L.4O).

Le PRESIDENT annonce que la‘Commiséion de vérification des pouvoirs,
se réunira pour la troisiéme et derniére.foié la Qeille de la clBture de la
Conférence. pour vérifier les pouvoiré'des Etats qui ne les ont pas encore ..
présentés. Il propose, en conséquence, que la Conférence se borne pour l'instant
& prendre acte du second rapport de la.Cormisaion.

Il en est ainsi décidé, . .

EXAMEN DU PROJET D'ACTE FINAL (E/CONF,14/L.55, E/CONF.l4/L¢55/Add,1)

Le PRESIDENT suggére que ls Conférence discute le projet d'Acte
final présenté per le Comité de rédaction (E/CONF,14/L.55), section par section
et que l'adoption de l'ensemble de l'Acte final soit différée Jusqﬁ'é la fin
de la Conférence., ' ' '

Section I
M, ARDALAN (Iran) propose que l'alinée a) du dispositif de la section I
soit mis en harmonie avec ltarticle lé du projet de protocole, qui spécifie
qu'en plus des Etats Membres des Nations Unies tout Etat non Membre peut devenir
partie au protocole.
Il en est ainsi décidd
La seétion I est adopfée.

Section II

M. VAILLE (France) se déclare en faveur de la suppression des deux
passages entre crochets du préambule de la section, car ces paésages sont
superflus, Les donndes histofiqpes qui se trouvent dans le premier passage
figurent déja dans les comptes rendus de la Conférence d'Ankara et leur insertion
ne feralt qu'encombrer l'Acte final. Le second passage commengant par le mot
"constatant" n'est d'aucune utilité.
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« CARAYANNIS (Gréce) et M. WAIKER (Royaume-Uni) pa.rta.gent l’opinion
du représentant de la Frence.

M. OR (Turquie) est pertisan du meintien du premier passage afin que
les autorités qui seront chargées de llexécution des dispositions du protocole
pulssent Btre éclairdes sur. 1'historique de la. question, mpis 11 accepte que
lo aecond passage ent*'e crochets. soit supprimeé.

o .- - Mo -NIKOLIC (Yougoslavie) pe.rtage cette 'Opihibn.

¢ M. KRISHNAI@ORTHY ( Inde) est partisan du rmmintien des deux passages.
Ie premier péssa.gé alde & comprendre pourquoi l'exportation de l'opium a été
limitée & un certain nombre de pays. ‘

Par 1‘3 voix contre L, avec Lt abntentions, lo pr-emier rassage du préambule

en’cre crochets est supprimé

" Par 15 voix contre 3, avec 5 abste;nt onaj le second passage du g'éambule

entre crochete eet supprimé.

. M. KRISHNAMDORTHY ( Im,e) explique son vote en faisant observer qu'il
était plus nécessaire encore de conserver le second passage entre crochets
aprée .'u.?. suppression du premier passage, afin d'assurer que tous les pays qui
ont expci:r‘té @e 1'opium en 1950 solent visés dans la section. IT.

. | M. YATES (Secrétariat) fait remarguer, & propos des deux recomman-
da.tions{présentées sous forme de variantes dans le dispositif de la section, que
le Secrétariat n'a d'objection 2 formuler & 1'égard dtaucune des deux variantes
du point de vue des travaux effectués sur les .pratiques éommerciales restric-
tives, mais que la seconde variante semble correspondre plus étroitement & ces

travaux,

| M. NIKOLIC (Yougoslaviq) o8t partisan de la suppression des deux
fecomﬁdations car elles ne pourront avolr aucun effet pratique tant que le
problémé des cartels ne sera pss résolu sur le plan iInternational et elles
ne pourfaierit provoquer que de la confusion. On voit mal comment un Etat pourrait
empacher une entreprise commerciale de signer un accord commérgial lééitimé avec
une ent?eprise similaire d*un autre Etat. Qui plus est, les recommandations en
question ne lieralent les gouvernements m8me pas moralement.,
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' M. VATLIE (France) fait observer que los toxtes en question ne sont
que des recommendations et, par conséquent, ne peuvent pes lier Juridiquement
-les Etats. Iz Commisesion princirale a déc1dé de les ir;aéxfer dens 1'Acte final
. plu’c3t que dans le protocols pour éviter d'édoﬁter un texte qui risquereit
d'8tre en contradiction avec les décisions ‘que l1e Conseil économique et social
pourra prendre & sa prochaine session.

Pour donner satisfaction au représentant de la Yougoslavie, M., Vaille
est prét & abandonner la premilre variante, mais 1l estime que’la suppression
- des deux rec‘:omhén@at';qn;s égu.ivaudrait a4 Inviter les parties & conclure des
ententes restrictives. En ‘outre, de nombreux pays ont promulgué des lois
contre les cartels. Les textes en question recommaent simplement aux
gouvernementsd’empecher la hauese artificlells dea prix et les restrictions

34 la liberts d’entreprise et & la conr-urrence. Ia. F!‘ance votera pour la

seconde variente.

M. JOUBLANC~RIVAS (Mexlque) s'essocle & la déclaration de M. Vaille.
Par 17 voix contre une, avec '{ ebstentions, la Conférence décide de:

conserver Jl'une des deuy. recommndetions,

M. NIXOLIC (Yougoelayis) a voté contre le maintien de toute recomman-
dation rerce qu'til estime qu'étant donné llexistence de cartels dans le monde
ces recomendations de l’Acte final n'ont aucun sens.

M. VAIME (France) insiste pour que l'on adopte la seconde des deux
recommandations rerce qu'elle refléte le mieux les travaux effectués pe.r 16
Conaeil économique et social sur les pratiques commerciales restrictiVes.

Pur 190 voix contre une, avec 5 abstentionsLla seconde des dewx

recomandations est adoptée.
Section II;[

M: JOUBIANC-RIVAS (Mexique) propose qu'a la dernisre ligne du deuxiéme
alinéa, les mots "les autres domaines de l'activité économique” solent )
remplacés par "le commerce interna.tional" In rédaction actuelle est, pense~t-il,
quelque peu ambigug, |
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.M, VAILLE (France) et M, WAIKER (Royaume-Uni) appulent cette -
proposition,

M. RENBORG (Observaﬁeu? de 1a Sudde) estime que les termes "commerce
international” dsvralent Stre précisés. A un autre endroit’ de la méme eection,
on emploie l'expression "commerce international de l'opium .

‘M. VATILE (Franoe) considdre qus l'amendement soumis par, le
'représentant du Mexique est entiérement justifié

L'amendement du Nexique est adqpté a l'unanimité

M. UMART (Irak) déclars que, .s'il n'a pas soulevé dtobjection & propos
de 1& eection IIT, clest parcs que la plupart des représentante semblent en
désirer le maintien dans 1®Acte final., Pour sa part, 1l céneid%re ¢cette section
comme inutile,

Section IV

M. KRISENAMOORTHY (Inde) ranpelle que, sur la proposition de 1'Inde, la
Commission principale avait ddcid§ qutil y aurait lieu d'indiquer le degré
d'hydratation de l'opium, L'examen de la question a &td confié au’ Comitd de
rédaction, qui a estimé que la dispocition & cet effet devalt Gtre ingérée dans
1'Acte final, - ' - .

‘“‘La'seckiop IV ect adoptée & 1'unaninitd.

Section V
M. VAILLE (France) propose que la section V soit rédigée comme suit :

+ .- "Déclare que les expressions "substances etupéfiantes", "stiipéfiants",
"alcalofdes stupéfiants" et autres expressions analogues employdes dans
le texte du Protocole signifient les "drogues" dériydes de ltopium qui
tombent sous le coup des dispositions de la Convention de‘193l";
(E/covF.14/1.,56).

Par 21 voix contre zérc, avec 3 abstentions, la sec%ioﬁ V,<a1nsi modifide,

est _adoptde.




E/CONF,1%/SR.8
Francais
Page 6

Section VI ]

M. NIKOLIC (Yougoslavie) estime regrettable que l'on doive insérer
dans 1'Acte final une section précisant le sens du verbe anglais "to cultivate"
Peut-etre pourrait-on ‘trouver un terme anglais approprié qul recouvrirait

1'acception du verbe "to grow" ,

M. TENNYSON (Etats-Unis d®Am&rique) rappelle gue c'est & 1a demande
de sa d€1égation que la section VI a &té insérde dans l'Acte final et adoptde
par la Commissicn principale., Ta ralson en est que les'verbes anglais
"to cultivate" et "to grow" ont des acceptions différentes,

M. NIKOLIC (Yougoslavie) dit quiil nfinsistera pas sur ce point,

Ia section VI est adoptée & 1'unanimité.
Seqtion'VII

Ia section VIT est adoptée sans discussion.

Section VIII

1a section VIIT est adoptde sans d*acussicn.
Sectlion IX

M, VATLLE (France) ddclare que la section IX laisse & désirer parce
que la définition des besoins quasi médicaux qui y est donnde est scientifique-
ment inexacte, Il ne votera cependant pas contre lfadoption de la section.

M. KRISENAMOORTHY (Inde) rappelle que la définition donnée repose sur
des observations de M, May, Président du Comité central permanent de 1ltopium.
.Pour sa part, 11 est disposé & la maintenir. Ia Conférencé.devrait adopter
la section,

La section IX est adoptée.

Section X

Ia sgction X est adoptde sans disecussicn.

Section XI '

12 section XTI est adoptés sans discussion.

Section XIT

Ia section XIT est adoptfe sans discussion.
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Section XTIT

M. WAILKER (Rowaume-Uni) ne méconnalt pas 1'intérst que présentent les
}codee modéles, i1 souligne, cependant, qus le protocole ne sera qu'un
"Instrument transitoire dont les dispositions soront reprises plus tard dans
1a convention unique, Commse: on rédigera un Jour un code modéle pour l'applica-
tionde cette convention, 11 vaudrait mieux permettre & 1& Commission des
stupéfiants de poursuivre et dtachever le plus vite possibre la réaaction de la
eonvention unique.

.+ M, NIKOLIC (Yougoslavie) exprimse son accord avec le représentant du
Royaume-Uni.

‘M. VAILLE (France) penss, au contraire, que la préparation dfun code
mod¥1s Taciliteralt les travaux de la Commission des stupéfiants et qu'il
conviendrait de maintenir la section XIIT,

M. OR (Turquie) partage 1l'avis du représentant de la France.

M, BSIA (Chine) comprend la fagen de voir du représentant du Royaume-Uni
mais falt remarquer qu‘on pourrait appliquer un raisonnement analogue R de
nombreuses autres parties.du Protocole. Il est par conséquent en faveur du"
mint:.lon‘de la section XITI.

La section XIII est'adoptée.

Section‘XIV
M, NIKOLIC (Yougoslavie) dit que lfobJjet de la section XIV est
d'é1iminer toute ambiguité en ce qul concerns les préparations galéniques, mais

que cette sectlon n'est pas assez précise pour Stre utile .et que son application
‘risque d'entrainer des complications.,

. M. OR (Turquie);rappolle que la définiticn des préparations galéniques
. & falt l'objet de longues dlscussions. Lo fait est qu'il est d1ffioils de-
:définir 6es préparations. Ia section XIV go rattache & 1'alinda 1 a) 1i1) de.
1tarticle 8 du projet de protocole. S1,dans cet alinéa, on supprimait le mot
"stupéfiants", les deux textes considérés ensemble seraient suffisamment clairs.
Sinon, la section XIV perdra sa raison d'8tre. M, Or est d'avis qu'il convient
de maintenir le premier paragraphe de la section XIV, '
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M, VAIILE (France) rappelle les observations qu'il a formildes & la
€ommission principale en ce qui concerne les préparations opiacéeq. Il pense
que, Bous ea férme actuelle, la section XIV est eﬁffisamment claire. Pour donner
de ces préparations des définitions détaillees et compldtes, -11 faundrait plusieurs
pages, mais on pourra se reporter aux pharmacopdes. Ia section XIV nlest 1nsérée
que pour fournir quelques exemples, Il ne pense pas que son application pulsse
provoguer des difficultés. '

M, WALKER (Royaume-Uni) est d'avis que les représentants de la France,
de 1!'Allemagne et de la Chine ont toute la compltence nécessaire pour guider
la Conférence dans ltexamen de la question en discussion. Fn ce qui concerns la
disposition relative aux quantités d'opium utilisées pour la confection des
préparations galéniques, M, Walker rappelle qu'on a déJa reconnu qu'il seralt
impossible dtobtenir les statistiques envisagées. Pour des raisons de styla,
11 eatime qu'il seralt préférable de remplacer dans le texte anglais, -les mots
"statistical accounts" par le mot "atatistisse",

. M. VAILIE (France) falt observer que l'alinda 1 a) 11) de ltartisle 8
du projet de protocole vise les quantitds d'cpium qui sont soit livrdes au
commerce de détall, soit remises, en vue d'8tre dispensdes ou administrées,

4 des hOpitaux; ces quantitds doivemt Stre considérées comme représentant la
quantité d'opium consommée, L'objet de la section est d'empScher toute fuite,
si faible soit-elle, qui pourrait résulter de ltalinda 1 a) 111), M; Vaille
pense, comme le représentant de la Turquie, qu'il serait bon de supprimer le
mot "stupéfiants" dans llexpression "alcaloldes sﬁupéfiants“'qui'figure &
1'alinfa 1 a) 111) de ltarticle 8, o ' '

M, WAIXKER (Royaume-Uni) craint que la longueur excessive de l'Acte
final ne-dorme une impression erronfe de son 1mpor£anoe.

M, Van MUYDEN (Suisse) se demands si lfon ne pourrait pas préciser
ce qu'il faut entendre par préparations galéniques en renvoyant & la pharmaoopée
publiée par l'Organisation'moudiale do la_santé,
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. Le PRESIDENT qroi{ savoir auc lLes- adtinttions qui figurent dane ia
pharmacopés de l'Organisation mondiels do A sapté ne sont pas Wwds claires;
.11 vaudrait dpnc,peut- tre misux ne pas modificr le taxto astuel de la
section XIV.)

M. OR (Turquie) d1% que 1’Organisciion.mopdiale de Ja santd se propose
de publisr dee pré@iaiovs sur jes définitions qui figurent dans sa pharmacopde,
;Il -pense lul aussi qu?i}l vaudralt miuux mlateulr Ie texte dctuel de la
sectiop XIV inehangd. . 7

M, KRISENAMOORTHY (Tnde) penge, comme le représentant du Royavme-Uni,
qutil vaudrait mieux dire, en anglais, "statistics" que "statistical accounts".

Ssi l‘on 11t le deuxilme paragraphe de la section XIV en le rapprochant des
alinéas 1 a) 11) et 1 a) 111) de 1tartiols 8 11 ne devrait y avoir aucune.
difficulté, Liopium employs 3 la confection des préparations galéniques ne
sera pas compris dans les stotistiques des quantités livrées au commerce de
d§tail., M, Krishnamoorthy estime Qué 1lensemble de 15 guestion a‘€t6 tr&ité.

M, VAILLE (Franco) est dtavis que le texte actuel de la seotion XIV
est satisfaisant; llobJection soulevds par le représentant du Royaums-Uni ne
serait fondée que si lfon supprimait»la dernidre phrase, ce qui enldvorait tout
pene & 1a section, M. Vaille assure la Confgrence que la ndture dés préparations
galéniques est pleinement compriso en franco.

Ia section XIV est adoptée.

Sectlion XV

M., WAIKER (Royaume-U;;1) demando 1a mise aux voix de la section XV
parce qu'ells se-rapporte aux econséquenscs quaurc;t des dispositions du

protocols -sur lesquellos som Gouvernemsnt éprouvg de sérisux doutes.

Par_22 volx contre géro, avec une abstention, la section XV est adoptée.

Section XVI (E/CONF.1k/L.55/Add.1)

M, VATLLE (Franoe) aimerait entendre liavis du représemtamnt du Comitd

central permanent de l'opiur sur le projet de section XVI,
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M. MAY {Comitd centrai permanent de 1'op1um) ne volit aucuna edJjection
& ce quo la section XvI eoit 1nsérée dans l'Acte final, A son avis, 11 Importe
de dire clairement que les visttes effectudes par les représentants au Comitd
en vue d'obtenir dee précisions sur les statistiques ou d'examiner les méthodes
'ét&blissement de cés statistigiwes ne doivent pas Btre considérées comme des
' enquetee sur les lieux.- M. May pense cependant que 1la section en question’
ne devralt pas 8tre la dernidre de 1'Acte fimal,

M, KRISHNANOORTHY (Inde) suggdre que les articles de 1l'Acte final
‘eoiant diepoeés dans 1e méme ordre que les articles du projet de protocole
’auxquels ila so rapportent.

Lo PRESIDENT préo* ge qus ls Secrétariat disposera les ssctions de
1tActe final dans. liordre suggéré,

' Ia section XVI est adoptdes

' Le PRESIDENT rappelle que la Conférence procddera & un vote sur.:
1'ensemble de l'Acte final lorsqulells- aura apprquvé le proJjet de protocole,

1a sdance est ievée 3 15 heures ks,





