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POINT 75 DE L'ORDRE DU JOUR : QUESTIONS RELATIVES A L' INFORMATION (puite)
(A/46/21; A/SPC/L.5 a L.8)

1. Le PRESIDENT annonce que le projet de résolution A/SPC/46/L.5 sur
1'information au service de 1'humanité n's pas d'incidences sur le
budget-programme. L°'®tat des incidences sur le budget-programme du projet de
résolution A/SPC/46/L.6 sur la politique et l'action de 1'ONU en matiere
d'information est publié sous la cote A/SPC/46/L.7. Quant au projet de
résolution sur les guestions relatives a 1'information (A/SPC/46/L.8) présenté
par lo Costa Rica, il n'appelle pas de décision, vu la déclaration faite par
la représentante de ce pays a la 9e séance, et il sera reproduit dans le
rapport du Rapporteur.

2. M. SUHAIL (Pakistan), parlant en sa qualité de Président par intarim du
Comité de 1'information au nom du Bureau du Comité de l'information. des
porte-parole das groupes régionaux et de la Chine, présents les projets de
résolutior A/SPC/46/L.5 et L.6, en espsrant vivement qu'ils seroant adoptés
sans qu'il soit procédé a un vote. Les textes de ces deux projates de
résolution figurent dans le rapport du Comité de 1'information (A/46/21), que
le Comité avait adopté par consensus lors de sa treizieme session de fond, en
avril 1991. Le premier traduit 1'aspiration de l1a communauté internationslie a
un nouvel ordre mondial de 1'information et la communication et son
attachement aux principes de la liberté de 1'information et de la liberteé
d'expression, Le second deécrit la politique et l'action du Comite de
l'information en matiére Ad'information.

3. Le Comité de 1'information a adopts® ces projets de résolution par
consensus & l‘issue de consultations et de négociations approfondies entre le
Bureau et les porte-parole des groupes régionaux et de la Chine. Par la
suite, loraque =z été soumis & la Commission politique spécials 1'état des
incidences sur le budget-programme du projet de résolution A/SPC/46/L.6, le
Président Au Comité de . 'information a déclaré le 25 octobre 1991 gue, pour
les alinéas 1) et m) du paragraphe 1, 1'état (A/SPC/46/L.7) ne correspondait
pas a 1l'accord qui s'était dégage entre le Bureau du Comiteé Jde 1'information
et les porte-parole des groupes régionaux st de ia Chine. Caux-ci, tout comme
le Département de 1'information, avaient pensé que 1'état des incldences sur
le budget programme tiendrait compte de 1'accord conclu, qui n'eétait
malheureusement pas le cas.

4. L'orateur tient a souligner 1'importance de cet accord, qui avait exige
des négociations intensives et des compromis. Bien sir, i1 peut y avoir des
malentendus de temps a autre. Pour les dviter et ameliorer, -»ar la meme
cccasion, la communication et la compréhension, le Comiteé de 1'info mation a
recommande que son bureau et les représentants des groupes regionaux et de la
Chire, en etroite collaboration ave~ les Ftats membres. se reunissent aussi
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souvent Que nécessaire et se consultent réguliérement avec le Département de
l'information. En conséquence, le Bureau du Comité et les porte-parole des
groupes régionaux et de la China ont rencontré a maintes reprises des
fonctionnaires du Dopartement de 1'information.

S. Cependant, comme 1'a fait remarqguer le Président du Comité de
1'information dans sa déclarstion, l'existence d'un tel mécanisme n'a pas
empéché que l'état des incidences sur le budget-programme (A/SPC/45/L.7) ne
refléte pas l'accord qui a‘était dégags. En dépit de la demande formulée par
le Président, il n'a pas été possible, pour los raisons que le Contrdleur
énonce dans sa lettre du 14 novembre 1991 (A/SPC/46/4), ds publier une version
révisén de 1'état des incidences sur le budget-programme.

6. Aprés mire reéflexion, le Bursau du Comité de 1'information, les
porte-parole des groupes régionaux et la Chine ont finalement réaffirmé la
position adoptae par le Comité d¢ 1'information quant au fond des projets de
résolution A/SPC/46/L.5 et L.6 et leur vol.nté de préserver le consensus si
durement acquis.

7. Il semble que le Bureau du Comité de 1l'information, les représentants des
groupes régionaux et de la Chine n'aient d'autre choix que de proposer & la
Commission qu'elle demande a la Cinquieme Commission de transférer certaines
ressources Adu chapitre 31 (Information) du projet de budget-programme pour
l1'exercice biennal 1992-1993. En formulant leur recommandation, ils se scnt
attaches a& proposer seulsment dss transferts de ressources qui n'auraient pas
d'effets sur les orientations et décisions arrateées par le Comité de
1'information et qui serajient totalement compatibles avec la description des
taches contenue dans le projet de résolution A/SPC/46/L.6. En outre, les
transferts de ressources proposés pour fiunancer 1'aspplication des alindas 1)
et m) du paragraphe 1 du projet de resolution ne risquent pas, laur
sembla-t-il, de nuire au bon fonctionnement du Département. 1I1 s'agit de
ressources inscrites aux rubriques du chapitre 31 du projet de budget
indiqueées plus loin. Non seulement ces transferts de ressources ne se
rapporteat pas a des domaines fondamentaux, mais, dans presque tous 'es cas,
les augmentations demandées par le Departement de 1'information sort
supérieures aux montants qu'il est proposeé de transférer.

8. Les transferts recommandés sont les suivants : a) aux paragraphes 31.135,
31.37 et 31.38 (sondages c¢'opinion), un montant de 145 000 dollars rur un
total de 161 400 dollars, le solde étant destine a financer las services
contractuels:; b) au paragraphe 31.48 (services de spécialistes pour les
activites de recherche, de rédaction et de conception relatives a cesrtains
materiaux d'information), un montant de 50 000 dollars sur un montant
estimatif totai de 222 400 dollars; c) au paragraphe 31.53 {(production de
videocassettes pour les pochettes videc, etc.), un montant de 50 000 dollars
sur un montant estimatif total de 410 500 dollars; d) au paragraphe 31.66
(achat de fournitures telles que des pallicules vierges), un montant
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de 40 000 dollars sur un total de 941 600; e) 2u paragraphe 11.47 (achat de
matériel spécial), un montant de 250 000 dollars sur in total de 1 34 900,
£) au paragraphe 31.72 (:mpression de copies supplémentaires sur pelliicules et
bandes vidéo), un transfert de 50 0C0 dollars sur un total demandé

de 297 100 dollars; g) au paragraphe 31.73 (envois par valise diplomatique et
par messager spécial aux fins de diffusion de matériaux 4‘information), un
montant de 100 000 dollars sur un total estimatif de 872 900 dollars; h) au
paragraphe 31 112 (coiit des heures supplémentaires Qes chauff.urg), un
transfert de 35 000 dollars sur un montant total de 109 500 dollars; i) au
paragraphe 31,116 {(véhicules er. autre matériel des centres d'information), un
transfert de 30 000 doliars sur un montasnc demandé de 727 400 dollars; et

4) au paragraphe 31.113, sous 1a rubrigue des dépenses de représentation, un
transfert de 2C 000 dollars sur un montant demandé da 171 600 dollars. Les
transferts recommandés s'éléveraient au total a 770 000 dollars.

9. Le Bureau du Comité et les représentants des groupes régioraux et de 1la
Chine reconnajssent que leur recommandation ne doit en aucun cas faire
précédent et 1'acceptent, ce qui permet maintenant & la Commission politique
spéciale de se prononcer sur 1es projsts de résolution A/SPC/46/L.5 et L.6 et
de les adopter par nonsensus. Ils affirment aicsi haut et clair ua principe
important : les recommandations et décisions Ad‘'un organe créé par 1'Assemblée
générale, et las accords sur lesquels elles reposent, doiveant étre
respectéez. Il ne saurait en @tre autrement.

10. Le Bureau du Comité et les représentants des groupes regionaux et de la
Chine demandent a la Commission politique spéciale de faire siennes ces
propositions et de les inclure, avec les projets de résolution, dans son
rapport & 1'Assemblée, qui sera soumis a la Cinquieme Commiasion. 1I1 va de
soi gque le Contrdleur peut proposer d'autres solutions qu‘il jugerait
opportunes, a condition que celles-ci n‘influent pas sur les décisions et
recommandations de fond du projet de résolution A/SPC/46/L.6. L'orateur
demande que la décleration qu'il vient de faire au nom Au Bureau du Comité Ae
1'information et des porte-parole des groupes regionaux et de la Chine soit
reproduite intégralement dans le rapport que la Commission politique spéciale
établira sur ce point de l'ordre du jour.

11. Pour conclure, il tient » préciser gue le Bureau du Comite de
1'information et les porte-parole des groupes régionazur et de la Chine sont
résolus & coordonner leur action avec celle du Département de l°'information,
dans 1'intéré&t du Departement, de 1'ONU et des Etats Membres. On connait
désormais bien mieux 1'Organisation et ses activiteés et ameliorer encore cette
connaissance reste une mission exaltant: pour tous ceux qui oeuvrent a cette
tache.

12. L'orateur engage la Commission politique spéciale a adopter ies projets
de resolution A/SPC/46/L.5 et L.6 sans les mettre aux voix.
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13. M, BAAH (Ghana), parlant su nom du Groupe des 77, M, SHEVCHENKQ., parlant
au nom du Groupe des pays d'Europe orientale. M, CORR, parlant au nom du
Groupe des pays d'Europe occidentale et autres Etats, st Mme LUQ Xy (Chine)
affirment leur plein appui aux propositions formuldes psr le Président par
intérim du Comité de l'information et demandent donc a la Commission poiitique
spéciale d'adopter les projets de résolution A/SPC/46/L.5 et L.6 sans qu'il
soit procedeé a un vcte.

14. Le PRESIDENT dit que, sauf objection, il considérera que la Commission
politique spéciale approuve les propositions formulées par le Président par
intérim du Comité de l'intormation concernant les tranzferts de ressources et
accede a sa demande de voir lesdites propositions reproduites intégralement
dans le rapport qui sera etabli sur ce point de 1l'ordre du jour.

15. Il en est ainsi decide.

16. Le PRESIDENT dit gue, sauf objection, il consideérers que l1a Commission
politique spéciale souhaite adopter le: projets de résolution A/SPC/46/L.5
et L.6 sans les mettre aux voix.

17. hmwnumwumw-w
soit procede A& up vote.

18. M. ALSAIDI (Yéemen) dit que sa delegation s'est associee 2u consensus sur
les projets de résolution qui viennent d'@tre adoptés, etant extendu que les
propositions formulées par le Président par intérim du Comité de 1'information
devront accelerer 1'application de la recommandacion du Comiteé concernant la
creation d'un centre 4d'information a Sanaa {Yeémen).

19. Le PRESIDENT., appelant l'attention sur le projet de décision figurant au
paragraphe 111 du rapport du Comiteé (A/46/21), qui vise a porter de 78 a 79 le
nombre de membres du Comite de 1'information et de nommer le Burkina Faso
membre du Comité, propose a la Commission politique speciale d‘'adopter le
projet de decision sans le mettre aux voix.

20. Le projet de décision qui figure au paragraphe 1ll du rapport du Comjité
de 1'information (A/46/21) est adopté sans gu’'il soit procade 3 un vote.

21. M, SERME (Burkina Faso) remercie la Co.nmission politigque speciale d‘avoir
recommande que son pays soit nommé membre du Comité de 1'information, lequel
pourra compter sur la participation active et la coopeération du Burkina Faso.
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POINT 73 DE L'ORDRE DU JOUR : RAPPORT DU COMITE SPECIAL CHARGE D'ENQUETIER SUR
LES PRATIQUES ISRAELIENNES AFFECTANT LES DROITS DE L'HOMME DU PEUPLE
PALESTINIEN ET DBS AUTRES ARABES DES TERRITOIRES OCCUPES (gujte) (A/¢6/65,
282, 440 a 445, 521 et 522; A/SPC/46/L.23/Rev,1 et L.24 a L.29)

22, M. FREUDENSCHUSS (Autriche) dit que le débat de la Commission politique
spéciale sur ce point de 1l'ordre du jour garde toute son actualité car
1'évolution de la situation dans les territoires occupés aura des
répercussions profondes sur le processus de paix qui vient de s‘'amorcer. Uno
des questions qui se posent est de savoir si la Convention de Genéve relative
a la protection des personnes civiles en temps de guerre (quatriéme Convention
de Genéve) s'applique en l'occurrence. C'est & 1'Etat partie qui a contracté
certains engagements gu'il appartient de démontrer qu'ils ne s'appliquent pas
en l'espéce et A en juger par les dizaines de résolutions adoptées par le
Conseil de sécurité et 1'Assemblée générale, la communauté mondiale n'est
guére convaincue par les protestations d°'Isragl. En admettant enfin que la
Convention s'applique et en acceptant les responsabilités qui en découlent,
Isra€l témoignerait avec éclat de sa bonne volonté et de sa détermination &
régler le probléme. L'implantation de colonies de peuplement israéliennes
dans les territoires occupés est particuliérement préjudiciable & la recherche
d'une solution juste et durable. Une premiére mesure avantageuse pour les
deux parties serait de domner suite 3 1'idée, relancée récemment, de créer une
commission israélo-palestinienne chargée de décider de 1'utilisation des
terres domaniales dans les territoires occupés tant que les détails de la
transition proposée ne sont pas arrétés.

23. Cela étant, les obligations d'Israél ne découlent pas uniguement de la
quatriéme Convention de Genéve, En temps dJde paix, les Etats sont tenus de
remplir aussi les obligations plus générales que leur impose le droit
coutumier qui garantit les droits de 1'homme, ce qui exclut le meurtre, la
torture et tout autre traitement cruel, inhumain ou dégradant, la détention
arbitraire prolongée, ou les violations flagrantes, constantes et
systématiques des droits de 1l'homme. La question de la protection des
Palestiniens vivant dans les territoires occupés garde donc toute son
actualité et, comme le suggére le Conseil de sécurité au paragraphe 6 de la
résolution 681 (1990), une fagon d'assurer cette protection serait de
convoquer une réunion des Hautes Parties contractantes & la Convention de
Genéve. La Commission politique spéciale devrait pour sa part s'attacher a
rendre ses délibérations plus substantielles et plus pertinentes, et a trouver
les moyens d'améliorer 1'efficacité de l'action de 1'ONU tout en instaurant la
confiance entre les parties au conflit,

24. M, MARTINEZ (Cuba), rappelant les souffrances du peuple palestinien et
des autres Arabes des territoires occupés et 1'indomptable détermination dont

ils font preuve dans la lutte pour leurs droits légitimes, s'associe a 1'appel
lancé par la communauté internationale tout entiare Pour qu'une solution juste
garantissant les droits de tous les peuples arabes de 1a région soit trouvée

I..'
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et gue la paix régionule et mondiale soit minsi assurée. Cuba est préte a
ézauler tous les efforts visant & une solution juste et durable et a aider les
Falestinieas & occuper la place qui leur revient au sein de Ja communauté
internationale. Hélas, force lui ast de constater que temsion et violence
redoublent Jdans les territoires occupds. L°arrogance et 1'agressivité
d'Isradl sont le principal obstacle a la paix; il appartient dés lors a tous
les Etats de faire savoir clairemsnt & I3raél qu’il ne iui reste d'autre choix
que de mettrs fin aux implantations illégales, de restituer les territoires
occupés et de garantir le strict respect des droite des Palestiniens et des
autres peuples arabes.

5. M, AMIN-MANSOUR (Répudblique islamique d‘lran) dit que la détérioration
croissants de la situation dss droits de 1'homms dans les territoires occupés
est manifestenent due au fait gue ies sionistes continuent d'occuper la
Palestima, d'occuper 2t d'annexer par le force lea territoires limitrophes, et
d’imposer des conditions de vie difficiles et des poiitigues répressives. Les
flux ininterrompus 4'immigrants juifs en Israsél, notamment ea provenance
é'Uaion soviétique, associés 2 la politique israélienne expansionniste
d'implantation illégale de colonies ds peuplement dans les territoires occupés
et aux actes d'agression commis par les colons juifs & 1'encontre des
populations civiles arsbes, sont les principaux facteurs de l‘aggravation du
climat de peur et de tension.

26. L'interdiction des journaux, la fermeture des a2gences de presse et le
harcélement des journalistes testreignant la liberté d'expression. La
fermeture fréquente et prolongée des écoies porte atteinte A 1a liberté
d'enseignement. L'imposition de couvre-feux pendant de longues périodes et
les autres restrictions & la liberté de circuler perturbeat tous les aspects
de la vie dans les territoires occupés, notamment la pratique du culte, la
santé, la nutrition, les activités agricoles, et affectent les conditions
économiques et sociales en général. Le nombre élevé d'arrestations et
d'incarcérations et les mauvais traitements infligés aux détenus ont également
des effets destructeurs. Les rapports présentés a la Commission donnent
d'innombrables exemples de violations des droits de ’‘homme fondamentaux. Ni
1'Intifada, ni la guerre du golfe Persique ne peuvent justifier 1'agression
contre le peuple opprimé et innocent de Palestine. Le soulévement populaire
des Palestiniens est une réaction naturelle de la part d'une nation soumise a
des pratiques inhumaines, une manifestation légitime contre la puissance
occupante et un appel lancé & la communauté internationale pour la
restauration de droits inaliénables, Les organisations humanitaires
s'efforcent de soulager les souffrances des Palestiniens, mais il incombe & 1la
communauté internationale tout entiére de restaurer leur droit i
1'autodétermination et 4'établir un Etat indépendant sur 1'intégralité du
territoire palestinien.
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27. M. JAYA (Brunéi Darussalam) dit jue les autoritids israéliecnes continuent
d'utiliser des méthodes cruelles vis-a-vis des Palestiniens et des autres
Arabes des territoires occupés, en violation des dispositions de la quatrieme
Convontion de Genéve. Sa délégation est vivement préoccupée par la fermeture
des écoles et des universités dons les territoires occupés et par la
répression et la persécution dont sont victimes les étudiants et les
enseignants. comme il est mentionné dans le rappert du Comite special
(A746/522). Le recours incessant aux ordrus de fermeture et la baisse
préoccupante du niveau de 1°'easeignement sont des violations du dioit
fondamental a 1l'enseignement. Un enfant privé d'un bon enseignement en subit
les conséquences toute sa vie.

28. Le: Palestiniens sont sgalement privés de leurs droits économigues, de la
possibilité de béneficier de services publics et de bonnes infrastructures et,
par-.essus tout, ils ne sont pas libres de vivie et d'habiter dans leur
patrie. Cetrte situation est en contradiction flagrante avec la politique
israélienne de réinstallation des citoyens et immigrants juifs dans les
tarritoires occupés, y compris Jérusalem. Compte tenu des initiatives
internationales visant a apporter une solucion globala & la question
palectinienne, il convient das que possible de mettra un terme a
l1'implantation de colonies de peuplement.

29. La délégation du Bruneéi Darussalen demande 3 nouveau instamment aux
autorités israédliennes de se conformer aux conventions et résolutions
internationales pertinentes. Clle espe ‘e que la conférence de paix qui doit
se tenir a Washington permettra ds progresser et d'améliorer les perspectives
d'un reglement global Adu conflit israélo-arabe.

30. M. PEDZUAN (Malaisie) déplore qu'Iuraél, s‘efforgant honteusement de
dissimuler la vérité, n'ait pas autorisé le Comité spécial a se rendre dans
les territoires occupés. Eun fait, les nombreuses mesures de répression
imposées par les autorités israélienres sont bien connues; elles sont aussi
inacceptables, quels que soient les criteres de comportement humain que 1l'on
applique. La délégation malaisienne est tres préoccupée par la conclusion a
laquelle sont parvenus les membres du Comite spécial dans leur rapport
(A746/522. par. 441). En outre, les autorités israéliennes harcalent
constamment les représentants de 1'Office de secours et de travaux des
Rations Unies pour les réfugiés de Palestine dans le Proche-Orient (UNRWA) et
s'immiscent de plus en plus dans leurs activites, violant ainsi les privileges
et immunités de cet organisme. L' Organisation des Nations Unies doit
condamner Israel pour ses violations incessantes du droit international et
pour les mauvais traitements qu'il inflige continuellement au peuple
palestinien, faute de quoi les actions entreprises par 1'Organisation en vue
de faire respecter les droits de 1'homme seront dénuées de sens.

31. La Malaisie est également trés préoccupée par la poursuite des
implantatiors 1llega1eq de colonies juives lans les territoires palestiniens
et arabes occupes, compte notamment tenu de certains indices, présenteés dans
le rapport du Comité spécial, qui laissent a penser que les autorites
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israéliennes auraient 1'intention de renforcer leur politique de

colonisation. Noa seulement les nouveaux rolons se livrent a des sctes de
violence et Ad‘'agression conre la population civile palestinienne, mais les
rares ressources dont dispcosaient encore les Palestiniens, comme 1'eau, sont
maintenant detournées au profit des nouvelles colonies de peuplemsent. La paix
n'est pas compatible avec 1'usurpation de la terre d'asutrui. La politique et
les pratiques israeliennes sont particulierement affligeantes compte tenu de
1'histoire du peuple juif et ont une influence néfaste sur la jesunesse et 1a
soc!éte israéliennes.

32, En dépit de la violence exercée par les israéliens vis-a-vis des
Palestiniens, ceux-ci continuent, A juste titre, 4e lutter pour leur droit a
una patiie. Depuis le début du soulevement, des milliers de Palest:niens ont
été tués, blessés ou smprisonnés. Considérant la vulnérabilite des
Palesciniens, :a Malaisie prie instamment le Conseil de sécur’té de veiller a
l'application de ses r¢ ;olutions 673 (1990) et 681 (1990) afin A'assuze- 1la
protection des civils palestiniens.

33. M. AL-ZAYANX (Bahrein) dit que le rapport du Comite special (A/46/522)
donne des informztions importar. es sur la deétérioration de la situation des
droits d#2 1'homma et des libertas fondamentales dans les territoires arabes
occupds. La politique d'annexion et de coloanisation sur une large échelle
pratiquée par Israel st les mesures répressives appliquées aux populations
civiles arabes ont provogque une violence et une tension effroyables. En
outre, Israel cherche a modifisr les caractéristiques natjonales et
démographiques des territoires occupés et a exploiter leurs ressources
naturelles, en violation des conventions internationales et des résolutions
pertinentes de 1'ONU. De telles politiques constituent un grave obstacle a ia
recherche d'une solution globale et juste au probleme du Moyen-Orient. Le
rapport du Comité special contient Je nombreux exemples gqui illustrent sans
équivogue la politique expansionniste israélienne de colonisation.

34. La Knesset israelienne a par ailleurs deéclaré recemment que le territoire
arabe syrien du Golan n'étasit pas négociable, manoeuvre injustifiée pour faire
obstacle au prccessus de paix entamé a Madrid. Cette déclaration viole aussi
de fagon flagrante Jes résolutions des Nations Unies visant a inciter s pays
arabes a participer a la conférence de paix. Israel continue de contester et
d'ignorer ces résolutions, comme la résolution 497 (1981) du Conseil de
securite relative au Golan, par exemple, qui dispose que les lois,
1'administration et 1'autorité imposées par Israel sont sans effet juridique.

35. Le rapport du Comité special rend compte des innombrables pratiques
répressives que les autorités israéliennes emploient a 1'aveuglette contre des
citoyens arabes de tous ages dans les territoires arabes occupeés. En outre,
les Arabes ne bénéficient pas du droit a un jugement équitable et sont
condamnés 3 des peines plus lourdes que les colons israéliens jugés pour des
crimes commis contre des civils arabes. Sur le plan matériel, leurs
conditions de vie sont également difficiles, compte tenu de 1a déterioration
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de la situation économique, sociale et sanitaire dsns lss territoirss occupés,
ainsi gue du harcelement psychologique et des humiliations dont 1ls sont
1'ohiet danz leur vie quodltieana. Aussi longtemps qus dursront 1'secupation
et 1a colonisation, et que les droits ds 1'homme et les libertés fonﬂam?ntnlas
ne saront pas respectes dans las territoires en question, l'occupation etzat
elle-méme une violatiou de ces droits, le peuple palestinien continuera de
souffrir.

36. M. SHEVCHENKQ (Ukraine) constate que le rapport du Comité spécial est
chaque aunée plus long, co qui reflete de fagon tragique la scuffrznce humaine
dans les territovires occupés. Le rapport & 1'axamen (A/46/522} fait etat de
la Qétérioration racente de la situation, notamment ds 1'utilisation
incessante de sanctions ccllectives. Ta libesrté de parole, de circulation et
de religion sont de plus en plus restreintes, @&n particulier depuis la guerras
du Golfe. Le niveau da 1'enseignement continue aussi de baisser.

37. Les autorités israélieunes ont renfcrcé leur politique d'annexion et de
colonisation dans les territoires occupés. Une partie importante des
immigrants qui s'y installent viennent d‘'Ukraine. Des tensions surgissent
entre ces immigrants et leurs voisins juifs et arabes, et il leur est souvent
difficile de s'adapter a leurs nouvelles conditions de vie. La délégation
ukrainienne n'apprécie quérs l'utilisation, a des fins de propagande, du
spectre de "l'antisémitisme ukrainien". (uelques mois plus tdt, l'Ukraine
commémorait le cinquantiéme anniversaire des événements tragiques de Babi Yar
a Kiev, et le Parlement et les dirigeants ukrainiens condamnaient sans
ambiguité 1'antisémitisme. L'Ukraine a réussi a faire régner la paix entre
les différenies populations vivant sur son territoire. alcrs que se déroule un
conflit armé entre Arabes e: Juifs dans les territoires occupés.

38. La Conférence de Madrid sur le Moyen-Orient et les négociations
bilaterales qui doivent se tenir aux Etats-Unis donnent toutefois des motifs
d'optimisme. La déclaration Au Premier Ministre israélien selon laquelle les
territoiies occupds pourront taire l'objet de aégoci -tions est également

enc« urageante.

39. Fn tant que membre du Comité pour l'exercice des droits ir ‘lienables du
peuple palestinien, 1l'Ukraine souhaite appeler particuliérement 1'attention
sur les conclusions du rapport de cet organe (A/46/35).

40. L'importante quantité d4'armes concentrée au Moyen-Orient rend .a region
particulierement instable, et il est donc indispensable de trouver une
solution rapide et constructive au prebleme. L'occaslon qui s'offre esr
esceptionnelle et il serait impardonnable de ne pas la saisir.

la position de sa délegation sur 1a question a 1'examen est bien connue et n'a
pas changé. L atervenant croit cependant qu'il est maintenant réellement
possible d'arriver a un reglement juste et global au Moyen-Crient et qu'il ne

41. M, PODTSERQB (Union des Républiques socialistes soviétiques) déclare que
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fsur pes gachar leas chances d'y parvenir. Le succés dépendra surtout de
)l'attitude adoptée par toutss les parties engagées dans le processus de
aégociation : ceilas-ci devront faire preuve de souplesse ot montrer leur
vclonté de parvenir & une entsnte. La délégation soviétique espére que
i'esprit de conflance 1'emportera et que le Comité spécial pourra déclarer 2
1'Assemblés qancrale qu'il & pleinement rempli son mandat.

%2, L'Union soviétique, qui a coparrainé la Conférence de Madrid, pense qu'il
esc inopportun, au point ou en sont les négoclations, que 1'Organisation des
Nations Unies adopte des résolutions traitant directement quant au fond des
questions a 1‘examen. Son rdle est plutdt de favoriser les négociations ot de
contribuer a créer les conditions permettant de progresser. Pour ces raisons,
la délégation soviitigue s'abstiendra lors du vote sur les projets de
résolution, mais ells convient toutefois que le Comité spécial devrait
poursuivre ses travaux.

43. On a souvent fait observer gue le conflit israélo-arabe se déroulait
depuis des décennies. 111 faut aussi souligner que les deux peuples ont vécu
en paix pendant des sjiecles. La délégation soviéetique espére non seulement
que, dans un avenir pas trop lointain, Juifs et Arabes vivront a nouveau
ensemble, en paix, mais qu'ils etabliront égalemant des relations de bon
voisinage et de coopération, apportant leur contribution & la civilisation
mondiale.

44. M. CHOWDHURY (Bangladesh) présente les projets de résolutions
A/SPC/46/L..23/Rev.1, L.27, L.28 et L.29 au nom de leurs auteurs. Selon 1lui,
la question de la Palestine est une des plus grandes tragédies des temps
modernes., et 1a position de von pays a cet égard est inchangée et résolue : le
soutien du Bangladesh & la cause palestinienne est inébranlable.

45. La situation, au regard des droits de 1'homme. des Palestiniens vivant
dans leds territoires occupés, telle qu‘'elle est décrite dans le rapport du
Comite spécial et dans 1'allocution de son président, est accablante. Les
autorités israeliennes continuent de violer les droits de | homme fondamentaux
des peuples palestinien et arabe et d'implanter de nouvelles colonies Qe
peupliement. Cette politique est en violation flagrante des dispositions de 1la
quatrieme Convention de Genéve ot des Adifferentes resolutions du Conseil ds
sécurite.

46. La délegation du Bangladesh espere que ia Conference de Madrid conduira a
une solution juste et durable du probleme et que le processus de paix tiendra
compte des aspirations légitimes du peuple palestinien. Il ne sera pas
possible, selon elle, de parvenir a une soluticn globale, juste et durabls du
conflit si Israel ne se retire pas de la Palestine, y compris Jérusalem, et
des territoires arabes occupes depuis 1967.

47. Les projets de résolution presentes a la Commission reprennent las
dispositions de résolutions similaires adoptees en 1990 on tenant compte des
evénements essentiels qui se sont produits depuis. Ces résoclut ons n etant
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pas tréx différentes de celles adoptées par }'Assemblée générals & sa session
précédente, leurs auteurs espérent qu'elles seront adoptéses & une large
majorite.

48. M, _FAZI-I-MAHMOOD (Pakistan) présenta les projets de reésolutions
A/SPC/46/L.24, L.25 ot L.26 et exprime 1‘'espoir qu'elles recevrout le pius
large appuil possible.

49. M, POPESCU {Roumanie), expliquant par avance son vote, dit que sa
délégation est précccupée par le sort des Palestiniens et des autres Arabes
der territoires occupés et apporte son appul total & tout moyen covstructif
qui permettrait de mettre un terme & la situation gui prévaut dens la région.
La Conférence de paix de Madrid a donné 1'impulsion & une telle action. Pour
1la premisre fois. Israéliens et Arabes se zont retrouvés & la meme table pour
tenter de rapprocher leurs points de vue sans faire de déclarations
incendiaires. Il faut rendre hommage & toutes les parties concernées pour
leur réalisme; la délégation roumaine espére qu'elles feront preuve d'une
attitude souple et conciliante pour que les negociations déboucheut sur une
paix durable au Moyen-Orient. La Roumanie avait ausil esparé que le climat de
confiance aurait entrainé la reformulation de la résolution adoptee par
1'Assemblee générale a sa quarante-cinquieme session, gqui fait 1'objet cCu
projet de résolution A/SPC/46/L.23/Rev.1 dont la Commission est saisie.
Malheureusement, le libellé de ce projet de résolution, pas plus que celui des
autres projets, n'a été modifié. Ce n'est pas ¢~ cette facon que l'on
encourage et que 1'on apporte son soutien a un veritable dialogus a la table
des négociations, et c'est 1a raison pour laquelle la Roumanie votera contre
le projet de résolution A/SPC/46/L.23/Fsv.1. Compte tenu des aspects
humanitaires des autres projets de résolution, sa délégation votera pour ces
derniers, en soulignant toutefois que leur 1ibellsé ne reflete pas cumme il se
devrait la nouvelle situation creée dana la region.

50. Mme TAHIR-KHELI (®tats-Unis d'Amérique) dit que les Etats-Unis
s'intéressent tres vivement a la situation des droits de l'homme dans les
territoires occupés et entretiennent un dialogue constant avec le Gouvernement.
israélien sur ce sujet. Lorsqu’'ils desapprouvent la politique israélienne,
ils le font savoir au Gouvernement israélien et continueront a le faire.

51. La délegation des Etats-Unis n'appuiera pas des resclutions qui no
contribuent nullement A protéger les droits de 1'homme A¢ s Palestiniens dans
les territoires occupés ou a promouvoir la rscherche d'une paix justs et
durable dans la région. Le libellé partial et incendiaire des projets de
résolution dont est saisie la Commission ne sert qu'a accentuer les
divergences entre les parties et a compliquer d'autant la conclusicn d'un
accord negocié. La delégation des Etats-Unis invite encore une fois les
membres de la Commission a renoncer a une i1hétorique dépassée et a adopter une
déemarche plus constructive., qui sera particulierement necessaire pendant la
période a venir.
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52. La délégation des Etats-Unis est fermement opposée au projet de
résolution A/SPC/45/L.23/Rev.l qui condamne en bloc une longue liste de
~ratiques israéliennes non prouvées. Elle ne peut pas non plus appuyer une
disposition priant instamment le Conseil de sécurité d'envisager des mesures
pour assurer "une protection internationale” au peuple palestinien des
territoires occupés, demande peu réaliste et n'abordant pas les problémes
fondamentaux.

53, La délégation des Etats-Unis recomnait 1'applicabilité de la guatriame
Convention de Genéve aux territoires occupés par Israél depuis 1967. Elle
demande par conséquent qu'il soit procédé a un vote séparé sur le paragraphe 1
du projet de résolution A/SPC/46/L.24, gu'elle appuie. Elle s’'abstiendra lors
du vote sur le projet de résolution dans son ensemble parce que les invectives
qu'il contient ne contribuent nullement & résoudre les problémes qu'il prétend
traiter.

54. L'implantation par Isra@l de nouvelles colonies de peuplemant dans les
territoires occupés constitue un obstacle a la paix. Les Etats-Unis
s'abstiendront néanmoins, lors du vote sur le projst de résolution
A/SPC/46/L.25, car il est vain de débattre des aspects juridiques du probléme
et de détourner ainsi 1'attention de la tache réelle qui est de promouvoir la
paix grice & des négociations directes.

55. Les Etats-Unis ne peuvent appuyer le projet de résolution A/SPC/46/L.26
car ce texte n'aborde pas les problémes légitimes de sécurité qui se posent
dans les territoires occupés. Par ailleurs, les Etats-Unis continuent a
s'opposer a la pratique de la détention administrative.

56. La délégation des Etats-Unis a, a maintes reprises, déclaré que
1'expulsion par Israél de résidents palestiniens des territoires occupés était
incompatible avec les dispositions de la quatriéme Convention de Geneve. Elle
sera néanmoins contrainte de s'abstenir lors du vote sur le projet de
résolution A/SPC/46/L.27, parce que le ton extrémement pelémique de la
résclution n'offre aucune solution pratique.

57. La délégation des Etats-Unis a toujours considéré que le Golan est un
territoire syrien occupé et que, par conségquent, les dispositions de la
quatriéeme Convention de Genéve y sont applicables. Les Etats-Unis soat
opposés a toute action unilatérale visant a modifier le statut des territoires
occupés par Israél en 1967 car c'est un probléme qui doit &tre résolu par voie
de négociations conformément aux résolutions 242 (1967) et 338 (1973) du
Conseil de sécurité. Dans le cas du projet de résolution A/SPC/46/L.28, les
Etats-Unis s'abstiendront une nouvelle fois en raison de la forme partiale et
virulente dans laquelle il est libellé.

58. En dépit des vives préoccupations que lui cause la situvation actuelle de
1 ensexgnement dans les territoires occupés, la délégativn des Etats-Unis est
opposée au projet de résolution A/SPC/46/L.29 car la condamnatior généralie des
politiques et pratiques israéliennes est injustifidée et va & 1'encontre du but
recherche.

Foes
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59. Enfin, les Btats-Unis sont opposés a la mention de Jésuralem dans des
membres de phrase tels que "le territoire palestinien occups, y compris
Jérusalem, et les autres territoires arabes occupés par Israel depuis 1967".
Ces exprassions, qui décrivent les terr‘toiros en termes démographiques et se
limitsnt aux territoires occupés en 1967, ne sauraient préjuger de leur statut
qui ne peut étre résolu que par voie de négociations. Les Etats-Unis sont
convaincus que Jérusalem ne doit pns étre divisée, mais son statut définitif
doit étre arrdété par voie de négociations.

60. Il est procédé & wn vote enregistré aéparée sur le paragraphe 6 du p. let
de_xésolution A/SPC/46/L.23/Rev.}.

Votent pour ! Algérie, Angola, Arabie saoudite, Bahrein, EBangladesh,
Bhoutan, Botswana, Brunéi Darussalam, Burkina Faso,
Chipe, Cuba, Djibouti, Emirats arabes unis, Guinée.
Guyana, Haiti, Inde, Indonésie, Iran (République
islamique 4'), Iraq, Jamahiriya arabe libyenne, Jordanis,
Kenya, Koweit, Liban, Madagascar, Malaisie, Maldives,
Mali, Maroc, Mauritanie, Mexique, Myanmar, Namibie,
Népal, Niger, Oman, Ouganda, Pakistan, Qatar, Républiqu.
arabe syrienne, République démocratigue populaire 1lao,
République-Unie de Tanzanie, Sénégal, Sri Lanka,
Swaziland, Trinité-et-Tobago, Tunisie, Ukraine, Viet Nam,
Yémen, Yougoslavie, Zimbabwe.

Votent contre : Allemagne, Australie, Autriche, Bahamas, Belgigue,
Bolivie, Bulgarie, Canada, Colcmbie, Danemark, Estonie,
Etat: -Unis 4’Amérique, Finlande, France, Grece, Hongrie,
Irlande, Islande, Israel, Italie, Japon, Lettonie,
Liechtenstein, Lituanie, Luxembourg, Norvage
Nouvelle-Zélande, Pays-Bas, Pologne, Portug4al, Roumanie,
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et 4'Irlande du Nord,
Suede, Tchecoslovaquie, lUruguay.

S'abstiennent : Albanie, Argentine, Barbade, Brésil, Cameroun, (hili,
Chypre, Dominique, Egypte, Equateur, Espagne, Ethiopie,
Fidji, Guatemala, Jamaique, Mongolie, Mozambi jue,
Ricaragua, Nigeria, Paraguay, Peérou, Philippines,
Republique cerntrafricaine, Republique de Corée. Samoa.
Singapour, Suriname, Thailande, Togo, Tt-quie, Union des
Republiques socialistes soviétiques, Venezuela.

61. Par 23 voix contre 3%. avec 32 abstenticns, le paragraphe 6 du prrojet de
résolution A/SPC/46/L,23/Rey. ) est adopté.
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résolution A/SPC/46/L.23/Rev.]1

Votent pour :

Algérie, Angola, Arabie saoudite, Bahamas, Bahrein,
Bangladesh, Bénin, Bhoutan, Botswana, Brésil, Brunéi
Darussalam, Burkina Faso, Chili, Chine, Chypre, Colombie,
Cuba, Djibouti, Egypte, Emirats arabes unis, Equateur,
Fthiopie, Guatemala, Guinée, Guyana, Haiti, Inde,
Indonésie, Iran (République islamique d4')., Iraqg,
Jamahiriya arabe libyenre, Jordanie, Eenya, Koweit,
Liban, Madagascar, Malaisie, Maldives, Mali, Maroec,
Mauritanie, Mexique, Mozambique, Myanmar, Namibie, Népal,
Nicaragua, Niger, Nigéria, Oman, Ouganda, Pakistan,
Paraguay, Pérou, Philippines, Qatar, République arabe
syrienne, République de Corde, République démocratique
populaire lao, République-Unie de Tanzanie, Sémnégal,
Singapour, Sri Lanka, Suriname, Swaziland, Thailande,
Trinité-et-Tobago, Tunisie, Turquie, Ukraine, Venezuela,
Viet Nam, Yémen, Yougoslavie, Zimbabwe.

Etats-Unis d'Amérique, Israél, Roumanie, Urugquay.

Albanie, Allemagne, Argentine, Australie, Autriche,
Barbade. Belgique, Bolivie, Bulgarie, Cameroun, Canada,
Danemark, Dominique, Espagne%*, Estonie, Fidji, Finlande,
France, Gréce, Hongrie, Irlande, Islande, Italie,
Jamaique, Japon, Lettonie, Liechtenstein, Lituanie,
Luxembourg, Malawi, Mongolie, Norvége, Nouvelle-Zélande,
Pays-Bas, Pologme, Portugal, République centrafricaine,
Royaume-Uni de Grande-Bretagme et d'Irlande du Nord,
Samoa, Suede, Tchécoslovaquie, Togo, Union des
Républiques socialistes soviétiques.

Par 75 voix contre 4, avec 43 abstentions, l'ensemble du projet de

M. ' “TASUN (Espagne) dit que sa délégation s'est abstenue par erreur lors
du vote - :r le paragraphe 6 du projet de résolution A/SPC/46/L.23/Rev.l, mais
avait en Zait l'intention de voter comtre,

% Voir par. 64 ci-dessous.

f‘l‘
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65. Il est procédé A un vete enregistré séparé sux le paragraphe 1 du projet
de résolution A/SPC/46/L.24.

Votent pour

Votent contre :

S'abstiennent :

Albanie, Algérie, Allemagne, Angola, Arabie saoudite,
Argentine, Australie, Autriche, Bahamas, Bahrein,
Bangladesh, Barbade, Belgique, Bénin, Bhoutan, Bolivie,
Botswana, Brésil, Brunéi Darussalam, Bulgarie, Burkina
Faso, Cameroun, Canada, ~hili, Chine, Chypre, Colombie,
Cuba, Danemark, Djibouti, Dominique, Egypte, Emirats
arabes unis, Equateur, Espagne, Estonie, Etats-Unis
4'Amérique, Ethiopie, Fidji, Finlande. France, Grece,
Guatemala, Guinée, Guyana, Haiti, Hongrie, Inde,
Indonésie, Iran (République islamique 4'), Iraq, Irlande,
Islande, Italie, Jamahiriya arabe libyenne, Jamaique,
Japon, Jordanie, Kenya, Koweit, Lettonie, Liban,
Liechtenstein, Lituanie, Luxembourqg, Madagascar,
Malaisie, Maldives., Mali, Maroc, Mauritanie, Mexique,
Mongolie, Mozambique, Myanmar, Namibie, Népal, Nicaragua,
Niger, Nigéria, Norvége, Nouvelle-Zélande, Oman, Ouganda,
Pakistan, Paraguay. Pays-Bas, Pérou, Philippinres,
Pologne, Portugal, Qatar, République arabe syrienne,
République ceuntrafricaine, République de Corée,
République démocratique populaire lao, République-Unie de
Tanzanie, Roumanie, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d’'Irlande du Nord, Samoa, Sénégal, Singapour, Sri Lanka,
Suede, Suripame, Swaziland, Tchécoslovaquie, Thailande,
Togo, Trinité-et-Tobago, Tunisie, Turquie, Ukraine, Union
des Républiques socialistes soviétiques, Uruguay,
Venezuela, Viet Nam, Yeémen, Yougoslavie, Zimbabwe.

Israel.

Neant.

66. Par 120 voix contre une, le paragraphe 1 du projet de résqlution
A/SPC/46/L,24 est adopteé.

67. Il est procédé a un vote enregistre sur l'ensemble du projet de
résolution A/SPC/46/L,24.

Votent pour

Albanie, Algérie, Allemagne, Angola, Arabie saoudite,
Argentine, Australie, Autriche, Rahamas, Bahrein,
Bangladesh, Barbade, Belgique, Benin, Bhoutan, Bolivie,
Botswana, Brésil, Brunéi Darussalam, Bulgarie, Burkina
Faso, Cameroun, Canadsa, Chili, Chine, Chypre, Colombie,
Cuba, Danemark, Djibouti, Egypte, Emirats arabes unis,
Equateur, Espagne, Estonie, Ethiopie, Fidji, Finlande,
France, Gréce, Guatemala, Guinée, Guyana, Halti, Hongrie,
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Inde, Indonésie, Iran (République islamique 4'), Iraq,
Irlande, Islande, Italie, Jamahiriys arabe libyenne,
Jamaigque, Japon, Jordanie, Kenya, Koweit, Lettonie,
Liban, Liechtenstein, Lituanie, Luxembourg, Madagascar,
Malaisie, Malawi, Maldives, Mali, Maroc, Mauritanie,
Mexique, Mongolie, Mozambique, Myanmar, Namibie, Népal,
Nicaragua, Niger, Nigéria, Norvege, Nouvelle-Zélande,
Oman, Ouganda, Pakistan, Paraguay, Pays-Bas, Pérowu,
Philippines, Pologne, Por*ugal, Qatar, Reépublijue arabe
syrienne, République cent: fricaine, Républigue de Corée,
République démocratique populaire lao, République-Unie de
Tanzanie, Roumanie, Royaume-Uni de Grande-Bratagne et
d'Irlande du Nord, Samoa, Sénégai, Singapour, Sri Lanka,
Suéde, Suriname, Swaziland, Tchécoslovaquie, Thallande,
Togo, Trinité-et-Tobago, Tuunisie, Turquie, Ukraine,
Uruguay, Venezuela, Viet Nam, Yemen, Yougoalavie,
Zimbabwe.

Israel.

Dominique, Etats-Unis d'Amérique, Union des Républiques
socialistes soviétiques.

68. Par 118 voix contre une, avec 3 abstentions, l'ensemble du projet de
rescluytion A/SPC/46/L.24 _est adopte.

69. I] est proceélé & un vote epnregistre sur le projet de résolution

A/SPC/46/L . 22.

votent pour

Albanie, Algérie, Allemagne, Angola, Arabic saoudite,
Argentine, Australie, Autriche, Bahamas, Bahrein,
Bangladesh, Barbade, Belgique, Bénin, Bhoutan, Bolivie,
Botswana, Bresil, Bruneéi Darussaiam, Bulgarie, Burkina
Faso, Cameroun, Canada, Chili, Chine, Chypre, Colombie,
Cuba, Danemark, Djibouti, Egypte, Emirats arabes unis,
Equateur, Espagne, Estonie, Ethiopie, Fidji, Flinlande,
France, Grece, Guatemala, Cuinée, Guyana, Hailti, F.ngrie,
Inde, Indonésie, Iran (Reépublique islamique d') “raq,
Irlande, Islande, ltalie, Jamahiriya arabe iibyenne,
Jamaique, Japon, Jordanie, Kenya., Kowelt, Lettonie,
Liban, Liechtenstein, Lituanie, Luxembourg, Madagasc .r,
Malaisie, Malawi, Maldives, Mali, Maroc, Mzuritanie,
Mexigque, Mongolie, Mozambique, Myanmar, Namibie, Repal,
Nicaragua, Niger, Nigéria, Norvege, Nouvelle-Zélande,
Oman, Ouganda, Pakistan, Paraguay. Pays-Bas, Pérou.
Philippines, Pologne, Portugal, Qatar, République arabe
syrienne, Reépublique centrafricaine, Republique de Coree,
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Votent coutre
S‘abstienneant

République démocratigue populaire lac, République-Unie de
Tanzanie, Roumanie, Royaums-Uni de Grande-Bretagne et
d'Irlande du Nord, Samoa, Sénégal, Singapour, Srl Lanka,
Suéde, Suriname, Swazilaud, YTchécoslovaguie, Thallande,
Togy, Trinité-st-Tobage, Tunisie, Turquie, Ukraine,
Uruguay., Venszuela, Viet Ham, Yéman, Yougoslzviw,
2imbabwe.

Israsl.

Dominique, Etats-Unis &'Amérique, Union des Républigues
socialistes soviétiques.

70. Par 118 velx contyre une. avec 3 absteptions. ie projet de résolution
A/SPC/46/L.25 ost adopté.

71. X1 est procédé A un _vobls senregist:2_svr le proiet de résolution

A/SPC/46/L.26.
¥okent pour :

Vaotent contre

S'akatiennent

»
.

2Alpanie, Algérie, Allemagne, Angola, Arabie saoudite,
Argentine, Australie, Autrich-, Bahamas, Hahroin,
Bangladesh, Barbade, Belgique, Bénin, Bhoutan, Bolivie,
Botswapa, Hreésil, Brunéi Darussalam, Bulgarie, Burkina
Faso, Cameroun, Canada, Ch:1i, Chine, Chypre, Colomdie,
Cuba, DPaaemark, Djibouti, Faypte. Ei irats arabies uais,
Equateur, Espogne, Estonie, Ekthiopie, Fidji, Finlaide,
France, Gréce, Guatemals, Guinée, Guyana, Haiti, Hongrie,
Inde, Indouésie, Iran (République islamique d'), Iraq,
Iriande, Islande, Italie. Jamahiriya arabe libyenue,
Janaique, Japon, Jordanis, Kenya, Kowsit, Lettonie,
Liban, Liechtecsteir, Luxembourg, Madagascar, Malaisie,
Malawi, Maldives, Mali, Maroc, Mauritani:, Mexique,
Mongolie, Mozambique, Mysnmar, Namibie, Népal, ¥icaraqua,
Riger, Nigéria, Norvége. Nouvelle-Zélande, Oman, Ouganda,
Pakistan, Paraguay, Pays-Bas, Pérou., Philippines,
Polcgne, Fortugal, Qatar, République arabe syrienne,
République centrafricaine, Républiquo de Corée,
République démocratique vopulaire lao. République-Unie de
Tanzanie, Roumanie, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d'Irlande du Nord, Samoa, Sénégal, Singapour, Sri Lanka,
Suede, Suriname, Swaziland. Tchécoslovaquie, Thaillande,
Toga, Trinité-et-Tobago, Tunisie, Turquie, Ukraine,
Vénezuela, Viet Nam, Yémer, Ycugoslavie, Zimbabwe.

Etats-Unis d'Amérique, Isracl.

Daminique, Union des Républiques socialistes sovistiques.
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72. Par 116 volx contxe 2. avec 2 zbsteations. le projet de résolution
A/SPC/4€/1,.26 83t adopté.

73. 1l a3t procédé A un vote enregjstré sur le projec de gésolution
A/SPC/48/k.27
Yotent pour @ Albanie, Algérie, Allemagne, Angola, Arabie sacudite,

Argentine, Australie. Autriche, Bahamas, Bahrein,
Bangladesh, Barbade, Belgique, Bénin, Bhoutan, Bolivie,
Botswana, Brésil, Brunéi Darussalam, Bulgarie, Burkina
Faso, Cameroun, Canada, Chili, Chine, Chypre, Colombie,
Cuba, Danemark, Djibouti, Egypte, Emirats arabes unis,
Equateur, Espagne, Estonie, Ethiopie, ridji, Finlande,
France, Gréce, Guatemala, Guinée, Cuyana, Haiti, Hongrle,
Inde, Indonéais, Iran (Républiique islamique 4'j, Iraq,
Irlande, Islande, Italie, Jamshiriya arabe libyenne,
Jamaique, Japon, Jordanie, Kenya, Koweit, Lettonie,
Liban, Lischtenstein, Lituanie, Luxembourg, Madagqascar,
Malaisie, Malawi, Maldives, Mali, Maroc, Mauritanie,
Mexigque, Mongolie, Mozambique, Myanmar, Wamidie, NWécal,
Nicaragua, Niger, Nigéria, Norvege, Nouvelle-Zélande,
Oman, Ouganda, Pakistan, Paraguay. Payx-Bas, Pérou,
Philippines, Pologne, Portugal, Qatar, képublique arabe
syrienne, Républigue centrafricaine, Républigue de Corse,
République démccratique populsire lao. République-Unie de
Tansanie, Roumanie, Royaume-Uni do Grande-Bretagne ot
4'Irlande du Nord, Samoa, Seénégal, Singapour, Sri Lanka,
Suede, Suriname, Swaxiland, Tchécoslovequie, Thailande,
Togo, Trinité-et-Tobago. Tunisie Turquie, Ukraine,
Uruguay, Venszuels, Viet ¥am., Yemen, Yougoslavie,
Zimbabwe.

Votent contre : Israsl.

S'abstiennept : Dominigue, Etats-Unis 'Amérique, Union des Républiques
socialistes soviétiques.

74. Baxyilﬁwygixwg9p&;gmgngL“axgQMQ_AQaxﬁntign;L_lg_yxﬂlnL~igﬂxinglngign
A/SPC/46/L,21 o5t adopte.

75. ]l est procedé au yote enregistré swur le projet Qe resclution
A/SEC/460/0.,28.

Vntent pour Albanie., Algérie, Allemagne, Angola., Arabie saoudite,
Argentins, Australie, Autriche, Bzhamas, Bahrein,
Bangladesh, Barbade, Belgique, Bénin, Bhoutan, Bolivie,
_otswana, Brésjil, Brunéi Darussal m, Bulgarie, Burkina
Faso, Cameroun, Canada, Chili, Ch.ne, Chypre, Cclombie,
Culia, Danemark, Djibouti, Egypte, Emirats arabes unis,
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Equateur, Espagne, Estonie, Ethiopie, Fidji, Finlande,
France, Gréce, Guatemala, Guinée, Guyana. Haiti, Hongrie,
Inde, Indonésie, Iran (République islamique d'), Iraq,
Irlande, Islande, Xtalie, Jamahiriya arabe libyenne.,
Jamaique, Japon, Jordanie, Kenya, Koweit, Lettonie,
Liban, Liechtenstein, Lituanie, Luxembourg, Madagascar,
Malaisie, Maldives, Mali, Maroc, Mauritanie, Mexique,
Mongolie, Mozambique, Myanmar, Namibie, Népal, Nicaragua,
Niger, Nigéria, Norvége, Nouvelle-Zélande, Oman, Nuganda,
Pakistan, Paraguay, Pays-Bas, Pérou, Philippines,
Pologne, Portugal, Qatar, République arabe syrienne,
République centrafricaine, République de Corée,
République démocratique populaire lao, République-Unie de
Tanzanie, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande

du Nord, Samoa, Sénégal, Singapour, Sri Lanka, Suéde,
Suriname, Swaziland, Tchécoslovaquie, Thallande, Togo,
Trinité-et-Tobago, Tunisie, Turquie, Ukraine, Uruguay,
Venezuela, Viet Nam, Yémen, Yougoslavie, Zimbabwe.

Votent contre : Israel.

S'abstiennent : Dominique, Etats-Unis d'Amérique, Union des Républiques
socialistes soviétiques,

AfspglggfL,zg est adopté.

77. 1 rocéde ré roj ésolution

A/SPC/46/L.29.

Votent pour : Albanie, Algérie, Allemagne, Angola, Arabie saoudite,
Argentine, Australie, Autriche, Bahamas, Bahrein,
Bangladesh, Barbade, Belgique, Bénin, Bhoutan, Bolivie,
Botswana, Brésil, Brunéi Darussalam, Bulgarie, Burkiana
Faso, Cameroun, Chili, Chine, Chypre, Colombie, Cuba,
Danemark, Djibouti, Egypte, Emirats arabes unis,
Equateur, Espagne. Estonie, Ethiopie, Fidji, Finlande,
France, Créce, Guatemala, Guinée, Guyana, Halti, Hongrie,
Inde, Indcnésie, Iran (République islamique d'), Iraq,
Irlande, Islande, Italie, Jamahiriya arabe libyenue,
Jamaique, Japon, Jordanie, Kenya, Koweit, Lettonie,
Liban, Liechtenstein, Lituanie, Luzembourqg, Madagascar,
Malaisie, Malawi, Maldives, Mali, Maroc, Mauritanie,
Mexique, Mongolie, Mozamb;que, Myanmar, Namibie, Népal,
Nicaragua, Niger, Nigéria, Norvége, Nouvelle-Zélande,
Oman, Ouganda, Pakistan, Paraguay, Pays-Bas, Pérou,
Philippines, Pologne, Portugal, Qatar, République arabe
syrienne, République centrafricaine, République de Corée,

loas
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République démocratique populaire lao, République-Unie de
Tanzanie, Roumanie, Royaume-Uni de Grande-Breatagne et
d'Irlande du Nord, Samoa, Sénégal, Singapour, Sri Lanka,
Suéde, Suriname, Swaziland, Tchécoslovaguie, Thallande,
Togo, Trinité-et-Tobago, Tunisie. Turquie, Ukraine,
Uruguay, Venezuela, Viet Nam, Yémen, Yougoslavie,
Zimbabwe.

Votent contre : Etats-Unis A'Amérique, Israél.

S'abstjennent : Canada, Dominique, Union des Républiques socialistes
soviétiques.

7%. Le PRESIDENT invite les délégations qui souhaitent expliquer leur vote
apres lz vote & prendre la parole.

80. M, FREUDENSCHUSS (Autriche) dit que 1'Autriche, qui rejette les pratiques
israéliennes dans les territoires occupis, a voté pour tous les projets de
r@solution gui viennent A'@tre adoptés sauf un. Elle s'sst abstenue lors du
vote sur l'ensenble du projet de résolution A/SPC/46/L.23/Rev.1l parce qu'elle
juge inacceptables certaines formulations comme la definition juridique de
certains actes au paragraphe 6, ce jugement ne pouvant étre porté que par une
sutorite judiciaire compétente.

81. M, von BARTHELD (rays-Bas), parlant au nom des 12 Etats membres de la
Communauté européenne, dit que ceux-ci ont voté pour tous les projets de
résolutior venant d'étre adoptés sauf un en raison de 1'importance qu'ils
attachent A tout ce qui a trait aux droits de la population des territoires
ar ‘bes occupés et en raison de leur respect pour le droit international,
notamment les principes de i'inadmissibilité de 1°acquisition et de
l1'occupation de territoires par la force et de 1'obligstion d°appliquer
pleinement la quatriéeme Convention de Geneve. Les Douse se sont toutefois
abstenus lors du vote sur le projet de résolution A/SPC/46/L.23/Rev.1l & cause
du libelle de certains de ses pasegraphes, gqui n'est pas an accord avec
1'atmosphére de dialogue positive qui regne entre les parties au conflit,

82. Ils rappellent en outre qu'ils ne s'étalent pas prononcss pour toutes les
résolutions visees au paragraphe 1 Au projet de resoiution A/SPC/46/1.27, ou
dans certains des autres projets de résolution.

83. M, WIDE (Sutde) dit que sa délegation a vote pour =zix des sept projets de
résolution concernant les pratigues israeliennes, mais qu'elle a
malheureusement dG s'abstenir sur le projet dm résolution AsSPC/46/L.23/Rev.1
dans son ensemble et voter contre le paragraphe 6 ds ce projet. Tcut en
approuvant la substance de ce projet de résolution at ¢n etant gravement
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(M. _Wide. Suede)

préoccupée par beaucoup des pnlitiques et pratiques décrites aux paragraphes 8
et 9, la Suede n'est pas convaincue que toutes les affirmations contenues dans
ces paragraphes se justifient par des faits prouvés. En outre les

paragraphes 12 et 13 vont au-dela de la compétence de 1'Assemblée générale.

84. Par ailleurs, 1‘'appui apporté par la Suede au projet de résolution
A/SPC/46/L.28 ne modifie en rien son opposition a la résolution ES-9/1
rappelée dans le préambule, et contre laquelle elle a voté en 1982.

85. Mme PIATELLI (Canada) a voté pour le pro st de résolution A/SPC/46/L.28
bien qu'elle ne soit pas d'accord avec l'aff rmation contenue au septieme
alinéa dAu préambule, selon laquelle tous les territoires occupés par Israel
doivent étre restitués. Il convient de ne pas préjuger de cette question qui
ne peut étre résolue que par des négociations entre les parties concernées,
aux termes des résolutions 242 (1967) at 330 (1973) du Conseil de sécurite.

86. En dépit des préoccupations que lui causent les pratiques israéliennes,

le Carada s'est abstenu lors du vote sur le projet A/SPC/46/L.29 parce que le
paragraphe 3 ne tient pas compte des mesures louables prises par Israél pour

rouvrir un certain nombre d'établissements d'ernseignement.

87. Mme BIRD (Australie) a voté pour tous les projets de résolution sauf le
projet A/SPC/46/L.23/Rev.1. Toutefois, si 1'on avait procéde a un vote sépare
sur le paragaphe 1 des projets de résolution A/SPC/46/L.27 et L.28,
1'Australie se serait abstenue car ils se referent a certaines résolutions de
1'Assemblée générale qu'elle n'a pas appuyées.

88. L'Australie considere que les mentions des territoires occupés dans les
textes qui viennent d‘'étre adoptés s'entendent uniquement des territoires
occupés par Israél depuis 1967. Cettv position vaut également pour toute
mention de ces territoires dans les résolutions examinées au titre des autres
points de 1l'ordre du jour.

89. L'Australie espé.e gue l'année qui vient, le Comité réussira a réduire
les doubles euplois et les répétitions dans les résolutions adoptées au titre
du point de 1l'ordre du jour considéré et veillera a ce que les circonstances
du moment so0ic~- pleinement prises en consideration.

90. M, AMIN-ANSQUR (République islamique d'Iran) a voté pour tous les
projets de résolution, en dépit de certaines réserves. L'Iran ne saurait
accepter des termes qui suggerent une reconnaissance implicite ou explicite du
régime israelien.

91. M, ALVAREZ (Uruguay) dit que sa delégation a voté contre leo projet de
résolution A/SPC/46/L.23/Rev.1l parce qu'elle n'approuve pas les termes
utilisés. qui ne contribuent pas a un reglement pacifique d¢ la question du
Moyen-Orient. 11 ne faut pas en déduire cependant que 1'Uruguay a modifié son
appui inébranlarle a la quatriéme Convention de Genéve, laquelle s'applique
pleinement aux tervitoires occupés.
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(M._Alv~res, Uruguay)

92. L'Uruguay a voté pour les projets de résolution A/SPC/46/L.24, L.25, L.28
et L.29 parce qu'il en appuie les objectifs. Mais, il asussi, i1 a de fortes
réserves quant au libellé, qui n'est pas favorable a lr recherche &'une

solution et qui découle de circonstances qui ne correspondent plus a la
réalite.

93. Mme HAUG (Norvege) a vote pour la plupart des projets de résolution qui
viennent 4'étre adoptés, malgré ses réserves a 1'egard de certaines

formulations utilisées, en particulier dans les projets de résolution
A/SPC/46/L.26, L.27, L.28 et L.29.

94. M, MANSQUR (Observateur ds la Palestine) remercie tous les pays qui ont
voté pour les projets de resolution venant d'étre adoptés. Le peu;le

palestinien et 1'Organisation de libération de la Palestine estiment que cet
appul qusii unanime montre bien 1'énorme soutien dont ils jouissent dans la

lutte qu'ils menent pour mettre fin a l'occupation isradlienne et recouvrer
leurs droits nationaux.

95. Ce qui divise le plus les parties au conflit, ce n‘est pas tant le
libelle des projets de résolution que les politiques et pratiques
affectivement menées par Israel, qui ont conduit la Commission a adopter ces
résolutions. Les résolutions changeront lorsque la réalité sur le torrain
aura changé. Israel, qui est si sensible aux termes des résolutions, devrait
l'atre encore davantage aux souffrances quotidiennes que subit la population
palestinienne sous son occupation brutale. M. Mansour en &appelle a Isr: 1

pour qu'il cesse ses actes de violence et de terrorisme A'Etat contre cc .te
population.

INCIDENCES SUR LE BUDGET-PROGRAMME DES RESOLUTIONS DE LA COMMISSION

96. Le PRESIDENT informe les membres que le résumé des incidences sur le
budget-programme des projets de résolution adoptés par la Commission, é:abli
habituellement par le Secretariat conformément & l'article 154 du reglement
intérieur, ne sera pas publié puisque la Commission a déja été saisie des deux
états pertinents : 1'un a éte publié sous la cote A/SPC.46/L.7, a propos du
projet de résolution A/SPC/46/L.6 ayant trait au point 75 de 1'ordre du jour,
et l1'autre sous la cote A/SPC/46/L.10 et Add.l pour le projet de resolution
A/SPC/46/L.9 concernant le point 74 de l'ordre du jour.

97. Par ailleurs, le President a commurigue a 1a Commission a ses 2Ve et

25e seéances les renseignements fournis par la Division de la planification des
programmes et du budget a propos des projets de résolution sur les points 71
et 72 de l'ordie du jour.
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CLOTURE DES TRAVAUX
98. Apreés un échange de félicitations et de remercisments, le PRES.DLNT
diclare que la Commission s achevé ses travawnx pour la quarsate-sixidme

sawalon.

La sdance est levée & 13 h &.



