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La séance est ouverte a 15 h 25.
POINTS 47 A 65 DE L'ORDRE DU JOUR (suite)
DEBAT GENERAL SUR TOUTES LES QUESTIONS RELATIVES AU DESARMEMENT
M, VALENCIA (Equateur) (interprétation de 2'espagnol) : Monsieur le
Président, permettez-moi, d'emblée, de vous féliciter, au nom de ma
délégation, de votre élection a la présidence de cette commission, et Qde
feliciter aussi les autres membres du bu.eau. L'Equateur est certain que
votre expérience professionnelle et vos grandes qualités humaines
contribueront a assurer le succes de la présente session.

Je dois également remercier, au nom de ma délégation, . Yasushi Akashi,
Secrétaire général adjoint aux affaires de désarmement, et ses collaborateurs
pour leur tache remarquable au Département des affaires de désarmement au
cours de l'année écoulée, et dont les détails s nt contenus dans le rapport
que M. Akashi nous a présenté au début du débat général. Ses commentaires
seront sérieusement pris en considération par ma délégation.

La délégation équatorienne saisit cette occasion pour présenter ses
condoléances a l'occasion du décés de 1'éminent citoyen nexicain, M. Alfonso
GCarcia Robles, 1'une des personnalités latino-américaines qui a le plus
contribué aux nobles idéaux de la paix et de la sécurité internationales.

L'ordre juridique international reconnalt comme un principe le droit de
légitime défense individuelle et collective des Etats. Mais, comme c'est le
cas pour tout principe juridique insuffisamment développé dans le cadre d'un
droit international imparfait et incomplet 1'application pratique de ce droit
a souvent été laissée a 1'appréciation subjective de ceux qui 1'invoquent,
c'est-a-dire les Etats. Et ce sont ces appréciations subjectives des
nécessités de légitime défense qui font que dans certains cas la bonne foi qui
devrait régir les relations humaines fait défaut et qui justifient
l'accumulation d'armements et exposent les pays a des risques et fardeaux
dangereux. Sous sa forme la plus critique, la concrétisation du principe de
la légitime défense, a la lumiére de la doctrine de la dissuasion nucléaire, a
conduit ces dernieres décennies a une accumulation d'armes de destruction

massive sans preécédent.
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M. Valencia (Equateur)

Comme toutes les délégations qui ont participé a ce débat l'ont déja dit,
nous assistons aujourd'hui a un tournant dans les relations internationales.
Les temps nouveaux sont marqués par une diminution des domaines de conflit
d'intérét entre les grandes puissances, ce qui a permis de repenser la

doctrine de la dissuasion que 1l'on considérait comme la forme la plus efficace

de légitime défense.
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Le nouveau climat de compréhension a eu de trés nettas répercussions sur
les alliés des grandes puissances et leurs blocs militaires respectifs. A
notre avis, le cas européen, comme nous pouvons 1l'appeler, est une preuve
évidente de ce que ce n'est que lorsque les conflits d'intéréts entre Etats
seront résolus qu'il sera possible d'entamer un véritable processus de
désarmement.

Le processus de désarmement en Europs a consisté en uny série d'accords,
étalés dans le temps, ayant a chaque fois des objectifs spécifiques. Dans un
premier temps, ils se¢ sont concentrés sur 1l'adoption de mesures visant &
empécher le déchainement incontrdlable d'une crise et a édifier un équilibre
militaire entre les deux blocs. Ces accords, qui ont été les précurseurs de
ce que 1l'on appelle les mesures de confiance, ont abouti ultérieurement a des
accords sur la limitation des armements, les réductions des effectifs ct le
désarmement proprement dit. Le Traité sur les forces armées conventionnelles
en Europe, sign? & Paris en novembre de 1'an dernier, montre le long chemin
que l'on a dii parcourir pour aboutir au succeés.

Il convient de souligner que le processus da désarmement européen n'a pas
été néaocié dans des enceintes multilatérales, et il est possible que le
processus de désarmement dans d'autres régions suive le méme chemin. Les
Nations Unies n'ont jamais méme pu suggérer aux Etats de cette région leurs
critéres en matidre de désarmement. Il est clair que dans le cas de 1'Europe,
les parties impliguées dans des conflits A'intéréts ont dii les régler par le
dialogue direct. D'autres membres de la communauté internationale ont pu
suggérer des moyens d'arriver A une entente, mais n'ont jamais eu vraiment le
pouvoir d'amener qui que ce soit & les adopter.

En pratique, le rdle des instances internationales a été utile dans la
discussion des questions dont les répercussions on les effets transcendent les
frontiéres. Les divers accords et négociations sur la non-prolifération ca la
limitation des armes de destruction massive en sont témoins. Il convient de
souligner que ce sont ces mémes grandes puissances et leurs blocs militaires
qui ont empéché que la communauté internationale ne joue un rdle trop
important dans une série d'autres problémes de désarmement et qui ont préféré
négocier elles-mémes bilatéralement tous les accords de limitation des

armements. En juillet dernier, le Traité sur la réduction des armes

—
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stratégiques a été signé entre 1'Union soviétique et les Etats-Unis et par la
suite les deux puissances ont annoncé la prise de mesures unilatérales fort
louables de limitation et de réduction des armements. Nous félicitons leurs
gouvernements de ces nouvelles mesures et les encourageons a poursuivre dans
un esprit constructif.

Ces deux événements importants en matiére de désarmement, ainsi que
d'autres accords sur le désarmement nucléaire et classique, ont été conclus
hors des instances des Nations Unies. Tout moyen pour arriver a une paix et a
une sécurité internationales efficaces est ine bonne chose. Cependant, nous
devons toujours faire plus d'efforts pour que les Nations Unies puissent
véritablement devenir 1'instance et le cadre de référemce qui permettra de
faire des progrés dans le renforcement de la paix et de la sécurité, dont un
des aspects les plus importants est le désarmement.

Cependant, dans le champ d'action limité qui est celui des instances
internationales en matiére de désarmement, des progrés significatifs ont quand
méme pu étre faits - dont 1'Equateur se félicite -, tant en matiére de
non-prolifération nucléaire que de limitation d'autres armes de destruction
massive. Mon pays appuie le renforcement du systéme de non-prolifécation a
1'échelle mondiale et se félicite de 1'adhésion du Mozambique, de la Zambie,
de 1a Tanzanie et de 1'Afrigque Au Sud au Traité de non-prolifération. Nous
espérons également que 1'adhésion annoncée par la France et 1a Chine a ce méme
instrument interviendra sans plus de delai.

En ce qui concerne la non-proliferation, la communauté internationale a
été témoin cette année de la fagon dont un pays, 1'Iraqg, a pu éluder les
contrdles internationaux et enfreindre le Traité. Face a cette expérience,
nous sommes d'accord avec d'autres Etats sur la nécessité de repenser les
mécanismes de vérification du TNP et de l'Agence internationale de 1'énergie
atomique pour en améliorer l'efficacité et les rendre universels.

I1 y a plus d@'une legon a tirer, en matiére de non-prolifération, du cas
iraquien. Deux, en particulier, me viennent & l'esprit : la nécessité
d'améliorer les systémes A'inspection de 1'Agence et 1'urgence qu'il y a a
déterminer si les fournisseurs internationaux, qui ne mesurent pas les
conséquences de leurs actes ou n'en ont pas conscience, ne fournissent pas les

moyens permettant de violer les dispositions du Traité. Nous croyons qu'il
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est urgent d'établir un registre des transferts de technologies, des
composantes et Au matériel qui peuvent étre utilisés pour fabriquer des armes
nucléaires, en contravention avec les dispositions du Traité de
non-prolifération.

En ce qui concerne les armes de destruction massive, 1'Equateur considére
égaloment comme un signe positif les progrés réalisés dans les travaux du
Comité spécial des armes chimiques de la Conférence du désarmement et les
perspect.ives de le voir terminer ses travaux 1'année prochaine. De méme,
1'Equateur se félicite du début prometteur de la troisiéme Confdrence des
parties chargées de 1'examen de la Convention sur les armes biologiques.
Notre pays réitére sa ferme couviction de la nécessité d'interdire
1'utilisation de tous les types d'armes de destruction massive et de détruire
les arsenaux existants. C'est pourquoi 1'Equateur apprécie les efforts
régionaux visant a renforcer les régimes internationaux de non-prolifération
ainsi que les régimes de limitation et d4'interdiction des armes de destruction
massive.

En Amérique latine, la Déclaration de Foz do Iguagu, signée le
28 novembre 1990 par l'Argentine et le Brésil, renforcera indiscutablement la
portée et les effets du Traité de Tlatelolco. L'engagement de Mendoza, signé
le 5 septembre de cette année par l'Argentine, le Brésil et le Chili, et
auquel a adhéré depuis 1'Uruguay, représente un pas trés important en
direction A'une proclamat.ion de 1l'Amérique latine en tant que zone exempte
d'armes de destruction massive. Les signataires ont affirmé :

",.. Leur engagement total de ne pas mettre au point, fabriguer, acquérir
d'une maniére quelconque, stocker, conserver, étansféret directement ou
indirectement ni utiliser Ad'armes chimiques ou biologiques."

{A/46/463. annexe. par. 1).

La préoccupation de 1'Amérique latine a ce sujet est également reflétée
dans la convocation, lancée par le Gouvernement péruvien, d'une réunion des
Ministres des affaires étrangéres du Groupe de Rio, qui doit se tenir 1'année
prochaine a Lima, afin, entre autres, de renforcer 1'engagemeat de
1'Amérique latine de renoncer aux armes de destruction massive et de respecter
les accords internationaux en la matiere, que ces accords soient déja en
vigueur ou qu'ils soient souscrits a l'avenir. Ces efforts visent 1'objectif

général

-
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de faire de 1'Amérique latine une zone de paix, un concept qui a acquis ure
nouvelle dimension dans les circonstances internationales actuelles et qui a
été présenté par le Président de 1'Equateur, M. Rodrigo Borja, dans son
intervention lors du débat général au cours de 1la présente session de
1'Assemblée générale.

Les armes de destruction massive - nucleaires, chimiques et biologiques -
et leur prolifération doivent recevoir la plus haute priorité en matiere de
désarmement, en raisou de leur grand pouvoir de destruction, sans pour autant
perdre de vue les autres systemes d'armes a méme de menacer la paix
incernationale et d'amener de grandes souffrances humaines.

Depuis la seconde guerre mondiale, nous n'avons pas connu de période de
paix dans les relations internationales. Comme de nombruux auteurs 1l'ont fait
remarquer, il y a eu depuis lors plus de 150 affrontements militaires dans les
pays du tiers monde. Il en est résulté de lourdes pertes en vies humaines et
des nations entiéres ont été détruites au cours de ces conflits ou des armes
de type classique ont été utilisées. De nombreux pays du tiers monde sont
aujourd'hui en proie a de graves problémes économiques et sociaux, a la suite,
dans une large mesure, 4'importantes dépenses en armements. Il est donc
urgent de mettre en train rapidement un processus de limitation des armes
classiques, de rechercher un équilibre qui fasse piéce aux appréciations
subjectives avancées au moment ou l'on invoque le principe de la légitime
défenze et, finalement, de réaliser des rédrctions sensibles des arsenaux.

Les pays du tiers monde ne sont pas les sculs a& pouvoir contribuer a
atteindre ces objectifs; les pays développés ont aussi des responsabilités,
qui vont de 1'élimination de la menace Ad'intervention militaire dans A4'autres
Etats a 1'¢limination de la présence de bases militajires sur sol étranger et a
la recherche d'un contrdle des transferts illégaux 4'armes fabriqufes sur leur
territoire ou de tranferts en général vers des zones ou le danger de conflits
est particuliérement sensible.

La plupart des pays du tiers monde en appellent au principe de sécurité
et de légitime défense pour s'armer. Ici aussi, les conflits d'intéréts
conduisent souvent a des interprétations subjectives de ce principe et a une
course aux armements de type classique. Le désarmement parmi ces nations,

tout comme pour d'autres d'ailleurs, prendra probablement un certain temps et
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ne deviendra réalité que lorsque les conflits A'intérats auront été réglés.
Les gouvernements doivent reconnaitre de fagon réaliste l'existence de ces
conflits et essayer d'y trouver des solutions définitives par des moyens
pacifiques, dans 1'intérét de la paix régionale et internationale.

Cepend.unt, uous ne pouvons attendre indéfiniment, parce que les problémes
résultant de la course aux armements sont évidents. Les Nations Unies ont un
role majeur a jouer dans ce domaine. C'est pourquoi 1'Equateur appuie les
systémes destinés A accroitre 1a confiance qui pourraient bien étre mis en

place nultilatéralement.
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Par exemple, le registre sur les tranaferts d‘armes préconisé ici méme
par un groupe de pays latino-américains est une mesure valable reposant sur
les principes de 1l'universalité et du libre choix. Il nous semble évident
qu'un tel registre ne devrait pas viser uniquement la limitation des
acquisitions d'armes classiques mais devrait porter également sur les
exportations de ces armes et que, par ailleurs, il devrait contenir des
renseignements sur les armes de dcstruction massive et les moyens de guerre
eristant sur les bases militaires situées a 1l'étranger, entre autres choses.
On ne saurait promouvoir un registre qui ignorerait 1'existence réelle
d'arsenaux d'armements, fabriqués en quantité considérable a 1'intérieur de
certains Etats, ou qui serait uniquement consacré a certains types 4d'armements.

Enfin, 1'Equateur considére que le Aroit international doit évoluer de
maniére & préciser davantage la portée du principe de légitime défense des
Etats. Logiquement, cette question dépasse les attributions de la Commission
et exige d'@tre largement discutée au sein du systéme des Nations Unies étant
donné qu'elle est liée & une redéfinition de la sécurité internationale,
notion qui englobe les valeurs essentielles A'une société mondiale congue dans
1'intérét de 1'&tre humain et de ses aspirations transcendentales.

M. ERDENECHULUUN (Mongolie) (interprétation de 1'anglais) : Monsieur
le Président, la délégation mongole s'associe aux orateurs qui vous ont
exprimé leurs sincéres félicitations a 1l'occasion de votre élection & la
présidence de la Premiére Commission. Nous félicitons aussi les autres
membres du bureau.

A l'instar de tous les autres pays, la Mongolie pleure la disparition de
1'Ambassadeur Garcia Robles du Mexique, qui a apporté une contribution
incalculable aux efforts de désarmement partout dans le monde.

Le monde traverse una période de changements passionnants et de défis
considérables. La disparition rapide du clivage idéologique Est-Ouest a fait
naitre des perspectives remarquables d'un nouvel ordre mondial qui, on
l'espere, reposera sur les aspirations simples mais universelles de 1'humanité
de vivre & 1l'abri de la menace de la guerre, de la faim, du danger de
domination étrangére et des risques d'injustice économique et sociale.
Autrement dit, le désarmement, le développement et la démocratie sont, & notre

avis. indissolublement 1iés et doivent aller de pair. Les événements qui se
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sont produits récemmant dans le monde ont largement réaffirmé encore une fois
la force et la validité de cette notion, et nous pensons qu'il existe de
bonnes raisons d'affirmer qu'ils se transformeront en fin de compte en un
processus irréversible. Il est donc extrémement réjouissant de constater que
l'ombre de la guerre froide a cessé de planer sur l'éternelle question de la
limitation des armements et du désarmement et que des perspectives
prometteuses commencent & se profiler a l'horizon de nos efforts collectifs
pour faire du monde un endroit plus sir. Toutefois, l'avertissement lancé par
le Secrutaire général dans son rapport sur l'activité de 1'Organisation, a
savoir que les possibilités qui s'offrent & nous actuellement ne dureront sans
doute pas indéfiniment, devrait étre traité avec tout le sérieux et
1l'attention qu'il merite.

La Mongolie se félicite des mesures courageuses prises récemment par les
Etats-Unis et 1'Urion soviétigue dans le domaine des armes nucléaires, mesures
qui constituent un précédent. A notre avis, le fait que ces mesures
unilatérales aient vu le jour avant méme la ratification du Traité sur la
réduction des armes stratégiques fait notamment ressortir le niveau de
confiance et de compréhension atteint par ces deux puissantes nations. Nous
espérons que cette initiative d'"action-réaction", la premiére du genre,
entrainera le démarrage 4'un processus continu qui aboutira a 1'élimination
des armes nucléaires. Nous espérons également que d'autres Etats dotés
d’'armes nucléaires suivront cet exemple. Il nous faut toutefois souligner ici
que la réduction ou la destruction dans un domaine ou un autre ne devrait pas
8tie contrebalancée de maniére qualitative ou quantitative dans d'autres
domaines de 1l'effort militaire.

Il va sans dire qu'il conviendrait A'envisager le désarmement dans une
perspective régionale et mondiale plus vaste. Je songe notamment ici a la
question de la non-prolifération des armes de destruction massive et de leurs
vecteurs ainsi qu'a celle des transferts d'armes classiques, deux questions
que la crise du Golfe a particuliérement fait ressortir aux yeux de la
communauteé internationale.

+ En ce qui concerne la non-prolifération, nous courons actuellement le

riaque de voir remettre en question la viabilité et le bien-fondé du Traité
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lui-méme. Ma délégation espére que 1'Agence internationale de 1'énergie
atomique (AIEA) se mettra résolument en quste de trouver des moyens
d'améliorer le mécanisme de garanties actuel afin d'assurer 1'application
rigoureuse des dispositions du Traité sur la non-prolifération. A ce propos,
1a Mongolie est encouragée de voir que le nombre des Etats parties au Traité
sur la non-prolifération ne cesse d'augmerter, comme on l'a vu récemment avec
1'adhésion de nouveaux pays au Traité. Il convient particuliérement de
relever la décision prise par la Chine et la France d'y adhérer. Il ne fait
aucun doute que cette évolution louable renforcera le prestige et l'efficaciteé
du Traité. Ma délégation partage 1'avis selon lequel les travaux
préparatoires de la Conférence des parties chargée de 1'examen du Traité
prévue pour 1995 devraient commencer le plus tdt possible afin d'assurer le
succes de la Conférence,

La qu~stion de 1'interdiction des essais nucléaires est étroitement liée
au probléme du renfo.cement du régime de non-prolifération nucléaire. La
Conférence d'amendement tenue en janvier de cette année constitue a cet égard
un événement important. La Conférence a reconnu la nature complexe et
compliquée de certains aspects d'un traité d'interdiction complete des essais,
notamment pour ce qui est de la vérification du respect ou de sanctions
éventuelles en cas de non-respect, et a convenu de confier au Président de la
Conférence le soin d'entreprendre des consultations en vue de progresser sur
ces questions et de reprendre les travaux de la Conférence en temp: opportun.
Nous pensons que les circonstances se prétent & ce que de nouveaux progres
soient faits dans ce sens, et, & ce propos, la Mongolie se félicite vivement
de l'annonce faite récemment par 1l'Union soviétique concernant la déclaration
d'un moratoire unilatéral sur les essais d'armes nucléaires. Nous espérons
que d'autres puissances nucléaires suivront cet exemple louable.

Pour en venir a la gquestion de 1'interdiction des armes chimiques, nous
sommes encourages de constater que, de l'avis de tous, il semblerait qu'on
puisse mettre la derniére main a la convention dés 1'année prochaine. Il
reste plusieurs guestions a régler. dont la vérification, la répartition des
coiits et la composition du conseil exécutif de 1'organisation pour
1'interdiction des armes chimiques. Nous espérons que l'élan acquis pourra

8tre conservé et que les problemes en suspens pourront étre ré lés le plus
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rapidement possible. La Mongolie réitére son intention d'étre 1'une des
premiéres & signer cette convention.

La troisiéme Conférence des parties chargée de l'examen de la Convention
sur les armes biclogiques ou a toxines a clairement montré 1'intérét que 1la
communauté internationale porte au renforcement de cet instrument important,
qui constitue la premiére mesure véritable de désarmement. La Mongolie est
pour l'établissement d'un mécanisme de vérification, et elle appuie en
conséquence la décision de la Conférence de créer un groupe spécial d'experts
gouvernementaux qui serait chargé d‘'identifier et d'étudier d'éventuelles
mesures de vérification d'un point de vue scientifique et technique. Nous
nous félicitons de 1'intention déclarée de plusieurs Etats parties de retirer
leurs réserves au Protocole de Genéve de 1925, La Mongolie a fait une
déclaration dans le méme sens il y a quelque temps.

En plus de 1l'arrét de la prolifération des armes de destruction massive,
il est une autre question de la plus hiute importence a laquelle la communauté
internationale doit s'attaquer. Le probléme - qui touche également a la
question délicate de la souveraineté des Etats - est de savoir comment
concilier la nécessité de limiter le commerce internatinnal des armes et 1 .
intéréts légitimes des Etats en matiere de sécurité. L'accumulation et le
transfert excessifs des armes classigues représentent un grave danger pour la

paix et la stabilité régionales.
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Malgré toutes les difficultés théoriques et pratiques gne peut rencontrer
ce probléme, ma délégation appuie fermement le principe de la transparence
dans les transferts d'armes internationaux et favorise le concept de quantités
raisonnables d'armes classiques par la création d'un registre des Nations
Unies pour les transferts d'armes classiques. A ce sujet, ma dédlégation loue
le rapport complet et stimulant du groupe A‘'experts sur 1l'étude des moyens de
favoriser la transparence des transferts internationaux d'armes classiques,
qui figure dans le document A/46/301. Ce rapport poi:srait servir de base a de
futurs débats sur cette question.

Nous ®momies d'avis que le transfert d'armes classiques doit étre
supervisé avant tout dans le cas des régions les plus affligées par des
bouleversements ou des conflits. Aurun effort ne deit étre épargné pour
faciliter les démarches de contrdle régionsl des armements. Nous disposons
maintenant de la précieuse expérience du continent européen sur la réduction
des forces classiques et les moyens d'édifier la confiance et d'assurer la
transparence,

La nouvelle ere qui se profile dans les relations internationales
renforce notre opinion : la derniére décennie du XXe siécle sera marquée par
des accords concrets dans le domaine du désarmement. La communauté mondiale
ne doit donc ménager aucun effort a cette fin.

M. PETROVSKY (Union des Républiques socialistes soviétiques)
(interprétation du russe) : J'aimerais tout d'abord, au nom de la délégation
soviétique, vous féliciter, Monsieur le Président - un représentant d'un pays
voisin et ami - de votre élection a 1l'important poste de Président de la
Premiére Commission & cette étape extrémement importante des débats
multilatéraux sur le désarmement.

Nos travaux se déroulent a un moment réellement crucial, voire méme
historique. L'année derniére a été marquée par des événements extraordinaires
a tous égards. Un genre de Rubicon a été franchi. Les signes d'un climat
totalement nouveau dans la politique mondiale sont apparus alors que la guerre
froide tirait & sa fin et se concrétisent maintenant dans des résultats depuis
si longtemps attendus. En termes pratiques, la configuration du nouvel ordre
mondial s'edifie sur la base de la reconnaissance universelle de la valeur

absolue des idéaux de la démocratie et des droits de 1'homme et sur la
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coopération et le partenariat mondiaux en tant que normes universelles Ades
relations entre Etats. Divers Etats atteignent un degré de consensus sans
précédent dans leurs opinions et leurs démarches relatives aux questions
vitales de notre époque. De plus, elles ne sont pas formulées isolément, mais
sur une base collective. Dans la tourmente actuelle, nous pouvons déjad voir
apparaitre 1‘'esguisse 4'un nouveau monde - 1'émergence d'une “pax

Nations Unies".

Cela vaut pour les questions de sécurité et leur élément essentiel : le
désarmement. La récente initiative Au Président Bush et la réponse A ce sujet
du Président Gorbatchev constituent une amorce encourageante a cette phase
historique du processus de contrdle des armements qu'abordera bientét
1'humanité. Les propositions soviétique et américaine représentent un pas
important sur la voie menant & un monde siir et dénucléarisé. Nous assistons 3
la fin de ces décennies ou 1'infrastructure de la peur et de la méfiarce
déterminait les relations internationales. Une véritable démarche a été
élaborée vers 1'universalisation de la nouvelle pensée politique, vers
l'atteinte d'un plus haut niveau qualitatif d'efforts communs et 1'amorce 4d'un
travail créatif réellement commun en vue de matérialiser des approches
modernes du désarmement.

De grandes possibilités s'offrent de revitaliser les efforts faits pour
infléchir la course aux armements, tant dans des domainer traditionnellement
bien connus que dans de nouveaux domaines qui n‘ont pas enccre été abordés
dans le cadre du processus de contrdle des armements.

Pour des raisons pratiques, 1'Union soviétique et les Etats-Unis ont
adopté des positions fondamentales analogues sur toute une gamme de questions
liées au démantélement de leurs structures militaircs. Cela s'applique
d'abord et s 'rtout aux guestions centrales suivantes : le désarmement
nucléaire, 1'abandon du statut opéravionnel et 1‘'élimination 4'armes
nucléaires tactiques basées su 30l et en mer, la limitation et la réduction
accrues des arsenaux d'armes stratégiques, et le renforcement de 1la confiance
et de la vérification au sujet des activités de type nucléaire des Etats.

On a noté les premiers indic 3 d'un rapprochement de position des deux
pays sur la nécessité d'asjouter les questions navales a 1'ordre du jour du
controle des armements. Ils ont exprimé des vues analogues sur les

perspectives de réduction supplémentaire des forces armées classiques.

_
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Bien entendu, il serait exagéré A'affirmer que les programmes d'action
américain et soviétique duns le domaine du désarmement sont absolument
identiques. La déclaration du Président soviétique comprend un certain nombre
de propusitions qui, & notre avis, cherchent & prendre le relais des
initiatives des Etats-Unis.

Mais, surtout il est maintenant déja clair que le terrain d'entente
actuellement défini révele la configuration émergente d'une nouvelle phase du
désarmement pouvant inaugurer une stratégie fondamentalement nouvelle de
sécurité nationale et internationale, qui satisfera aux exigencrs du nouvel
ordre mondial qui s'amorce et de la "pax Nations Unies".

L'importance des initiatives soviétique et américaine est d'autant plus
évidente qu'elles transforment radicalement le modéle traditionnel de contrdle
des armements et de désarmement, qui reposait jusqu'alors presque
exclusivement sur un processus de négociation congu pour que soient conclus
des accords internationaux équilibrés. Il est certain que des mesures
unilatérales, qui étaient parfois trés importantes, ont été prises dans le
passé, entre autres par 1l'Union soviétique. Mais ces mesures unilatérales
étaient plutot de nature sporadique et n'étaient généralement pas suivies de
mesures equivalentes en retour.

Cet écart, qui est si fondamentalement important pour le processus de
désarmement, a maintenant été comblé. En liant leurs politiques de
désarmement, 1'Union soviétique et les Etats-Unis élaborent une nouvelle
méthodologie pour traiter des questions de contrdle des armements, gui associe
des efforts de négociations supplémentaires a des décisions unilatérales et a
des mesures prises par des Etats pour s'accommoder les uns les autres a titre

de manifestation de bonne volonté et 4'exemple mutuel.
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Ainsi, les initiatives soviétiques et américaines offrent une occasion
unique de modifier le cours actuel de la course aux armements de fagon
radicale, en fait, de le transformer en son contraire : la course au
désarmement.

Je voudrais dire ici aujourd'hui que nous sommes préts a coopérer A cette
fin avec toutea les parties intéressdes, au niveau bilatéral avec les
Etats-Unis et en coopératlion avec tous les membres de la communaute
internationale et, bien entendu, avec les autres grandes puissances
nucléaires, A'autant plus que nous pensons maintenant que nos initiatives
semblent offrir toutes les possibilités nécessaires pour ce faire.

Aujourd'hui, alors que la communauté internationale entre dans une
période de changements spectaculaires, la nécessité d'assurer 1a stabilite
stratégique est trés urgente. Quand nous disons "stabilité”, nous ne voulons
pas dire le maintien du statu quo, mais, plutdt, la création de conditions
normales et favorables au progrés stable des changements positifs.
L'affrontement et la guerre froide ne doivent pas faire place au chaos. La
tache consiste & remplacer les structures rigides de stabilité forcée qui ont
6té démantelées par des structures trés solides de coopération et
d'interaction stables.

La sécurité nucléaire durable est la clef pour parvenir a cet objectif.
C'est pourquoi nous sommes préts a faire plus que simplement suivre une
politique de réduction de nos capacités nucléaires; en fait nous sommes préts
A renforcer le systéme qui assure leur contrdle, Je suis autorisé a dire ici
aujourd’hui que les forces stratégiques nucléaires de notre pays vont demeurer
une structure unigue sous autorité et contrdle strictement centralisées,
excluant complétement toute possibilité d'emploi non autorisé. En outre, tant
que les armes nucléaires continuent a exister nous avons 1'intention de nous
orienter vers une stratégie ds la dissuasion nucléaire qui sera mise en oceuvre
par les forces nucléaires réorganisées du pays.

Les progres fondamentaux réalisés dans les démarches nationales visant
les objectifs Au désarmement sont étroitement liés aux modifications radicales
de leurs relations dans le domaine de la sécurlté. Il existe une tendance
croissante a remplacer les méthodes unilatérales basées sur la force militaire

par des structures qui s’appuient sur la sécurité coopérative. Dans le monde

-_—
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interdépendant d'aujourd‘hui, le concept de 1°'indivisibilité de la sécurité
revét une nouvelle connotation pratique qui exprime 1l'unité et 1'intégrité des
dimensions nationales et internationales de la sécurité. Leur interdépendance
organique croissante devient une tendance naturelle gui transforme la vaste
interaction multilatérale en un facteur clef pour la définitiocn et la mise en
oeuvre d'une stratégie qualitativement nouvelle permettant d'assurer la paix
et la stabilité.

Comme jamais auparavant tout cela ouvre des perspectives pour les
Nations Unies en tant que centre multilaté:x.l principal de la ccordination de
la politique mondiale; cela ouvre pour 1'0Organisation des possibilités uniques
et des perspectives sans précédent pour réaliser les taches qui lui sont
confiées par la communauté internationale. Dans le domaine de la sécurité,
l'activité de 1'Organisation pourrait se focaliser au moins sur deux domaines
inportants. Le premier domaine est la nécessité A'établir une réglementati.on
juridique internationale claire en ce gui concerne l'utilisation de la force
militaire. Compte tenu de la course aux armements qui se poursuit, il est
important de déployer des efforts collectifs pour modifier la fonction méme du
facteur de puissance militaire. L‘'objectif ici consiste a réduire l'effet
déstabilisant et a écarter l'utilisation de la force militaire a des fins
autres que le maintien de la paix et de la sécurité internaticnales, en accord
strict et littéral avec les dispositions de la Charte des Nations Unies.

Tous les événements positifs récents dans le domaine du désarmement ont
montré de fagon convaincante le rdle important de 1'instauration de la
confiance et de la transparence dans ce qui était le plus secret de tous les
domaines, c'est-a-dire les forces militaires. Nous espérons que nous pourrons
également progresser dans ce domaine dans un avenir tres proche e aboutir a
un nouveau régime dans le domaine du désarmenent, un régime de "ciels ouverts"
ou il n'y sura pas de zones interdites ou de régions fermées. Je pense que
les conditions sont maintenant réunies pour réaliser ce progrds décisif.

L'autre domaine tout aussi important sans aucun doute est la réalisation
des objectifs du désarmement et la nécessité de faire tous les efforts
possibles pour promouvoir les tendances actuelles dans leur dimension

multilateérale.
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lJans ce contexte nous constatons un besoin urgent de commencer des
aujourd'hui a définir le concept Au désarmement multilatéral et d'établir une
liste prioritaire de questions du désarmement auxguelles la communauté
internationale est confrontée.

Nous pourrions déja aujourd’'hui envisager 1'élaboration d'un nouvel ordre
du jour des Nations Unies qui refléterait la nature actuelle de la situation
militaire et stratégique globale, et qui renforcerait le concept d'un
processus de désarmement global et lui dornerait un contenu concret.

Ici, ce qui est prioritaire et, en fait, une tdche et un objectif
fondamentaux, c'est la recherche de moysns coordonnés pour adapter le
mécanisme du désarmement des Nations Unies aux réalités nouvelles du processus
de désarmement.

Un lien plus étroit entre le désarmement et les questions de sécurité
pourrait étre une forme concrete de cette adaptation. L'examen de ces
questions d'un point de vue unique et logique est un impératif ancien qui peut
aider les mécanismes du désarmement a réaliser leur potentiel encore
inexploité.

Une autre maniere dont les mécanismes de désarmement des Nations Unies
pourraient s'adapter aux réalités nouvelles consisterait a se fecaliser sur
des questions qui ont un caractére multilatéral explicite et dont la solution
appropriée ne peut étre trouvée que dans un contexte multilatéral.

En tant que partie intégrante de 1‘'approche nécessaire ponr définir le
concept du désarmement multilatéral, la concept de la transformation des
doctrines militaires nationales de défense eacquiert une importance
particuliere. Leur pertinence s'est considérablement accrue a ia suite des
initiatives prises par les Présidents de 1'Union soviétigue et des Etats-Unis,
qui reflétent une tendance marquée des deux pays a pratiquer des politiques de
sécurité nationale défensives. De telles transformations sont aussi
importantes parce qu'elles peuvent fournir une base matérielle indispensable
pour créer un cadre juridique international aux fins de contrdler le facteur
de puissance militaire et de constituer ce qui pourrait étre appelé des

garanties militaires et techniques contre des actes potentiels d'agression.
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Notre position de principe a cet égard est exposée de fagon abondamment
détaillée dans la lettre que notre ministre des affaires étrangéres a adressée
au Secrétaire général. Nous pensons que la transition vers des doctrines
militaires défensives ast 1'élément clef Adu maintien de la stabilité
stratégique. C'est pourquoi la position militaire de 1'Union renouvelée doit
étre unie et reposer sur une coalition et une synthése des éléments
fondamentaux de toutes les notions de sécurité nationale des Etats gui
constitueront 1'Union. Le principe fondamental de sa politique est la
renonciation & la guerre en tant que moyen de résoudre les litiges et les
différends internationaux.

Cependant, les réalités d'aujourd'hui ne nous permettent pas encore de
considérer que le risque de guerre a été véritablement écarté. A notre avis,
un moyen important de renforcer la stabilité est de réduire progressivement
les forces armées nationales tout en consolidant parallélement les capacités
militaires sous les auspices des Nations Unies. C'est un domaine nouveau et
trés prometteur qui s'ouvre a nos efforts visant a assurer la stabilité
stratégique.

Nous nous félicitons de l'ouverture d'un dialogue multilatéral dans le
cadre des Nations Unies sur les concepts de défense nationale. Selon nous,
nos communs efforts pourront aboutir & des approches coordonnées des doctrines
de défense et nous aider a élaborer les ariteres et paramétres d'une défense
suffisante et & définir les principes optimaux et les variantes applicables a
la construction de la défense nationale. Nous espérons que 1'étude des
Nations Unies établie par des experts gouvernementaux constituera une
contribution concréete a 1la solution de toute la gamme des questions pratiques
dans ce domaine.

Les problemes du désarmement nucléaire doivent, bien entendu, continuer
de retenir toute 1l'attention de la communauté internationale. Les
propositions soviétique et américaine créent actuellement un climat des plus
favorables a cet égard. L'Union soviétique est convaincue qu'a 1'ONU il faut
faire avancer les discussions sur le désarmement nucléaire en appliquant des
méthodes réalistes fondées sur la nouvelle dynamique de réduction des armes

nucléaires en vue des niveaux minimaux A= dissuasion.
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Le nouvel élargissement du champ d'action réciproque et de la
compréhension dans le domaine du désarmement nucléaire offre aux puissances
nucléaires la possibilité d'engager des consultations techniques et des
discussions approfondies sur la signification, les principes fondamentaux et
le role de la dissuasion minimale en tant qu'élément stabilisateur dans la
réduction des armements nucléaires.

Il est temps que les autres puissances nucléaires qui sont
traditionnellement restées a l'écart participent au processus du désarmement
nucléaire. Dans ce contexte, il faut examiner sérieusement la proposition
faite par le Président Jdo la République frangaise, M. Frangois Mitterrand, et
selon laguelle les quatre puissances dotées d'armes nucléaires en Europe
doivent se rencontrer le plus tot possible pour examiner les questions de
sécurité nucléaire sur le continent.

Une interdiction des essais nucléaires doit étre prioritaire dans
l'effcrt vers le désarmement nucléaire multilatéral. Au moment ou commence la
phase nouvelle de désarmement, les conditions sont particuliérement propices a
une percée dans ce domaine. Le moratoire unilatéral appliqué par 1'Union
soviétique aux essais nucléaires, les initiatives prises par plusieurs autres
pays, notamment la Suéde, ainsi que 1'intérét croissant manifesté par
l'opinion publique internationale, nous rapprochent considérablement de
l'objectif : une interdiction complete et définitive des essais nucléaires.

On pourrait attendre & cet égard des Natiors Unies une contribution plus
importante. L'Organisation devrait pouvoir exploiter ses vastes ressources
intellectuelles pour établir une étude compléte sur les questions relatives a
1'interdiction des essais d'armes nucléaires et particuliérement sur
l'efficacité réelle et potentielle de nouveaux moyens permettant de vérifier
la siireté et autres paramétres techniques en ce qui concerne les essais
d'armes nucléaires.

L'Union soviétique souhaite que soit incluse sans attendre la question
des matieres fissiles dans le processus de négociation. Nous nous sommes
déclarés préts a nous entendre avec les Etats-Unis pour vérifier en ce qui
concerne toutes les matiéres fissiles qu'elles ne soient pas produites a des
fins militaires. Une autre idee, toujours d'actualité, est la création A'un

mécanisme multilatéral de contrdle de la production de matiéres fissiles a des



mag/8 A/C.1/46/PV.12
- 28/30 -

M. Petrovaky (URSS)

fins militaires contribuant ainsi a établir la confiance entre les puissances
nucléaires. Un premier pas dans cette direction serait d'organiser un échange
de vues dés la présente session.

La création de ce mécanisme de vérification pourrait favoriser
considérablement le progrés dans la prévention de l'utilisation & des fins
militaires des matiares fissiles devenues disponibles du fait de 1a réduction
des armements nucléaires. Cet aspect prend toute son importance maintenant
que le processus d'un désarmement nucléaire réel est engagé. Son actualité ne
fera que croitre avec le tenps. C'est pourquoi, sans tergiverser, il faut
commencer 3 négocier des accords précis dans ce domaine.

Il va sans dire que, s'agissant de la sécurité et de 1a stabilité
mondiales, les questions de non-prolifération viennent au premier plan. Dans
les circonstances actuelles, la non-prolifération est une question universelle
qui porte sur tous les types d'armes de destruction massive, leurs vecteurs et
le commerce international des armes classiques. Compte tenu des derniéres
initiatives de 1'Union soviétique et des Etats-Unis dans le domaine du
désarmement nucléaire, qui donnent la possibilité de réduire les armes
nucléaires au niveau minimal de dissuasion, les quastions de non-prolifération
prennent une dimension nouvelle car elles sont devenues un élément essentiel
dans la recherche de réductions considérables dans les arsenaux nucliaires.

La principale téche dans le domaine de la non-prolifération des armes
nucléaires est la mondialisation des efforts pour renforcer le régime de
non-prolifération, la transformation de 1‘'Accord de 1968 en un instrument de
durée illimitée et 1l'officialisation de ce nouveau statut juridigue par la
Conférence d'examen de 1l'Accord au-dela de 1995.

Nous nous félicitons des tendances positives qui se sont manifestées dans
ce domaine. Le fait que la France et la Chine, desux puissances nucléaires qui
pendant de nombreuses années n'ont pas adhéré officiellement au Traité, ont
récemment décidé de le faire, tout comme plusieurs Etats A'Afrique australe,
ainsi que les accords de Guadalajara entre le Brésil et 1'Argentine, aoAt
autant de mesures pratiques importantes qui rapprochent la communauté mondiale
de 1l'objectif que sont 1l'universalité et le renforcement des structures
actuelles de la non-prolifération. L'Assemblée générale doit inviter tous les
Etats qui n'ont pas encore adhéré au Traité de 1968 & le faire avant 1995 et

préconiser le renforcement des modalités dA'application du TNP,
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I1 est depuis longtemps nécessaire de parvenir a la conclusion d'accords
internationaux offrant das garanties efficaces de sécurité aux Etats qui ne
possédent pas d'armes nucléaires. Nous avons lancé 1'appel a toutes les
puissances nucléairea les invitant a présenter une déclaration commune sur le
non-recours aux armes nucléaires en premier et nous espérons qu'une telle
déclaration entrainera une réaction positive a 1'ONU et qu'elle sera
considérée comme un progrés dans le réglenent de toutes les questions liées
aux garanties de sécurité négatives.

L'une des taches hautement prioritaires inscrites au programme de la
non-prolifération est la prévention de la prolifération des missiles de combat
et de la technologie des missiles, Il faut le dire sans ambages, les
mécanismes internationaux existants, malgré leur utilité, ne suffisent pas
pour traiter de ce probléme au plan mondial. Nous sommes en faveur de
solutions qui empécheraient toute prolifération de missiles ou de technologie
des missiles, et qui en méme temps, tiendraient compte de la nécessité A'une
coopération entre les Etats dans les utilisations pacifiques des technologies
de pointe. La création d'un mécanisme international similaire a 1'AIEA qui
traiterait des problemes de missiles et d'exploration spatiale en offrant des
garanties contre la prolifération des missiles de combat et en encourageant la
coopération entre les Etats dans le domaine de 1'exploitation pacifique de
l'espace serait une initiative prometteuse.

La nature pluridimensionnelle du probléme de la non-prolifération nous
oblige a nous coacentrer sur son aspect régional, et plus spécifiquement, a
intensifier le dialogue sur 1'établissement de zones exemptes d'armes
nucléairec A la suite des initiatives soviétiques et américaines, on voit
s'ouvri: dos possibilités supplémentaires pour réaliser une percée dans ce
domaine et créer de telles zones dans Aiverses régions du monde. Ceci
pourrait s'appliquer en particulier au Moyen-Orient, a 1'Europe du Nord, a la
péninsule coréenne et d'autres regions encore. Des efforts multilatéraux
pourraient porter sur la recherche de solutions concrétes, cas par cas, aussi
bien que sur la création de ce que 1'on pourrait appeler un modéle intégré de
zone dénucléarisée, définissant tous les paramétres les plus prochns de
1'universe. applicables, quels que soient les lieux ou ces zones pourraient

etre creees.
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Il faudra dresser des barriéres solides contre la prolifiration des armes
bactériologiques et chimiques. Les conclusions de la récente rc¢ 1ion de la
Conférence d'examen de la Convention sur 1'interdiction et 1'élimination des
armes bactériologiques, exprimées dans ses décisions d'une grande portée et
soigneusement équilibrées - principalement celles qui concernent 1la
vérification, la transparence et la confiance - ont permis de définir
clairement des directives en vue d'une action commune pour renforcer les
mesures d'interdiction des armes bactériologiques. En ce qul concerne les
armes chimiques, nous constatons avec satisfaction les progrés sensibles
réalisés dans la négociation des clauses d'une convention sur 1'interdiction
et 1'élimination des armes chimiques et nous pensons gu'une occasion se
présente actuellement pour mettre la derniére main au projet de convention
avant. 1a fin de 1992, L'Assemblée générale voudra peut-étre demander a la
Conférence du désarmement de terminer aussi rapidement que possiblo 1la
rédaction du texte de la convention. Ceci est également 1'une des questions
hautement prioritaires du programme multilatéral.

L'augmentation des tensiona régionales et le déchainement des
affrontements ethniques qui ont récemment pris des formes particuliéerement
violentes dans différentes régions du globe sont un signe alarmant de: risques
inhérents au commerce incontrdlé d’armements. Il ne se trouve plus personne
aujourd'hui pour contester que ce probléme fondamental de sécurité et de
stabilité mondiales déborde du cadre des activités strictement nationales et
qu'on ne peut le traiter qu'au plan multilatéral résolu., De toute évidence,
la part Au lion dans la responsabilité a cet égard revient aux principaux
exportateurs d'armes que sont notoirement tous les membres permanents du
Conseil de sécurite.

11 était, des lors, parfaitement logique que les cing prennent
1'initiative d'ouvrir un dialogue sur la question. Il faut espére:; que les
mesures élaboiées dans ce cadre seront une contribution importante a la
définition des crands principes qui régiront les fournitures d'armes et
constitueront une base pour un accord sur des normes de conduite
internationales universellement acceptables.

Bien entendu, les récentes réunions de Paris et de Londres n'eétaient

qu'un commencement. Il faut maintenant absolument éviter de s'en satisfaire
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et on doit progresser résolument. La tiche actuelle consiste A mettre en
oeuvre les idées avancées afin de renforcer la transparence dans le commerce
des armes. D'ol la nécessité de continuer le dialogus, d'en développer le
sujet et d'édlargir sa participation en Y incluant les principaux exportateurs
et destinataires 4'armes de diverses régions du monde. A cet égard, nous
considérons gue le commerce des armes reste un point fixe Ae l'ordre Au jour
de 1'ONU et nous aimerions voir 1'Assemblée générale adopter des
recommandations en faveur d'un dialogue multilatéral systématique sur la
limitation des transferts d'armes, en mettant 1'accent sur ies aspects
régionaux.

Je voudrals parler en particulier de la proposition visant & créer a
1'ONU un registre des ventes et des transferts d'armes. Cotte question se
révéle aujourd'hui aussi importante que n‘'importe quelle autre tant du point
de vue de ses implications politiques que de la somme de travail substantielle
qui a déja été accomplie A cet égard. Grace aux efforts de nombrauses
nations, y compris les cing membres du Conseil de sécurité, les membres de la
Communauté européenne, le Japon, la Sudde, 1a Colombie, etc., nous avons
accumulé une documentation impressionnante pour le travail technique que nous
entreprenons actuellement sur la quastion. On peut affirmer en “oute
confiance que les conclusions et les recommandations énoncées dans le rapport
établi par un groupe d'exparts gouvernementaux sont utiles.

Tout ceci constitue un fondement solide pour des progrés ultérieurs.
Nous réaffirmons la volonté de 1‘'Union soviétique de participer assidiiment a
la définition de paramétres spécifiques pour le registre qui, A notre avis,
doivent &tre établis sur une base universelle et non discriminatoire.

Le registre sera utile, A notr avis, dans les activités visant a
conclure, sous 1'égide de 1°'ONU, une convention sur la limitation des ventsa
et des transferts internationaux d‘'armes et sur les mesures de contrdle.
Compte tenu de 1'importance exceptionnelle de cet instrument et des conditions
propices a son application, nous pensons qu'il faut que le registre soit
approuvé dés la quarante-septiéme session de 1'Assamblée générale.

Du fait de leur portée mondiale, les initiatives soviétiques et
américaines en matiére de désarmement semblent avoir considérablement élargi

les perspectives du désarmement régional et offrent une occasion réells

-_—
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d'accomplir des progrés accélérés dans plusieurs domaines clefs qui s'y
rapportent. L'appréhension actuelle du désarmement, dans ses aspects
régionaux, met en évidence la nécessité A'avancer en accordant l'attention
voulue & 1l'environnement politique global dans les relations entre les Etats
d'une région donnée, et essentiellement entre les puissances importantes de
cette région. L'ONU, & notre avis, pourrait jouer un réle utile en trouvant
un juste équilibre approprié entre les intéréc.s nationaux, tout en accordant
une attention prioritaire aux sones sujettes a& de fortes rivalités régionales
qui menacent de miner la stabilité mondiale.

Les réalités actuelles ont mis en évidence le fait que les mesures de
désarmement régional doivent faire partie intégrante du systéme de la
diplomatie de prévention qui est en pleine évolution & 1'ONU et qui devrait
non seulement renforcer la stabilité mais aussi réduire sensiblement les

tensions dans des régions déterminées.
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Bien que le désarmement régional tende de plus en plus a devenir une
tache globale touchant les intéréts de la communauté mondiale tout entiére, il
nous semble que les initiatives dans ce domaine devraient provenir 4'abord et
surtout des Etats intéressés eux-mémes, au niveau régional. Et il est
encouragsant de constater que, récemment, des Etats de diverses régions du
monde ont présenté de nombreuses initiatives sérieuses qui montrent de fagon
évidente leur volonté de travailler de commun a& la recherche de fcrinules
optimales pour maintenir la sécurité régionale et qui, de par leur existence
méme, contribuent a promouvoir la globalisation du processus de désarmement.

Nous considérons aussi comme un impératif historique le fait que des
questions telles que 1'impact de la science et de la technologie sur la
sécurité internationale, la conversion des industries militaires et les
implinations économiques et sociales du désarmement sont en train de devenir
partie intégrante du nouvel ordre du jour de Aésarmement multilatéral.
L'importance croissante de leur rGle montre de fagon évidente que le
désarmement n'est plus pergu aujourd'hui par 1la communauté mondiale =n termes
purement militaires et techniques, mais est également considére comme un
concept beaucoup plus complexe présentant, a coté des aspects militaires et
politiques, une vaste gamme de facteurs économiques et sociaux qui touchent
les intéréts vitaux de développement de chaque nation.

C'est tout cela qui rend des solutions adéquates spécialement difficiles
a trouver. Chaque effort Jdans ce sens devrait étre clairement dirigé, d'une
part, vers le renforcement de la sécurité globale et, d'autre part, ne devrait
pas créer d'obstacles au developpement national et a la coopération
internationale eéconomique, scientifique et technologigue.

C'est en gardant ces deux aspect3 a 1l'esprit que nous devrions aborder ce
qui, traditionnellement, a toujours été une question épineuse pour bien des
pays, a savoir la fourniture d'une technologie moderne a buts multiples. Tout
arrangement a cet &gard doit finalement &tre fondé sur un degré de
compréhension tel entre fournisseurs et destinataires qu'il permette de tracer
une frontiere nette entre applications militaires et utilisations civiles,

Dans nos efforts pour restreindre 1'application des progres scientifiques
et techniques a des buts militaires, nous devons garder a l'esprit le fait que

le developpement rapide des industries modernes et des technologies de pointe

-
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hautement perfectionnées comporte non seulement la menace potentielle A'une
nouvelle course aux armements qualitative, mais présente aussi de grandes
posaibilités positives d'amélioration de la logistique du processus de
désarmement. Et c'est 1a, aujourd‘hui, une trés importante tache pratique.
En particulier, il existe d'excellentes possibilités d'améliorer le
fonctionnement des méthodes de vérification et des procédures existantes et
d'accroitre leur fiabilité et leur efficacite.

Ceci peut aussi faciliter la solution de nombreux problémes relatifs a la
conversion de la production militaire en particulier ¢t & la mise au point de
méthodes écologiquement propres pour détruire les installations militaires en
vue de réduire au minimum leurs effets négatifs éventuels sur l'environnement
et la santé humaine, A long terme, les Nations Unies pourraient, selon nous,
contribuer & la mise en oeuvre, sur une vaste échelle, de projets écologiques
qui permettraient de faire largement appel aux technigques de conversion et aux
connaissances aussi bien qu'a la force de travail et aux ressources
économiques libérées A la suite de cette conversion. Bon nombre &'idées et de
propositions intéressantes dans ce sens peuvent &tre trouvées dans le rapport
du Secrétaire général sur les moyens de convertir les industries de la défense
en une production écologiquement propre.

Pour ce gqui est de notre approche générale a 1'égard des gquestions de
conversion, celle-ci a été exposée récemment dans une lettre adressée par le
Ministre des affaires étrangeres de 1°'URSS au Secrétaire général. Nous sommes
partisans de tirer avantage des expériences acquise par la Campagne mondiale
pour le désarmement et autres programmes des Nations .nies qui furent menés a
bien avec tant de succes sou: 1la direction avisée de M. Akashi, ainsi que par
1'Institut de recherche des Nu.ions Unies sur le désarmement, afin de trouver
les moyens Aa'établir une coopération pratique dans la coordination des
échanges d'informations et des expériences nationales dans le domaine de la
conversion.

La large gamme de défis posés par le désarmement multilatéral exigera,
évidemment, que les mécanismes de désarmement fonctionnent bien et
efficacement. Aujourd'hui, leur rationalisation est devenue un imperatif
politique s'appliquant a toutes les structures ayant quelque relation que ce

soit avec le désarmement. Ils doivent englober toutes les structures qui, a
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un degré ou A un autre, ont un rapport avec le probléme du désarmement. Nous
croyons qu'il est grand temps de reconsidérer a fond l'opinion depuis trop
longtemps établie selon laquelle la rationalisation est une question
secondaire, de moindre importance, que 1'on peut reléguer a 1l'arriére-plan,
loin derriére d'autres questions de désarmement, prétendument plus importantes
et plus concrétes. Aujourd'hui il est évident pour tous que, pour ce qui est
de la question de 1a rationalisation et de 1'amélioration de l'efficacité du
fonctionnement des mécanismes de désarmement, les Nations Unies sont en train
d'acquérir dans ce domaine une ‘mportance prioritaire, étant donné que c¢'est
la solution de ces questions qui déterminera, dans une grande mesure, l'avenir
de 1'Organisation elle-méme en tant qu'instance multilatérale capable de
compléter de fagon constructive les efforts de désarmement engagés aux niveaux
bilatéral et unilatéral.

Rous vivons en des temps remarquables, que notre éminent Secrétaire
général, M. Javier Pérez de Cuéllar, a tras justement décrits comme marquant
un tournant dans aotre histoire. L'histoire se fait littéralement sous nos
yeux et chague année nous sommes les témoins d'une succession rapide de
nouveaux événements qui viennent changer le visage de la planéte et ajouter
des aspects et des nuances toujours nouveaux a 1'image et au caractére du
développement du monde d'aujourd'hui. Ce qui pas plus tard qu'hier occupait
1'esprit cCes politiciens, des savants et des diplomates, ce qui retenait
fermement 1'attention de 1'opinion publique dans le monde entier, est
aujourd'hui facilement éclipsé par de nouveaux défis et par de nouveaux
risques qui nous sont apportés d'abondance par notre époque mouvementée et
kaléidoscopique.

Maintenant que 1'affrontement militaire et politique Est-Ouest appartient
au passé, 1l'ordre du jour international est centré aujourd'hui sur des
problemes fort complexes et urgents de dimensions transnationales auxgquels ont
deja été consacrées d'immenses ressources matérielles et intellectuelles et
qui ne peuvent étre résolus unilatéralement, meme par les nations les plus
grandss et les plus puisasantes.

Mais il devient de plus en plus évident que ces problemes, qui sont la
clef non seulement Au bien-étre des régions ou des pays individuels, mais

aussi, en derniére analyse, de 1'avenir de toute notre civilisation, ne

-_—
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peuvent guére &tre résolus aussi longtemps que les ralations 4'Etat a Etat
restent militarisées dans une aussi grande mesure, et aussi longtemps que les
Etats persistent a& conserver leur capacité nucléaire meurtriere de destruction
massive. Si 1l'on veut que les choses changent, le prccessus de limitation des
armements doit @tre intensifié; il doit étre globalisé afin de couvrir toutes
les sphéres de l'activité militaire. Aujourd'hui, le désarmement est bien
plus qu'une, parmi A'autres, fagon efficace de renforcer la sécurité : c'est
aussi pour la communauté mondiale la principale source d'énergie et des vastes
ressources qui pourraient @tre libérées et di.igées vers d'autres domaines

visant a servir les nobles objectifs du développement économique et social.
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“Le temps”, a 4dit le grand philosophe du XXe siecle, Martin Heidegger,
“force inéluctablement les hommes & s‘'occupar de ce qu'ils préféreraient
remettre & jamais”. Aujourd'hui, le mocnde a une chance véritablement unique
de se débarrasser du fardeau incommensurable des armements, et cette chance ne
doit pas étre perdue. C(C'est de nous tcus et du travail laborieux et obstine
de tous les Membres des Nations Unies pour assurer un développement stable
qu'il dépend que les générations futures aient une vie sire et pacifique.
Nous devons maintenant relever le deéfi du temps, et nous sommes convaincus que
1'Organisation des Nations Unies sauira relever ce défi avec succes.

M. KOEFFLER (Autriche) (interprétation de 1'anglais) : Apres la
vision panoramique de 1l'avenir du désarmement et de la limitation des
armements qui vient de nous étre présentée par le Premier Vice-Ministre des
affaires étrangéres Vladimir Petrovsky, la déclaration de ma delégation se
doit d'étre moins ambitieuse,

Nous voudrions aujourd'hui faire quelques commentaires sur le point de
notre ordre du jour : le désarmement classique. Au cours des deux dernieres
semainés, les représentants militaires du plus haut rang des Etats membres de
la Conférence sur la sécurité et la coopération en Europe (CSCE) se sont
réunis pour échanger leurs vues sur les doctrines militaires de leurs pays.
Cette réunion, la deuxieme du genre, a montré la tendance actuelle de 1'Europe
a opter pour des structures et des Jdoctrines davantage orientées vers la
défense et pour des forces classiques réduites, encore que plus mobiles et
plus souples.

Si je Ais cela, ce n'est pas parce que ces deux reunions se sont
déroulées a Vienne, mais parce qu‘'elles prouvent qué 1l'ordre bipcolaire
politique et de securité en Europe 2st sur le point d'entrer dans les annales
de l1l'histoire.

La premiere partie de ma déclaration sera donc consacrée aux structures
européennes en matiére de securité et, dans la seconde, je parlerai du
désarmement classique proprement 4it.

La nouvelle structure de sécurité qui commence a voir le jour en Europe
comprendra plusieurs points centraux et institutions composées différemment.
Les alliances militaires, les communautss économiques, politijues et de

sécurite, les accords régionaux et bilatéraux ainsi que la neutralité et le
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non-alignement devront &tre intégrés dans un environnement de sécurité
différencié.

La CSCE servira de cadre général a cet environnement. Si la menace
a'attaques par surprise et d'action offensive & grande échelle tend a
disparaitre, nous avons cependant vu surgir derniérement de nouveaux risques
de conflits armés locaux ou régicnaux qui ne sont pas visés par les accords
traditionnels de limitation des armements. A l'avenir, ce sont les crises
régionales qui feront courir le plus de risques a la sécurité. Les tensions
qui secouent les Etats de 1l'intérieur finissent inéluctablement par aggraver
les relations entre les Ftats. Ce type de conflit doit étre considéré dans le
contexte plus large des disparités économiques, sociales, écologiques et
ethnigques existant dans des régions relativement petites. La capacité de tout
Etat & faire face individuellement a ces problémes de croissance et de
sécurité interdépendants diminue, alors que la nécessité A'efforts et de
structures de coopération s'impose de plus en plus,.®

La base de ces structures a été jetée dans la Charte pour une nouvelle
Europe signée a Paris il y a un an, Les Etats membres de la CSCE s'y sont
engagés a respecter les droits de 1'homme, la démocratie et 1la primauté du
droit. 1Ils ont souligné 1'indivisibilité de la sécurité européenne., Ils ont
assumé la responsabilité de s‘'attaquer collectivement aux questions de
sécurité et, a cette fin, de rendre plus efficace le dialogue politique.

Le dialogue et 1'assistance, une fois entrés dans la pratique,
contribueront en fin de comp.e a 1'édification d'une Europe pleinement unie.
Les crises économiques et sociales profondes qui secovent les pays 4'Burope
centrale et oriertale, la transition de ces pays a 1'économie de marche, la
nécessité d'un nouveau statut en matiere de sécurité et la résurgence du
nationalisme pourraient bien &tre les problames les plus pressants de la
nouvelle Europe, problemes que d'autres régions du monde connaissent également.

Pour renforcer la sécurité, les trois institutions de la CSCE - le
Secrétariat, le Bureau pour des élections libres et le Centre de prévention
des conflitas (CPC) - devront étre pleinement utilisées et développées plus
encore compte tenu de l'expérience acquise.

O

* M. Ordonez (Philippines), Vice-Président, assume la présidenca.
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A ce propos, je voudrais dire quelques mots du Centre de prévention des
conflits gqui a été créé a Vienne. Ce centre a pour tiche d'aider le Conseil
des ministres a réduire les risques de conflit. Pour pouvoir s'acquitter de
cette tache, il faut que ses fonctions spécifiques s'étendent aussi bien aux
aspects militaires que non militaires de ia sécurité. Par-dessus tout, le
Centre devrait &tre en mesure de réagir rapidement aux situations de crise.

Son comité consultatif devrait devenir une instance propice & un dialogue
permanent et régulier sur toutes les questions liées 3 la sécurité. Outre les
dispositions concernant les activités militaires inhabituelles, le Comité
consultatif devrait également se réunir sur une base ad hoc dans le cas de
situations de nature non militaire qui mettent en jesu la sécurité. Des
instrunents spécifiques - par exemple les procédures Ad'enquéte ou les missions
de liaison - devraient permettre au Centre de prévention des conflits de
contribuer & 1a réduction des risques et a la prévention des conflits.

5i j'ai parlé de cette récente expérience en Europe, ce n'est pas, du
moins je 1'espére, par eurocentrisme; j‘'en ai parlé parce que les origines des
conflits semkblent partout étre les mémes et que la prévention des conflits
exige des moyens analogues.

Cette comparabilité ou similitude a éclaté au grand jour lors du
Séminaire sur les mesures propres a accroitre la confiance et 1a sécurité
organisé par le Département des affaires de désarmement en février de cette
année a Vienne.

Je voudrais maintenant dire quelques mots au sujet du désarmement

classique proprement dit.
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L'année dernidre, devant cette commission, j‘'ai affirmé une évidence, a
savoir que le désarmement classigue faisait partie intégrante du processus de
désarmement. Le désarmement général et complet a toujours comporté une
dimension classique et sur le méme plan, une dimension nucléaire. Les
perspectives de désarmement nucléaire sont plus favorables si les menaces que
constituent les forces classiques sont réduites. Nous pouvons constaer
aujourd'hui que cette interdépendance donne des résultats concrets. Ceux-ci
devraient engendrer des dividendes de paix pour les pays quli en ont le plus
besoin,

Pour terminer, on peut affirmer que, & 1'heure actuelle, le désarmement
classique se produit au plan des équipements et des effectifs. Dans
l'avenir, 1a limitation des armements st le désarmement devront s'inscrire
dans le cadre d'un concept de sécurité élargi. L'élaboration de régles pour
le traitement de 1a puissance militaire pourrait devenir plus importante que
les préoccupations au sujet de la taille et de l'équipement des forces
armées. La dimension globale des activités militaires devra étre prise en
considération pour faire de la sécurité coopérative un instrument indivisible
de paix.

M. HAYES (Irlande) (interprétation de 1'anglais) : D'abord, je veux
féeliciter le Président pour son élection. Je panse que je devrais plutot
féliciter les représentants pour leur choix d'un président dont 1'expérience,
la sagesse et les qualités personnelles sont une assurance que nos travaux
seront dirigés A'une main ferme.

Je souhaite également féliciter les autres membres du Bureau de leur
élection et assurer tous les membres de la coopération pleine et entiere de ma
délégation.

L*'Ambasaadeur des Pays-Bas est intervenu auparavant au nom de la
Communauté auropéenns et de ses Etats membres, y compris 1'Irlande, et je veux
m'associer & ses observations.

Cette année, nous pouvons réellement envisager nos travaux a cette
commission de fagon plus optimiste que ces derniers temps. La transformation
radicale des relations entre Etats dont nous avons été témoins ces derniéeres
années a suscité un nouvel esprit A‘'unité et de résolution commune aux

Nations Unies. Nous sommes plus pres de la concrétisation de 1'esprit et de



SP/12 A/C.1/46/PV.12
- 47 -

M. Hayes (Irlande)

1'ambition qui ont inspiré les fondateurs des Nations Unies que jamais
auparavant dans l'histoire de cette organisation. Cela est reflété non
selvlement dans 1'autorité et le prestige accrus des Nations Unies, mais aussi
dans les actes de nombreux Etats Membres. Nous pouvons constater aujourd'hui
avec satisfaction 1'existence de plusieurs mesures qui constituent un progrés
significatif sur la vois du désarmement et, ce qui est tout aussi important,
assurent aussi uwns base solide a d'autres percées dans cette direction.

La plus importante de ces mesures est certainement 1'annonce ré-emment
faite par les Présidents des Etats-Unis et de 1'Union soviétigue concernant la
réduction de leurs forces nucléaires et d'autres mesures et propositions
visant a réduire la menace que constituent ces armes. Si nous avons une dette
spéciale de reconnaissance envers le Président Bush pour avoir lancé ce
processus, nous sommes tout aussi redevables au Président Gorbatchev, dont les
propositions ont non seulement égalé celles des Etats-Unis, mais les ont méme
dépassées de maniére importante. Nous nous félicitons particuliérement de la
proposition soviétigue conceirnant une réduction de 50 % des forces nucléaires
stratégiques, et nous espérons que les Etats-Unis apporteront une réponse
positive a cette offre. Formulées immédiatement aprés la conclusion Qu Traité
sur la réduction des armes stratégigues (START), que nous avons salué tout
aussi chaleureusement, ces initiatives récentes offrent une perspective de
réductions importantes des armas nucléaires et constituent une approche
qualita“-ivement nouvelle de leur mise au point et de leur utilisation par les
puissances nucléaires.

L'un point de vue militaire, nous ne pouvons ignorer le fait que tant les
Etats-Unis que 1'Union soviétique continueront a étre dotés d'énormes arsenaux
nucléaires qui dépassent de beaucoup toute exigence concevable en matiere de
sécurité nationale. Aucun de ces deux pays n'a renoncé au 2-oit ni a
1'Intention de mettre au point de nouveaux systemes dans l'avenir. De plus,
alors que tous deux ont fait des propositions qui, une f 's acceptees et mises
en ceuvre, représenteraient d'importants progrés supplémentaires, ces progres
dépendront du résultat de discussions et de négociations ultérieures entre eux.

Ces reserves n'infirment toutefois pas notre evaluation positive globale
des ipitiatives américaine et soviétique. Les annonces faites par les

dirigeants américain et soviétique refletent une nouvells prise de conscience
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de 1l'énormité cdle la menace que constituent les armes nucléaires et qui touche
toutes les nations, tant nucléaires que non nucléaires. §Si rien ne laisse
encore croire que les puissances nucléaires sont disposées a renoncer
intégralement a ces armes, il existe au moins des signes encourageants d'une
nouvelle volontd de leur part d'en rendre la maitrise plus sire.

Dans ce contexte, nous appuyons les décisions prises par las Etats-Unis
et 1'Union soviétique de retirer le statut opérationnel a un grand nombre de
leurs armes nucléaires et d'améliorer leurs procédures de commandement et de
contrdle pour assurer la manipulation 1a plus siire possible de ces armes.

“rus prions instamment les autres puissances nucléaires d'aller dans le méme
sens et de prendre les mesures appropriées pour assurer la communauté
internationale que leurs arsenaux nucléaires sont a 1l'abri d'une ingérence
accidentelle ou délibérée. Il va sans dire que 1l'é@limination et le stockage
de toute arme nucléaire ou de tout vecteur doivent #tre effectués d'une
maniére qui n'entraine aucun risque pour la sécurité de tout pays. Il s'agit
d'une question des plus importantes et des plus préoccupantes pour toutes les
nations, y compris la mienne.

Deux autres éléments des initiatives américaine et soviétique méritent
une attention particuliére. D'abord, suite au retrait de toutes les armes
nucléaires tactiques autres que les missiles aéroportés, nous pouvons
maintenant envisager pour la toute premiere fois non seulement 1'élimination
de tous les missiles a courte portée, mais, de fagon encore plus ambitieuse,
1'élimination complete de toutes les armes nucléaires stratégiques. Bien
entendu, il reste de nombreuses autres étapes a franchir avant d'atteirdre cet
objectif, qui peut étre considéré comme un stade intermédiaire avant de
parvenir a 1l'objectif ultime qu’est 1'élimination complete de toutes les a.mes
nucléaires. Plus particuliérement, il faudrait compter sur la coopération de
toutes les puissances nucléaires. Néanmoins, les avantages d'une telle mesure
serajent considérables. Le risque de dommages accidentels causés par des
systemes mobiles a courte portée et le risque gu'une guerre classique se

transforme en guerre nucléaire seraient fortement reéduits.
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Méme dans la logique de ceux qui sont en faveur de l'option nucléaire,
1'élimination de toutes les armes nucléaires préatratégiques ne devrait pas
8tre une mesure inacceptable A& la lumidre des changements dans la situation de
sécurité internationale qui ont eu lieu au cours das années récentes. C'eat
pourquol nous invitons toutes les puissances nucléaires A cesser 1la mise au
point de toutes les armes préatratégiques nucléaires et d'entreprendre des
négociations pour interdire 1'essai de ces armes a jamais.

Le deuxiéme aspect des intitiatives des Etats-Unis et de 1'Union
soviétique qui mérite une mention spéciale est 1'annonce faite par le
Président Gorbatchev 4'un moratoire unilatéral d'un an sur les essais
nucléaires et son appel lancé aux autres pulssances nucléaires leur demandant
de suivre cette voie afin d'aboutir & la cessation 1la plus rapide et 1a plus
compléte des essais nucléaires. Nous nous félicitons chaleureusement de cette
annonce, et nous espérons que les autres puissances nucléaires y répondront
dans le méme esprit de courage et d'imagination que celui dans lequel elle a
été faite. Quant a nous, nous restons convaincus que seule une interdiction
globale des essais de toutes les armes nucléaires nous permettra de parvenir a
notre objection ultime r 1'élimination complete de toutes les armes
nucléaires, qui est une condition nécessaire pour un désarmement général et
complet. Nous continuons a accorder la plus haute priorité a la conclusion
rapide d'un traité complet d'interdiction des essais. Nous espérons
sérieusement que 1'initiative soviétique améliorera les perspectives de
progrés rapide dans ce domaine.

Dans ce contexte, j’'aimerais saluer spécialement le plan de limitation
des armements et de Aésarmement annoncé pPar le Président de la France le
3 juin 1992, En plus A'un certain nombre de propositions importantes portant
sur d'autres domaines de limitation des armements et dQu désarmement, le
Président Mitterrand a annoncé la décision en principe do la France 4'adhérer
au Traité sur la non-prolifération des armes nucléaires (TNP). Nous nous
félicitons chaleureusement de cette décision ainsi que de 1'annonce fajite
ensuite par la Chine quant a son intention 4'adhérer au Traité de
non-proliferation.

Mon pays. qui est associ# depuis longtemps au TNP, pense que ce traite

constitue 1a base principale sur laquelle nos efforts ultérieurs dans le

e
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domaine du désa.memont nucléaire devraient étre fondés. L'adhésion de la
France et de 1a Chine signifiera que les cing membres permanents du Conseil de
sécurité et toutes »s puissances nucléaires déclarées adhéreront au TNP,

Nous espérons que ces deux pays prendront ies mesures nécessaires pour
officianliser leur adhésion au Traité le plus tot possible, et que leurs
actions serviront d'exemple aux autres Etats qui ne 1l'ont pas encore fait. Au
moment ou le TNP revét un caractére plus universel, nous pensons gue son
efticacité sera rentorcée et que les dangers d'une prolifération nucléaire,
qui malheursusement doivent encore nous préoccuper tous, seront reéeduits et
enfin éliminés.

Tandis que les récentes initiatives des puissances nucléaires méritent
toute notre attention étant donné leur contenu et leur actualité, il y a eu
des événements positifs dans d'autres domaines du désarmement depuis la
Gerniére session de cette commission qui méritent aussi 4'é@tre reconnus,

Le Représentant permanent des Pays-Bas a daja fait allusion aux
evénements tres positifs qui sont intervenus dans le domaina de 1'interdiction
des armes chimiques, ce qui a tant fait pour améliorer les perspectives
d'accord sur une convention portant interdiction compléte de -.- armes au
cours de l'annde prochaine. L'importance de la conclusion d'une telle
convention ne saurait étre exagérée. Nous nous félicitons chaleureusemen” de
1'iritiative du President Bush en ce qui concerne la destruction des stocks
d'armes chimiques des Etats-Unis, qui a grandement favorisé les progrus des
négociations de 1a convention a 1la Conférence du désarmement; nous attendons
avec confiance les résultats de ce travail 1'année prochaine.

Nous nous feélicitons également des résultats de la récente confeérence
d'examen de la Convention des armes biologiques. Nous pensons que les mesures
de confiance supplémentaires qui ont éteé convenues, et la création du Comite
spécial sur ta vorification sont des progres significatifs qui renforceront 1la
Convention. En méme temps, je dois dire que nous aurions préeféré gque des
mesures plus substantielles soient prises afin d'amélicrer l'efficacité de la
Convention. Cependant, nous sommes conscients des complexités techniques qui
existent et nous reconnaissons qu'un autre examen sera necessaire pour aboutir
a un accord sur des mesures qui exigeront le consensus de toutes les parties a

la Convention. Nous invitons toutes les parties a la Convention a se joindre
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activement & ce processus, et nous demandons instamment aux Etats qui n'ont
pas encore adhéré & la Convention de ie faire le plus tdt possible.

Dans le domaine de ia limitation des armes classiques, nous nous
félicitons des progrés réalisés dans un certain nombre de domaines. Bien que
le désarmement nucléaire demeure toujours la priorité la plus haute de
1'Irlande, nous pensons que le désarmement dans le domaine des armes
classiques revét égulement la plus grande importance et mérite notre attention
la plus soutenue.

Nous ncus félicitons en particulier de la solution des problemes qui
retardaient 1'application du Traité sur les forces armées conventionnelles en
Europe (CFE). Nous attendons avec impatience satisfaction la ratification et
1'entrée en vigueur rapides de ce traité. Nous suivous de prés les
négociations de suivi a Vienne et nous espérons qu'elles abcutiront & une
conclusjon satisfaissante au moment ol 1a réunion de suivi de la Conférence sur
la sécurité et la coopération en Europe (CSCE) aura lieu & Helsinki 1'année
prochaine. Nous suivons aussi 1a conférence ‘ciels ouverts' avec intérét et
attention. Nous espérons que les négociations de la CSCE sur les mesures de
confiance et de sécurité donneront aussi des résultats substantiels pour la
réunion de suivi de Helsinki.

Nous reconnaissons que les réductions d'armements posent des problémes
particuliers a certains pays. Ces pays qui, pour des raisons historiques,

‘ dépendent beaucoup des industries militaires auront de trés grandes
difficultés & les transformer en industries exclusivement civiles. Ce
probléme devra étre traité avec compréhension et imagination. A long terme,
cependant, nous pensons que les recompenses ultérieures de la conversion
l'emporteront sur les Aifficultés rencontréer dans 1°'immédiat.

La situation de la sécurité en Europe change rapidement. Alors que
1'affrontement et la suspicion du passé font place a la coopération et a la
solidarité d'aujourd'hui, des moyens nouveaux pour assurer la sécurité sont
nécessaires. Nous pensons que la CSCE offre un cadre tout a fait approprié
pour developper une nouvelle approche coopaérative de la sécurité, couvrant
touts 1'Europe. Cette nouvelle approche doit comprendre non seulement les

élémen*s traditionnels de la reéduction des armements et de 1'instauration de

la confiance, mais aussi une gamme innovatrice de mesures de sécurité

-_—
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coopérative qui renforcent les instruments politiques a la disposition des
Etats participant A& la CSCE afin de prévenir les conflits et de résoudre les
diftérends par des moyens exclusivement pacifiques. Les structures et les
institutions nouvelles de la CSCE en sont encore a un stade de développement
peu avancé et doivent étre perfectionnées et améliorées plus avant.
Néanmoins, elles ont déja montré leur valeur et elles offrent un modéle qui
pourrait servir & d'autres pays et a d'autres réglions dans le monde.
Malheureusement., tous les développements dans ce domaine 1'année derniére
n'ont pas été pnsitifs. Le mépris flagrant par 1'Iraq des principes de la
Charte des Nations Unies et d s souhaits de la communauté internationale tels
qu'ils sont exprimés dans les résolutions du Conseil de sécurité ont mené a
une guerre tragique et inutile. Nous regrettons profondément les pertes de
vies qui ont eu lieu pendant ce conflit et les épreuves dont la population

continue a souffrir a la suite de ce conflit.
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L'issue de la guerre d4du Golfe comporte beaucoup de legons pour nous
tous. Premiérement, elle a réaffirmé que la communauté intsrnationale
n'entendait pas s'incliner devant 1'agression. Cette cohésion nouvelle
permettra certes d'éviter des conflits similaires & l'avenir, mais elle a été
obtenue a un prix terrible, qui aurait facilement pu étre évité si 1'Iraq
avait choisi la voie du dialogue et da la négociation et non celle de
1l'extrémisme et de 1'isolement.

Deuxiamement, 1la guerre du Golfe a montré les dangers qu'une accunulation
excuessive 4'armements constitus pour la stabilité régionale et la paix
mondiale. Je crois déceler une nouvelle prise de conscience de la nécessité
d’'examiner la question du surarmement. et c'est dans ce contexte que 1'Irlande
appuie fermement le projet de rés: lution pertant création d'un registre des
Nations Unies pour les transferts d'armes classiques qui sera présenté a la
Commission au cours de la présente session. C(ette mesure en soi n'empéchera
pas un Etat donné d'acquérir des armes classiques. Cependant, nous espérons
que 1'introduction d'un élément de transparence dans ce domaine encouragera
les Etats a reconnaitre qu'ils doivent faire preuve de mod ‘ration dans leurs
acquisitions d'armes et répondre a leurs besoins légitimes en matiére de
sécurité de fagon responsable et modérée.

Troisiéemement, et c'est 1a un aspect des plus préoccupants, la guerre du
Golfe a permis de découvrir les programmes secrets d'armes nucléaires,
chimiques et biologiques en Irag. Nul ne peut en douter a la lumiere des
’ preuves recueillies par les équipes d'inspection des Nations Unies. Nous
déplorons dans les termes les plus énergiques le fait que 1'Iraq a entrepris
ces programmes en violation de ses engagements en vértu des accords
internationaux auxquels il est partie. La révélation que 1'Iraq, malgré son
adhésion au Traité sur la non-prolifération, a activement poursuivi la mise au
point d'un programme d'armes nucléaires est une profonde source de
préoccupation pour tous les pays, y compris le mien, qui ont oeuvre pour que
le Traité sur la non-prolifération devienne le repére permettant d'évaluer
1'engagement des Etats a utiliser 1'énergie nucléaire a des fins exclusivement
pacifiques.

I1 est clair que le systeme de garanties de 1'AIEA doit étre renforcé.

De concert avec ses partenaires de la Communauté européenne, 1l'Irlande a fait
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des propositions en ce sens a la récente Conférence générale de 1'AIEA, et
elle espére qu'elles aboutiront & un accord rapide sur cette question.
Entre-temps, nous demandons a 1'Iraq de respecter pleinement les résolutions
du Conseil de sécurité et de cesser do faire obstacle aux efforts ces équipes
des Nations Unies chargées de s'acquitter du mandat qui leur a été conféré par
la communauté internationale.

Au début de ma déclaration, j'ai évoqué le ncuvel esprit de résolution
qui réegne au sein des Nations Unies. Mon gouvernement esti s que le monde se
trouve aujourd'hui au seuil d'une nouvelle ére dans le domaine du désarmement
nucléaire. S'il est vrai qu'il est peut-étre prématuré de ccnclure que 1la
course aux armes nucléaires est définitivement terminée, il n'en demeure pas
moins qu'il y a tout lieu de croire que l'accumulation prolifique non
justifiée des armes nucléaires est une chose du passé. A la suite des
récentes initiatives des puissances nucléaires, nous avons maintenant la
possibilité historique d'accélérer le processus du désarmement nucléaire et de
réaliser des progres concrets et importants vers l'objectif ultime qu'est le
désarmement général et complet. Il y va de notre responsabilité commune aux
Nations Unies de saisir les possibilités qui nous sont maintenant offertes et
de jouer notre rdle en exploitant ce nouveau sentiment d'optimisme pour qu'il
influe sur les défis mondiaux importants que nous devons relever dans le
domaine du désarmement.

Bien sir, de nombreuses difficultés nous attendent en cours de route.
Traduire la volonté politique en actions concrétes ne sera guére facile. Dans
toutes nos discussions portant sur des mesures de désarmement, nous devons
axer notre attention sur des mesures pratiques qui soient réalistes et
réalisables. Nous ne devons toutefois pas manquer d'ambition et nous devons
nous atteler avec une vigueur et une urgence renouvelées a cette tache. Pour
sa part, 1'Irlande continuera de déployer tuus ses efforts a ces fins.

La séance est levée a 17 h 20.




