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Se abre la sesith a laS 11.10 horas. 

APRORACION DEL ORDEN DEL DIA 

Queda aprobado el orden del dia. 

LA SITUACION EN NAMIBIA 

CARTA DE FECHA 25 DE MARZO DE 1987 DIRIGIDA AL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE 
SEGURIDAD POR EL REPRESENTANTE PERMANENTE DEL GABON ANTE LAS NACIONES UNIDAS 
(Wl.8765) 

CARTA DE PECHA 31 DE MARZO DE 1987 DIRIGIDA AL PRESIDENTE DDL CONSEJO DE 
SEGURIDAD POR EL REPRESENTANTE PDRMANENTR DE ZAMBIA ANTE LAS NACIONES UNIDAS 
(8/18769) 

El PRESXDENTE (intetpretacibr del francbs) t De conformidad con 

deoirionee adaptedas en aesione6 anteriores dedicada8 a eetc tema, invito a los 

r~prrwnt8ntar del Afg,nirthn, Sudifrica, Argelia , Angola, Barb8doa, Burkina Faao, 

Canadi, Cuba, Egipto, India, J8m8ic8, Kuwait, Marruecos, M6xic0, Uoz8mbiquc, 

Niorrrgua, P8kirtin, Perú, Qatrr , República Derocr6tíca Alomana, República 

8ouialirts Soviitio8 do Uorrnie, Senegrl, Togo, Turguf8, Yugoslrvir y Zímbabwe a 

ouup8r lar lug&$#&gue 1.8 h8n 8ido reeervrdoa en le ~818 del Consejo. 

Par invitroián del Pre8ídente, lo8 8tee. Do& (Afq*nirtin), HanleY 

JBudhfríor) , Djoudi (Araolíe) , de Fígueiredo /Anaol8), D8nm Barrou (tlrrbdolrjL 

Ouedrrcrso (Burkina Faro) Labarge (Canadi), Orrmar Oliva Cuba), Badrwi, (bíPto)I 

Da8guptr (India), B8rnett (J8m8ica), Abulhasrn (Kuweit) , Eennouns Lourídi 
(Karrmoon), noyr Palencia (M6xico) , Do@ 88ntos (Hozembique) I lo Srt8. AStOtW 

Gades (Nicaragua); y los Brea. Shrh N8waz (Pskistin), AlzamOra (Perú), Al-K8wari 

(Datar), ott (República DemoorStic8 Alemans) , Oudovenko (República SOoi8liSt8 

Sovi4tics de ucrania), Serrd (Senagel), Kouassi (Togo), Turkmen (Turquia), Pejic 

_Ilruqoe~rvia) y Mudenge (Zimbabwe), ocupan los lugares que les han sido reservado8 

en la sal.8 del Canse&. 

El PRESIDENTE (interpretacibn del francés): De conformidad con la 

decisiál adoptada por el Consejo en 8u 2740a. sesión, invito al Presidente y a la 

delegacibn Uel Consejo de las Naciones Unidas para Namibia a que tomen asiento a la 

mesa del Consejo. 
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Por invitaoib del Preaidente, el Sr. Zuee (Zambia) y loe denuh miembros de la 

delegéoih del Consejo de las Naciones Unidas para Namibia tanan asiento a la me8a 

del comejo. 

El PRESIDENTE (interpretacih del frenc&a) : De aonformidad oon la 

dwisi6rr adoptada por el Consejo en su 2740a. sesión, invito al Sr. Gurirab a que 

tae asiento a la mesa del Consejo. 

Por invitaoi¿m del Presidente, el Sr. Gurirab tuna aeiento a la mesa del 

jo. Conre 

El PRESIDENTE (interpretación del frene&) t Quiero informar a los 

miembroe del Consejo de que he recibido oartas de 108 representsneer de Bangladesh, 

Gabbr, Nigeria, el Sudin, Sri Lanka, Tdnez y Víet Nam , en las cual06 solicitan se 

lee invik l perticipar en el debete notare el tema que figura en el orden del día 
del careejo. De ccnformfdad ocn la priotica habitual y con el oaneentimiento del 

Caooejo, m propongo invitar a dichos representante8 a que perticiper, en el debete, 

rín dereoho l voto, de l ouerdo con lar dírpaioioner pertinentea de la Certa y el 

l rtfoulo 37 del reglalrnto provírional del Cawejo. 

Wo bebiendo cbjecíawr, l rí que& roordrdo. 

p# ínvitaoíbr del Preridente. lo8 Sre& Mohiuddín (Dengledesh), Biffot 

pe6n r * Mí ri, Mertiri (Thar 

del conaejo. 

El PRESIDEWTE (interpretación del frmch) f Deneo informar a lar 

míembra del Con8ejo de que he recibido una carta, de fecha 6 de abril, del 

Prerídente del Caaitd Eapeoisl centre el hpclrthefd que dice lo riguíenter 

.Tengo el honor de rolíoitar al Consejo de Seguridad que me rutorioe õ 

partícip8r, en mi oalídrd de Presidente del Canftb Especfal contra el 

Apartheid y en virtud de lae disposiciones del artículo 39 del reglamento 

ProviSiOf!al del Conwjo de Seguridad, en el examen del tema titulado ‘La 

rituacf6n en Namibia’.* 
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El Presidente 

En otras waaionee el Consejo de Seguridad ha invitado a representantes de 

otra brganolr de las NacioMa Unidse para el examn de loe temas de su orden do1 

dis. D@ aonformidad acm la priatioa habitual, propago que el Cona8jo aurae una 

invitaaib\ al Presidente del Canit6 Eapeaíal aontra el Ap8rtheid, de muerdo aon 01 

8rtiaulo 39 de au reglamnto provisional. 
No habiendo abjeoionea, aai queda eoordrdo. 

El Caraejo de Seguridad reanudará ahora el examen del tema que figurr en au 

orden del día. 

El priut orador en mi liata ea la repreaentante de Niarrrgus. LS Invito l 

torr asiento l la mea del Canaejo y 8 formular su deolarrafh 

Srta. ASTo#IA MEA (Nicaragua) t Seflor Presidentes Debamos, en prírr 

lugar, l xprea8rle nuoatr88 felioitacionea por estar presidiendo durante el me de 

abril este ugno 6rgrno. No noa oabe dude da que su hrbílidrd y l xporíencía san 

g8rrntf8 p8r8 el 4xito de la trattajor de eate Conujo. Permita- asimismo 
felicitar 8 nueatro aolegr lrtirm~riorno, el mjrdor Mercelo Delpech, de la 

heruna mpóblior da le Argentina, quien oan su oaracterfatío~ ubidurfr aupo 

oadwir loe trrb8joa da este Came jo dur8nte el prudo mee. 

A lo 18rgo kl diffaíl amino do Ir aíviliaaaib la humanidad ha demostrado mu 

orpwidad de l uperxt, l trwh & qrmdor aaorífiaioa, loa sistemas y ~~iadoa que 

han l ignifiaad8 aepftular dtrmkíoa & nuoatrr hiatosta. 

Sin titgo, en Subifcíar y Wamibia la hiatocía pareea bakrw drtenido. Wo 

aolrmnte l8 oíviliuoi6n, Ir juatiaia, lx demoarmía, la igWld8d y  18 p88 no han 

lleg8do, sino que on Sudifriax ae han ido refugíando la reubioa & toba loe 

aapftula vergonaoaoa da 18 híatorir da 18 humanidad. En Sudifríor y Wamíbía 

l namtramoa, en un míamo periodo hfatbiíao, doade 18 l rol8vitud, paa8ndo por et 

feudalíamo, el oolakfrlíno, el faaefam, el ruocolonírlia~o, el partheid, hrata 

llegar 81 imperirlim. 

Pero, por #ro lado, la cwpftulor do heroia8o, uoraje y reafrtencia tarbih 

la l nuontrxaa escrita en la lwh8 da loa puebla de Sudifríea y N8mibia por 

lfberarae de 18 injUmtida y por COthgUiStar l ua derechoe fn8lienrblea. 

Lae origenes de la politfoa l udafrioana hsoía N8nibia se remtm 8 mu 
acup8cf6n nilitar en 1915 de 18 que se conocfe como Afric8 Sudaccidental aleunr. 

t,a Conferenuír de Versalles de 1919 le otorgb el Umdrto 8 sudlfrico sobre Nrribf8. 
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Srta. Astorga Oadea, Niaaraqua 

Solamente dos sfioa nda tarde, el entonaos Primer Míniatro, General Smts, 

l xproarbs lo siguientei 

“El Mandato. nobre Afriaa Sudocloidental no ea m6a que una anexibn; nos 

otorga tanta a&erania que no neaeaitama pedir nada mía.” 

Ya en 1964 Sudhfriaa agliab las reaamndaaionea da la triatemetnte ailebre Camiai6n 

Ordendaal y prwedi6 a la bantuatanizaaidn de Namibia. 

En 1970, a trav/a & su reaoluaiócr 284 (1970), 01 Conae jo de Seguridad declaró 

que la oaupaaión l udatríaana de Namibia era ílegal, siendo esto ratifiaado Por la 

Corte Internaoional de Justicia en 1971. 

Dieoia6fa anoa deapu6a, y a parar de la reaoluaíb, 435 (1978) del Consejo de 

Seguridad, Sudbfrioa y sus pderaa~ aliados aontindan usurpando al pueblo de 

Namibia sus logitimoa Qreahoa. 

En todo oste tieapo, por un lado, la luaha del pueblo de Namibia y la 

mmunidad internaaianal por likrrr l ese nrritotio yf por otro, la arrogancia de 
Suddfríaa y sus aliados por perptuar el ooloníalirao han llevado l una situación 

intolerable que no puede ni deba prolon9arae. 

Las aawecuenaíaa tb la cuupaoih ílegal l udafrioana de Waríbía van uaho 868 

l lli do1 inaala~lable l ufriniento qui ha l ignifioado al pueblo narfbíano esa brutal 

UOUpWibr. Subifrioa ha oawrtido l Namibia en una pieaa alave on su politiaa da 

8aaaatabiliamf~ regían1 bautiaada por Píeter W. Botha amo %atratagia total’~ 

Aunque l(nibir h sido un ‘hrritocio aolonial & Suditrios por la óltímo8 

70 l ljoa, Oretoda ha rbandonado au rapiraoibr oríginrf da meatar el mrrítorío de 

Irmibfb amo 18 quinta provinoir l udafriaana. Sin eabrrgo, ha diaelkdo su 

l atrate$ír hacía mríbia ocwo un8 parte íntegrrl, ya no de su polftfor nacdoMlr 

sino da su polítia8 regional. 

A 18 aupada Naaibia Sudifriaa la utiliza aom trarpolin para SUS ataques y 

politioaa daaeatabiliaadoraa haoia loa Batadoa frontaríaoa del r(giun de l mrtbíd. 
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Srta. A8tOW8 Gadea, Niorragur 

Desde la bltkma parte de la dbaeds pasada, peto m&a signifioativamente a 

partir de la aprobaoibl de 18 reeoluoik 435 (1978), oonsoiente de que en 

Namibia una soluaián neocolonial del tipo Smith-Nuzorewa en Rhodesia no era Ya 

viable, Sudifrics 88 ha embaraado en la oresoibn de una satruotura económiaa y  

militar que se enoargarb de llevar a aebo no ab10 la perpetuaoih de 18 

OOUpeaibn del Territorio, sino tambibn la futura deaeatabiliaacibn de una 

Namibia independiente, asi aaao le deaeatabíliaaoi6n regional de toda el 

Afrioa meridional. Esto, si asumimoa que la independenais de Namibia llegara 

antes de la desaparioih del rigimn del apartheid. 

En 1980 Sudifciaa are6 la8 llamadas Fueraas Territorialea del Afriaa 

Sudoccidental con el objetivo de drr 18 imagen de que en Naoibir exiati8 

una “fuerza legitima namibiana. le aual no @ería afectada por 18 resoluaibn 

435 (1978). Estas llamadas fuerzas territoriales ccmpueatae por nrmibianos 

reclutados 8 la fuerza, son nada plhnoa que turrara de acuprcibn. Estin 

org8niardas, entrenrdra, dirigidas, finanoiadra y  equipada8 por las Fuera88 de 

Deknu 8ud8fricenaa. Sudifricr pretende que eatra fuerara territorirlea ae 

convierten en los Qonttaa’ nrnibí8nos do1 futuro. 

Ejemplar claroa da idhticoa procesar son las fuerzas nrcenrrirs da 

RIwhm) en Uozrabíqw y  UNITA en Angolr que, bajo orfentraiawa de Pretoría Y 

Warhington, llevm l ab0 raoiawr tectorístas on aontrr & oroa heruna 

pueblos. 

No os por a8aurlidrd qw NicW&gu$ rati hoy rqui prrtfaipetnlo on l 8te 

&b8te. Es una oonseauenoir de nuestros prinoípia y  de la histoEí8 de 

nurrtra propír luoh8. Bw procero histdríoo fortrleoe nuestro8 18008 

8olfdarioa aon el pueblo namibiano y  18 Otgania8cti&n Papulsr del Afría 

Sudooaídentrl (SWAPO), au hico y  legttiam repreaentrnte. 

Las maniobrar sudafríortma por arntener au damin8cib y  explotwfbn de 

Namibia han afectado todos loe rapecta de la rocfodad nemibiens. En cae 

Territorio se han aplfaedo Ira mimar leyes de l egregacih tribal y  racial que 

spliaa el srpastheid en Sudifríoa, siendo run peoree en Namibia. Es mis, 18 

diferenoir de ingreaoa y  nivelar de vide que existe entre blsncoa y  negros en 

Sudlfrio8 es en ptoporcibn de 12 a 1~ en Namibi8 esa diferenoia es de 20 8 1. 

Sud/fríca, adenr68, ba deformado la eoonani8 nsmibiana para adaptarla al 

servicio de loe interesas forheoe. Hoy, nbs de 200 filiales norteamerícsnar, 
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Srta. Astorga Cadee, Nicaragua 

sudafriasnas y empresas aon sede en otros paises aaaidentales explotan ilegal e 

inmiserioordemente loa reaursos naturales de este país, llevbndose las ganancias y 

dejando que la miseria se encargue de sus habitantes, productores de la riqueza 

usurpada. 

Igualmente, Sudlfriaa, aon el objetivo de perpetuar su control y explotaci6n 

de Namibia, implantó en junio de 1985 un gobierno tftere sirviente de Pretoria que 

ae ha ganado el repudio y la condena de la oanunidad internacional por medio de la 

resoluai6n 566 (1965) de este Consejo. En su mbs reciente maniobra, Sudlfrica 

pretende otorgar al *gobierno provisional* supuesta jurisdicción sobre asuntos de 

seguridad interna y relaciones exteriores. 

Otra de las maniobras destinadas a prolongar la injusticia en Namibia ha sido 

la ya repudiada teoria del ‘linkagc’, la cual es producto de las mismas mentes que 

disenaron e iniciaron la politica del l canpromiso Constructivo". 

Con respecto a la vinculación hecha entre la independencia de Namibia y la 

retirada de las tropas cubanas de Angola, permítaseme sefialar a la atencibn del 

Consejo el inforrm del Secretario General de 31 de marzo de 1987, el cual, en una 

de sus partes, exprosa: 

%rta ccmdición previa, que se remonta a 1982, constituye en este momanto 

el Itniao obstiaulo para le aplicaoí del plen de las Naeiones unidas pare 

Nsmibie. No r8aonosao la validez de esa condición previa ni puedo eceptarla 

aauo pretexto pero demorar ndr la itipendencíe de Namíbia. La presende de 

tropés Cubenee Sn Angola aonetítuye un8 auestibn separada, que hen de resolver 

les partes dfrectemente interesadse en el memo de su caopetencía soberana.” 

(8/18767, pkr. 32) 

La explotaai6n y el colonialismo son males que 00iuparten el mismo orígen; por 

ello, la lucha por la independenaía de Nanibie est6 indisolublemente ligada a le 

lucha por la elímínacibn del epartheid. 

NO nos cabe la menor duda que el pueblo nemibiano se liberar4 del yugo 

colonial pretor iano. Como lo dijera Eliaser Tuhadeleni, dirigente obrero namíbíanot 

“Nuestra lucha con Sudáfrica es muy desigusll he visto el poderfo de 105 

sudafricanos, pero David nat6 a Goliat porque tenia el derecho de su parte, y 

loe namibianos tenemos el derecho de nuestra parte.* 

La comunidad internacional, por medio del Consejo de Seguridad, tiene el deber 

de corresponder a la lucha del pueblo cprimido de Namibia y, a travds de la 
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Srta. Astorga Gadea I Nicaragua 

impasicián da sanaiones amplias y obligatorias de aauerdo al Capitulo VII de la 

Carta, abreviar el mmtirio de ese pueblo y aaegurar la pronta y total 

independencia de Namibia. 

Asimismo, se hace neaesario que la comunidad internaaional a la par de imponer 

sanciones a Pretoria urgentemente amplie su aooperación eaonómiaa bilateral aon loo 

Estados de la linea del frente e incremente su cooperaa& con la Conferencia de 

Cooperaciácr y Desarrollo del Afriaa Meridional (SADCC) . 

Igualmente, la canunidad internacional debe brindar toão su respaldo al Fondo 

de Afriaa del Movimiento de Paises No Alineados que fuera recientemente formado y 

que aoordina el Primer Ministro Rajib Ghandf, de la India. 

Porque creo que es tan vblido como entonces, permitaseme citar lo expresado 

en 1971 en el Manifiesto de la Liga de la Juventud de la SWAPO y que recoge el 

sentir y estimulo de luaha de cada namibianot 

‘Trabajemos por la solidaridad, la libertad y la justicia. No tenemos 

nada que perder, excs&o los sufrimientos que padecemos. l 

Sabemos que es cuestih de tiempofi la SWAPO triunfari. Capo dijera nuertro 

h&ra nacional, Augusto C6sar Sandino, “nuestras causas san justrs, por ea0 

tríunfatP. 

En reairnte vísits que realízsra s Nicaragua el Presidente de la SWAPO, 

Ser Nujas, el Gobierno de Ntcuagua le otorgó la Orden csrlos Pansea8. Esto se 

hizo aQo muestra &l reaonoainiento &l pueblo de Nicrrrgua a la justa luuhs del 

pueblo mmíbiano y s los incmnssbles esFuerzos del caapaflero Nujans por lograr que 

finalmente la independencia, la autodetermínaaiá! y la justicia, prevslesaan en es8 

regi6r del mundo. Es muestra trmbt6n de nuestra inquebrantable solidaridad con su 

pueblo y oon la SWAPO, su hico y legftho representante, 

Ls humanidad entera estar& pendiente del voto que se registre en este 

con55 jo. Nos preguntalaos si el Cansejo de Seguridad esta vez curaplird con sus 

oblígacíones 0 si se veri atado une vez mS8 por el veto de quienes intentan 

perpetuar la injusticia. La humanidad entera se preguntari ei Sudifrica eeguiri 

actuando impunemente con la connivencia de algunos paises míembr:s de este 

Come jo. Lé humanidad entera se pregunta si perdurarhn los intereses de las 

corporaciones transnacionales o los intereses de millones de seres humanos humildes 

y sencillos cuya única demanda es la justicia. 
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81 PRl!tEID#N%E (intrtgrat8oibrr do1 frrndr) a Agraderoo 8 la ropre8entmte 

da liaaragua lar rubloa palabra8 que dirigi6 l ni praonr. 

El riguionti orador am 01 Sr. Tmfays Tadaaae, Prrsidente del Carpit6 Eepeoial 

enarrgado de l cminar la situadn con re8paato a la sgliasaibr de le Dealoraaibl 

robtr 18 aa¶aorih k la indrpmndonoir l loe p8h438 y puoblo6 aolani8lea, 8 quien 

invito 8 tcmmr miento 8 Ir -88 del Comejo y a formular 8u dealsraoih 



Esparlo S/PV.2742 
WJ9 -ll- 

Sr. TADESSE (Etfapfa) (Presidente del Casitd Especial encargado de 

examinsr ls situaciik ?on respecto a la eplicsci&~ de la Deolãraci6n sobre la 

oanoeri6n de la indepetndenoia a loa paises y pueblos coloniales) (Cusit6 Especial 

de los 24) (interpretaaibl del inglks) t Sr. Presidente: En nombre del Canitd 

Especial encargado de examinar la situación con respecto a la aplicación de la 

Dsalarscián scbre la conaesián de 1s independencia e los paises y pueblos 

coloniales, desao exgreser mi sincero recorracimiento por esta cportunidsd que se me 

hs brindado de dirigirms al Consejo de Seguridad en relacián con su examen de la 

Situación oritba que encara nuestra Organización respecto a Nsmibis. 

Asimismo, Sr. Presidente, quisiera sehalar cdn canplacido ms siento de verle 

prosídir al Ccnsejo en esta oportunidad. Confio en que su reconccida habilidad 

dipl.oitioa y su adhesión a la causa de la deacolonissciQ orienta& nuestras 

dsliberaaicnes hacia una conclusi&~ exitosa. 

Tsmbidn deseo dejar canrtancía del reccna:imiento del Canitb Especial a su 

Prekoo#or, el 8Wajsdor Delpeuh, de Argentina, por la msnera l fiosz en que condujo 

lss laboreo del Consejo durante el sws de marso. 

Bata ssrie de sesicnes del Ccnwjo de Seguridad, inmediatamente derpuis del 

examen ds uns ouesti6n l streohaonte relacícnads con este tema en febreroI reflejr 

la preocupaeibn y el wntídento & trustraoián cada vez rryor oapartido por la 

ocrunid8d internacicnal snti la pcstergacih y la deaorr en manto s ahptrr 

mdidas l tiaaaer para l líainar una sítuacib que amenasa gravemente la par y la 

Hgurídrd ínternroionaks. En mmsntcs en gua noa reunimos hcy para tratar la 

West& ds Namibia, las persps~tivas de una soluot6n aceptable parecen ser ten 

romotas QQO síampre, al tiempo qtm w sigue hollando ctn absoluta @unidad los 
drreahor fundamentaLe de míUones da l fríaanca en la ragi&n. 

El r(gíarn rscista de Sti&fríca, apcyado por sum slíados, continúa demostrando 

de mansra dasafíante, tanto en su polftfoa caso en sus actos, su flagrante 

desprecio por las Naciones Unidas y por el objetivo de la indepsndencfr namibíans. 

Toda8 la6 pcuehss indican que el r6gimsn de Pretoria nos ha embsucado, mientrsr 

pretendfa participar en negociaciones de buena fe. Un sentido de justicia dice que 

no de& permitirse que esto ccntfnríe. Por lo tanto, ha llegado el mcnmnto de que 

ccncluys el abierto desafio da1 t&gisw+ racista 8 las verdaderas aspiraciones del 

pueblo namfbiano y BU desprecio flagrante por la voluntad de la canunidad 

Lnternscionsl. 
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Sr. Tsdesae, Comité 
Especial de los 24 

Guiado por su mandato de garantizar a los pueblos y países de los territorios 

coloniales el ejercicio de su derecho a la libre determinacián y la independencia, 

el Comitd Especial de los 24 ha concedidc alta prioridad a la iIUpOrtdnte cuestión 

de la descolonizacf6n de Namibia. La posici¿n del Canité Especial sobre eate tema 

de Namibia aparece de manera inequívoca en innumerables decisiones que ha adoptado 

en ésta y otras cuestiones vinculadas a la situacibl en el Africa meridional. 

En resumen, el Canitd Especial considera en primer t8rmino que el régimen del 

apartheid crea y acrecienta una situacibl que amenaza gravemente la paz y la 

seguridad internacionales. El Cwlité Especial condena categbricamente la falta de 

cumplimiento persistente de SudSfrica, así como las violaciones de las resoluciones 

y decisiones de las Naciones Unidas , su despiadado recurso a actos de subversiái y 

dosestabiliaacián contra los Estados vecinos y su uso de maniobras permanente:: para 

impedir la aplicacián de la resolucibn 435 (1978) del Consejo de Seguridad. 

De manera firw, el Canitb Especial rechaza y denuncia todas las maniobras de 
Sudifrica tendiente8 a lograr una independencia espurfa en Namibia a través de 

designios fraudulentos, incluyendo la creach del presunto gobierno provisional 

que ha sido concebido para perpetuar su daninaci6n y explotacion. A este respecto, 

el ComM Especial condena y rechaza la política de la ‘vinculación qtie claramente 

ha envalentonado al r&gimen del apartheíd para intensificar aún Ids su represión 

contra los pueblos de Namibia y de SuUifrica. 

El Casftá E8pecírl esti cawenofdo de que cualqufar solucíb polítíca para la 

situación de Namibia debe tener por base la finalizacih irmedista c incondicional 

de la ocupad& ílegal sudafriaana del territorio, la retirada de sus fuerzas 

armadall, y el libre ejercicio por el pueblo namibtano de su derecho inalienable a 

la Ubre deteraínaci6n y a la independencia, de conformidad con la resolucí6n 

1514 (XV) de la Asamblea General. El Comitá pide la aplicac& inmediata de la 

reaolucián 435 :1478) del Consejo de Seguridad, sin malificacfon, salvedad o 

condicibn previa. 

Nos percatarnos de que el Consejo de Seguridad no ha podido cumplir con sus 

responsabilidades de manera eficaz debido al voto negativo emitido por ciertos 

miembros occidentales. Apenas hace dos meses, cuando se reunib el Consejo para 

condenar la política Ge apartheid del régimen sudafricano, ae obstaculizo el 
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llamamitinto en pro de las sanciones por la misma tazón. El Camit6 E.apecial espera 

que durante la actual serie de sesiones el Consejo de Seguridad pueda responder de 

manera positiva a las exigencias arrolladora8 de la comunidad internacional a este 

respecto. 

El permanente desafio de Sudáfrica a la voluntad de la canunidad internacional 

recalca la validez de la posición del Canit4 Especial, que tiene por base su firme 

COnVicci&h de que las Naoiones Unidas tienen el deber de hacer todo lo que esté a 

su alcance para poner fin a la ocupaciá, sudafricana ilegal de Namibia. En efecto, 

todo lo que ha ocurrido desde que se aprobó la resoluci6n 435 (1978) del Consejo de 

Seguridad revela UM politica coherente y calculada de tergiversaciá, y demora: en 

pocas palabras, una politica de fraude. No ha existido ningún tipo de progreso en 

la aplicacián de la resoluci¿n 435 (1978)) si bien por otro lado el r&imen 

minoritario de Pretoria continúa consolidando su presencia ilegal en Namibia. 

Loa reiterados intentos de lograr una Namibía independiente, estable, con 

gobierno propio y demcritica, tmdiante el ejercicio de la raz6n, a travis de 

negociaciares a nivel internacional han sido desconocidas y, peor aún, 

ridiculizadas por el rdgimen racista, CQO ha sido ampliamente demostrado con sus 

reíterrdcm acta de agreaib contra loa Emtadoa africanoa vecinos. Por lo tanto, 

no puede haber ningún tipo de titubeo por parte de nadie en cuanto l la ap2icaci6n 

de mdidaa de oonforaídad OQII el Capitulo VII de la Carta. Al aiamo tiempo doben 

adoptarse aedidar sin daora para proporcfawr toda la ayuda poaíble al pueblo 

cabatiente de Namibia bajo la direcch de la Organizaci6n Popular del Afríca 

Sudaccidental (SWAPO) . 

En naabrc de loa miembros del Comité Especial deseo expreaar la esperanza de 

que el Conaejo de Seguridad en esta serie de reuniones pueda unifícar criterioa 

para reiterar su adheaf¿n irrevocable y resuelta a la aplicac& de la resolución 

435 (1978) del Consejo de Seguridad, y solicite al Secretario General que proceda 

de manera rbpida a adoptar todas las medidas necesarias para poner en vigor el plan 

de laa Naciones Unidas para la independencia de Namibia. 
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Antes de aonoluit , petmitasexm expresar mi profundo reoonacimiento 8 los 

Estados miembroe del Movimiento de los Países No Alineados y de la Otganizaoih de 

la Unidad Afrioana por haber asunido la iniciativa tan importante de amnxar esta 

serie de reuniones del Consejo de Segur!rdad sobre la situaoidn en Namibia. DeSeO 

expresar la esperanza de que las deoisiunes que adopte el Consejo de Seguridad 

durante el actual período de sesiones resulten un factor deaisivo en la 

restauracibn al pueblo de Namibia de su dignidad y libertad humanas, que se les ha 

negado durante tanto tiempo. 
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El PRESIDENTE (interpretación del ftanc&): Doy las gracias al - 

Presidente del Comit6 Especial encargado de examinar la situacián con respecto d la 

aplicaci&n de la Declaración sobre la concesión de la independencia a los países y 

pueblos coloniales por las amables palabras que me ha dirigido. 

Sr. ZUZE (Zambia) (interpretacibn del inglds) : Sr. Presidente: mseo, 

en nanbre de la delegac& de Zambia, felicitarlo con toda sinceridad por haber 

asumido ese alto cargo en el Consejo de Seguridad. Representa usted a un país que 

est6 decididamente empefiado no ~610 en lograr la independencia de Namibia, sino 

tambidn la erradicacibn total del nefando sistema de apartheid y lo abolición del 

colonialismo en todas sus formas y manifestaciones. Mi delegaci¿n confía en que 

bajo su direccibn capaz nuestras deliberaciones sobre este tema tan importante 

lleguen a una conclusián exitosa. 

Permítaseme tambidn rendir un homenaje merecido a mi hermano y colega el 

Embajador Marcelo Delpech, de la Argentina, por la manera capaz en que condujo la8 

tareas del Consejo durante el mes de marzo. Su adhesión personal - así cano la de 

su país - a la liberacián de Namibia es fuente de inspiracib para nosotros. No 

podemos mnos que encaniarlo por sus esfuerzos incansables. 

Nuemtra fo profunda en las Neciones Unides, y en l rpscial en el Consejo de 

Segur idrd - al que las fundadores de nuertrs Organizacf¿m, en IU sabiduría, 

encargaron la responrabilidad primordial de mantener la paz y la seguridad - nos ha 

impulsado nuevamente a buscwr en este órgano augusto 18 justíaia y 1s equidad en 

relrai6n con la tan demorada independencia de Namibia. El Secretario de Asuntos 

Exteriores de la Orgrnizaaibn Popular del Africa Sudoccidental (SWAPO), Sr. Ben 

Gurirab, en la declarach importante, lúcida e inspirada que formuló ante este 

Consejo afina6 entre otrru cosa8 las expectativas que su organizacibn cifrr en esta 

reuni&n. Es una expectativa que se basa en la fe que tiene la SWAPO en el Consejo 

de Seguridad cano /rbitro singular en esta cuestf6n ten espinosa. 

La cuesti6n de Namibia se ha caracterizado desde hace decenios por palabras, 

demasiadas palabras, comit6s, llamamientos, dictámenes y decisiones frustradas. No 

conozco ninguna situacfbn en la historia que pueda parangonarse con el robo y la 

violación de una parte considerable de un continente. Desde que las naciones 

comenzaron a consultarse no hemos encontrado en ninguna parte un rechazo c’.Iparable 
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de las resoluciones de las Naciones Unidas3 no ha habido tampoco ningbn otro 

rechazo similar de una decisibn de la Corte Internacional de Justicia. Y hoy, 

21 anos despds que la Asamblea General pusiera fin al mandato de Sudáfrica y le 

ordenara retirarse de Namibia, nos reunimos para discutir .la cuestiái de Namibia”. 

¿No es esta una situación absolutamente extraordinaria? Se nos deberfa 

perdonar si pensamos que a pesar de todos los mkbdos y ensetianzas civilizados no 

ha pasado nada y que nuestros debates y nuestras palabras en el Consejo de 

Seguridad no tienen razh de ser. ~uizb debikamoe irnos a casa. Podemos hablar 

m&, escribir ods. tis resoluciones, mds discusiones, n& ~xumentos a 

distribuir. ¿No es esta, en verdad, una descripcibr honesta de la situaci6n3 

Pido excusas por este sentimiento de desesperanza. Cano hombre joven, ma 

quedb la huella de un lema que he tratado de mantener vivo en mf t el de que no hay 

problema sin soluci6n. 

TOdos conocemos el problema, pero LquiCn de nosotros se va a levantar para 

ofrecermm una soluci¿n? Y cuando digo solucib, ma refiero a un estado de cosas en 

que Sudbfrica &ba retirarse de Namibia y el pueblo namibfano herede su derecho 

divino de controlar el destino de su tierra. Nada que no contemple eSt8 SXfgefICiS 

cmstituye una soluci6n. Puede ser una idea, una recorPsndaci&n, un pensamfento que 

vale la pena seguir 0 esforzarse por (1. 

Se debe superar la intrarwigenoia, el fz+natísmo, la contumacia. No @emes 

llegar al siglo XX1 discutiendo talavia este tema. En el futuro inmediato - y n0 

en el futuro de nuestros hijos - debemos poner fín 8 enta farsa internacional. 

Bs un capitulo triste en loe esfuerzos de las Nacicnes Unidas por llevar a 

Namibia 8 la independencia el que w refiere a nuestro fracaso por poner en 

prbctíca el universalente aceptado Plan para la independencia de Namibia que 

figura en la rerolucibn 435 (1978) del Consejo de Seguridad. Este plan, presentado 

inicialwn’te en 1978 por cinco pafses occidentales fmportantes - Canadi, Francia, 

la República Federal de Alemania , el Reino Unido de Gran BretaBr e lrlanda del 

Norte y loa Estados Unidos de tirica - no ha sido aplicado aún, asestando así un 

rudo golpe a cualquier esperanza gua pudiera quedar de solucionar rdptdamante la 

cuesti6n de Namibia. Es inconcebible que esos paises no hayan podido estar a la 

altura de su promesa solemne de dar la libertad y la independencia a Namibia. 
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Loe ooneideremoe planelosnte responsables por la desgraoia y los sufrimientos 

indecibles de loe nemibienos bajo la ocupeoi6n de ese r6girnsn recíste inhumano e 

insensible de Sudbf r ioa. Estos pafsss han decepcionado no 8610 el pueblo de 

Namibia sino a toda le oanunided internacional. Y esto oonstituye también une 

treioih e la oonfienaa sagrada del pueblo de Namibia y e les Naciones Unidas. 

Quiero reiterar que Namibia ee una ouesti&n de descolonizac& y, por tanto, 

no se la debería mirar a través del prisma de la rivalidad Este-Oeste. El asunto 

de la vinculación introducido por los Estados Unidos y en et que todavía insisten 

tanto los zstedoa Unidos oolpo Sudáfrica, es una tictice de distraccián que ha sido 

techasada cateqóricemnte por la Asamblea General. 

Los nifios nacidas el día en que las Naciones Unidse revooeron el mandato de 

Sudifrica tienen hay 21 anos de edad. Podrían haber sido mutilador, o podrían aar 

padres. Decirlo ptwace mi ira porque durante su crecimiento un ejiroito hostil he 

hollado casi 1 rillón de mtros cuadrad- da tierra que no ere ia suya. 
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Cabria preguntar por qud continba la violación de esta tierra. A travds de la 

historia las Potencias ocupantes han utilizado distintas excusas para apoderarse de 

la tierra que no les pertenecia. Hitler realamaba el lebensraun 0 espacio vital. 

Napoleón sostenía que había establecido la unidad, la par y leyes. Las Potencias 

MtrOpOlitaMs que construyeron imperios afirmaban que habían civilizado los 

territorios ocupados. Cabe preguntarse cubl es la justificacfbl de Sudifrica por 

la ocupación ilegal de Namibia. Todavía tenemos que escucharla. 

Pero tcdos conocemos la raz6n. Namibia es tino Ga los @ahea más ricos del 

Africa aunque la mayoría de los namibianos vive en condiciones de extrema pobreza. 

Sudifrica y loe intereses econáaicos extranjeros han explotado sistemáticamente 108 

abundantes recursos naturales del país con pato beneficio pera la propia Namibia. 

Como sabemos, la riqueza de Namibia se basa en sus abundantes depbeitos de 

diamantes, mineral de uranio y -tales básicos como cobre, plomo, litio, pirita, 

estano, plata y zinc. El sector minero es propiedad de Sudbfrica y de las 

corporacfoner transnacionales occidentales y de caPbfnacione8 de corporaciones 

estatales sudafricanas con transnacionales occidentales. Estamos hablando de minas 

de díaaante canadienses & propiedad ds De-beers, que forma parte de la Corporacfal 

Angloamaricana Sudafricana. Tambídn nos estamos refiriendo a la Rossing Uranium de 

propiedad parcial da la Río Tinto zinc de Eran Bretatla, can otras corporaciones 

francesas, de Alsmania Occidental, canadienses y sudafricanas que detentan 

acolares. Tambiin nos estamos refiriendo a las corporaciones Tsumsb, de propiedad 

de Goldfield de Sudlfrica, a la firma norteamericana Neumont, una corporacih 

l\irMa, a las firmas britinicas da Selection Trust, BP Mineral8 y a canpsfiías 

sudaf r ícanas. Es da 6sto de lo que se trata. 

tus minerales constituyen el 85% de la exportación total de Namibia y  

virtuslmnte el 1009 de la produccibn minera sale del país. Sin embargo, pese a la 

importancia capital de la industria minera para la economía, la mayoría de los 

pobres namibianos casi no obtienen beneficio de esta riqueza natural. La mayor 

parte de la fuerze de trabajo no es ndmibiana. Los salario8 de los trabajadores 

namibíanos y loa negros emigrantes importados alcanzan a alrededor del 109 de la 

riqueza producida, La diferencia entre los salarios de 105 blancos y los negros es 

de 5 a 1. 
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Por lo tanto podemos desechar toda afirmaci6n que pueda hacerse de que el 

desarrollo de las industrias principales redunda en beneficio de la población 

vernácula. El mar que baria las costas de Namibia tiene una gran variedad de vida 

marha y  en los dfas anteriores a la ocupaci4-1 el pescado proporcionaba una valiosa 

fuente de proteinas para Zas caounidades costeras. Actualmente la pesca que se 

realiza en ese mar es exportada principalmente a Sudáfrica lo cual asegura SU 

acceso preferencial al mercado. La industria pesquera es llevada a cabo por 

hanbres de negocio blancos y es atendida por tripulaciones negras. Seis canpanias 

sudafricanas basadas principalmente en Walvis Bay son propietarias del proceso 

inicial industrial del envasado y la extraccián de aceite y obtenciáì do carne. La 

mayor parte de la industria pesquera costera ha sido explotada y ningdn beneficio 

se deriva para Namibia y por cierto tampoco para los namibianos, Sin un gobierno 

naCiO!Ial Namibia no ha estado en condiciones de asegurar una zona econ6nica 

exclusiva internacionalmente aceptada. Por lo tanto los barcos factorias vienen Y 

van cano les place. Los beneficios provenientes de la pesca costera y de alta mar 

van a tado el mundo, pero los pobres namibianos no obtienen de ello ningún 

benef icío. 

Esta 6ituacibn se repite en el sector agricola. El apcderamiento de la tierra 

no ~610 ha reducido la agricultura negra a loa bajos niveles actuales sino que ha 

obligrdo a miles de l 8pcbrecidos negros a trabajar CORO obreros para granjeros 

blancos. 

Acabo dc mencionar el apoderamiento ti la tierra. Hace poco lei una fraw de 

un namibtano que dice lo siguientes 

“Cuando gmrdemos nuestra tierra perdemos nuestros derechos, nuestro 

sistema de vida familiar, nuestra independencia y nuestra cultura.” 

Tanto las autoridades coloniales como 106 alemanes con anterioridad 8 1915 en 

Sudlffica deseaban a Namibia por los minerales y para los colonizadores granjeros 

blancos. tia de una tercera parte de la superficie total del pais es derirtice y 

la mayorfa de esta tierra yerma ha sido asignada a lo que SC denaeinan territorios 

patrios. 

Por lo tanto, en materia de tierra, riqueza y trabajo los namibianos son los 

pe rdedoces . &Y qué ha praducido esta violación de una nacidn para los namibianos 

en materia de servicios sccieles, en atencibn de los individuos, en la verdadera 

esencia de un gobierno? En materia de educscih el analfabetismo entre los negros 
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adultos es de alrededor del 60%. ~8 educacián para los ninos negros no es 

obligatoria como lo es para los nitios blancos. La relacibn de gastos entre blancos 

Y negros es de 5 a 1. 

En materia de salubridad la tasa de mortalidad de los ninos negros en Namibia 

es la m6s alta del Africa. Un nino negro tie:;d siete veces más probabilidades de 

morir en la infancia que un nino blanco. AAcaso necesitamos agregar algo m&? El 

apattheid en cuestión de salubridad, hospitales , clinica, personal y fondos es 

evidente en todas partes. Namibia se encuentra permanentemente ocupada y los 

hechos que demuestran que Namibia est5 siendo utilizada cano base para la invasión 

de Angola son incontestables. A juicio de mi delegacibn, la ocupacibn continua de 

Namibia done de relieve el hurto sistembtico del derecho innato del pueblo 

namibiano. Las canpanias mineras extranjeras acaban de celebrar su quincuagisimo 

aniversario pero los namibianos oprimidos no tienen nada que celebrar. Han sido 

desposeidos y se los ha discriminado durante demasiado tiempo. Estos han sido 50 

anos de explotación intensa de las minas y de opresib del pueblo namibiano. 

En el ncinbre de DioS Ldurante cuhnto tiempo continuad esto? Las Naciones 

Unidas y el Conwjo de Seguridad tienen el deber sagrado de poner fin a esta 

malevolencia lo antes posible y mi pafs junto con los ds ustedes ae ha canprastetido 

en esa noble tarea. 

CPero cbrao hemos de proceder? Hemos escuchado la opinibn de SudJfrica sobre 

las Nucionee Unidas y sus resolucfones. El diilogo o el denominado dfilogo 

constructivo no h8 modificado al apartheid. Por el aontrario, el diilogo ha 

afianzado la awpaaibr ilegal de Namibia por Sudifrica. &u( nos queda entonaes? 

¿Cuiles son las opciones? &Hay algbn Miembro de las Naciones Unidas que pueda 

decir ahora no a las sanciones porque habrln de echar a perder la posibilidad del 

diSlogo? Y si asf fuera, pregunto en nombre de mi paf8 cuil es el verdadero valor 

de la solidaridad en las Naciones Unfdas. &EstamoS hablando con una VOZ única? 

apodemos todos nosotros coexistir cuando uno o ds Miembros ae niegan a aceptar el 

hecho de una lacra que no va a desaparecer simplemente porque se espera persuadir a 

SudSfrica de que abandono Namibia? 
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En aossione8 se nos ha diaho que 188 rmmione8 no tmdrin efiaroia. Pero si 

aei fuera, 8i ese fuera el aseo, mot qu4 ha trrt8do Suditrioa de persuadir 8 Su8 

amigos da que as opongan 8 ellas? La verdad 08 que las sanciones spliaadas 8 

amdias no habrán de funoionw. Ahora rrbem8 que la8 unoiones oontra el t&Men 

de Smith 6610 funcionsrcn paroislmnte porque la Rhodesia de entonaos omtaba oon 

Sudifriaa. Por cierto Sudifriaa ha splicado oon 6xito unoicmes oontrs su8 VeCinOs 

cal cuy08 gobierno8 no est6 de acuerdo. una vez nds se no8 dice que la8 8anoionea 

dafiar& al propio pueblo que eatamos tratando de ayudar. Esto, CQW> Mbamo8~ es un 

enfwue altanero y srrogrnte. 
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La cpinibn pública africana - excepto tal vez tipos como Mengcsuthu 

Suthelezi - continúa pid?endo las sanciones. El argumento de que las sanciones 

perjudicarán a los Estados de la línea del frente es una ves m6s arrogante. Se 

estima que los Estados de la linea del frente ya han sufrido un dano econámico que 

asciende a la suma de 8.000 millones de dólares. La guerra no declarada ya ha 

costado 100.000 vidas y probablemente 100.000 refugiados. La idea de que las 

sanciones producirán desempleo se exagera muchistmo en el mundo occidental. Las 

cifras han sido alteradas; las instituciones de investigac& las han impugnado Y 

SahtmOe que las cifras que se han mencionado han sido sometidas principalmente por 

industriales que sen tambidn inversionistas en Sudhfrica. 

Todae esos argumentos, pues, pueden irse destruyendo fácilmente. Se nos dice 

tambi¿n que las sanciones obligarán a los africanos blancos a acampar. NO es así. 

El acuerdo Gleneagles dispone cambios en su enfoque hacia los deportes no 

raciales. La acciáH limitada tanada por los bancce de los Estados Unidos ha 

producido un sinnúwro de actividades. Esta no puede ser la reacción de un 

gobierno que se retira 8 acampar. Ningún gobierno quiere suicidarse, incluido cl 

rigiwn racista. Cuando se ejerza la presibn apropiada sudif rica sucumbiri. 

Entonces acudir4 a la nu~sa de negociaciones. 

Finalmente, se nos ha baabardtado ccntinuamentt con la propaganda dt que las 

rancícnee auaentarin lo violenota. Por el contrario, la falt8 dc, intervencibn 

efectiva de la ccawnidad internacional en favor de la justicia y la libartad ea lo 

que ha aonducido a los movimentce de liberación a embsrcarss en la lucha arwda. 

Abi puto, cuando pedimos al Ccnw jo da Seguridad que d& su aQOy0 uninima á la 

resolución sobre sanciones obligatoria8 globales, estamos convencidos de que ea el 

único camino de aCei¿h que prcducir~ t’esUltadOs positivos de manera pm2ifiCa. 

El PSUISIDENTE (interpretación del francdr) t Doy las gracia5 al 

representante da Zacabis por las amables palabras que aw ha dirigido. 

El siguiente orador es el representante de Togo, a quien invito a tclaar 

asiento a la mesa del Cmstjo y a formular su declaración. 

Sr. KOUASSI (Togo) (interpretación del franc¿s) : Sr. Presidente: 

La experiencia, la discrtcibn, el talento diplardtico y la sapiencia politica 

son 10s atributos de que usted coza, Sr. Presidente, y que durante este ws 
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asegurarán la serenidad, la eficacia y el dxito en los trabajos del Consejo de 

Segur idad. Estas pueden parecer palabras muy simples, pero imbuidos de confianza 

le decimos, Sr. Presidente, que nos alegra verlo a usted dirigir esta reunibn del 

Consejo de Seguridad consagrada al Africa meridional, porque la contribucibn de su 

país a la causa de la liberación y la paz de los pueblos es apreciable. 

Al mismo tiempo que lo felicitamos a usted, Sr. Presidente, queremos rendir un 

sincero homenaje a su predecesor el Embajador de la Argentina, Sr, Marcelo Delpech, 

por la forma discreta pero tan canpetente y eficaz con que dirigi6 los trabajos del 

Consejo durante el mes pasado. 

Asimismo, quiero expresar mi agradecimiento a usted, Sr. Presidente y a 1.08 

demás miembros del Consejo de Seguridad por haber tenido la amabilidad de invitarme 

a participar en el debate sobre este tema , csuya solucibr sin duda dar6 la verdadera 

medida de la adhesián de nuestra Organización a la causa de la descolonizacibn. 

La cuestión de Namibia es un aspecto singular de la situaci6n peligrosa y 

explosiva que impera en Africa meridional debido a la política de apartheid que 

awntza gravemente a la paz en toda la región y que cakiptomete seriamente la 

segur idad del mundo. 

Los miembros del Ccnsejo conocen perfectamente bien esta situacíbn y no 

tenemot que abundar en desmipcionss. Sin embargo, permitasenos reaordrr 

brevemanta algunos hechos. 

No es necesario demostrar la situad& aolonitl tn Ntmibft. Privado ¿e sus 

tierras y de sus dtrechos políticos, el pueblo de Namibia est& sometido desde 

hace 70 anos t una discriminación sistemkict en la educacfbn, en la salud, en la 

ayuda social, en el empleo y en todt5 las esferas dt su existencia. Los intereses 

econáa\icos extranjeros saquean despiadadamente sus recursos naturales y es victima 

cotidiana de persecuci6n y de agresiones. 

Pretoria ha transformado al paie en un enorma cuartel para e;lplazar a su 

ejircito de ocupacián y policfa, no solarPente a fin de quebrantar la lusht de 

liberaci6n nacional del pueblo namibiano , sino ttmbián para perpetrar actos de 

agresión y deeestabilizacibn contra Estados independientes vecinos. Ati se han 

dado en Namibia las condiciones para la instaurtci6n de un régimen fascista y de 

terrorismo de Estado. 

Todos loa amantes de la paz, de la justicia y de la dignidad human% consideran 

que esta eituacibn de tirantez y de conflicto que ue eterniza es intolerable. 
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La ocupacibn de Namibia por SudSfrica constituye una afrenta a tcdos los 

principios a los que se consagran los pueblos llamados civilizados y a los que 

tratan de defender1 me refiero a principios tales cano la libre determinacibn, la 

igualdad racial y la justicia social, que son tambidn los nobles fundanientos de 

nuestra Organixaci6n. Los dirigentes de SudBfrica que perpetdan esta odiosa y 

eeoandaloea situaci&n han demostrado con sus actos que no tienen para nada en 

Cuenta las exigencias de la moral y del derecho. 

Al intervenir en Viene en julio de 1986 en la Conferencia internacional 

Para la independencia de Namibia, el Secretario General de las Naciones unidas, 

Sr. Pbrex de Cu&lar, declaró: 

“Es imposible dejar de comprender el sentimiento de frustración profunda, 

de resentimiento y de impaciencia que experirmnta el pueblo de Namibia cuando 

contempla la evolución politica de su territorio.* 

El Secretario General, en su declaracfán ante el Contrajo de las Naciones 

Unidas para Namibia durante su primera sesión de 1987, continuó dicfendor 

*La intransigencia de Sudifrica no puede debilitar nuestra 

determinacl6n. Namibia es una cuestión de importancia especial pera las 

Naciones Unidas donde el canpraniso de la comunidad internacional es total e 

fnequivoco. mepude de haber pesado dos deaenioe desde que las N8cionee 

Unidas pusieran fin al Mandato da Sudéfrica sobre el Terrítorfo, Sud6fríOa 

debe percataree da que las justas y legitimar aepfreoionee del pueblo de 

Namibia no pueden aontinuar siendo pisoteadas efn perjudicar grawante 108 

intereses a largo plazo de la propia Sudáfrica, eef oano loe intereees de la 

paz y la estabilidad en toda la region.” 

Las numarOea6 reuniones organizadas en todo el mundo son muy efgniffcetivae 

del interée creciente que tiene la cauunídsd Internacional por le deecolonizacibn 

de Namibia y confirman la ampliacibn constante del consenso internacional 8 favor 

de la causa de Namibia. 

Esta reunión del Consejo de Seguridad se celebra en momentos en que le 

situación de Namibia no presenta ninguna perspectiva de ev~lucfiín poeitíva. sin 

embargo, de conformidad con las resoluciones 2145 (xX1) y 2248 (S/V) de la Asamblea 

General, Namibia se halla colocada bajo la responsabilidad directa de las Naciones 

Unidas y esta responsabilidad se ejerce por intermedio del Consejo de las Naciones 

Unidas para Namibia, la Autoridad Administradora legal del Territorio hasta su 
independencia. 
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A pesar de que la mtky;:ría rbrumadora 6e ha pronunciado a favor de la decisibn 

de la Asamblea General y de la apini6n aoneultiva de la Corte Internacional de 

Sustida, sudifriaa 88 obetina en su negativa de aooperar con la Orgsnizacih 

W 1978 el Consejo de Seguridad aprobb la re~oluuih 435 (19:,) que deberfa 

servir de base para un arreglo de la oueatfh de Namibia. Se trataba de un plan 

que habia sido minucioeaPrente negociado entre las partes y que enunciaba las 

modalidades según las cuales el pueblo da Namibia podría decidir su futüzo gracias 

a elecuiones libres bajo la supervieián y el control de las Naciones Unidaf l 
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¿Por qu6 cruel ironía del destino ese legítimo deseo de independencia no ha 

reaibido la respuesta adecuada de parte de la comunidad internacional, a pasar de 

los esfuerzos intensos y sostenidos realizados por las Naciones Unidas para hacer 

respetar la resoluci6n 2145 (Xx1). por la que se puso fin al Mandato de Sudbfrica 

sobre Namibia, y la resolución 435 (19781, en la que se define el plan de las 

Elaciones Unidas para la independencia de Namibia? 

¿Por qud milagro de la historia ha logrado el rdgimen racista de Sudbfrica 

continuar impunemente su ocupacibr ilegal de ese Territorio internacion-;l en 

contravencibn de las resoluciones pertinentes de la Asamblea general y del Consejo 

de Seguridad y a pesar de que el Consejo de las Naciones Unidas para Namibia había 

hecho una poderosa movilisaci6n de la opinibn pública internacional en favor de la 

independencia de ese Territorio? 

La arrogancia, la intransigencia, la duplicidad y el evidente deseo de 

perpetuar el apartheid y la ocupacibr ilegal de Namibia menifestados por Pretoria, 

así cano la culpable caeplacencia de ciertas Potencias, responden mjor que 

cualquier otra demostración 8 las preguntas que hice anteriormnte. 

Ni lae lecciones da la historia colonial, ni loe valores humenoe reconocidoa 

en toda sociedad oupueata=nte civilitada , ni el amplio y fírme apoyo de que Wza 

la cama namibíana en el mundo parecen poder influir en la politica colonial del 

r¿gimn de amrtheid. Por el contrario, Pretoria recurre a rilea de artificios Y 

eatratagemar para impedir, si no retardar lo mbs poeible, la independencia 

verdadera de Nmnibia 8 fin de seguir el saqueo masivo da los recurso6 &e ese 

Territorio y de frenar la intensificsclb de las prerfonea internacionales a favor 

de la desoolonízeci¿m de Namibia. 

La perristente evocaciún de la vinculación por parte de Sudáfrica se debe a un 

grave error histórico que consiste en presentar la situacih en Namibia - y en 

general en el Africa austral - bajo la 6ptica de las relacione6 Este-Oa8te. 

En este sentido, mi delegacibrr estima que la independencia de Namibia no puede 

estar condicionada en modo alguno al enfrentamiento Este-Oeste. Rechazamos 

nategkicamente todas las maquinaciones tendientes a desviar la atenci6n de la 

opinibn pública internacional de la cuestibn central, que es la materializacibn de 

las aspiraciones del pueblo de Namibia a la libertad, la libre determinacibr y la 

independencia. 
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Tanto la cawnidad internacional auno el Consejo de Seguridad saben 

perfectamente que la vinoulaoibn no tiene ninguna pertinencia, Pero el tigimen de 

la minoría de Sudbfrioa oreyó poder enganar nuestra vigilancia traduciendo su 

pseudo deseo de negociao& en la instalacibn de un pretendido gobierno provisional 

en Namibia. 

El Consejo tambidn aprobb la resoluci6n 566 (1985), en virtud de la cual 

confirme su rechazo de la vinculación, condena a Sudifrica por haber establecido el 

pretendido gobierno provisional y declara esta acci&n nula y carente de valides. 

Es importante destacar que mediante esa resolucfCn el Consejo de Seguridad, 

despuis de declarar que la aaoih de SudSfrica de establecer un gobierno 

provisional en Namibia constituía una afrenta directa al Consejo y un manifiesto 

desafío a sus resoluciones, particularmente a sus resoluciones 435 (1978) y 439 

(1978)) tambibn advirtib con firmza a Sudifrfca que su negativa de cooperar en la 

aplicación de la resolucibn 435 (1978) ponía al Consejo en la obligac& de 

reunirse de inmadiato para contemplar la adopcih de medidas apropiadas de 

ccnformidad CQI la Carta, incluidas las previstas en el Capítulo VII, a fin de 

obligarla a acatar las resoluciones de las Naciones Unidas. 

Uebemos reconocer que, desde la aprobacf6n de la rcsolucí6n 566 (1985), el 

r¿gimm de la minoría de Sudifrioa no ha hecho esfuerzo alguno para demostrar a la 

comunidad que no ee avergüenza por su continua ocupacíón ilegal de Namibia. 

La inteneífiorcib> da lm doto8 da repreei&, & la mflítariawfón del 

‘hrritorio y del l uqueo de loe reaursoe de Namibia, doi cm 108 ectue da aggreeibn 

contra los paíeee veeínos, siguen siendo loe cfafentos de una polítior colaría1 que 

no tiene en cuenta las resoluciones pertinentes de las Ni?tCí0~8 Unidas, ní las 

presiones internacionales en pro de la splicecibn de sanciones obligatorias, ni les 

6ltimrs advertencias del Coneejo. 

POr lo dede, al indicar al Secretario general de las Naciones Unidas que no 

cambiaba SU poeicith en cuanto al sistema electorial elegido y en cuanto a la 

vínculacíbn entre la indepandencia de Namibia y la retirada de las trepas cubanas 

de Angola, Pretoría ha demostrado claramente que no est¿ dispuesta a negociar con 

1aS Naciones Unidas. 

¿QUd 3s se necesita par8 demostrar al mundo que las advertencias del Consejo 

en su resolución 566 (1985) no han podido quebrantar la intransigencia, la 

arrogancia ni el apetito colonialista del rágfmen racieta de Sudbfrica? 
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¿Qué m68 ee necesita para aonfirmsr que el persistente desafío lanzado a las 

Naciones Unidas por Sudifriaa no fendrb respuesta mientras ese país goce de la 

canplicidad, de la aanplacenaia y de la cooperación econ¿mica, nuclear y militar de 

ciertas Potencias, y mientras cierto5 mielnbros del Consejo de Seguridad pongan 

obst8culos a la imposiaibn de sanciones globales y obligatoria6 contra Pretoria en 

virtud del Cspítulo VII de la Ca?ta. 

Hace ya 20 anos que, a pesar de nuestras generosas profesiones de fe 

anticolonialista y de nuestras firmes denuncias y reprobaciones de la abyecta 

política oolonial de Sudifrioa, el rigimen racista de ese país contintia impunemente 

su ocupacián ilegal de Namibia. 

En efecto, las sancione8 selectivas que ciertas Potencias han aplicado contra 

Sudifrica son testimonio de su determinacib de hacer presibn sobre ese país para 

hacer avanzar el proceso de descolonizacián en Namibia. 

Sin embargo, no es asnos cierto que el impacto de las sanciones no es lo 

suficientemente fuerte ni vogoroso cano para quebrantar la posición intransigente 

de Pretoria. 

Para mi delegrcib las unciones globsles y obligatoria5 siguen siendo el 

mejor madio para obligsr a Sudifrioa a pagar un precio tan alto por la ocupaci6n de 

Namibia que termine por aceptar la aplicrcibn de la resoluci6n 435 (19781 del 

Consejo de Seguridad. 

El argumento ng&n el oual la8 nnaianes globelos y obligat.oriar aartra 

Sudifriaa urirn ifmfiamae8 8 nivel polítíao y nativas en el plano l aofhtco y 

social para la p&lscí6n de la regiócr proaede da bien & la dafensa da los 

poderosoe ínterews l aon&íaa y finandoroa chpliaer de Pretoria que del deeeo de 

preservar las perapeotívas de desarrollo en el Africa meridional. 

¿Ctkm puede entenderse que en8 ssnciones rean conaiderada6 inafícrces y 

noCiV55 si las presuntss víctiises son partidariaa d~ ellas? 

No hay duda alguna de que las uncíonea obligatoriar pueden aislar a Sudhfriaa 

y, por otra parte, serían oapsces de obligar al rbgimen de apartheíd a aaatar las 

resoluciones pertinente6 de las Naciones Unidas sobre Namibia. Par consiguiente, 

el Consejo de Seguridad debe asumir las re6ponaabilidades que le incumben e imponer 

tale5 ssncimes, así cm adoptar madfdas de indemnizacL6n en vista de lo8 

eventuales sacrificios econ&nicos y sociales que tendtin que encarar los pueblos de 

la regibn. 



Espan 
LM/ll/ls 

S/PV.2712 
-34-3% 

Sr. Koua8si1 Togo 

Esto equivale a decir que ya no basta oon condenar el mantenimiento de la 

ocupa46 ilegal de Namibia por el rt4gimen sudafriaano, BU brutal represibn del 

pueblo nsmibiano, BU política y sus prácticas de apartheid y otras violaoiones 

flagrantes de derechos humanos perpetradas oontra el pueblo namibiano) ni aon 
exigir que se ponga fin de inmediato a esa polftfae; ni con denunciar la detencibn 

y encarcelamiento de namibianos por el rdgimsn de la minoría8 ni con exigir la 

liberaoi6n inoondicional de todos los presos politices de Namibia; ni con denunciar 

la militarfzaci6n masiva del Territorio Por Sudifrica, la instauracibn del SerViCiO 

militar obligatorio para los namibianos, el reclutamiento y entrenamiento de 

fuerzas namibíanas a fin de constituir ejbrcitos tribales, asf cano el 

rwlutamiento de mroenarios y de otros agentes extranjeros con miras a aplicar sus 

politicas de represión interna y de agreaibl externa. 

Porque defiende una justa causa bajo la responsable direce& de la 

Organización Popular del Africa Sudccaidental (SWAPO), el pueblo namibiano esti mbS 
decidido que nunca a continuar su lucha de liberacibn nacional. 

Porque quiere que se materialice 11u legitima aspiraoih a la independencia e#e 

pueblo ertj dispuesto l dorrrmar su sangre ante la crueldad del adverm8río, pero 

tambiin a poner fin a la lucha armada tan pronto cm Sudbfrioa l rti dirpuertr l 

renunciar a la violencia y a iniciar un diblogo. La mmPO ya he declaredo que l eti 

diapueste a firmar una cesacibn del fuego con Pretoria 8 fin de ínícírr el proaeao 

de le aplfcaafb ínmdfrta e incondicional del plan de lar #roiones Unidas. 

Las numraa8 manifeataaianes organizadas el ego pesado por lr miAPOr 8 perar 

de los ealvajer rotos de reptesib orquestados por lar troper de Pretoria, son la 

mjor prueba de la inquebrantable volundad de resistenoir antioolanfal del pueblo 
nrmibiano. 

Sin embargo, mientras oiertos miembros del Consejo de Seguridad obrtaaulíoen 

la utilizacfb del único medio pecffico capaz de quebrantar la intransigencia da 

Pretoría, Namibir ueguirá riendo un foco de tirantez y de sangriento@ 

enfrentraientos y germen de una conflagraci6n en toda la region. 
, 
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La cposicibn constante a la imposicibn de sanciones obligatorias contra 

Sudbfrica es hacerle objetivamente el juegc al r6gimen del apartheid, puesI por una 

parte, e8e rdgimen, mediante el chantaje poli+ico y  econánico, repite hibilm8nte y  

para su provecho el argumento de la ineficacia, de la falta de cportunidad y  del 

carhoter nocivo de las sanciones. Por otra parte, e8e r4giatan 8e amp8ra 

cápcdamente tras esa falsa convicci6n de que la imposici& de sancione8 

obligatorias seria suicida para la econtnnis de sus principales asoc-ados 

comerciales. 

Por este motivo es que mi psis considera que ‘la negativa a las sanciones 

constituye una actitud paligrosanente cbmplice , un falso problema y  un abandono por 

ciertos miembros de la canunidad internacional de sus responsabilidades”. 

Tambiin por este motivo es que, por mi intermedio, el Gobierno del Togo hace 

un llamamiento encarecido al Consejo de Seguridad, y  en particular a Bus miembros 

permanentes, para que con su voto positivo garanticen la imp~sicián de sanciones 

eccnáaicrs glcbales y  obligatorias contra Sudifrica en virtud del Capitulo VII de 

la Carta. 

Uesde hrae aJs de 20 anos el tigimen racista de Sudbftica dir íge a le 

camunidad internacional un nsneaje claro e inequfvrco, a saber, que no tiene la 

intencikr de acatar las &cisíones y rosolucícnes pertinente8 de las Naciones 

Unidas. 

Ya es hora de que se lo d6 una respuesta firme, responsable y oawecuente. 

Esa reapuesta dak hacer que el rigímen racista de Sudifrica recuerde de una ves 

por todas la necerfdrd de acatar ercrupulosenente , sin condioíones, sin detalles 

previos y sin demora, el plan de las Naciones Unidas para la independencía de 

Namibia. 

Par8 que esa respuesta se canprenda bien, no puede ser otra que la imposici6n 

de sanciones eCo&nicas globales y  ObligatOridS. 

Si queremos servir realmente la causa de la paz, obremos para que los 

namibianos no sigan derramando su sangre para materializar una aspiracibr que, 

tanto para ellos cano para nosotros, no tiene precio. 

El PRESIDENTE (interpretación del ftanc(s) : Agradezco al representante 

del Togo la8 amables palabra8 que dirigí& a mi persona y  a mí pafs. 

El siguiente orador es el representante de Túnez, a quier? invito a tunar 

asiento a la mesa del Consejo y a formular su decleracih. 
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Sr. MESTIRI (Tdnes) (fntetpretaaión del frana6s) I Sr. Presidente: 

Permitame, ante todo, que lo feliaite ailfdamente por ooupar usted la Presidencia 

del Consejo de Seguridad durante el mes de abril. Su pafs, Bulgaria, es conocido 

por su adhesión a los principios de la Carta. Así, pues, tenemos grandes 

esperanzas de que bajo su sabia direccibn las deliberaciones del Consejo sobre la 

importante cuesth de Namibia nos permitirán hacer avanzar la causa de la justicia 

y la paz en el Africa meridional. 

Tambi&n quisiera felicitar a su predecesor , el Embajador Marcelo Delpech, de 

la Argentina, por la efiaaoia y la canpetencia con que dirigió los trabajos del 

Consejo durante el mes pasado. 

COn un sentimiento de profunda frustraaibn nos encontramos aqui hoy, 21 anos 

despubs de que las Naciones Unidas revocaran el Mandato confiado a Sudifrica Con 

respecto a Namibia, para denunciar una ves Js la prsistencía de la ocupacibn 

ilegal del territorio namibiano por el rdgimsn sudafricano. 

Desde 1960, con la adapcih ds la Declarach contenida en la resolución 

1514 (XV), la carrunidsd internacional ssncionb el fin de la era colonial. Quince 

anos antes, loe autores da la Carta k Ssn Pramísao ya hsbian proclsaado la 

necmsídad de la igualdad entre las naaiones y  01 derocho da todos los pueblos a 

disponer líbrewnte de su propio dsstino. Y ressrvaban 8 18 Organisaoí6n univarmsl 

un papel de vanguardia en el proceso ds k~oloníosoi6n. 

Roy, a peur de los (mitos logradar, 18 Organfsaaí6rl no consigue fínalítar la 

tarea qus se le aonfíó. m aíertas aíraunstsnuíss, amo oaurre en el asso de 

Nsaíbta, haae gala ds una singular asrencia de autoridad) esto es tanto 1~48 triste 

porque estsmos hablando ds un Territorio respecto del cual las kaaíoner unidas 

tíenen una responsabilidad particular. 

Ninguna otra cuestíbn examínada por la Organíaací&n ha sido objeto de un 

oonsaneo mis claro ni de directivas ~4s precísas. 

La cuestf6n da Namfbfa oonstítuye, naturalnwite , una prímara prforidad, pues 

cae dentro da las responsabilidades especiales que la Organizacith asumí6 

desde 1966, al decidir colocar a este Territorio bajo su propia tutela, 

Como heme dicho, para Namibia el consenso es claro y conocídor ha sido 

acordado por la unanimidad de los miembros de este Conaa jo, y ofrece las 

posibilidades de un cambio pacifico y  justo que se resume en 1s resolución 

435 (1978) del Comejo de Seguridad. 
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Nueve atIo5 despuA5 de su aprobaci&n, la resoluci6n 435 (19781, fruto de tantos 

esfuerzos, todavía no ha recibido ni un comienzo de aplicación. Sin embargo, y a 

justo titulo, habia suscitado la esperanza de un arreglo negociado, justo y  

pacifico. Pero esta espetranaa, diffailnrsnte abrigada, se ha disipado 

progresivamente ante la actitud de rechazo y de arrogancia del Gobierno de 

SudAfrica. 

Han transcurrido nueve anos durante los cuales el rAgimen sudafricano ha 

multiplicado sus maniobras dilatoria5 para hacer fraaasar el plan de las Naciones 

Unidas y perpetuar su ocupacibn ilegal. Hoy dfa la esperanza suscitada por la 

resolución 4’ ; (1978) se ha esfumado y el acceso de Namibia a la independencia en 

serenidad y paz parece estar muy canpramtido. Para socavar el plan de las 

Naciones Unidas, el Gobierno de Sudéfrica ha intentado invariablemente hacer pasar 

una cuestibn de descolonización pura y simple por un conflicto Este-Oeste y 

vincular, can subterfugios tan groseros CQ#) inadmisibles, la independencia de 

Namibia con el retiro de las tropas cubsnas de Angola. 

Entretanto, la larga lista de fechorias sudafricrnas no hace aíno 

prolongarse. Es l ei que el rigimsn de Pretorir se ha empecinado en intensificar 

sus actos de reprosián masiva y de violencia , trstando desesperadamnte de reprimir 

la resistencia creahnto del pueblo nsnibiano s su dainsoión. Al rechessr un 

arreglo justo, pscffico y negociado odn los representsntes sutinticos del pueblo 

namibísno, ha deoretsdo un estado ds l nsrgencí8 y recurre l la fuerza y l la 

violenaia, dethbndo 8 riles ds militantos en ls lwha contra el awrthsid y la 

daainsoí6n oolonial, 

Ademh, el rAgimen de Pretoria hs intensificado sus sutos de agresi6n y de 

desestabilisaoi6n contra los pafws africanos independientes vecinos. Se ha 

empecinado trmbiin en fanentar las divisiones internas, en despojar a Namibfa de 

sus recursos naturales y humanos y en utilizar 8 su territorio capo base para 

reálízar sus ataque5 contra l.os pafres vecinos. 

besds 1976 el dgímen rscista sudafricano en muchas oportunidades ha tratado 

de imponer en Namibia un pretendido gobierno sin ninguna representatívidsd y que 

estuviese oometído a sus intereses y su ideologfa. 

La última cstratagems política ds SudAfrica cmsístib en establecer en 

Namibia, el 17 de junio de 1985, un denominado gobierno prwisíural por intermedio 

de la Conferencia pretendidamente multípartidaria. 
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El estsbleaimiento de eae pretendido gobierno provisional en Wiudhaek, 

proyeato que extj directamente reflido san la resoluoi6m 435 (1978) del Consejo, ha 

sido ampliamnte condenedo por la aanunidsd internsaionel. 

En efeato, el 19 de junio de 1985, el Cansejo de Seguridad adoptb la 

resoluaih 566 (1985)) en la cual declaraba que ese aato llevado e cabo en mamntos 

en que se reunis el Consejo de Seguridad aonrtitutfa une afrenta direata al Consejo 

y un desafío manifiesto a sus reaoluaionex, partiaularmfmte lsa reroluaiohe8 

435 (1978) y 439 (1978). El Comejo bebía dealaredo que le raciócr sudafricana era 

ilegal, niela e irrita y éfirmb que ni lee Naciones Unidas ni ningdn Estado Mioabro 

la reaamaeria, ni la reaonooerie ningún representante u brgano designado en 

rpliaáaián de em aaaiócr. El Consejo támbi¿n exigía a Sudlfriaa que derogará 

inmediatamente esa medida ilegal y unilateral. 
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El Seatetario General de las Neoiohes Unidas había declarado entonces que la 

creaaih de un .gobierno provisional’ en Namibiat 
. . . . susaitsba grave8 dudas sobre las intenciones verdadera8 del Gobierno 

sudafricano en lo que haaía a la búsqueda de una soluai6n al problema de 

Namibia a6diante la aplicación de la resolución 435 (1978) del Consejo de 

Seguridad, que habfa aaeptado.” 

Evidentemente, Sudbfrica no tiene ninguna intención de ajustarae a la 

legalidad internacional, ni de retirarse de Namibia en un fUtUr0 pr6XimO. 

Ante erte de8effo, el Consejo de Seguridad y todo8 lo8 Eatados miembros tienen 

la obligaaibn da reaaaionar vigorosamente. En efecto, no8 damO8 cuenta de la 

dificultad moral y  politiaa de recurrir a las sanciones previatae por el 

Capitulo VII da la Carta. Pero en la situaci6rr actual ya no parece que haya otra 

posibilidad. 

La 8istedtica nOgatiVa de Sudifrica a aceptar una posici6n razonable no nos 

dejr otrr alternativa. Recordamos aqui lo que dijo el Grupo de PW8Onelid8&?8 

Eainonter de la Cmwealth en relación al problema del aparthidr 
. . . . Solermnte el ata8 de lar 8ancionee econbicar *rmitiria evitar un co8to 

on Vida8 hU8SnS8 que padrie alcanzar 8 nilloner, . . . el dr grande bn0 de 

rrngre desde la wgunda guerra mundiai.m 

Por au parte, Tónee no puedo aino reefíraer una ve8 ds que le re8oluoi6n 435 

(1978) del Consejo dr 88guridad 8igue riendo t úniar baw aceptable p8ra una 

l oluaí6n paaifíao y nogaciada de la cuestibn namibiana. Formule un llrmariento 

apremiante l todoe aquello8 que hS8tS Shorr han dado muertras de una cierta 

o~pleaenoia oon rerpecto a Sudifrica, a fin de que adopten una actitud acorde con 

8u8 di8aur8o8, y  e8tmo8 8eguro8 san 8u8 convicciones. 

Quienes ha8ta ahora hrn hecho imposible ejercer prerrioner adecuada8 8obrc el 

Gobierno de SudSfrica, a fin de madifior el aur8o de los acontecimiento8, corren 

el rie8go de aeumir ante le historia una re8pon8rbilidad sumamente pereda. A la 

prolongach de loa padecimientos de los nrmibianos y  sudafricanos 86 une la 

de8e8tabilizaai6n cada VW mayor de toda el Africa meridional, que pone en peligro 

a toda el Afrfca y  en último anSliei8, la paz y  la seguridad del mundo. 

Túnez, que se siente absolutamente solidario con el pueblo namibiano y  con su 

único y  legitimo representante, la Organización Popular del Africa Sudoccidental 

(SWAPO), tiene la certidumbre de gue una accibn internacional concertada para 
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imponer sanoiones globales y  obligatoria8 contra Sudáfrica oonstituye el Único 

medio de lograr un cambio pacff ico de la polftica de eee psis. 

En la actualidad, las sanciones globales y  obligatoria5 siguen siendo el Único 

camino 8 disposictbn de las Naciones Unida5 para eliminar la8 ambiguedades, la 

únioa forma de aplicar con eficacia y  firmeza la autoridad de las Naciones Unidas, 

de conformidad con las disposiciones previstas por la Carta. 

En el transcurso de los anos, la SWAPO Se ha mostrado siempre a la altura de 

Su mis& histórica, a pesar de la represión masiva que el régimn de Pretoria 

ejerw aontra sus militantes y  su pueblo. Sam Nujana, Presidente de la SWAPO, 

defíni6 el papel y  la kísi61 hiStbrica8 de esta organfzaci6n en 108 siguiente8 

tirminost 

“Cuando un dia se escriba la historia de una Namibia libre e 

independiente, se diri que la SWAPD dio muestras de firmsza donde otro8 

titubaaban y  que se sacrificã por la causa ugrada de la líberacibl cuando 

otra trannigian.* 

No *otemo entre aquello5 que tranrígen 0 titubean cuando la5 cosas, en este 

aspecto, SQI totrlnrnte clarar. 

Los paieee l frícenoe aprecian en SU justo velor la buen8 diepoeící6n de loe 

prfeee níembros da1 Consejo de Segurided, mu bumm voluntrd y 8ue dimurror 

l drgíoa. Pero el mnto 88 de firmaa y do dsterrírmeih El Consejo de 

Sogurtdrd y  @ue miembroe prmemntee ertrrin, l rtrnom aawenoidar l la l ltura de 

lar reeponubilídadee que lem aanfia la C!mrtr y me rngerin l eludir eue 

oblfgacfowe, porque aorrerfrn el rfesgo de deuepcfonrr 188 l 8psraneasr no 5610 del 

pueblo nanibíano y  de los pueblas del Afriaa, sino trdi&n ds todos aquellos que 

creen en la libertad de los pueblo5 y  en la frrternidrd de lar hcmbres. 

El PRESIDENTE (interpretrcfbl del inglde) I Agredeeco al representante de 

T6nez lee amable5 palabra8 que am ha dirigido, a6i cmo a mí prie. 

El siguiente orador en mi lista es el representante de Wozambique, 8 quien 

invíto a tasar asiento a la lgsa del Conmjo y  a formular su declaracíbn. 

St. DOS SANlQS (Mozambique) (interpretscí6n del ingl65) t En primer 

tkmino, deseo 8proveChar esta oportunidad para expresar mi profundo agradecimiento 

por el privilegfo que ee me ha carcedido de dirigirme a este importante Consejo. 
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ASindSr110, Sr. Presidente, estoy seguro que bajo su sabia orientacA&I, nuestras 

deliberaciones serán sunwwnte fruatíferas. Su pafs y el mio mantienen las mejores 

relaciones. 

Asimisnlo, permftaseme expresar mi sincero reconocimiento a su predecesor por 

la forma en que presidib las labores del Consejo de Seguridad durante el me9 de 

marzo. 

La convocación de esta sestán del Conse jo de Seguridad sobre la cuestión de 

Namibia es de gran importancia. Se trata de la culminaci6n de una serie de 

conferencias internacionales convocadas el aBo pasado sobre la cuestibn de Namibia, 

entre ellas la Conferencia Mundial sobre Sanciones contra la SudSfrica Racista, 18 

Conferencia Internacional para la Independencia Inmediata de Namibia, la Octava 

Reunikr Cumbre del Movimiento de los Pafser No Alineados y  el periodo 

extraordinario de sesiones de la Asamblea General de las Naciones Unidas sobre 

Namibia. un examen superficial indica que estas conferencias lograron resultados 

muy impxtantes, que reflejan la voluntrd y  decisión de la caaunidad internrcion81 

Q taaw mdidn innwdi8tas tendíentes 8 18 l rrrdicacih del ap8rtheid y  al logro 

de 18 independenci8 de N8mibir. 

La import8ncia de esta rounián do1 Conejo se ve recalcada por el gr8ve 

desarrollo & lar, roonteoimientoe en el Afrior uridionsl, cmo conseouencie de 18 

perri8tencia del rdgímen r80istr rudatrtoano en su priatia8 de l8 polftfoa da 

prtheid, su ooupaoí6n ilegrl Qo Namibir y la porpotrrcíbn de reiterada8 wtos de 

rgresi6n ocntrr la Estrdoe da 18 linea &l trenta. 

Nw reunima nuevrmnte en el Connjo de Segurídrd par8 considerar la ouertí6n 

crítica de Namibia. Ella h8 ertado saostida 8 nuestro l xamsn por 1~4s da ourtro 

deaenios, durante toda 1s vida de 18 Orgrnizaoíá, y  a6n no existen signos 

alentadores de ningdn oembio en la rltrrnerfr intransigente & Pretoría. 

Hateoa, doe deoenios, las Nacioner Unidáa decidieron que era ilegal la perm8nente 

presencia de la Sudifriar racista en Namibia y  decidieron poner fín a BU MandatO 

sobre ese %rritorío. Esta decir& llevb 8 la creacián del Consejo de 181 

Naciones Unídss para Namibia caso la Única autorid8d legitima para admlnfstr8r el 

Territorio. 

Por su parte, la Corte Ynternacional de Justicia dtrclarb que la pararsnente 

ocupach de Namibia por Suddfrica es ilegal y  constituye una violaciáì del derecho 

internacional. 
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Tenemos que admitir que el Consejo no ha podido cumplir su mandato. La 

responsabilidad por ello recae en la intransigenaia y la altanería del rdgimen 

raaista de Pretoria y en el apoyo de algunos países occidentales. 

Cuando el Consejo de Seguridad aprobb la resolucibn 435 (1978) tras consultáis 

intensivas con todas las partes involucradas, inclusive la SWAPO - el único y 

legitimo representante del pueblo namibiano - se tuvo la esperanza justificada de 

que 28 celebrarían elecciones libres para toda Namibia bajo la supervisión y el 

aontralor de las Naciones Unidas, y que ello culminaría con la independencia de 

Namibia. Esas expectativas siguen sin ser cumplidas. 

Mediante tácticas dilatorias Sudifrica ha obstaculizado persistentemente el 

proceso Independentista de Namibia. El dgiwn minoritario insiste en vincular la 

apliaación de la resolución 435 (1978) con la retirada de las fuerzas cubanas de 

Angola, lo cual no es m6s que un esfuerzo vano por introducir temas ajenos para 

retener el dominio sobre Namibia y seguir disfrutan& de los beneficios económicos 

y  estradgiiaos que brinda la ocupeción del Territorio. 

La independencia de Namibia y la presencia de soldados extranjeros en Angola 

por invitacibn de su Gobierno legítimo son dos temas que no tienen afinidad y que 

no pueden utilizarse para demorar nie la independencia namibiana. Loe soldados 

oubanoe ee& en Angola porque el Gobierno de ese país loe ha invitado para que lo 

ayudaran l defender el paf8 de las invaeionee l ud8fria8nae. Por otra parte, la 

independenaía da Nemibia 08th orginiomente vinoulada a Ie deeoolonioeaibn y debe 

ser exemineda Ur, aouerdo aon las dieposioionee de la Deolerraibn sobre la C~~esibn 

de la independencia a loe países y puebloe aoloniales. Hay que descolonizar a 

Namibia y se debe dar a su pueblo cl ejercicio de su dereoho innato a lar amo de su 

propio destino. 

En los últks tiempos ha empeorado dramhicamente la situación en Namibia. 

El rbgimsn racista sudafricano ha trsnsforma& al país en un vasto oampo de 

concentración. Las detenciones arbitrarias, la tortura, el asesinato 

indiecriminado de civiles indefensos y la muerte de los patriotas son el pan 

cotidiano en la vide del pueblo de Namibia. 

La ailitari2ación de la sociedad es otra realidad en Namibia. Para avasallar 

a una poblaci¿n de un mil1611 y medio de personas el [Cgimen racista ha emplazado 

m6s de cien mil soldados en el Territorio. La Sudáfrica racista ha estacionado 
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en 61 algunas de las armas mds psrfeoaionadaa que se pueden encontrar en todo el 

aontinen te afr iaano. El r¿gimen raaista ha empleado al Territorio como laboratorio 

para ensayar 5u5 arma8 nuevas. 

La ocupación ilegal continuada de Namibia por el regimen raaista ha sido muy 

onerosa para el pueblo namibiano por el saqueo persistente y el agotamiento de los 

recursos naturales del Territorio. Esta explotación no ha mermado a pesar de que 

el Consejo de las Naciones Unidas para Namibia haya dictado su Decreto No.1, para 

la protecafbn de los reaursos naturaleo de Namibia. 

A pesar de la oposicfón decidida de Za comunidad internaaional, el riqimen 

racista sigue empetiado en sus intentos por imponer la llamada solucí¿n interna 

estableciendo lo que se conoce como gobierno provisional. E50s intentos tienen por 

finalidad excluir al Único representante legitimo del pueblo namibiano, la SWMO, 

del proceso de libre determinación e imponer un réqimen titere que asegure el 

dominio colonial de Namibia por la Sudáfrica racista y la explotaaibn sin trabas en 

el futuro de los recursos naturales de ese pais. 

Namibia ha sido empleada sistedticamente por el r(gimen raaista sudafricano 

como plataforma para el lenzamíento de sus agresiones y sus intentos de subversión 

contra loe Estados vecínos, en especial Angola. 

Se ha sostenido en muchas oportunidades que Sudifriaa no podría actuar aon 

tanta altanoria si no fuera por la ayuda política, ewdmiaa, militar y diplamkiaa 

masiva que reoitw de algunos paises oaoidentaler. IB1 empleo imprudente 0 

injustificado del veto por determinado8 miembros del Consojo do Seguridad toda vea 

que se han propuesto medidam oonaretas y efíaaoer para reeolver la auertibn da 

Namibía ha sido interpretado por Pretoria oomo una lus verde para oontinuar con su 

politiaa oolonial en ese Territorfot parr seguir aon el aparthefd y oon su golftfoa 

agresiva contra los paises vednos. 

Por otro lado, esa ayuda ha permítido a Sudifriaa elaborar un enorme aparato 

represivo que le sirve no ~610 para oprimir a los pueblos sufrfentes de Namibfa y 

Sudbfrica, sino tambi&n para fomentar su cruzada de terror contra sus vecinos. En 

virtud de la trasgreeibn del smbargo de armas impuesto contra Suddfrfaa en que 

fnaurren cierto5 paises. el dgimen racista se ha convertido en un importante 

productor y exportador de armas de guerra. Se cree que con la ayuda de ciertos 

paftres occidentales Sudáfc ica pudo adquirir suf icientee conocimientos especializados 
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y ahora es oapae de produair armas nucleares. Huelga menaionar el peligro que ello 

impliaa, pusstc que los antecedentes del comportamiento de la Sudáfrica racista - 

quisbs debiera deair el mal aomportamiento - hablan por sí mismos. 

La ayuda económica qde se presta a Sudáfriaa itu sólo le permite continuar la 

polftiaa ariminal de apartheid, sino que tambidn financia la ocupación ilegal 

sudafriaana de Namibia y su guerra de agresián contra los Estadou vecinos. 

¿Por auhto tiempo m&r ha de sufrir y hacar sacrificios el pueblo namibiano 

antes de obtener su libertad? La paciencia se ha agotado. La comunidad 

internaaional debe, ahora mds que nunca , tomar todas las medidas a su alcance, en 

una forma m&s oonaertada y  resuelta, para garantizar finalmente la libertad del 

pueblo namibiano. 

Los pueblos del mundo entero manifiestan abiertamente su arraigada indignacibn 

contra el apartheid, la ocupación ilegal de Namibia y la agresión armada contra los 

países vecinos, así como contra la subversión que en ellos se intenta practicar. 

ea marea del tlem~ esta a favor de la libertad, la justicia y la democracia tanto 

para Namibia aom para Sudáfrica. 

Ente Conaojo no fue convocado para repetir lo que ya se ha dicho varias 

veaes. El pueblo en lucha de Namibia espata que de esta reunidn del Consejo Surja 

algo diferente, algo que les garantice que la comunidad internacional toda loe 

*sw l 

No alaansa oon senaajes de solídaridsd~ se deba haoer algo nuevo* Ra llegado 

el wmanto ~34 hechos y no s&o palabras. Un pafs que desafia la voluntad de la 

oomunídad internauianat entera no puede permanecer iap4me. Ya se ha 5 eaonaaido que 

Sud~friea no es un pafs paaffica y que LIU polftiaa de apartheíd oonrtituye una 

amanaza para la paz y la seguridad internacionales. No debe caber la menor duda de 

que el rdgimen sudafricano es y seguirá, 8iendo una fuente constanta de injusticia y 

violenaia en el ME íca meridional. 

La Carta de las Naciones Unidas contiene disposiciones explícitas, que hasta 

ahora no se han utilizado, sobre la@ medidas a que puede recurrir la Organización 

mundial si se amenaza o viola la paz y la Seguridad mundiales y si hay una agresión 

constante. Que el Consejo de Seguridad envio un mensaje claro e inequfvoco. 

A luts continúa 
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Permitaas desde el oaaieneo felfoiterlo calureeamente, Camarada Boris Tsvotkov, por 

haber asumido la Preeídenaia del Careejo de Seguridad durante el ebes de abril. 

Confiamoe en que, caw representante de la República Popular de Bulgaria, que se 

encuentra estrecha y fraternalmente aliada con la Repablics Democrática Alemana, 

usted harb uso cle toda su expriencia y gran conocimiento diplanbtico para guiar al 

COnS%jO de Seguridad en beneficio de una justa eolucfórr de la cueetih de Namibia. 

Le deseamos pleno bxito en el cumplimiento de sus responsables funciones en favor 

de la oauae del pueblo namíbiano oprimido. Lo reawtamoe 8 usted CQIO un deetaaado 

reprewntonte de su paie, que con todo vigor siempre ha estado a favor de la 

liberacion nacia~1 y rocie1 de loe pueblos. 

Nuestro agradecimiento tembi6n se hace extensivo al representante de la 

Argentinev Su Excelencia el Dr. Marcelo Delpech, por haber dirigido las laboree &l 

Coneejo durante el mee anterior. 

Mi delegacib quisiera agradecerle a usted, Camarada Presidente, así cm l 

lar rienbroe del Consejo por brindarra le aportunídrd de l eplícer le poeícián de Le 
Stepúblíce ~nacritíca Alemana sobre le l ituacíún imperante en Namibia. 

Ccneideramoe que este sería ba reuniones, carvocadrs e solicitud del Grupo de 

Petedw de Africa y del Uovimiento de loa Pahe8 No Alineados, es por cierto 

urgente y oportuna. Raeenea oir nueetrr veo l qui porque nae eentfmoe Profunbernt* 

Pteoaupdas, el igual qua le uyorie de los Estedos, ente 01 empeosrsí8nto da Le 

riturofb en et hfriaa wrídíu~rl. tr politio do terrorismo de Petrbo que W 

deurrolle en le propia Sudiftioe y oubtta estados vecinwr lr cantínuroibr de Ir 

aruproián ílegel de Naríbíe y el fneterrnto de la cempah criminal contra el pueblo 

nemíbírno oanetítuyen Ide que nunca une amenaea a la paz y la ngurided 

internacionales. 

El repteeentante de la Orgenfzaci6n Popular del Afrioa Sudoccidental (SWUO), 

Sr. Theo-ben Ourirab, Secretario de Aeuntoe tXteríOre6, b anelirrdo on formB 

oauawdore le l ítuacfbi en Namibia y con numeroeoe beohor estremecedoree he 

dewetrado la polftica criminal de Pretoría. El r6gistn de amrtheid es cepa2 de 

llevar a cabo tal politice 8610 en rezbrr de que sabe que lee m68 rerociumríor y 

egr8eivos circulos del imperialismo cetin de su lado, Y non hay fuereee qusf en 

castre de un juicio correcto, insisten - junto can su denominada apartícipacf6n 

constructiva9 - en le deecelificede avíncu1aci6n”, condenada univeroelmente. Se 
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encuentran apcyadce priotfoamente por aquello4 que ayudan a mipedir la adapcibr de 

medraa deairivas contra SudSfrica, ya sea aqui en la8 Naciones unida8 o en otra4 

organizaciones interuaciona~es. 

Estos son lo4 obct./culo8 que m interponen en el camino hacia la concesibn de 

la independencia a Namibia en base a las resoluciones de las Nacione4 Unidas, 

incluyendo las resoluciones 385 (1976) y 435 (1978) del consejo de seguridad, 

porque alientan la posiciórr obstruccionista de Pretoria. Ninguna sfitamci~ 

401841~ 0 aaaidrr a odias puede ocultar eae hecho. LO que necerita el pueblo 

nsmibi8no no 08 una política de da catan , no son veto4 0 voto4 negativos en el 

Consejo de seguridad, rino deciaicne4 tajante4 que ccnduscan a una roluci6n just8 
& la ou44tián ae Nsmrbía. 

La guerra de agre4ión no declarada que libra sua6frics acmtra el pueblo 

neribiano prdua4 victimas inocentes todo2 Pta8 disr. La ailitarizaci6? del 

territorio ha alcrntado dimnsimes extrem4. Los racistas cuentan ccn un ejiroíto 
& 100.000 habre8 en N8nibía. AdeJa, hay Pisrcenarío4 l rueldo. Cada día 0148 de 

cien aíviler l ncu4ntran la uerte a mema de los -upentea, para no habl8r de les 

rufrí4íenta ínensrrable8 que soporta 18 poblacíbn opríaídr en re& de lce reto8 

oOntínuo8 da terror y la rplícací6n da la lsgislscibr dsl l partheid. Y no hscs 

f4lt4 referirse a la explctacíbr ínssnsamnte knefícícor y 4í4t4n4tíc4 de 144 

riQ~4u8 61 psi4 por lc8 raoirtar y aus rliedcm. 4~4 saneo una csrwlíd8d que lar 

rorpraCío44 l npre444 tr4n4n4oíofh4l44 prmreng4n 6s l 404 p4i444 owí&nt4l44 qu4 

h88tr rhcra hsn impedido la rdapaíbr de rdídrr l fioroer prra pawr fin 8 14 

awpscí6n ílegrl? Lo qw hoy tenemos en Hasrribir es un oolcní4lísmo tlpíao, tal 

QQO fuer4 ptO442íptO en l8 C82t4 d8 l84 tsrcíamr Unid88 y en 18 D4cl4raci6rt 4obre 

l4 owcerídn d4 la índep4ndendr, colcoiali4mo ocn toda4 4~4 oam4cu4ncía4 

de8srttossr inherenkr, agravado al l xtreao por la neturaleor inhumana y 

rrn228dorr par8 la 012 del l lwrtheid. flerde Nanfbía la rntorab de la guerrl l a 

tranapottada l la vecina República Popular de Angola y l otro4 Betada de la Lirmr 
&l frente. 

Por eegundr ~42 esto ano el Ccnnjo de seguridad trata en un rsplío debate la 
cuertián &l Africa mridional, en la que el rdgían del apertheía se encuentra en 

el banquillo d4 104 acuerdos. 

En 1986, M cumgrrron tres ilaportantes conferenciar internrcíawles a ente 

problema, dos de ellas especf ficarasnte a la cuestibr de Namibia. La cuertibr estd 

jurtifha8 mientras tales actividades continúen en forma inintertumpídr ha4tr que 
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ae rlcrnca el ixíto. Deapudr de todo 8e oonviane generalmente en que no puede 

h8ber ~1% ni l atrbilidrd o wguridrd en el Afria8 uridiaal aientrrr exlot el 

mheid. Las Comas da rerolver e8te oonfliato han 8idO repotidrmnte wflaladrr 

y 8prz8 por la #yoria rbruudorr de luo Ertadoe. Con rerpato 8 N8mibir 

8ignifiar el r8ah8ao reruelto de tadar 188 maniobra8 tendiente8 8 impedir la 

l pliaroibn de t reroluoibl 435 (1978). Irte incluye la8 l 8oluaione8 ínternr8a 88i 

oao el unteni8iento de 18 %inoulroi&P. El reahsso d8 la vinwlraidrr rgrreoe en 

el inform del Searetwio Generrl & 188 Naaioner Unid88 8dxe la 8pliaraih de 188 

rerolwíoner p8rtínnter del Canujo de Soguridrd W187671. Mi delegroí6n 

aaparte plenamente 18 po8taibr l YprO8ad8 en l 8e informe. 

Sin ubrrgo, doado h8m tiempo UN ~081 ha qwdrdo en alrro. YI ha p888do el 

tiempo d8 &8 8xhort8aiale8. Lo que 80 requiere 08 18 aoordhai6n dm la8 rudidrr 

ínt8rnrcíon8ler on forma unid& por el Canaojo de Seguridad. 

L8 Uep6blior Dewrhiaa Aleuna rpayr la exigencia de lom p8he8 no rlitmrda 

en f8va 6 unm areoient, preríbr internaaiaml 8obre Sudifrica, íwluyendo 18 

i~ídbrr d8 88WiOlb88 81 tOlWX dO1 ~pftUl0 -1 de t art8 & 188 w-i-8 

thid88. k8 88lWíM8 Oblig8tOEi88 y  rDJ?1t88 8on gOr OíOrtO rdia l fíOiOnt.8 Pr8 

abligrr 8 la rMi8t88 8 rorgít8r 188 fkOrU8 &l drreoho internaaiaul y 188 

rerolwima8 da lrr Naoiawr Unid88 y, en oaueeueli~í@~ 18 voluntad de l8 aaunidrd 

int8rnwialal. Nn mí dralrrraibr rato l 8te ¿cg8no el 18 de kbtero l xpliqu4 18 

~it#i&b d. ti @8í8 8Ubr8 888 W88tíãr 8Il drt8ll.a 
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Sr. Ott, República 
Demccrbtica Alemana 

Mientras no se ‘haya aloanzado este objetivo, mientras el Consejo de seguridad 

no lleve a la prbatias vigorosamente sus resoluaiones sobre la ouestibn de Namibiar 

al pueblo namibiano no le queda otra alternativa que la de continuar en todos 108 

frentes su dura, amarga y heroioa luoha por lograr su dereaho a LS libre 

determinaoián y a la independencia de su país. La SWAPO, su único y autbntico 

representante, no nos ha dejado ninguna duda al respecto. 

Mi delegación quisiera aprovechar esta oportunidad para asegurar a la SWAPO y 

a todo el pueblo namibiano que libran una luoha justa la plena solidaridad del 

pueblo y el gobierno de la República Demccrbtios Alemana ahora y en el futuro. 

El PRESTDENTE (interpretacih del franabs): Doy las gracias al 

representante de la República Democrétiaa Alemana por las amables palabras que me 

dirigió a mi y a mi país. 

Dado lo avanzado de la hora me propongo levantar la sesi6n. Con la venia de 

los míembra del Consejo, la pr6xima sesión para continuar el examen del tema del 

orden del día del Conse jo se oelobrrri l rtr tarde 8 las 15.30 horas. Ruego a todos 

los ríombra del Consejo su puntual l si8tencia. 

Se levanta la wribn a las 13.00 horar. 


