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(e r;ifCrant. ? ~a lettre du 1G mai !.3?'0 cmcernant .*. Zin,jiva Vinstor? ‘-‘*on% 
Plias Victcr ti3tlOu, ,jc vouflrais attirer votre attention sur la teneur -'une note -- 
que le @pertement ~OC >ffnires ctrnn&es et de I'inforzation de l'!friq!ic du 
?ud a adressee au I'inist&c des Fffaires 'trnri-?res 311 Lesotho le 2,s r?ai 19%). 
Le texte tte cette note est le suivant f 

“Corne 7:. c. D. ~rolmo; Finistre des affaires Gtranlères du Royaume du 
Lesotho le sait certainement. l'arrestation et la d6tention de 
", ZLnjiva l%nston Twndo en territoire sud-africain, alors 0.u'il <tait en 
route vers le Lesotho, ont feit l'objet de diverses discussions; au cours 
desquelles il a été précisé que son arrestation Ttait entisrement conforme 
aux règles du droit internatio!lal. 

On SC souviendra qu'au cours de ces discussions, les considgrations 
juridiques concernant l'arrestation et la d&ntion de 1.1. Rkondo ont Étk 
exposées 3 la d%l&:ation du Lesotho, et que Fij. C. D. Yolapo a fait savoir 
nar la suite que sa d616Eation ne slintéresseit ps aux aspects juridiques 
de l'affaire, mais que sa demande de libération de '(. Nkondo. reposait sur 
des considérations de bon voisinwe. La lib%ation ultériewe de ". Ykondo 
rew&entait donc un qeste de bonne volant6 envers le Couvernewnt du Lesotho 
destiné ?T renf’orcer l'amitié et la co?rchension entre les deux Stats. 

Cependant, puisque dans sa lettre du 14 mai 19fkI adressée au Sec&taire 
Sén&al de 1'9rgenisation des Hations thies L/, le Lesotho affirme que la 
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lil>&?.tion de 1:. 7 ondo est intervenue nnur des raisons juricli:ues, le 
"ini5tk-e d6sire nue soit nris acte des vues du qouvernement sud-africain., 
au su.!& 3~s effets des r2?1es juridiC(ue5 ct t’es conver&ions internationnles 
nertinentes : 

1. 11 est auiourd'hti universellement reconn?! que chaque Ttat dispose 
d'une souvercinctS totale et exclusive sllr son espace krien sus.iacent. 
II s'ensuit que chaque Ttat 'ouit du mouvoir iJiscri%ionmi.re d'autoriser 
011 ~1 'int,?ririre lc survol de son territoire ?ar in avion 'tranrer, et 
n.uc 1:. ?ro!.t -I> WSCPT d%end, dans tous Tes cas : de disnor,it.iorbs 
conventionnelles. Te nl’incine a Ft" cont!rm? nar la ronvention AZ 
mirn-,o IfiF? 1JL'i sur I'zvi3tion civile irkcrnationrile. 

? T?. est ~~n6ralement ncbis nlle chrinue 
iii! Tlrendre toikes !.cs 

Tt.at (disnose du droit snwernin 
mesures nC2essnires y0u.r asslwer sa. wonre 

survie.. et il s'ensuit c.ue l'"fri~ue du Tuil ne-~+, lE~aler.cnt refuser au 
Lesot! - comme gJ'ailleurs Y tout autre nays - 1-e droit de trtwsit, 
6+e si ce!.ui-ci rSsulte 6’ une convention ^ dans les ca5 où l'exercice 
de ce droit neut mettre en dcnrer sc. paix et sa 56curit6. L ’ Afrique 
du Sud reste seul .jwe T>OUT CEterminer si tel est et?ectivement lc cas. 

4. Les droits de transit qui existent sont rc@emcnt& par trait6 : 

5) Aux termes 3.e L’.iccord de 1957, concernant les services 
a6riens entre la %publique sud-africaine et le Eoyaume du Lesotho, 
les comoa&es &Siennes : exp33sSnent citées? des deux F%ats neuvent 
oh-er entre certains a&ovrta ait& dans leva territoires 
respectifs, 

b) Comme les d.eux Rata sont parties 3 la Convention de 
Chica,no dc 1944 sur l’mjatian civile internationale, ils jouissent 
toua deux du droit de transit ahien au-dessus PLI terri.taire de 
1 ‘autre, en ce nui concerne ceux de leurs avions civila qui ne font. -- 
q3s nnrtie d’un service &icn international r6qulier. 

cl Aux termes d? l*Pccord de 1944 sur le transit des services 
aériens intemationmx, l'AfricMue du Sud et le Leaottio sont tenus, 
en ce qui concerne le5 service8 aériens internationaux rkguliers, 
de s’accorder r6ciwoquement (ainsi qu'aux autres mrtica à 
cet accord) : 
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i) T#e +wivilCye de survoler l.zvr territoire sans v atterrir, et 

ii: Le privilSqe d'atterrir en raison d'imnhratifs Straryers au 
trafic ahien. 

Tous les drcits et privilsyes qui clizoulent des traitfs inter- 
nationaux susmentionnh sont, bien entendu, soumis aux restrictions 
honcCes dens ces instruments. 

Il est donc Clair?-u'ii n'existe a\icune r2wI.c de droit ?ntern&onal 
nublic coutut%er rl? aucune ~~is~osition d'une convention ou d'un 
i .rnitc en vertu de laquelle 1 'P,?ique r?u 2118 aurfiit t'tF en foute 
1~~2zqu'elle a arrêté et dctenu 1;. Rondo. 

Cote In lettre flf!tce du 14 mai 1980, oui VOI!S a &t6 adressT?c war le char:? 
d'~.ffaires wr int5ri~~ de In FTission r>er!wnente du Lesotho nuyh de l'Or'ynisntiol 
des M&ons Q-ks S a :t6 distrib&e le 16 mai 1980, comme document fie l'F.ssembl~c 
"'??rnle, au titre du noint 78 r:e In liste yr6liminaire et du Conseil de s?cllritG 
(h/35/23G-S/13944), je vous serais ohliLT6 de bien vouloir faire distribuer? ce 
la même nanit‘re, le te-xtc de ?.a +Sente lettre. 

TLe Senrhentant Dermanent, 

(Sir;n6) J. Adriaan IKSTEEIY 
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