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I. M. MOLINA (Venezuela) dit gue le Gouvernement
véndéznélien estime, comme Pz affirmé son minisire des
affaires €trangéres devant UAssembiée générale (2046€me
séance pléniére), qu'en plagant les activités terroristes i
répercussions intermationales sous le coup dune iégislation
a I’écheion mondial, 1 ne faut pas perdre de vue les
principes dont s'inspire cette Mgislation; sans cels, Ia norme
juridique établie restera letire morte. 3 faut étre prudent en
l8giférant dans ce domaine, ef sassurer de accord d'un
nombre suffisanmwment important d'Etats pour que les
dispositions soient effectives. Les pays d’Amérique latine
ont traditionnellement une idde trés large duo droit d’asile,
qui goit étre respectde.

2. La délégation vénézuélienne » déjd falt savoir
(1327éme séance) gu'elle était disposée A appuyer tout
projet de résolution remerciant la Commission du droit
international (CDI) pour son rapport (A/8710 et Add.1
el 2}, tracant les lignes générales de ses travaux futors et
contenant  des recommandations utiles. Le Venezuela
apprécie les efforts déployés par la CDI dans la préparation
d'un projet dlarticles sur la protection ot Uinviolabilité des
agents diplomatiques et awtres personnes mals, puisque ce
texte comporte des dispositions controversées, il faut laisser
a la CIH la possibilité de présenter un nouveau projet a la
lumidre des commentaires et chservations du Secrétaire
général, des Etals Membres et des organisations intersa-
tionales. La discussion générale sur cette question 2 la
Commission n'a fait que confirmer la délégation véné-
zudlienne dans son impression gue le projet, dans sa
rédaction actuelle, n'est pas prét A étre examiné par une
instance internationale,

3. Le Venezuelz a toujours condamné tous les actes de
terrorisme et a proclamé s volonté de les combattre d
Véchelon régional et international; cependant, le caraciére
d'urgence de Ia question n'est gu’un facteur parmi d'autres,
et il faut tenir compte de Pensemble de ces demiers pour
obtenir des résultats positifs. Les conditions seront proba-
blement plus propices en 1973, Les guestions de procédure
et les incidences financiéres ont également leur importance.

4, Pour ce qui est du projet de résclution AJC.6/L.852/
Rev.l et des amendements pertinents, les amendements de
la Mauritanie {A/C.6/L.835) semblent &tre les plus proches
de la maniére de penser de la déiégation vénézudlienne;
celleci préférerait cependant gue la CDJ soit prie d’ebor-
der cetle question & sa vingt-cinguidme session et non pas
“dés qu'elle le pourra”, et que VAssemblée générale décide
d'inscrire ce point & l'ordre du jour proviscire de sa
vingt-huitiéme session. Dans les amendements de PArgen-
ting (AJC.6/L.B54/Rev.1), I faudmit modifier le texte
espagnol du premier nouveau paragraphe proposé en rem-
placant les mots “‘pueda conceder” par “debe comcederse™.
La délégation véndzuélienne ne peut souscrire au projet de
résolution A/C.6/L.E532/Rev.l ni aux amendements du
Mexique (A/C.6/L.857), quoiqu’elle soit d’accord sur cer
taines dispositions de ces textes. Les amendements pré-
sentés par Alghanistan ef 1a Yougoslavie (A/C.6/L.858)
sont d'un grand intérét, et la Commision devra évidem-
ment décider, 4 la lumiére de considérations financigres et
autres, si la question doit étre soumise 3 une conférence de
plénipotentiaires ou & la Sixiéme Commission. 11 ne faut pas
perdre de vue que cette derniére s'est occupéde avec suceds
des importantes conventions sur le génocide et sur les
missions spéciales. La délégation vénézuélienne appuie sans
sserve le projet de ésolution AJCH/L.859 qui rend un
hommage bien méfité aux membres de fa CDL,

5. M, FLEITAS (Uruguay}, soulevant uns motion d’ordre,
déclare gu’en vertu de Particle 132 du réglement intérieur la
proposition de 1z Mauritanie (A{C.6/L.855) ne constifue
pas un amendement, car elle remplace le texte de la
section I} du projet de résolution AJC.6/L.852fRev.]. 1
propose de demander an Conselller juridique son opinion
sur fa question,

6. M. ALDEGHATHER <{Arabie Saoudite), prenant la
parocle pour une motion d’ordre, estimme que la proposition
de la Mauritanie, qui traduit les vues d'un certain nombre
d’autres délépations, constitue 3 n’en pas douter un
amendement au projet de résolution considéré dans son
ensemble.

7. M. FLEITAS (Uruguay}, prenant la parole pour pne
motion d'ordre, fait observer que, les sections i et i du
projet de résplution traitant de deux questions totalement
distinctes, eles feront sans doute I'ebjet d'un vote distinet :
1a proposition de la Mauritanie ne constitue donc pas un
amendement, puisqu’ells remplace en fait un texte indépen-
dant.

8. M., OULD HACHEME (Mauritanie), prenant ia parole
pour une motion d'orare, dit que, bien que les deux parties
du dispositif du projet de résolution fraitent de sujets
distincts, elles n’en font pas meins partie d’un seul texte. La
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propusition de la Mauritanie constitue par conséquent un
amendement dans le cadre du projet de résolution dans son
ensembie,

9. Le PRESIDENT dit que ce différend d’ordre procé.
dural pourra étre réglé lorsque 1a Commission sera sur le
point de passer au vote.

10. M. BAJA (Philippines} déclare que le projet de
résolution AJC.6/L.BS2/Rev.l correspond aux vues de sa
délégation sur jes travaux de la CIM et traduit son intérét
pour la question de la protection des agents diplomatiques
et d'autres personnes. Le nombre croissant d'attaques
dirigées contre les diplomates et le raffinement: des mé-
thodes utilisées & cet égard rendent de plus en plus urgente
Vadoption de mesures pour prévenir et réprimer ces
infractions. La convocation d'une conférence de plénipo-
tentiaires, libre des considérations extra-juridiques qui
risquent d'influencer "Assemblée générale, sst la meilleure
fagon d'élaborer une convention internationale sur la base
du projet d'articles préparé par la CDI.

11, Tous les gouvernements reconnaissent la nécessité de
punir les aufeurs d'infractions commises gontre les diplo-
mates, et la situation est mlre pour zdoption de mesures
internationsles. La CDI a fournd une base pour ces mesures,
et la Sixiéme Comunission devrait s’occuper de la question
avec la méme cflérité que la CDIL

12. Le préambule au projet de résolution AJC6/L.852/
Rev.l soulipne Purgence de la néeessité de protéger les
movens servant & Uexercice des relations internationales; i
s'ensull logiguement que la déoision d’élaborer une conven-
tion en la matiére doit étre prise aussi rapidement que
possible, La délégation philippine appulera le choix du
Siége de I'Organisation des Nations Unies pour la tenue de
la Conférence de plénipotentiaires & cet effet, en vue de
réduire les fraig au minimum, A c2 propos, elle se félicite de
constater dans le document AJC.6/L.B53 que durant la
période allant du 25 juin au 13 juillet 1973 une équipe
d'interprétes pourrait étre prélevée au Siége sur les effectifs
ordinaires du Secrétariat, de softe que les besoins en
interprétes indépendants seraient réduits de moitié.

13. M. ALVAREZ TABIO (Cuba) dit que la délégation
cubaine a certaines réserves  formuler sur le préambule du
projet de réselution AfC.6/1.852/Rev.l. Le cinguiéme
alinda du préambule insiste sur 'urgence gque revét la
nécessité de protéger les diplomates et les personnes
occupant des fonctions similaires. Ce probldmé est déja
réplé par le droit international, et il n’est pas besoin de
nouvelles mesures sur le plan international, I ne $'agit en
réalité que de faire respecter le droit interne et le droit
international en vigueur, ce qui o5t avant tout la tiche de
I'Etat héte intéressé. Au sixidme alinéa du préambule, la
délégation cubaine ne peut pas accepter de noter “avec
satisfaction” un projet d'articles qui contient des erreurs,
des omissions et des contradictions, et qui 3 été sévérement
critiqué au sein de Ja Commission.

14. Dans Iz section I du profet, Pordre des priorités
recommandé av paragraphe 3 n’est pas acceptable. En ce
qui concemne la section 11, la délégation cubaing ne jupe pas
appreprié de convoguer une conférence de plénipotentiaires

sur fa base du projet dlarticies, D'aprés le document
AJC.HJL.B53 et ba déclaration faite 3 Ia 1328éme séance par
le Secrétaire de la Commission, le total des dépenses
entrainées par une telle conférence serait d’environ 240 00D
dollars, soit 20000 dollars par article. En outre, si la
conférence se tent au début de 1973, les Ftais ne
disposeront pas d'assez de temps pour éiudier le projet
d'articles et les observations représentées 3 ce sajet par les
autres Etats. La formule de Vienne, employée au pare-
graphe 4 de la sectionll 3 propos des modalités de
participation 4 la conférence, est inacceptable au Gouverne-
ment cubgin, qui a foujours soutenu le principe de
I'universalité dans les questions de ce genre,

15. Tous les amendements propesés au projet de résolu-
tion représentent des amélorations par rapport au texte,
Les amendements présentds par la délégation mexicaine
(AJC£/L.B57) sont les plus acceptables et, 3 moins que
d'auires encore plus satisfaisants ne soient présentés, la
délégation cubaine votera pour eux.

16. M. GULD HACHEME (Mauritanie) pense que U'article
132 du réglement intdrieur a &t€ mal interprété en ce quj
concerne les amendements présentés par sa déiégation
{A/C.6/L.855). Ces amendements avaient pour but d’appor-
ter des améhiorations rationnelles au projet de résolution
original {A/C.6/L.852), dont les auteurs sont dailleurs 3
féliciter, La délégation mauritanienne z proposé la suppres-
sion des paragraphes 1 4 6 de la section 11, estimant qu'il est
actuelement prématuré de fixer la date d'une conférence
ge plénipotentiaires. Elle nc s'oppose pas 4 une telie
conférence, mais la courtoisie lui parait exiger que 'on
demande Popinion des Etats, de fagon 4 ce que PAssemblée
géndrale, la CDI ou le Secrétalre général puissent flxer cette
date en conséquence. En outre, les incidences financidres
doivent étre examindes avec soin.

17, La délégstion mauritanienne demande que les

comptes rendus des débats de In Sixiéme Commission et les
réponses regues des gouvernements soient envoydes a la CDI

. pour gque celle-ci Ies examine lors d’une seconde lecture du

projet d'articles, coaformément d son statut.

18. M. BRENNAN (Australie), prenant la parole au nom
des autenrs du projet de résolution A/C.6/LBS2{Rev ],
explique les eaisons des modifications figurant dans le texte
révisé et remercie le représentant des Philippines de son
soutien. Ces modifications ont été introduites 4 la suite des
suggestions faites par diverses délégations, et les auteurs
espérent que le nouvesu texte permetira d'arriver 4 un
consensus. La section 1 reprend certains des amendements
présentds par la déiégation argentine (A/C.6/L.854/Rev.1);
les paragraphes 3 et 4 Ju dispositif ont é1é inversés et 'on a
ajowté un nouveau paragraphe 3 inspiré des propositions de
la délégation argeniine dans son deuxiéme amendement.

19. On a introduit dans la section Il um nouveau
paragraphe décidant que les débais feraient Pobjet de
compies rendus analytigues, puisque, conformément 3 la
résofution 2338 (XXIV) de I'Assemblée générale, aucun

- nouvel organe subsidiaite n'a droit 3 des comptes rendus

analytiques 4 moins d'y avoir £t8 autorisé expressément par
la résolution pertinente, Par ailleyrs, les auteurs ont été
informéds qu'il serait préférable de désigner la question qui
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sera examinée d la conférence par son titre complet tel qu’il
figure dans le rapport de iz CDI, 2 savoir “Question de la
protection et de Pinviolabilité des sgents diplomatiques et
auires personnes ayant droit 4 une protection spéciale en
vertu du droit international™, Par conséquent, ce libellé
devrait &tre substitué & celui qui est donné au paragraphe 1.

20.  La délégation australiein.e est favorable 3 la convoca-
tion d'une conférence de plénipotentiaires, car, cellewci
devant traiter exclusivement du projet de convention, les
gouvernements y seraient représentés par les experts lgs plug
compétents, capables de consacrer toute leur attention 4 ce
probléme. La Sixiéme Commission, qui a de plus en plus de
travail, trouverait difficilement le temps de mettre au point
et d’adopter le projet d’articles sous forme de convention,
Elle peut continver & rempiir unc fonction plus utile en
donnant des directives 4 la CDI et sux conférences
internationales convoquées pour mettre au point divers
instruments.

21, Le Secrétaire de Iz Commission a indiqué que le coiit
de I'dtablissenent de comples rendus anzlytiques serait
d’environ 95 000 dollars. Ce chiffre est étonnamment flevé,
¢t la délegation austratienne aimerait savolr avec précision la
facon dont il a été caleulé, En outre, certains chiffres de
Pétat des incidences administratives et financiéres {A/C.6/
1..853) paraissent excessifs, et il semble quil y ait un
certain chevauchement entre les sous-alindas i et iii de
lalinéa @ du paragraphe 3. La délégation australienne aime-
rait également avolr des précisions 3 ce sujet.

22, M. RYBAKOQV (Secrétaire de la Commission} dit
qu’en réponse i une question posée au cours de la 1336éme
séance il a informé la Commission que 1'ordre de grandeur
1es dépenses entrainées par I'Stablissernent de comptes
rendus analytiques, estimées par le Service des conférences,
serait d'enviran 95 000 dollars. Dés la présentation du
projet de résolution A/C6/L.852/Rev.1, les dépenses ont
été diment calculdes, et il a été informé qu’en réalité le
colit serait de 67 D00 dollars. Ce chiffre sera le méme, que
f2 conférence se tienne 4 New York ou 4 Genéve. Des
précisions supplémentaires seront fournies dans un &tat des
incidences Hnanciéres du projet de résolution révisé, qui
sera distribué aussitdt que possible’ .

23, M. TABIBI (Afghanistan) présente lgs amendements
proposés par les délégations afghane et yougoslave (A/C .6/
L.858) 4 la section H du projet de résolution AfC.6/L.852
et annonce qu'il présentera incessamment une version
révisée de ces amendements® | qui se référeront au projet de
tésolution AJC6/L.B52/Rev.], Ces amendements repré.
sentent up compromis reposant sur les upinions expriméss

! Distribué ultérieurement sous ts cote AJC.6/L.853/Ad4.1.
? Distribué ultérieurement sous la cote AJC.6/L B58/Rev. 1.

au cowrs de la discussion du rapport de fa CDI par la
Commission. Cette discussion a monitré gue certaines
délégations préféraient la convocation d'une conférence de
plénipotentiaires; que, selon d’avtres, le projet darticles
devait &tre renvové 3 Ja Sixidme Commission & la session
suivante; et que, selon d’autres encore, i devait étre
renvoyé 4 la CDE en seconde lecture, La délégation afphane
peut accepter aussi bien la convocation d’une conférence de
plénipotentiaires que, pour des raisons d’ordre financier, le
renvoi de la question 3 la Sixiéme Comunission 3 la session
suivante. Etant donné cependant aspect politique des
questions inscrites 3 "ordre du jour de Ia Commission,
peut-étre serait-il préférable d'avoir recours § une confé-
rence de plénipotentiaires. Comme le représentant de
I’Australie 'a fait remarquer, une telle conférence réunirait
des experts ¢n mesure d'accorder toute Pattention voulue 3
la mise au point d'une convention. En prévoyant le renvoi
du projet d’agticles devant la CDIl, les amendements
présentés par les dédlégations yougoslave et afghzne ne
précisent pas .si les travaux : nécessaires devront étre
effectués par lz CDI elleméme ou par un groupe de
rédaction. 8i les amendements sont adoptés, on pourrait
prévoir la prolongation de la session de la CI afin de ui
permettre d’achever V'examen du projet d'articles.

4. Les délégations yougoslave et afghane ont présenté
leurs amendements en tenant pour acquis que, quel que soit
le eégime établi par la future convention, les infractions
ordinaires seront distinguées des infractions politigues et
I'exercice du principe traditionnel de Pasile ne sera entravé
en aucune fagon, M. Tabibi simerait que cette précision
figure dans les comptes rendus de la Commission.

25, 1) semble que les vues des auteurs des différentes
propositions soumises 3 la Commission se rapprochent.
C'est pourguoi M, Tabibi propose lajournement de la
séance, de facon que les membres gient le temps de se
consulter afin de trouver un terrain d'entente.

26. M. KOLESNIK (Union des Républiques socialistes
sovigtiques) pense, comme le représentant de I’ Afghanistan,
que, puisqulil semile y avoir une possibilité d'accord en
vue, des consultations pourraient tre utiles. Néaninoins, la
Commission n’a pas achevé la discussion du projet de
résolution dont elle est saisie, #t ces consultations serajent
facilitées si elle entendait d’autres crateurs avant I'ajourne.

ment de a séance,

27. Le PRESIDENT dit que, s'il 0’y a pas d’abjection, il
metirs aux voix lg motion de la délégation afghane,
conformément 3 Particle 120 du réglement intérieur,

Par 42 voix contre 19, avee 47 abstentions, la motion est
aedoptde,

La séance estlevéed 12 1 5.





