
Naciones Unidas SEXTA COMISION, 818a. 
SESION ASAMBLEA 

GENERAL 
DECIMOCTAVO PERIODO DE SESIONES 

Documentos Oficiales • Jueves 21 de noviembre de 1963, 
a las 15.20 horas 

SUMARIO 

Tema 71 del programa: 
Examen de los principios de derecho inter­

nacional referentes a las relaciones de 
amistad y a la cooperaci6n entre los Rstados 

Pagina 

de conformidad con la Carta de las Naciones 
Unidas (continuaci6n) . . . . . . . . . . . . . . . 217 

Presidente: Sr. Jose Marra RUDA (Argentina). 

TEMA 71 DEL PROGRAMA 

Examen de los principios de derecho internacional 
referentes a las relaciones de amistad y a Ia co­
operaci6n entre los Estados de conformidad con 
los principios de Ia Carta de las Naciones Unidas 
(A/5470 y Add.l y 2, A/C.6/L.528, A/C.6/L.530, 
A/C.6/L.531 y Corr.l y 3, A/C.6/L.535, A/C.6/ 
L.537) (continuaci6n) 

1. El Sr. TANG (China) dice que su delegaci6n, 
conforme lo indicara en el decimoseptimo perfodo 
de sesiones, auspiciara todo estudio serio de los 
principios de derecho internacional porque no olvida, 
en efecto, que el Gobierno chino fue el principal 
promotor de la disposici6n del Artfculo 13 de la 
Carta tendiente a impulsar el desarrollo progresivo 
del derecho internacional y su codificaci6n. 

2. En cuanto a la interpretacion de la resoluci6n 
1815 (XVII), la delegaci6n china advierte ante todo 
que el estudio recomendado del:e efectuarse en el 
ambito de la Carta. La Comisi6n puede muy bien 
examinar la practica de las Naciones Unidas teniendo 
en cuenta la Carta, tratar de colmar las lagunas de 
la Carta llegado el caso y buscar los medias que 
permitan darle mas fuerza como norma suprema de 
la comunidad internacional. Mas, no se ha de perder 
de vista que todos los principios enunciados en la 
Carta son importantes y no s6lo los cuatro cuyo 
examen se ha encomendado a la Comisi6n en este 
periodo de sesiones. Por consiguiente, hasta que no 
estudie a fonclo todos los principios pertinentes, la 
Comisi6n no debera sacar conclusiones precipitadas 
haciendo declaraciones pomposas que, mas que a 
realzar el prestigio de la Carta, contribuirian a dis­
minuirlo. En segundo lugar, la resoluci6n 1815 (XVII) 
destaca en el parrafo 2 de la parte dispositiva la 
necesidad de asegurar la aplicaci6n mas eficaz de 
esos principios. He ahf el nudo del problema, como 
lo demuestra la situaci6n en que sc hallan las Nacio­
nes Unidas dieciocho afios despues de su creaci6n. 
La Secretarfa ha preparado una lista (A/C.6/L.537) 
de tratados, declaraciones, resoluciones, decisiones 
y propuestas de interes para el estuclio que esUi 
realizando la Comisi6n; y en uno de esos textos se 
exponen los cinco principios llamados de la coexis­
tencia pacffica. Pero, lamentablemente, esos princi-
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pios han caducado, como se sabe, por los propios 
actos de quienes los enunciaron. 

3. La delegaci6n de China cree conveniente iniciar 
su analisis de los cuatro principios que se estan 
estudiando por el principia de la igualdad soberana 
de los Estados, que es la base de las Naciones Unidas. 
Ese principia fue enunciado por primera vez en la 
Declaraci6n de las cuatro potencias sobre seguridad 
general firmada en Moscu por China, los Estados 
Unidos, el Reino Unido y la Uni6n Sovietica el 3Q de 
octubre de 1943, Cuando en Dumbarton Oaks y en 
la Conferencia de los Naciones Unidas sabre Orga­
nizaci6n Internacional, celebrada en San Francisco, 
se defini6 la noci6n de igualdad soberana se entendi6 
que significaba la igualdad jurfdica y la soberanra 
plena de los Estados, como tambien la obligaci6n que 
tienen estos de cumplir plenamente sus deberes inter­
nacionales. En sus relaciones con los demas Estados, 
China ha insistido en la igualdad y la reciprocidad 
mas que en la soberania, como lo demuestra el ar­
tfculo 141 de su Constituci6n. Si no se respetan las 
obligaciones internacionales, es imposible, en efecto, 
aplicar eficazmente el principia de la soberanfa ni 
ninglin otro principia. 

4. En el curso del debate se ha dicho que en virtud 
del principia de la igualdad soberana, todos los 
Estados tienen el mismo derecho a adherirse a las 
organizaciones internacionales o a los tratados mul­
tilaterales abiertos. Esta extensi6n exagerada del 
principia no es conforme al derecho actual de las 
Naciones Unidas. Las Naciones Uniclas, en efecto, 
son una organizaci0n internacional regida por un 
acuerdo contractual, la Carta, conforme a los termi­
nos de cuyo Artfculo 4 s6lo podran ser Miembros 
de la misma todos los demas Estados amantes de la 
paz que acepten las obligaciones consignadas en [ esa] 
Carta y que, a juicio de la OrganizaciCm, esten capa­
citados para cumplir dichas obligaciones y se hallen 
dispuestos a hacerlo. La delegaci6n de China com­
parte sobre este punto la opinion del Canada, quien 
en sus observaciones sobre la resoluci6n 1815 (XVII) 
subraya que "s6lo son iguales y soberanos "los Esta­
dos amantes de la paz"" (vease A/5470). Mantienc 
que el Estado que haya sido declarado agresor por 
las Naciones UnidccS no es, evidentemente, "amante 
de la paz". En cuanto ala participaci6n de los Estados 
en los tratados multilaterales, el oraclor cita el pa­
rrafo 4 de la parte dispositiva de la resoluci6n 1903 
(:XVIII) sobre la participaci6n en los tratados multila­
terales generales concertados bajo los auspicios de 
la Sociedad de las N aciones, que acaba de ser aclopta­
clo por la Asamblea General sobre la base de un in­
forme presentado por la Sexta Comisi6n. Ese texto 
muestra claramente que en el caso de ciertos Esta­
dos es posible limitar y reservar el derecho a parti­
cipar en los tratados multilaterales. 

5. El principia de la no intervenci6n de un Estado 
en los asuntos que son de la jurisdicci6n interna de 
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otro Estado, corolario del principio precedente, s6lo 
se diferencia en apariencia de la clausula restrictiva 
del parrafo 7 del Articulo 2 de la Carta, invocada en 
repetidas oportunidades en el Consejo de Seguridad y 
en la Asamblea General con motivo de los conflictos 
sometidos a dichos 6rganos. Sobre este punto, China 
ha adoptado siempre una actitud liberal y estima que 
si un conflicto de intereses entre varios parses d;. 
lugar a una controversia, las Naciones Unidas tienen 
derecho a intervenir con el fin de ayudar a solucionar 
esa controversia .. Cuando los hechos a que se refiere 
la cuesti6n no son claros, la cueE>ti6n de competencia 
no debe impedir que las Naciones Unidas examinen el 
caso para tratar de aclararlo. En cuanto al principia 
general de la no intervenci6n, China piensa que su 
aplicaci6n eficaz esta subordinada a la observaci6n 
estricta de la norma que prohfbe a los Estados in­
gerirse en las luehas internas de los demas Estados. 
Sobre este punto la delegaci6n de China se asocia a 
las opiniones expuestas por el Gobierno del Brasil 
(vease A/5470) y por el Gobierno de Jamaica (ibid.). 

6. El tercer principia, creado y desarrollado por 
las Naciones Unidas, impone a todos los Estados la 
obligaci6n de abstenerse de recurrir a la amenaza o 
al uso de la fuerza contra otro Estado, salvo en caso 
de legftima defensa o en aplicaci6n de una decisi6n 
del Consejo de Seguridad o de una recomendaci6n de 
la Asamblea General. Mas que la letra lo que se ha 
de considerar aquf es el espfritu del parrafo 4 del 
Artrculo 2 de la Carta, es decir, el hecho de que los 
Estados Miembros se han comprometido a unir sus 
fuerzas para preservar a las generaciones venideras 
del flagelo de la guerra. Los derechos y deberes de 
los Estados Miembros, del Consejo de Seguridad y 
de la Asamblea General, en caso de amenaza a la 
paz, ruptura de la paz o acto de agresi6n, esHin cla­
ramente definidos en la Carta y en la practica de 
las Naciones Unidas. Pero se plantea un problema 
cuando la parte directamente interesada decide no 
apelar a las Naeiones Unidas que, en ese caso, no 
pueden en modo alguno tomar la iniciativa de actuar. 
Mas, sean cuales fueren los motivos que impiden al 
Estado atacado dirigirse a las Naciones Unidas, la 
paz es indivisible y un ataque contra un Estado Miem­
bro es un ataque contra todos los Estados Miembros, 
Si la vfctima no pide la intervenci6n de las Naciones 
Unidas, fomenta asr nuevas agresiones contra ella 
misma y contra sus vecinos. Para que este principio 
pueda ser aplicado en forma mas eficaz la Comisi6n 
debe orientar su estudio teniendo muy presente la 
com•midad de intereses vitales. 

7. El orador reeuerda que el principio del arreglo 
de las controversias internacionales por medios pa­
cfficos, enunciado en el parrafo 3 del Artrculo 2 de 
la Carta, fue adoptado a propuesta de China, con la 
diferencia de que el texto inicial presentado por China 
meneionaba no s6lo "la justicia" sino tambien "el 
derecho internacional". El representante de China 
propuso al ComW§ de juristas, reunido en Washington 
en abril de 1945, al apoyar la creaci6n de un nuevo 
tribunal para suceder al Tribunal Permanente de 
Justi.cia Internacional, de La Haya, que se hiciera 
obligatoria la jurisdicci6n del nuevo tribunal. Esa 
propuesta fue, desgraciadamente, rechazada y el 
Artfculo 36 del actual Estatuto de la Corte Inter­
nacional de Justieia dispone que la jurisdicci6n de la 
Corte s6lo es olbligatoria si los Estados parte la 
reconocen en una declaraci6n. La Republica de China 
fue tmo de los primeros Estados que hizo esa decla­
raci<'>n. La delegaci6n china ha crefdo conveniente 

recordar los antecedentes hist6ricos del parrafo 3 
del Articulo 2 con la esperanza de que la Comisi6n 
comprenda que la aceptaci6n de la jurisdicci6n obli­
gatoria de la Corte Internacional de Justicia por los 
Estados partes es el principal medio para asegurar 
la aplicaci6n mas eficaz del principio de la soluci6n 
pacffica de las controversias internacionales. 

8. El Gobierno de China reserva su derecho a indicar 
mas adelante su posici6n definitiva. 

9. El Sr. AMLIE (Noruega) dice que se han puesto 
de manifiesto dos grandes corrientes de opini6n con 
respecto al mandata de la Comisi6n y la forma de 
enfocar los problemas cuyo examen se le ha enco­
mendado. Algunos representantes parecen estimar, 
por una parte, que la unica interpretaci6n posible de 
la resoluci6n 1815 (XVII) es la de que la Comisi6n 
debe preparar una declaraci6n de principios generales. 
Esos representantes parecen basar su argumento en 
el parrafo 2 de la resoluci6n, conforme al cual la 
Asamblea General decidi6 estudiar los principios de 
derecho internacional referentes a las relaciones de 
amistad y a la cooperaci6n entre los Estados conforme 
a la Carta, con miras a su desarrullo progresivo y 
a su codificaci6n, para asegurar su aplicaci6n en 
forma mas eficaz. Ciertos representantes han acudido 
al artrculo 15 del Estatuto de la Comisi6n de Derecho 
Internacional para buscar una definici6n de las ex­
presiones "codificaci6n" y "desarrollo progresivo". 
Algunos de ellos querrfan que en este perfodo de 
sesiones se adopte ya la declaraci6n de principios y 
proponen encomendar a uno o a varios grupos de tra­
bajo la preparaci6n de un proyecto preliminar. Esos 
representantes ins is ten en que se adopte la resoluci6n 
para 1965, afio en que se celebrara el vigesimo ani­
versario de las Naciones Unidas y que sera tambien 
el Afio de la Cooperaci6n Internaoional. 

10. Otros representantes estiman que la resoluci6n 
1815 (XVII) no quiere decir necesariamente que la 
Comisi6n deba preparar una declaraci6n de principios 
generales. Esos representantes entienden que la re­
soluci6n 1815 (XVII) s6lo impone la obligaci6n de 
estudiar los cuatro principios enumerados en su 
parrafo 3 y que la Comisi6n esta, por consiguiente, 
en libertad de decidir si el resultado de su estudio 
debe presentarse en forma de una delcaraci6n de 
principios generales o de recomendaciones que pre­
conicen soluciones practicas que, de ser necesario, 
se refieran unicamente a ciertas esferas limitadas. 
Estos representantes no son partidarios de fijar 
plazos y subrayan que es necesario estudiar a fondo 
los problemas antes de decidir el camino que se 
seguira una vez terminado el estudio. 

11. La delegaci6n de Noruega comparte la opini6n 
de ese segundo grupo de representantes. En ninguna 
parte de la resoluci6n 1815 (XVII) se estipula que la 
Asamblea General deba codificar y desarrollar los 
principios que se estan estudiando. En el parrafo 2 
la Asamblea General decide iniciar un estudio de esos 
principios y en el parrafo 3 decide incluir el tema 
en su programa del decimocta vo perfodo de sesiones 
a fin de estudiar cuatro de esos principios. Es cierto 
que la Asamblea se ha referido al Artrculo 13 de la 
Carta y empleado los terminos "con miras a su des­
arrollo progresivo y a su codificaci6n"; mas ello no 
significa necesariamente que haya decidido que ese 
trabajo lo haga la Sexta Comisi6n ni tampoco que se 
realice de inmediato. La Asamblea podrfa haber que­
rido simplemente indicar que es un objetivo que se 
procurarfa alcanzar mas adelante. El parrafo 2 de 
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la resoluci6n 1815 (XVII) termina con la f6rmula: 
"para asegurar su aplicacii'ln en forma mas eficaz" 
lo que indica que la finalidad principal es la "apli­
caci6n efectiva" de los principios y que su codificaci6n 
no es mas que una etapa de los trabajos. Si ese fin 
pudiera alcanzarse mas r:1pidamente mediante solu­
ciones priicticas, la Sexta Comisi6n tiene el derecho y 
el deber de adoptar esas soluciones. 

12. Cuando la Sexta Comisi6n examin6 el proyecto 
de resoluci6n de Checoslovaquia.!J en el decimoseptimo 
perfodo de sesiones, uno de los principiales argumen­
tos en contra de su aprobaci6n fue que no ofrecfa 
tambien la posibilidad de buscar soluciones practicas. 
Es probable que las muchas delegaciones que no 
estuvieron en favor de ese proyecto y votaron por 
el texto de transacci6n que pas6 a ser la resoluci6n 
1815 (XVII) estimaran que ese ultimo texto ofrecfa 
la deseada posibilidad de considerar los problemas 
desde un punta de vista pr:1ctico; corresponde, pues, 
tener esto en cuenta al definir el mandata de la Sexta 
Comisi6n. El orador no pretende tam poco que la reso­
luci6n 1815 (XVII) excluya una declaraci6n de prin­
cipios generales, sino que autoriza todas las lfneas 
de conducta posibles, incluso la busqueda de soluciones 
practicas aun dentro de esferas limitadas. La dele­
gaci6n noruega no comparte, pues, la opini6n de los 
representantes que estiman que la propuesta de los 
Pafses Bajos tendiente a crear un centro internacional 
de investigaci6n de hechos es ajena a la cuesti6n 
estudiada. 

13. En cuanto a lo que se ha de hacer una vez ter­
minado el estudio de la Comisi6n, el orador no tiene 
gran fe en el valor de una declaraci6n de principios. 
No cabe duda de que, en los ultimos dieciocho afios, 
ha habido muchos cambios en el mundo, entre los mas 
espectaculares de los cuales cabe mencionar la des­
colonizaci6n y el gran desarrollo tecnico, y las normas 
de derecho internacional han debido adaptarse a ellos; 
pero no parece que esos cambios modifiquen substan­
cialmente los principios fundamentales que rigen las 
relaciones de amistad y la cooperaci6n entre los 
Estados, principios proclamados por la Carta. Hasta 
podrfa ser peligroso complicar o desarrollar esos 
principios, porque la situaci6n no cesa y no cesara 
jamas de evolucionar. El valor y la fuerza de la Carta 
consisten precisamente en su simplicidad y su gene­
ralidad. Una declaraci6n miis detallada y mas precisa 
podrfa resultar atrasada muy pronto. En la medida 
en que esa declaraci6n parezca estar ligada a la 
Carta, su adopci6n podrfa menoscabar la posici6n 
de la propia Carta. 

14. Es posible objetar que se han adoptado ya varias 
declaraciones basadas en disposiciones de la Carta, 
como la Declaraci6n Universal de Derechos Humanos, 
la Declaraci6n sabre la concesi6n de la independencia 
a los pafses y pueblos coloniales (resolucii'ln 1514 
(XV)) o la Declaraci6n relativa a la soberanfa per­
manente sobre los recursos naturales (resoluci6n 
1803 (XVII)). Pero, en esas esferas, las disposiciones 
de la Carta son escasas y muy sucintas. La cuesti6n 
de las relaciones de amistad y la cooperaci6n entre 
los Estados es el tema central de la Carta. Por con­
siguiente, una declaraci6n en esta esfera serfa una 
repetici6n de la Carta y competirfa con ella, y, en 
esa forma le quitarfa fuerza. La delegaci6n de Noruega 
estima, pues, que la tarea de la Sexta Comisi6n con-

Jj Documentos Oficiales de !a Asamblea General, decimoseptimo 
perfodo de sesiones, Anexos, tema 75 del programa, docurnento A/ 
C.6jL.505. 

siste ante todo en buscar soluciones practicas para 
asegurar la mejor aplicaci6n de los referidos prin­
cipios. 

15. Si la Comisi6n decide, no obstante, formular 
principios generales, debera guiarse por las consi­
deracioncs siguientes. En primer termino, no deberii 
haber incertidumbre alguna en cuanto al contenido y 
alcance de los principios que la Comisi6n tiene la 
intenci6n de desarrollar. La Comisi6n no puede re­
dactar un proyecto de principios detallados si no 
se define previamente el sentido y el alcance de los 
principios fundamentales. En segundo termino, los 
principios adoptados deberiin ser fomulados en ter­
minos claros que no susciten dificultades de inter­
pretaci6n, porque de lo contrario la Comisi6n s6lo 
habra multiplicado las incertidumbres y los temas 
de controversia. En tercer lugar, la Comisi6n no 
debera limitarse a reproducir y volver a redactar 
las disposiciones fundamentales de la Carta; serfa 
una tarea superflua y hasta peligrosa, ya que una 
nueva formulaci6n, por ser necesariamente fragmen­
taria e incompleta, tenderfa a limitar y deformar el 
sentido de la Carta. En cuarto lugar, los principios 
adoptados no debe ran contradecir, expresa ni im­
plfcitamente, los grandes principios de la Carta ni 
estar en contra de la practica ni de la polftica de 
las Naciones Unidas. La Carta s6lo puede ser revisada 
conforme a las disposiciones del Capftulo XVIII. En 
quinto lugar, conviene distinguir entre los principios 
jurfdicos y los objetivos polfticos. Por su propia 
naturaleza los objetivos politicos son ajenos a los 
principios jurfdicos. Si no se hace esa distinci6n, 
la Comisi6n corre el riesgo de quitar fuerza a las 
normas jurfdicas y aumentar la tirantez internacional. 

16. Que la Comisi6n se oriente hacia la redacci6n 
de una declaraci6n de principios o hacia la busqueda 
de soluciones practicas, la delegaci6n noruega insiste 
en la necesiclad de someter los diversos problemas a 
un estudio profunda y a una investigaci6n seria antes 
de adoptar decisi6n alguna, y se asocia a las decla­
raciones hechas en ese sentido, en particular por 
los representantes de Belgica (807a. sesi6n) y de 
Suecia (806a. sesi6n). Esos estudios einvestigaciones 
exigiran forzosamente mucho tiempo y la Comisi6n 
debe cuidar de no fijar plazas. El orador no es par­
tidario de la creaci6n de grupos de trabajo en la 
Sexta Comisi6n, en cste perfodo de sesiones, porque 
esos grupos no dispondrfan ni del material de trabajo 
ni del' tiempo necesario para llevar a cabo los estudios 
y las investigaciones que se imponen. Los principios 
que rigen las relaciones de amistad y la cooperaci6n 
entre los Estados son el fundamento mismo de la 
Carta. La Comisi6n debe cuidar de no proceder con 
demasiada precipitaci6n al ocuparse de cuesti6n tan 
vasta y fundamental. 

17. El representante de Noruega pasa a ocuparse de 
la cuesti6n del arreglo pacffico de las controversias 
y recuerda los diversos argumentos expuestos en el 
curso del debate en favor de la negociaci6n y en contra 
del arreglo judicial, en particular en contra del re­
curso a Ia Corte Internacional de Justicia. Por su 
parte entiende que no s6lo las controversias de 
caracter puramente tecnico sino tambien las que 
pres en tan aspectos polfticos pueden generalmente ser 
resueltas por arbitraje o por arreglo judicial. En 
muchos casas resultara que los aspectos polfticos de 
la controversia han sido exagerados y que los prin­
cipales elementos son, en el fonda, de caracter ju­
rfdico. Las aprensiones manifestadas por algunos 
representantes con respecto al arreglo judicial son en 
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gran parte injustificadas. El Estatuto de la Corte 
Internacional de Justicia contiene disposiciones muy 
estudiadas acerca de la elecci6n de los magistrados, 
su competencia, su incompetencia para entender en 
ciertas cuestiones, las fuentes de derecho a que de ben 
referirse y las posibilidades de revisar los fallos 
fundados en hechos inexactos. La Corte estll. integrada 
por quince magistrados y no puede haber mas de un 
nacional del mismo Estado. En todas las elecciones 
para la Corte se ha de tener en cuenta que las per­
sonas designadas para formar parte de dicho tribunal 
deben reunir ind!lvidualmente las condiciones reque­
ridas y tambH'm la necesidad de que en el conjunto 
estEm representadas las grandes civilizaciones y los 
prineipales sistemas jurfdicos del mundo. A este 
respecto el rep:resentante de Noruega seiiala que 
uno de los magistrados elegidos en este perfodo de 
sesiones de la Asamblea General para la Corte Inter­
nacional de Justicia es africano. Ademas, si se con­
sultan los fallos de la Corte se vera que en muchos 
casos, lejos de ser conservadora, la Corte ha adop­
tado una actitud progresista e ilustrada. En cuanto 
a la imparcialidad de sus magistrados, conviene 
recordar, como :record6 ya la delegaci6n del Reino 
Unido, que en algunos casos los magistrados se 
han pronunciado en contra de la tesis de su propio 
Gobierno. A juicio de la delegaci6n noruega una 
com1midad internacional basada en el imperio del 
derecho y en la igualdad soberana de los Estados 
implica el funcionamiento de un sistema judicial y 
arbitral de car:icter internacional, encargado de 
solueionar las diferencias entre Estados con toda 
imparcialidad, conforme a normas de derecho uni­
versalmente admiltidas. 

18. Es cierto que en la actualidad algunos principios 
de derecho internacional son aun controvertidos; mas, 
no se ha de olvidar que ese derecho esta a(m en estado 
emb:rionario y que tanto a la Corte Internacional de 
Justi.cia como a los tribunales arbitrales corresponde 
una funci6n importante en el desarrollo de ese de­
recho. En su segundo perfodo de sesiones, la Asamblea 
General adopt6 varias resoluciones en las que pedfa 
a los Estados que recurrieran con mas frecuencia a 
la Corte Internacional de Justicia, que reconocieran 
la jurisdicci6n obligatoria de la Corte con el menor 
numero posible de reservas y que incluyeran clausulas 
aceptando su competencia en sus tratados y conven­
ciones. Esas recomendaciones no han sido seguidas, 
desgraciadamente, ni siquiera la ultima cuyo alcance 
es tan limitado. Cuando se adoptaron las Convenciones 
de Ginebra de 1958 sobre el Derecho del MarY y las 
Convenciones de Viena, sobre Relaciones Diplomati­
cas, en 196111, y sobre Relaciones Consulares en 
1963.1/, fue necesario preparar un protocolo separado 
sobre la cuesti6n de la soluci6n de las controversias. 

19. La soluci6n judicial y los procedimientos de 
arbitraje son sin duda alguna mll.s favorables a los 
pequeiios Estados que lanegociaci6n, cuyos resultados 
con frecuencia refl.ejan las relaciones de fu~:..cza que 
existen entre las partes. Con respecto a esta cues­
ti6n, la Sexta Comisi6n deberfa incluir en su estudio 

Y Conferencia de las Naciones Unidas sabre el Derecho del Mar, 
Documentos Oficiales, Volumen II, Anexos (publicacion de las Naciones 
Unidas, No. de venta: 58. V.4, Vol. II). 

~/ Conferencia de las Naciones Unidas sobre Relaciones e Inmuni­
dades Diplomaticas,_ Documentos Oficiales, Volumen II, Anexos (publi­
cacion de las Naciones Unidas, No. de venta: 62.X.l ). 

4J Conferencia de las Naciones Unidas sobre Relaciones Consulares, 
Documentos Oficiales, Volumen II, Anexos (publicacion de las Naciones 
Unidas, No. de venta: 63.X.2). 

el examen de medidas practicas que permitieran 
hacer mas aceptable y mas atrayente para los Estados 
el recurso a la Corte Internacional de Justicia y al 
sistema internacional de arbitraje. 

20. El Sr. KIRCHSCHLAEGER (Austria) dice queuno 
de los grandes meritos de la Carta es haber estable­
cido las bases de un sistema social internacional 
fundado en el mantenimiento de la paz y en las rela­
ciones de amistad y la cooperaci6n entre los Estados. 
No cabe duda de que la Carta, dados los principios 
esenciales que contiene, es el instrumento juridico 
internacional mas importante de nuestra epoca. Si 
se consideran esos principios como normas con fuerza 
obligatoria en el plano jurfdico, la misi6n mas im­
portante de la Sexta Comisi6n es asegurar su aplica­
ci6n mas eficaz. La delegaci6n austriaca comparte 
plenamente a ese respecto las opiniones expuestas por 
el representante del Camerlin en la 814a. sesi6n. 

21. Uno de los medios de lograr ese fines conseguir 
que los Estados se decidan a aplicar estrictamente 
esos principios y a hacerlo con toda buena fe. No 
siempre es facil lograrlo, porque con frecuencia 
los Estados estiman que ese proceder no es conforme 
a sus intereses, en particular a esos intereses lla­
mados vitales cuya defensa con frecuencia ha sido 
causa de eatastrofes, segU.n enseiia la historia. Es 
necesario, ademas, formar la opini6n publica de 
todos los pafses del mundo. Deberfa lograrse que la 
opini6n publica mundial se gufe exclusivamente por 
el imperio del derecho y con este fin tendrfa gran 
importancia que se difundiera mas la enseiianza del 
derecho internacional. 

22. El Articulo 13 de la Carta indica otro medio de 
asegurar la aplicaci6n mils eficaz de esos principios; 
se trata de su desarrollo progresivo y de su codifi­
caci6n, mencionados tambien en la resoluci6n 1815 
(XVII). Ni la Sexta Comisi6n ni la Asamblea General 
podrlin ciertamente crear normas nuevas, porque esas 
normas sacan su fuerza obligatoria de un tratado o 
de la priictica internacional; pero la Sexta Comisi6n 
puede ver en que medida la practica internacional 
contemporanea ha hecho surgir nuevas normas de 
derecho que no estan alin codificadas. Para codifi­
carlas sera necesario recurrir al procedimiento 
normal de las recomendaciones. No se ha de perder 
de vista que el desarrollo progresivo y la codificaci6n 
del derecho internacional deben contribuir a mantener 
el equilibria entre la necesidad de mejorar y la ne­
cesidad de mantener la estabilidad. 

23. Es lamentable que s6lo un contado numero de 
Estados haya comunicado sus opiniones y sugestiones 
por escrito al Secretario General. Si de 110 Estados 
mll.s de 90 no contestan una solicitud que les dirige 
la Asamblea General o el Secretario General, debe 
haber para ello razones de mucho peso. Es posible 
que los pequeiios Estados no tengan bastante personal 
para enviar delegados a las conferencias internacio­
nales o preparar declaraciones sobre diversos pro­
blemas fundamentales despues de haberlos estudiado 
a fondo, o que ciertos Estados no esUm dispuestos 
a presentar de ante.mano comentarios escritos sobre 
un tema que sera mll.s tarde discutido verbalmente. 
Si la Sexta Comisi6n quiere que la tarea que le ha 
asignado la resoluci6n 1815 (XVII) tenga efectos per­
manentes, es indispensable que vuelva a estudiar a 
fondo los principios contenidos en el parrafo 3 de 
dicha resoluci6n, teniendo en cuenta todas las su­
gestiones y observaciones presentadas, en particular 
la propuesta del representante de los Pafses Bajos 
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( 803a. sesi6n) tendiente a crear un centro internacional 
de investigaci6n de hechos. Con ese fin serfa nece­
sario volver a dirigir a todos los Estados Miembros 
un llamamiento urgente analogo al contenido en el 
parrafo 4 de la resoluci6n 1815 (XVII). Serra igual­
mente conveniente constituir un grupo de trabajo cuyo 
mandata se inspirarfa en las disposiciones de la 
resoluci6n 1815 (XVII). 

24. Como los principios que esta estudiando la Sexta 
Comisi6n se enuncian en la Carta y tienen fuerza 
de ley, no hay una necesidad apremiante de crear 
un nuevo derecho; pero algunas veces es apremiante 
que se apliquen los principios de que se trata. La 
mejora en las relaciones internacionales que se ha 
sentido en todo el mundo a rafz de la firma en Moscu 
del Tratado por el que se prohlben los ensayos con 
armas nucleares en la atmosfera, el espacio ultra­
terrestre y debajo del agua, ha creado un clima pro­
picio para el desarrollo progresivo y hasta para la 
codificaci6n del derecho de gentes en general y de 
los principios que se han mencionado con tanta fre-
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cuencia en particular. Se darfa un gran paso de a vance 
si todos los Estados Miembros aplicaran con absoluta 
buena fe los principios de la Carta, en particular 
los cuatro principios enumerados en el parrafo 3 de 
la resoluci6n 1815 (XVII), lo que contribuirfa a que 
disminuyera la tirantez de las relaciones. La codi­
ficaci6n del derecho internacional s6lo es posible 
cuando las circunstancias permiten que disminuyan 
las diferencias que separan concepciones distintas. 
El ambiente necesario existfa en 1945 cuando se 
redact6 la Carta, pero lamentablemente se ha disipado 
en mayor o menor grado desde entonces. Lo primero 
que cada Estado ha de hacer es, pues, tratar indi­
vidualmente de suprimir toda tirantez y no unicamente 
las existentes entre el mundo oriental y el mundo 
occidental. Serra posible, entonces, en un ambiente 
internacional saneado, proceder sobre esa base a 
mejorar las relaciones de amistad y la cooperaci6n 
entre los Estados, conforme a los principios de la 
Carta. 

Se levanta la sesi6n a las 16.35 horas. 
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