HUNDRED AND SIXTY-EIGHTH
MEETING

Held at the Palats de Chavllot, Paris,
on Monday, 29 November 1948, ot 3 pm.

Chairman : Mr. L. Dana Wreress {Canada).

117. Approval of the Rapporteur’s
reports on items of the agenda on
which the Committee had already
taken a decision (A/C.5/W,114,
A/C.5/W.116)

Berort oF ToE Firrnm COMMITTEE 0N ISTERANAYIONAL
FACILITIES FOR THE PROMOTION OF TMATSRNG IX PUBLIC

soursisraation (A/C.5/W.114)

Mr. Macpsoo, Rapporteur, tn presenting the
report, suggested that a paragraph might be
introduced, giving the approximatc sum which
the Committee recommended should be alloca-
ted to the project during 1949, namely,
16,700 dollars.

Mr. Porrock (Canada)suggested that the word-
ing of sub-paragraph 8 (a) of the report should
be brought closer to that of sub-paragraph 8 (b},
and proposed the following amended version :

«(a) The recommendation of the Secretary-
General that, particularly during the early years,
the United Nations and the Governments con-
cerned should share on an equal basis the cost
of subsistence and local travel expenses for par-
ticipants 1 the training programmes of the
cenire;»

Mr. Macnapo, Rapporteur, accepted the amend-
ment,

Mr. Swouan (Byelorussian Soviet Socialist
Republic} suggested that details of the fina] roll-
call vote should be included in the report.

It was 30 agreed.

The report (AJC.5/W.114) was adopted, with
the addiion suggested by the Rapporteur, and the

amendment suggested by the Canadian representative,

Reroxt or tag Firre CoMMITTEE ON TECHNICAL ASSIS-
TANGE FOR ECONOMIC DEVELOPHENT {A/C.5/W.116).

The Coamuan recalled that the subject of the
report before the Committee had given rise 10 a
lengthy discussion on the powers and responsi-
bihties of the Fifth Committee, with particular
regard 1o the interpretation of rule 142 of the
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CENT-SOIXANTE-HUITIEME SEANCE

Tenue au Pelas de Chatllot, Paris,
le lundi 29 novembre 1948, & 15 heures.

Président : M. L. Dana Witeness (Canada).

117. Adoption des rapports du Rappor-
teur sur les points de "ordre du
jour sur lesquels la Commission a
déja pris des décisions (A/C.5/
W.114, A/C.5/W.116)

Rapport pE i Cinguigme CoMMISSION SUR LES MESURES
INTERNATIONALES PROPRES L PATORISER Lo FORMATION
PROFESSIONNELLE EN MATIERE D ADMINISTRATION DPU-

aLique (A/C.5/W.114)

M. Muicmipo, Rapporteur, en presentani son
rapport, suggére d'introdurre un paragraphe ol
serait stipulé le montant approximatif des crédits
que Ja Commisston recommande d'allover au
cours de 1949 pour la mise en ceuvre de ce pro-

let, a savoir 16.700 dollars.

M. Poutocs (Canads) suggire de donmmer &
I'alinéa ¢} du paragraphe 8 du rapport une rédac-
tion plus proche de celle de 1'alinéa 6) de ce méme
paragraphe, ct il propoese le texte sutvant :

«a) La recommandation du Secrétaire général
tendant & ce que, motamment pendant les pre-
miéres années, les Nations Unies et les Gouverne-
ments intéressés partagent par moitié les frais
de subsistance et de déplacement des participants
au programme de formation professionnelle du
centre! ; »

M. Micmspo, Rapporteur, accepte I'amende-
ment,

M. Swouan (République socialiste soviétique
de Biélorussie) propose que la Commission fasse
figurer dans le rapport les chifres du vote final
par appel nominal.

Il en est ainst décids.
Le rapport (A/C.5/W.1 14), avec Uaddition sug-

iérée par e Rapporteur et I'amendement suggéré par
représentant du Canada, est adopts.

Rarronr o8 14 Cinguidue Commission sun L'ASSISTANCE
TECHNIQUE EN VUE BU DEVELOPPEMENT HCONOMIQUE

(A/C.5/W.116)

Le Prestoenr rappelle que I'objet du rapport
sowrus 4 la Commussion a suscité une discussion
prolongéta sur les pouvoirs et les responsabilités
de- la Ciequidme Commission, notamment au
sujel de Dinterprétation de Particle 149 du ré-

I Tradurtion Provisoine.



rules of procedure. It had appeared to him that
a considerable measure of agreement had been
found on the extent of those powers and res-
ponsibilities, and he hoped that phase of the
debate might now Dbe considered closed.  In
connexion with the specific question which had
been raised by the Elappm‘lﬁur, he wished to
call attention to the last paragraph of the report
now before the Committee. The present wording
gave [ull satisfaction to the point of view expres-
sed by the Brazilian and other delegations and
was, in the Chairman's opinion, eatirely consist-
ent with the rules of procedure and the general
understanding reached as to the [unctions
and responsibilities of the Fifth Commitice. He
hoped, therefore, that the report, as drafted,
would be generally approved.

Mr. pe Outverna Ganreos (Brazl) suggested thal
a vote should be Laken on the report before the
Committee, and that a decision should then be
taken on the question of continuing the diseus-
sion on the powers and responsibiities of the
Fifth Gommittee. lIn his opinion, such a discus-
sion would be necessary before the second reail-
ing of the budget estimates.

The Cuarasan approved that procedure.

Mr. Cueaxvsaey (Union of Soviet Socialist Re-
publics) asked that it should be recorded that
his delegation considered that the expenses aris-
ing out of the furnishing of technical assistance
for economic development should be borne, not
by the United Nations, but by countries reques-
ing such assistance.

Mr. ve Ouverms Gueros (Brazil) said that, after

careful examination, he had reached the conclu-
sion that the last part of paragraph 5 of the
report, to the phrasing of which he had previous-
Iy objected, required clarification.

{t was agreed to insert tn paragraph S, ofter the
words «should rot be lost sight of, and...»  The
following words: « ... that the care with which
Gevernments framed their vequests for assistance
should also take due account of the questton of shar-
ing of costs of services rendered. »

In the absence of any objections, the report on
technical assistance for economic development, as

amended (A/C.5/W.116} was adopted.
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glament iantérieur de VAssembléc géndvale. 11
estime qu'un degré d’accord assez notable a été
atteint sur cette question d’étendue des pouvoirs
et des responsabidités de Ia Commission; U
espére que cette phase des débats peut étre main-
tenant considérée comme clese. A propos do la
question précise qu'a soulevée fe Rapporteur, if
ttent a atlires Paltention du la Comunission sur
fe dernmier paragraphe du rapport dont elic
s'occupe présentement. La rédaction de ¢o para-
graphe répond maintenant pleinement au point
de vue exposé par la délégation brésilienns cntre
autres. Elle est, de Pavis du Présideat, ontiére-
ment conforme au réglement intérieur ot A I'ac-
cord d’ordre pénéral qui s'est tabli & propos des
fonctions et responsabilités de la Cinquieme
Commission. En conséquence, le Priéstdont espére
que lo rapport, sous sa forme actuelle, sera ap-
prouvé a 'inaounité.

M. os Ouvema Cauros (Brésil} suggre de
metire aux voix le rapport soumus & fa Cownus-
sion et de confinuer ensuite la diseusslon sur
le point de savoir si on rouvrira le débat sur Jos
pouvoirs et les responsabiliths de la Cinquitme
Commission. Gela serait 4 son avis indispensable
avant la secondc lecture des prévisions de dé-
penses.

Le Paisipent approuve eetie procédure.

M. Tengayycusy (Union des Républigues socia-
listes soviétiques) demande qu’il soit fait mention
au compte rendn fque sa délégation estime que
les dépenses entrainées par Poctroi de Passistance
technique en vue du développement économique
doivent dtre supportées, non pas par I'Orfanisa-
tion des Nations Untes, mais par les pays qut ont
demandé semblable assistance.

M. oe Ouveins Caxpos [Brésil) déclave qu'aprés
un examen attentif, 1l ast arrivé & fa conclusion
que la derniére partic du paragraphe 5 du rap-
port, contre la rédaction duguel il s'¢tait précé-
demment élevé, a hesoin d’8tre clarifié.

1l est convenn d’insérer dans le parugraphe 5,
aprés les mots : wil convlent de ne pas perdre de vue
Cintérét qu'idl y o @ s'aider so-mimey, les mots -
et que les Gowvernements, lorsqu’tls éiablissent
leurs demandes d’assistance, dotvent aussi tentr ple-
nement comple de la quesiion du partage des dépenses
afférentes aux services rendus'. »

...

En Uabsence de toule objection, lo rapport sur
Uassistance technique en vue du développement dcono-

migue, ainst amendé (A/C.5/FV.116), est adapié,

0 Traduction provisoire.
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The Cusrmyax asked the Brazmlian representa-
tive whether he wished to make any statement
concerning the powers and functions of the Fifth
Committeo.

Mr. Lisest (Belgium) said that no question had
arigen requizing any definition of the Commiltee’s
powers, and that, while the work of the Committee
continued smoothly, there was no need to re-
open discussion on the malter, which in any case,
was nof on the day's agenda,

The Cuaraas said thal ¢he question had aris-
en iu connexion with the previous discussion on
techuical assistanee for economic development,
and that, though he would prefer that the dis-
cussion should be postponed until a more suit-
able oceasion, 1t would be in order {or the Bra-
zilian representative to continue the debate at
the present time.

Mr. Hsis {China) supported the view expressed
by tle Belgian representative. If the Brazilian
representative made a statement with which
members could not agree, they would be foreed

to enter into a debate, which was not really ne- .

cessary and would cortainly be lengthy.

Mr. ve Ouvems Caneos (Brazd) said he only
wished a decision fo be taken as to whether or
not the question should be discussed. The issue
had alrcady been raised and would be raised
again, particularly wheu the second reading of
the budget estimates was begun. It was not on
the agenda as a separate item, but was an oflshooi
of many items already on the agenda. However,
if the Chaiman thought U would saic limie o

postpone the discussion, he would ot object.

The Ceasaman said that the representative of
Brazl would be afforded an opportunity of makisg
his statement at the beginning of the second read-
ing of the budget estimates.

Mr. Jacguy {Union of South Africa) said ihat,
in his opimion, the Chairman’s previeus ruling
had not been challenged, and therelore the
-matter could only be re-opened if a new item
was put on the agenda or a special resolution
was adopted by the Commitice.

Mr. v& Ouveirs Canpos {Brazil), in reponse to
appeals from M. Powocs (Canada) and the
Crapvsn, agreed not to press for a discussion of
the powers und responsibilitics of the Fifth Com-
mittoe until just before the second reading of
the budget estimates. In his opinion, it would
he neecssary. at that stage, to distinguish be-
tween matters which conld be re-opened for sub-
stantive diseussion and matters which had heen
ceferred to the Fifth Commitice by other Com-

Le Pagsienr demonde au représentant du
Brésil s’i} désire faire une déclaration touchaat
les pouvoirs et attributions de la Ginguidme
Comrpission.

M. Lesesu {Belgique) déclure qu’qucu{lg ques-
tion e s'est posée qui réelame une définition des
ouvoirs de fa Commission et que, les travaux de
a Commission suivant un cours normal, 1f n'est
nullement nécessaire d ourrir la discussion sur
ce point qui, de toute fagom, ne figure pas &
I'ordre du jour de la séance.

Le Présent indique que la question a ét€ sou-
levée lors de la précédente discussion sur I"assis-
tance technique eo vue du développement éco-
nonique et que, bien qu'il edt préféeé la veir
reportée & un moment plus epportun, le repré-
sentant du Brésil peut parfailement continuer
maintenant le débat.

M. Hsis (Chine) se range & l'opiniqn expringe
par le représentant de la Belgique. 51 Ja déclara~
tion du représentant du Brésii ne peut rencontrer
I’approbation des membres de la Commussion,
ceux-¢l seront forcés d’entrer dans une discus-
ston, qui west pas yrawment nécessaire, et qui
sera certainement assez longue.

M. pe Ouvems Cavros (Brésil) déclare qu’il
désirernit sculement que I'on déaidat st fa ques-
tion doit &tre discutée. Elle u déja té soulevée
et le sera & mouvean, en particulicr lorsque la
devxtome lecturc des prévisions de dépeuses anra
commencé. Llle ne fait pas Pobjet d'un point
spécial & Pordre du jour, mais elle est lide & un
grand nombre de points qui y figurent. Gepen-
daui, s v Dedodont vstiine gus Vo dpargniiail
da temps ev différant la discussion, 1l ne lera
aucune objection.

Le Présment déclare que Je représentant du
Brésil aura I'occasion de faire une déclaralion lors
du commencement de la deuwxidme lecture des
prévisions de dépenses.

M. Jackuy (Union Sud-Africaine) estinte que
la déciston prise précédemment par le Président,
D’a pas été contestée; par conséquent il ne sera
possible de revenir sur cette question que si elle
fait 'objet d'un nouveau point a F'ordre du jour,
ou d'une résolution spéeiale de la Commussion.

M. pe Ouveira Cawpos (Brésil), 3 la demande
de M. Pottock (Canada) et du Présipest, renonce
4 insister pour que les pouveirs et responsabilités
de la Cipquitme Commission soient mis en dis-
cussion Gés & présent et il propose que catte dis-
cussion précéde immédiatement la deuxidme leg—
ture des prévisions de dépenses. A son avis, il
faudra alors distingoer entre les guestions pou-
vant &tre reprises pour faire Pobjet d’une dis-
cussion sérieuse quant au fond, el celles qut ont



nuttees under rule 142 of the rules of procedure,
which had subsequently besn accepted by the
General Assembly, and which therefore could not
be discussed again.

118. Continnation of the consideration
of the financial implications of the
draft resolution of the ad hoc
Political Committee on the re-estab-
lishment of the Imterim Committee
of the General Assembly (A/738,
A/C.5/265, A/C.5/270, A/AC.
24./4)

The Casiraax asked the Committee to take the
report of the Advisory Committee (A/738) as
the basis for discussion.

Mr. Guesxysaey (Union of Soviet Socialist Repub-
fics) reaffirmed the objection made by his gele-
gation at the second session of the General As-
sembly and again at the present session to the
establishment of the Interim Committec. He
considered the establishment of the Committee
to be a violation of the Charler; the functions
of the Security Gouneil were te be usurped by a
cormmittee where the principle of the unanimily
of the great Powers did not apply. it could only
he regarded as 2 harmful and dangerous measure,
undermining the foundations of the United Na-
tions. For those reasons, his delegation would
be obliged to vote ugainst the appropriation of
any funds for what it considered to be an illegal

purpose.

Mz, Lataver gpoiand) supported te view expres-
sed by the USSR representative, and described
the Taterim Commuitfee as an wnconstitutional
body existing in violation of the Charter. Poland
would take no part in its work and reserved the
right not to accept any share of the cost of the
Interim Committee during 1949.

Mr. Swouan (Byelorussian Soviet Socialist
Republic) alse supported the opinioa of the USSR
reprosentative, and for the same reasons would
vote agamst allocating funds for the Taterim
Committee.

Mr. Covie {Czechoslovakia) condemned the
Interim Committce as an organ which could not
be considered as promoting goodwill among the
Members of the United Nations, but as encourag-
ing disunity. He, too, would vote against the
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été sounuses A la Cinquieme Commussion par
d’autres Comnussions, en vertu de Varticle 142
du réglement intérieur, et qui, parce que I'As-
semblée générale a statué, ne pouvent plus tre
remises en discussion.

118. Suite de I'examen des incidences
financiéres du projet de résolution
de la Commissicn politique spéciale
sur le rétablissement de la Com-
mission intérimaire de 1’Assem-
blée zéneérale (A/738, A/C.5/265,
A/C.5/270, A/AC.24/4)

Le Paksioexy invite la Commission & prendre
pour base de sa discussion ie rapport du Comité
consuitatif (A/738).

M. Touennvesey (Union des [tépubliques socia-
listes soviétiques) renouvelle 1'objection i la
création de la Commission intérinaire que sa
délégation a dbja faite pendant la deuxidme
session de U'Assembléc géndrale, el qu’elle yvient
de réitérer an cours de la présente session, I
considére, on ellet, la création cde cetie Commis-
gion comme une wiplalion de la Charte, ear les
foncitons du Conset] de sécnité sont iinsi usur-
pées par une Commission ol le principe de I'una-
ninnité des grandes Puissances n’ost pas appliqué.
On ne pent voir 1A qu’une wmesure préjuliciable
et dangcrcusr_‘., dc nalure 3 saper les hases 1némes
de I’Organisation des Natious Unies. Pour ces
raisons, la délégation de PURSS se verra obligée
de voter contre toute attribution e erédits pour
une utilisation qu’elle estime Hlégale.

M. Lizsver (Pologne) appuie I'opinion expri-
mée par le représentantde FURSS et allieme, lai
aussi, que la Commission inleranurs ost un

. organe illégal @lé en vielation de la Charte,

granting of funds, and his Gosernment reserved

(est pourquoi la Pologee ne porticipera pas 3 ses
travaux, ct se réserve le droit de reluser de
contribuer au financement dos dépenses de fa
Commission tutérimaire pour Uexvrciee 1949,

M. Ssoutas (République soctaliste saviélique
de Biélorussie) partage éyralement I'avis < repré-
sentant de 'URSS, et déelare que, pour les
mémes raisons, 11 votera conire aitribulion de
crédits & fa Commission intérimaire.

M. Cavie (Tehécoslovaquie) condamne hui Anssl
la Commission intérimaire; 1} est selon lni, im-
possible de la considérer comme susceplible de
favoriser la bonne entente parmi les Liats Mem-
bres des Nations Unies; bivn au contraire, elle
ne fera quaggraver lewr désaccord. Lur ause
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the tighl not to accept any share of the expenses |

attribuable to that Committec.

The Crsrrmax put to the vole the (welfth report
ol 1948 of the Advisory Committee on Admums-
trative and Budgetary Queslions (A/738).

Mr. Cuensysney (L'ninu al Soviel Socialist
Republics) requested a roll-call vote.

A rvote was taken by voll-call, as Jollows.

Honduras, having been drawn by lot by the '

Chateman, was cabled upon to vote first.

In fuwonr : India, Iran, lraq, Liberia, Luxem-
bourg, Mrxico, Netherlands, New Zealand, Nor-
way, Pakisizn, Philippines, Saudi Arabia, Swe-
den, Turkey, Union of South Alrica, United
Kingdom, United States of America, Afghanistan,
Argentina, Australia, Belgium, Bolivia, Brazil,
Burma, Canada, China, Denmark, Egypt, Ethio-
pis, France.

Aganst ; Poland, Ukrainian Soviet Socialist Re-
public, Union of Soviet Socialist Republics, Yu-
goslavia, Byelorussian Soviet Socialist Republic,
Czechoslovakia.

The recommendations of the Advisory Commutlee
regarding the financial -ing;ficariom of the re-estab-
liskment of the Interim Committce of the Gemeral
Assembly (A{738) was approved by 20 votes to 6.

119. Consideration of the sccond report
iv imc General Asscwbly OfF i€
Advisory Comnmittee on Administra-
tive and Budgetary Questions for
the fimancial year 1948

Pant [I1. Generay spMINISTRATIVE QUESTIONS : DRAPT
RESOLUTIONS OF THE BELGIAS AKD THE UNIYED STaTES

perzcations {A/C.57260, A/C.5/260/Rev.1,
AfC.5/261, A/C.5/274).

The Cpsmyin reminded the Comumitiee that,
duriag the discussion on common stall costs, the
Blegian delegation had requested permission to
submit two draft resolutions in connexion with
the item at present on the agenda.

Stressing the importance of rule 89 of the rules
of procedure, he recalled the circumstances m
which hwe had ruled that the Brazilian proposal
concerning training in public administration was
a new item and should therefore first go to the
General Committee. He pointed oul the diffcul-
ios of reaching a decision on the Belgian request

votern donc contre cette attribution de erddits,
et son Gouvernement sc réserve le droit de refu-
ser d’assumer sa part des dépenses provoquées

- par cetle Gommission.

Le Prisient met aux voix le douzidme rapport
de 1948 du Comité consultalif pour les questions
administratives et budgétaires (Af738).

rubliques 50010-

M. Tenennveary {Union des Ré
soit procédé a
I est procédé au voie par app-c-r' nominal.

listes soviétiques) demande qu’i
un vote par appel nominal.

L’appel commence par le Honduras, dont le nom
est tivé au sort par le Préssdent.

Votent pour : Inde, Iran, [rak, Libéria, Luxem-
bourg, Mexique, Pays-Bas, Nouvelle-Zélande,
Norvége, Pakistan, Philippines, Arabie saoudite,
Suéde, Turquie, Union Sud-Alricaine, Royaume-
Uni, Btats-Unis d’Amérique, Alghanistan, Argon-
tine, Austalie, Belgique, Bolivie, Brésil, Birma-
ni¢, Canada, Chinc, Danemark, Egypte, Ethiopie,

Frauoce.

Votent contre : Pologue, République socialiste
soviétique d'Ukraine, Union des Républiques
socialistes soviétiques, Yougoslavie, Répubhque
socialiste soviétique de Biélorussic, Tchéeoslo-
vaquie.

Par B0 voix contre 6, la recommandation du
Comité consultattf sur les tnordences financiéres du
rdtablissement de la Commission intérimaire de U As-
semblée générale (A]738) est approcée.

119. Examen du deunxiéme rapport a
L L Jreyepeny 2N PN A

PRI Y51 DI L mawn

P 4
W L R A

o FLme AT a

EU‘.UA LT =)
consultatif pour les questions aduoni-
nigtratives et budgétaires pour
I'exercice financier 1948

Trree [[[. Questions ADMINISTRATIVES DE CARAGTERE
GENERAL : PROJETS DE RESOLUTIONS DES DELEGATIONS
pE 1+ Bereigue £t pes Erars-Uwmis p’Amirigse
A/C.5/260, ArC.5/260/Rev.1, AJC.5/261,

[C.5/274)

Le Paésext rappelle 4 la Commission qu’au
cours de la discussion sur les dépenses communes
aflérentes au personnel, la délégation de la Bel-
gique u demandé qu’il lui soit permis de sou-
mettre deux projets de résolutions concernant
l¢ point inscrit actuellement & ordre du jour.

Soulignant V'importance de larticle 89 du
réglement intéricur de ’Assemblée, il rappelle
dans quelles circonstances il a décidé que la
propesition du Brésil concernant la création d'un
1ostitut international d'administration publique
copstituait un point nouveau 4 l'ordre du jour
et devait tre renvoyée tout d’abord au Bureau.
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and informed the Committee that,in the cirgnm-

stanees, he had felt unable to assunie the re-
sponsihi]ityol'rulin[; those dreafl resolutions out of
order. He thereforc asked the opinion of the: Com-
muttee on whethee the Belgian drall resolutions
should be discussed.

Mr.W. O. Haw {United States of America) sai-|
that, in a spirit of conciliation, his delegation
would raise no objection to the discussion of the
two Belgian proposals, although he considered
them to be new items on the agenda. He did,
however, request an assurance from the Chairman
that that would not create a precedent.

He drew the Commiltee’s attention to the draft
resolution {A/C.5/274) submitted by his dele-
gation.

Mr. Caenxvsupv (Union of Soviet Socialist
Republics) was of the opinion that the draft reso-
lutions submitted by the Belgian delegation
constituted naw items and should, in accordance
with the normal procedure, be first submitted
to the General Committec.

On the substance of the matter, he considered
1t unnecessary o examine the two guestions as,
with regard to the first resolution, a decision had
already been taken at the first session of ibe
General Assembly approving the provisional
staff regulations which, under regulation 23,
gave the Secrclary-Geaeral the right to institute
the necessary machinery, while, with regard ta
the second resolution, the ereation of an adminis-
trative tribunal had already appeared on the
agenda of the second part of the General Assem-
bly's first session.

He would therefove ask the representative of
Belgium to reconsider his request which, however,
if it were not withdrawn, would involve approach-
ing the General Committee. The USSR repre-
sentative doubted the value of such a move at
that advanced stage of the Assembly’s work when
time was running short and many subjects still
remained to be constdered.

The Cusinmas, replying to the United States
representafive, assured him that no precedent
was being sel and that the rules of procedure
were being careully observed.

Mr. Liraien {Poland) stated that, for purposes
of clarificalion and te supplement what liad been
said by the USSR rcpresentative, he wished to
inform the Committee that the Polish delegation
had submiited to the General Assembly a formal
draft resolution for the csiablishment of an
admimsirative {rihunal which would come before
the General Committee at its next meeting.

|
|

Il fait remarquer combien il est diflicile - pren-
dre une déasion & Uégard de la demande de la
délégation belge et déclive & I Commission
qu'étant donné les circonstanees, il w'n pas oru
pouvoir prendre la responsabilité de déelarer
ireecevables ces&n‘ojcls de résolutions, C'est pour-
uol il demande 3 lo Commission de écider
elle-méme 1) y a liew de les discuter.

M. W. 0. Haw (E‘.Ials-Unib d"Amdériqur) fait
savoir que. par esprit de conciliation, sa déléga-
tion nc s'opposera pus 4 la discussion des deux
propositions de la Belgique, bien gqu'ellc les
considére comme des points nouveaux 3 l'ordre
du jour. Copendanl, i} demande au Président de
lui donner I'assurance qu'il n'y aura la ancun
précédent.

Il attive 1'attention de ke Commission sor le
projet de vésolution {A/C.5274) ywhsenté par
sa délégation.

M. Teopnaveney (Union les ]{épuhliquvn SOCLa-
listes soviétiques) est d'avis que les projets de
résolutions présentés par | délégalion belge
constituent de nouveaux points de L'ordre du
Jour et doivent, pour fa bonne régle, $re saumis
tout d’abord au Bureau,

Abordant le fond du probléme, il estime inu-
tile d’examiner les deux questions, Bn cffet, pour
ce qui est de la premiére résolution, U'Assemblée
générate a déji approuvé, lors de s prenuére
session, le reglement provisoire du personnel;
or, I'article 23 de ¢c lexte autorise le Scerétae
géuéral & instituer a procédure nécessuire ; pour
ct qui est de ln deuxiéme résolution, lu création
d'un tribunal administratif a déjd 416 inscrite &
Pardre du jow de la deuxiéme partie de la pre-
miére session de ["Assembléc générale.

C’est pourquoi 1'orateur demande wu vepré-
sentant de la Belgique de revenir sur sa demande.
Si celvi~ci n’y renonce pas, il faudeo s'adresser
au Burcau. Lo représentant de PUHSS se de-
mande s'il est opportun de le faire, alors que les
travaux de DAsseriblée touchent & lewr lin; Je
temps presse, et il reste eneore heauceup de
questions 4 ¢xamuncr,

Répondant au représentant es Itats-Unis
d’Amérique, le Paisinest Uassure que la Comamis-
sion n’est pas en train d’établiv un précédent et
qu'elle ne fuit que se conformer strictement au
réglement intéricur,

M. Lursuen (Pologue) désive préciser e complé-
ter les déelarativns du eprésentant de FURSS;
il tient & informer ks Commisston que la déléga-
tion de fa Pologne a sounits & I'Assemblce gind-
rale un projet de résolution formel visant & lu
création d’up tribunal administratil. Le Bureau
examinera ce projet lors de sa prochuine séanee.

fg o
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The Fifth Committee would therefore have
thai question Defore it. Before heginning to
study the matter, however, it would be advis-
able to wait until the proposal of the Polish
delegation had Dbeen formally assigned to the
Comnuttee by the General Coinmitiee.

Mr. Jacsuws (Union of Seuth Africa) whilst
sympathizing with the motives underlying the
Belgian proposals, considered that the question
of an Administrative Tribunal would be more
approprialely dealt with by the Sixth Committee,
and that it would be regrettable lo divide the
Commitler ou stall questions.

He considered the most suitable course of
action would be to wait for the report which
the Secretary~General would be submitiing to
the lollewing session of Ihe Assembly.

The Scerersrv-Generan veealled that the ques-
tion of the establishment of an administrative
tribunal had been raised during the first session
of the General Assembly and that the Fifth Com-
mittee had accepted a postponement of the
mafter 1mtil the following session. [t had not
been discussed in 1947 hecause conversations
were being held in that connexion between the
specialized agencics and the United Nations, He
boped (hat those deliberations would be conclud-
ed by the spring of 1949,

1le had had soveral diseussions with the Staff
Committce and, on 12 August, had told the
Committee that he had not had the time to
prepare a final proposal on an Administrative
Tribunal for submission to the Gencral Assembly

Lo . . T 1 - -
dl (L3 CUIIeLEL seaslui. Iw llm}, Laweiee, Bl'v'ci.l
them « solemn promise that it would appear

on the agenda of the following session.

He welcomed the proposals made by the Bel
glan representative as he weleomed anything
which sougbt to improve the working conditions
and the sense of security of the Secrctariat. He
had, in particular, consulted the Chairman of the
Appeals Board wilh regard to the improvement
of relations between the stalf and the adminis-
tration, which was an especially dillicult problem
considering the international composition of the
Secretariat stafl.

He emphasized the fact that he was prepared
to discuss with an open mind, all diflicultics
arising within the Sccretariat, and would be
glad to have, in that connexion, the belp of a

La Giaquiéme Commission en sera done saisie.
Toutefols, avant d’aborder Vexsmen de cethe
question, il y a lieu d’attendre que e Bureau ait
officicllement saisi la Commission de la proposi-
tion polonaise.

M. Jacrx (Union Sud-Africaine) envisage favo-
rablement les motifs dont s'inspirent les propo-
sitions de fa Belgiques if estime toutefois que la
question d'un tribunal admimsiratif reléve plu-
8t de ta compétence de la Sixieme Commussion.
It serait rcgrettab[e que les (Iuestions relatives
au personpel provoquent des divergences au sein
de la Commission.

I estime que la Commission devrait attendre
que le Secrétaire général ait soumis son rapport
& la prochaine session de ['Assemblée.

Le Seorfrane cingaar rappelle que la question
de lu création d'un tribunal administratif a été
soulevée au cours de la premiére session de
I’Assemblée générale et que la Cinquiéme Com-
mission a accepté d’en reavover |'examen a la
session swvante., 1 n'en a pas été discuté en
1947 parce que des conversations se poursui-
vaient nlors & ce sujet entre les institutions spé-
aialisées et 'Organtsation des Nations Unies. Il
espére que ces délibérations scront terminées
avant le printemps de 1949,

Le Secrétaire géuéral s'est enlretenu 3 plu-
sicurs reprises avee le Gomité du personnel; le
12 aolt i a déclaré au Comité que, bien qu'il
n'efit pas eu le temps de préparcr une proposi-
tion définitive au sujet d’un tribunal administra-
iy sa e 09 g SPUGCHES & la 30ssion préscmtc
de Asseobléc générale, il n'en a pas moins
promis au Comité d’une fagon lormelle que cette
propesition figurerait & Pordre du jour de ta
prochaine session.

Il accuetlle favorablement les propositions du
représentant de [a Belgique, comme (outes pro-
positions tendant & améliorer les conditions de
travail du Secrftariat et le seatiment de séeurité
de ses membres. Tl o consulté notamment le
Président du Comité d’appel au sujet de 'améiin-
ration des relations entre le personnel et I'admi-
nistration; or, ¢ela constitue un probléme parti-
cuhérement diflicile, étant donné que le personnel
du Secrétarial se vempose de lonctionnaires
appartenant & de nombreuses nationalités.

Le Seceétaire général souligne qu'il est prat
4 discuter sans parti pris toutes les difticultés qui
pourraient surgir au scin du Secrétariat et qu'il
se réjoura d’avoir & cc sujet le concours d'une

joint adminigtrative committee, made up of re- | commmission administrative paritaire, composée

of the

presentatives of the admimstration an

de représentants de P'administration et de repré-

staff, under the chairmanship of a high official, | sentants du personnel, agissant sous la prési-
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ag proposed in the draft resolulion submitted
by the Belgian delegation.

The Crairuax drew attention to adraftingamend-
ment in the fourth paragraph of the second Bel-
gian draft resolution (A/C.5/261}, substitating
the words «terms of employment» for the words
«cmployment contracts»,

Mr. Lepeav (Belgium) thanked the Secretary-
General for his stalement.

Spenking on the admissibility of the Belgian
proposals, he pointed out that they did not
involve any definite measures or expenditure but
merely called for a study of the wmaiter which

fell well within the competence of the Fifth |

Committer.

He had presented his two proposals in con-
nexien with general admintstrative questions ashe
had not considered 1t vecessary or desirable to
request their inclusion as separate items on the
formal agenda of the Assembly but bad thought
it more appropriate to raise them directly in the
Fifth Committee.

Mr. Gasen (France) stated that, after the Se-
cretary-General’s statement, the Freoch delega-
tion had no doubts as to the admissibility of the
Belgian proposals, with which, apart from a few
possible dralting amendwments, it was fully in
agreement.

He considered it desirable therclore thut the
Secretary-General should present his report on
personnef relations to the following scssion of
the General Assembly.

Me. W. 0. Hae (United States of America)
stated that, oun further consideration, he support-
ed the USSR representative’s view that. it would
be of litile value to consider the drafl resolo~
tions at present, particularly in the light of the
statemnent made by the Secretary-General,

Mr. Mucusvo {Brazil) suggested that the Bel-
gian delegation should withdraw its proposals
since they requesied the Secretary-Geoeral to
undertake something which, as he had pointed
out in his statement, he bad already promised
to do. A spocial resolution to that clfect would,
therefore, be superfluous.

Mr. Pocock (Canada) agreed with the Brazilian
representative. Furthermore, if the Committee

were required to pass judgment on the resolu-

tions, some lerins were unacceptable to his dele-
gation, particularly paragraph 4 of the second
Belgian draft resolution {A/C.5/261). Hc copsid-
ered too that the Committee would be passing
judgment before it had ali the necessary infor-

dence d'vn haut tonctionnaire, ainsi que L'envi-
sage le projet de résolution présenté par la délé-
gatton belge.

Le Puésipent attire I'attention de la Commission
sur un changement portant sur la rédaction du
paragraphe 4 du denxiéme projet de résolution
de la Belgique (A/C.ﬁ/%l) qui substitue aux
mois xcontrats d'engagement » les mats « condi-
tions d’engagement ».

M. Lesesu (Belgique) remercic le Secrétaire
général de sa déclaration.

Quant & 1o question de savoir si les proposi-
tions de la Belgique sont recevables, il indique
qu’elles ne préconisent aucune mesure ou dé-
pense délerminée, mais se bornent & recomman-
der la misc & I"étude d’une question qui reléve
bien de la compétence de la Cinguitme Com-
mission.

M. Lebeau a présenté ses deux propositions
en les rattachant & des problémes administrahfs
généraux parce qu'il w'a pas cru bon de deman-
der leur inscription en tant que questions dis-
tinctes & "ordre du jour officiel de I'Assemblée
et a eru plus indiqué de soulever la question
directement A la Cinquidme Commission.

M. Ganes (France) déclare qu'apres avorr en-
tendv la déclaration du Secrétaire génoral, la
délégation de la France est persuadde (}}ﬁl
convient d’adopter Jes propositions de la Bel-
gique, qu'elle approuve sous réserve de quelques
modifications éventuelles de rédaction.

Cest pourquol i estime que le Scorétaire
général dexrmil présenter son mpport sur les
relations entre 'admimstraiion cf le personnel,
Jors de la proclaing session de I'Assemblée géné-
rale.

M W. 0l (E[ats-Unis d'Amérique) déclore
qu'aprés réflexion, i} se ravge & luvis du repré-
sentant de P'URSS, qu’il ne seratl gudre utile
d’examiner les projets de résolutions maintenant,
aprées avoir catendu la déelaration satisfarsante
que vient de faire le Seerétaire général.

M. Macuaoo (Brésil) suggére que la délégution
de la Belgique renonce a ses propositions qui
ont pour effet de demander au Seerétaire géndral
d’entreprendre une chose qu'il a déja promis de
faire, ansi qu'tl I’a indiqué dans sa déelaration.
Il est donc 1nutile d’avorr un texte spéeinl & ceot

eflet,

M. Powwock {€anada) partage l'avis du repré-
sentant du Brésil. En outre, s la Conmission
devail s¢ prononcer sur les relations, <a délége-
tton ae pourralt en accupter cerlaiuz termes, o
purticuliérement le paragraphe 4 du projet de
résolution 2 présenté par la Belgique {A/C.5/
261). Il estimne égolement que la Commission
risquerail aiosi de se prononcer sans disposer

S50 4,
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mation. e thevelvie thought that it would be |

prefivable 1o wail for the Secretury-General to
sulnoil hax report fo the I'Uﬂn\\'ing sexsion of e
General Assembly

Mr. Cressvsary {(Lnion of Sovie! Socialist
Republivs) and Me. Svonar {Byclorngian Sovict
Socialis! ]lr-pulﬂif-) alse sninpnrtcd U Brazilian
llrultmu!.

My, Scnsees {Ghusran of the Advisory Com-
mittee on Acdbmnistrative and Budgelary Ques-
tiows) thought that {lw staterwent nade by the
Seceelary-Geneval hod  achieved the purposes
which Me. Lehean had in mind iu presenting his
drafl resolutions. In the circumstances be did
not feel that any wseful purpose would e served
by vuting en the Belgian proposals,

Mr. Leeean (Belgium) withdvew the diaft reso-
Intions submitted Ly his delegntion.

Mr. Lmes (Poland) said that, in view of the

|
|
|
|

fuct What the Polish dralt resolution recommend- |

g the mmmediate establishment of an adminis-
tralive trihunal would eome before the General
Committee at its [ollowing meeting, he could not
acrept the Brazilian proposal and asked for a
formal vote on it.

Mr. Micuavo (Brazil) said (hat his stggestion
thai the representative ol Belgiuin  should
withdraw his resolution had been made on the
understanding that the Secretary-Giencral would
carry out the necessiry study without any spe-
cific resolution being adopted by the Generul

Ascarnhly  Ha falf that ¢ wne vmnoennes - i

e B

g -
put the Brazihan proposal 1o the vole.

My, Povcock {Canada), commenting on the re-
warks of the representatives of Poland and of
Belgivm, hoped a vote would not be taken on the
question of whether the Belgian proposals were
out of order or nof, and that the Polish repre-
senlotive would not press for a vole.

Cauauan pointed out that, e the Belgian
f_ﬁ:ﬁfmtaﬁve had withdrawn hig draft resolu-
S@ans, the. only other proposal before the Com-

[ i iy . - . P .
;yotiee 1n connexion with administrative (ues-

“tions was thai submitted by the United States
delegation (AfC.5/274).

Mr. Twsso (Egypt) said that, although his
delegation had not always agreed with the conclu-
sions reached by the Advisory Committee on
Adninistrative and Budgetary Questions, it
bad always approciated the constructive work
done by that Committee. He was ready to vote
for the United States draft resolulion, but unless

de tous les renseignements nécessaires. ('est
pourquol, & son avis, 1l vaudrultl mieux attondre
que Je Secrétaire général vit sounils som rapport
& la prochaine session de I'Assemblée générale.

M. Tegennyeaey {Union des Républiques socla-
listes soviétiques) et M. Sworur (République
socialiste soviétique de Biélorussie) appuient
également la proposition Ju Brésil.

M. Acuniks (Président du Gomité consultulif
pour les questions administratives et budgé-
taires) estime que, par la déclaration gue l.e
Secrétaire général a faite, le but que se proposait
M, Lebeau on soumettant ses projets de résolu-
tions se trouve attent. 1 cstime, en conséquence,
qu’il ne serait d’aucune utilité de mettre aux yolx
ces proposiflons.

M. Lgaeay (Be(giquc) retive les projets de réso-
lutions soumts par sa délégation.

M. Liraven {Pologuic) déclare que, puisque lc
Bureau sera saisi, & sa prochaine séance, du projet
de résolution de la Pologne qui recommande la
création immédiate d'un tribunal admimstratif,
il ne peut accepter la proposition du Brésil; il
demande qu’clle fasse 'abjet d'un vote.

M. Micuavo (Brésil) explique qu’il a suggérsé
au représentant de la Belgique de retirer sa réso-
lution parce qu’il était bien entendu, selon lu,
que le Secrétaire général ferait I'étude nécessaire
sans qu'aucune résolution précise soit adoptée
par P'Assembiée générale. l[guge mutile de mettre

M ndc wd
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M. Pouiock (Canada), commentant les remei-
ques [aites par les représentants de la Pologne
et de {a Belgique, exprime l'espoir qu'un_vpte
n’ait pas lieu pour déterminer si la propostion
de la %e]giquc est, ou non, en dehors du régle-
ment; il espére que le représentant de la Pologne

“n'insistera pas pour qu’on procéde & ce vote.

Le Prgsiornr précise que, e représentant de la
Belgique ayant retiré ses projets de résolutions,
in seule auire proposition reletive aux questions
administratives dont la Commission soit, saisie est
celle qu’a présentée la délégation des litats-Unis
(A/C.gﬁ?&).

M. Haiwman (E‘gypte) déclars que sa délégation,
bien qu'elle n'ait pas toujours approuvé les
conclusions déposées par le Comité consultatif
pour les questions administratives ct budgé-
laires, a toujours hautement apprécié le travaul
constructif accompli par ce Gomité. Le représen-
tant de I'Egypte est disposé & voter en faveur du
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it were adopted unanimously, it might give rise
io diseussion revealing very divergent opiniens.

Mr. Lirauen (Poland) supported the United
States proposal in principle, but felt that the
Fifth Committec should wait until the end of
its scssion before cxpressing any appreciation
of the work donc by the Advisory Committee.

Mr. W. O. Hus (United States of America)

agreed with the Polish representative’s proposal,
and suggested that the Committee should adopt
the first portion only of the United States draft
resolution and should later take appropriate
action with a view to expressing its sppreciation
of the work of the Advisory Committee.

Mr. Caeanvsasv (Union of Soviet Socialist Re-
publics) nsked for clarification of the words

wtakes note of the reports» in the first line of |

the United States draft resolution, and pointed
out that only one report of the Advisory Com-
nittee was mentioned in the agenda of the Fifth
Committee.

The Cnsmwan obscrved that the appropriate
item on the agenda of the Fifth Committee read
«Reports of the Advisory Committee on Admin-
isteative and Budgetary Questions.»

Mr. W. O. Haw (United States of America)
suggested that the United States draft resolution
should be rcdrafted to read : « Takes note of the
first ond second reports of the...»

Mr. Macasoo (Brazl) supported the United
States proposal as originally drafted.

Mr. Lesesv (Belgium) considered that it would
be o order for the General Assembly to take
note of all the reports of the Advisory Commitice
without wecessarily approving them. The reports
of that Committee were numerous and detailed
ond contained deeisions with which the Fifih
Commitice had not always agreed. He did not
agrec with the remarks of the Polish representa-
tive and could not support the suggestion that
action on the second part of the United States
drafl resolution should be deferred,

'The Fifth Committee should either take note of
the reporls of the Advisery Committee and ex-
press s appreciatien of thosc reports at the
present time, or defer the whole question until
the end of the present session,

Mr. Litaver {Poland) felt that the Belgiau re-
presentative had not understood bis remarks.
He entirely sgreed that consideration of the Uni-
ted States proposal should be deferred until the
end of the sessiol.

projet da résolution des Ftats-Unis;; toutefols;
il estime que ce projet, & moins d'dre adoplé &
I'unanimité. peut donner fieu 4 unce discussion
dans laquelle se feroni jour des opiuions trés
divergentes.

M. Liraven (Pologoe) sppuie, en principe, la
proposition des Elats-I'nis mais il pense que la
Cinguitre Commission devrail attendre la fin
de sa session pour sdresser des [éeilitations au
Comité cousultatil pour le lravail qu'il & accompli.

M. W. 0. Hus (EtateUnis dAmérique) est
d’accord avec le représentant de Ja Pologne et
pense que la Commission devrait adopter la pre-
mitre partie sculement du projet de résolution
des Etats-Unis et envisager plus tard d’adresser
ses félicitations au Comité consuliatif,

M. Teuenxyeney {Uniou des Républiques socia-
listes soviéliques) deinande des éclaircissements
au sujet des ot : sprend acte des rapportss
qui figurent & la premiére ligne du projet de
résolution des Etais-Unis, et souligne qu’un seul
rapport du Comité consultatif a été mentionné A
I"ordre tu jour de la Cinguieme Commission.

Le Puésrogr foit observer que 1"erdre du jour
de fa Ginquigme Commission porte la mention
swvante : xcapports du Comité consultatf pour
les questions admunistratives ct budgétaires .

M. W. 0. Hew (Btats-Usis d’Amérique) pro-
pese de modificr le projet de résolution des
Etats-Unis afin qu’il porte ¢ Prend wote du pre-
mier cf du second rapport. .. »

M. Macusno (Brésil) appuic la proposition des
Etats-Unis dans sn version origimale.

M. Leseau (Belgiquo) estie qu'il serait normal
que PAssembléc générale prit nole de tous les
rapports du Comité consultatif, sans pour cela les
approuver nécessairement. Los rapports de ce
Comité sont nombreux et détaillés el contiennent
des conclusions que la Cinquidme Commission
n’a pas toujours approuvées. M. Lebeau ne sous-
crit pas aux remarquvs faites par le représcotant
de la Pologne et ne peut appuyer la suggestion
qui 2 €t faite tendant 4 différer toute décision
sur la deuxiéme partic du projet de réselution
des Ltats-Unis.

La Ginquieine Comnaussien deveait, ou bien
prendre acte des rapports du Gomité consultatif
et donner son avis sur ses rapports dés & présent,
ou altendre la fin de fa présente session pour se
prononcer sur la question dans son ensemble.

M. Limaen (Pologne) craint que le représen-
tant de la Delgique n’ait pas bien compris ses
remarques. [l s'accorde entiérement a reconnattre
qu'il serail préférable de remettre I'examen de
la preposition des Ftats-Unis 2 la fin de la session
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57The Crumwan stated that, as the Belgian re-
presentative had pointed out, in aimply taking
note of certan reports the Fifth Committee was
not implying that it approved those reports; it
was a recognilion of the fact that they hed
provided a basis for the Committee’s work and
that the Commitiee had derived a considerable
amount of assistance from them. Although he
agreed with certain represeniatives who had
pointed out that av cxpression of appreciation of
the construclive work of the Advisory Committee
gmght appropriately be made at the end of the
Fifih Committee’s deliberations, he reminded
viembers of that Committee that they were ap-
proaching the end of the session. He sugpgested
that the Fifth Committee should approve the first
paragraph of the United States draft resolution.

Mr. Cngaxvoury (Dnion of Soviet Socialist Re-
publics) agreed with certain representatives that,
by taking note of the reportz of the Advisory
Committee, the Fifth Commiltee wasnot approv-
ing the contents of all those reports. His dele-
gation had disagreed with a number of important
points in them,

The Cuarsax pointed out that 1t was clearly
understood that, in taking note of the Advisory
Commiiter's reports, the Fifth Commiltee was not
maplying approval of all the recommendations
made in those repurts.

There bm'ng’ Hy Objscfimw, the ﬁr'.ﬁ't part qf the
Urited States draft resolution, as orginally drafted,
was approved.

Mr. W, 0. Huu (United States of Ameviea)
xaid he had withdrawn the second part of his
draft proposal because certain representatives
had considered that it would be inappropriate
at the prisent time.  He had not intended 1o
imply that the Fifth Committee did notappreciate
the constructive work of the Advisory Committee

The StcreTany-Genenat thanked the members of |

the Advisory Commillee or Administrative and
Budgetary Questions for the inlerest they had
shown and for the constructive worck they had
idlone.

The Costrway suid he was sure ell members
ol the Filth Committee would be gratified at the
resmarks of Lhe Secrctary-General and for the
help which the Advisory Committee had aflor:l-
ed them.

Mr. Acuxmes (Chairman of the Advisory Commit- |

tee on Adiimistrative and Budgetary Questions)
thanked the Committee for haviog accepled the
fiest part of the United States droft resolution,
and the Secretary-General for s appreciative
slaternent.

Le Prisioxir expose que, comme le repré-
sentant de la Belgique I'a souligné, se borner
& prendre acte de certains rapports n'implique
pag que la Cinquidme Commission approuvs ces
apports ; c'est simplement reconnalire que ce
rapports ont servi de base au traveil de la Gom-
pussion et qu'tls ont é1€ pour elle d'une frés
grande utilité. Tout en admettant, avec certains
représentants, qu'il serait préférable d’adresser
des {élicitations au Comité eonsultatif pour le
travail constructif qu'il 2 accompli, & 'issue des
délibérations de lu Ginguitme Commission, le
Président rappelle aux membres de la Gommus-
sion que la fin de la session est proche. 1I suggére
que fa Cinquiéme Commission approuve le pre-
mier paragraphe du projet de résolution des
Etats-Unis.

M. Tcueanrcnev (Union des Républiques socia-
listes soviétiques) reconnait avec certains des
représentants que prendre acte des rapports du
Comité consultatil n’équivaut pas, pour la Cin-
quitme Commission, & approuver la tepeur de
tous ces rapporls. Sa délégation a désapprouvé
un certain nombre de points importants contenus
daps ces rapporis.

Le Patsment souligne qu’il est bien entendu
que, en prenant acte des rapports du Comité
consultatif, la Cinquitme Commission ne s’engage

- Fas 4 approuver toutes les recommandations

aites dans ecs rapports.

Aueune objection n’ayant été soulevées, In premiére
partie du projet de résolution des Llats-Unis, telle
qu'elle a été rédigie en premier Lieu, ext approurée.

M. W. O. Haw (Etals-Unis d’Ainérique) expli-
ﬂue qu'il a retiré la seconde partie de son projet
e résolution parce que cerfains représentants
I'avaient jugée inopportune. 11 v’a pas voulu dire

* «que |z Ginquieme Commission napprécie pas le
travail constructif accompli par le Gomité consul-

tatif.

Le Secrérarre cénérae remercie les membres du
Comité consultatil pour les ({uestions adminis-
tratives el budgétaires de lintérdt qu’ils ont
apporté a leur liche el de I'euvre coneréte qu'ils
ont accomplie.

Le Pagsient est certain que tous les memnbres
de la Cinquieme Commission seront sensibles
aux paroles du Secrétaire général et 4 1'aide que
Jeur a apportée le Comité consuliatil,

M. Acaxwis (Président du Comité consultatif
pour les %uestions administratives ¢t budgétaires)
remercie la Commission d’avoir approuv fa pre-
miére partie du projet de résolution présenté
par les fitais-Ums d’Amérique, ot lo Secrétaire
général pour la déelaration flattense qu’il a faite.



Pointing out that the work of the Advisory
Committee was often difficull, he smd the nine
members of that Commiliee would conlinue to
work i the future as they had done in the past
and would welcome criticism, as more was lear-
ned from criticism than from praise.

120. Continuation of the consideration
of supplementary estimates for the
financial year 1949 : revision of
cost of living allowances (A‘/730,
A/C.5/257)

The Crammax rveferred members of the Com-
mittee to annex A-2 of document A/C.5/257
dealing with cost of living allowances at Lead-
quariers, to annex A-9 of the same document
which referred to the cost of living allowance
for the Evropean Office of the United Nations, and
also to the tenth report of the Advisory Cormnmit-
tee on Administrative and Budgetary Questions
on thot subject {A/730).

Mr. Leecw {Belgium) supperted the Aibvisory
Committee’s proposal to submit the queslion of
cost of living allowances to a working party of
experts.

Pointing out that a salary differential of 5 per
cenl had been established for stafl at the Euro-
pean headgnarters, he said that (he Advisory
Committce's tenth reporl stated that the cost
of living wus the same In Geneva as at headquar-
ters. He would naturally infer that the stafl in
Genevo should receive the same salaries and
allowances as the Lake Success stafl, but the
Advisory Committee’s report did not advocate
such a course, and he could not understand
the ronciusions it had reached.

Mr. Acunnes (Chairman of the Advisory Corn-
mittee on Administrative and Budgetary Ques-
tivus} said the studies made by the Advisory
Cominiliee had led it Lo believe that the salaries
paid in Geneva were higher in comparison than
those paid al headquarters, cven though the
stafl at feadquarters received certain indem-
nities. The problem was difficult and he felt
that the decision reached by the Advisory Com-
mitlec was jusi. The stall al Geneva had only
asked for the dilferential to be removed. They
had not made any request beyond that,and had
not suggested that they should receive the various
allowanees pad to headgquarters stafl.

Mr. Macrsvo (Brazil) powted oul that the
question of the diflerential in salaries belween the
United Nations staff at headquarters and at
Geneva had nothing to da with 319, cost of living,
The Advisory Committee had therefore suggested
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En soulignant que la tache du Comité consul-
tatif est souvent difficile, il affirme que les neuf
membres de ce Gomité la poursuivrent dans
Pavenir comme ifs 'ont fait dans le passé, et
accuellleront toutes les critiques, dont on retire
plus de profits que de louanges.

120. Suite de Vexamen des prévisions de
dépenses supplémentaires pour
Fexercice financier 1949 : revision
de Dindemnité de cherté de vie

(A/730, A/C.5/257)

Le Pristoext renvoie les inembyes de Ja Com-
mission & 'annexe A-2 du document A/C. 5257,
concernant 'indemnité de cherté de vie du per-
sonnel du sigge, & I'annexe A-§ du méme docu-~
ment, ¢oncernant U'indemnité de cherté de vie
pour le personnel du Buyeanu européen, ainsi
qu'au dixitine rapport du Comité consullatif
pour fes questions administralives et budgétaires
sur le méme sujet (A 730).

M. Lezra (Belgique) appuic s proposition du
Comité consvitatif tendant & fatre examiner la
guestion de U'indemnité de cherté de vie par un
groupe de travail compo~é d'experis.

Soulignant que Je taux diflérentiel des traite
ments @ €t6 fixé & 3 pour 100 pour le personnel
du Bureau européen, il indique que le dixieme
rapport du Comité consultatif établit que le cotn
de Ja vie & Genéve est le inéme qu'au siége. H en
déduit naturellement que le persannel de Genéve
doit recevoir los méres traitements et les mémes
indemnités que Je personnel de Lake Success.
O, le rappsort du Comité consultstif ne soutient
pas ¢cctte fagon de vour e il ne comprend pas trés
bien les conclusions de ee rapport.

M. Acuxioks (Président du Comité consuitatd
pour les quustions adminisiratives et budgé-
taires) indique que U'étude & laquelle vient de
procéder le Comité consultatif démontre que les
traitements payés & Genéve sont relativement
plus élevés que ceux payés au siege, méme sid'on
tient cempte de certaines indemnités versées au
persoanel du sitge. Le probléme est difficile &
résoudre et il eslime que la décision prise par le
Comité consultatif est équitable. Le personnel de
Genéve n'a demandé que la suppression du tan
diflérentiel. 1 n'a rien demandé de plus, et ne
prétend pas sux diverses tndemnités versées au
personnel du sidge.

M. Macoaoo (Brésil) souligne que la question
du taux différentiel des teaiternents du per-
sonnel de Gendve par rapport & ceux du siege dex
Nations Unics n'a rien & voir avee le taux de cherlé
de vie. Le Comité consultatif a done proposé que



that the 5 per cent differential should be refained
and that a 5 per cent increase in salary should
be granted to the staff of the European Office to
cover the increase in the cost of living. Me sup-
ported the Advisory Commitice’s conclusions.

Mr. Cuerxvsaey (Union of Soviet Socialist Re-
Fublics} said his delegation would express its
inal opinton on the question of revision of cost
of living allowances at the second reading of
the budget estimates.

The Caamrmax put the recommendations con-
teined in the fenth report of the Advisory
Commitiee on Administrative and Budgetary
Questions to the voie.

The Commitiee approved, in first readifzg, the

supplementary estonates for 1949 concerning cost
of lving allowances by adopting, by 38 votes lo

none, with 2 abstentions, the recommendations of the |

Advisory Commitiee in s tonth report cf 1948,

The meeting rose st 5.40 p-m.

HUNDRED AND SIXTY-NINTH
MEETING

Held at the Palais de Cheillot, Pares,
on Tuesday, 30 November 1948, at 8.30 p.m.

Chatrman - My, 1. Dana Wineness (Ganada].

121. Approval of the Rapporteur’s
reports on items of the agenda on
which the Committee had already
taken a decision

Reeosr or rtuc Uwmrer Nimows Stwr Bexenir
CoMMITTES SUBMITTING DRAFT REGULATIONS FOR A
rersnet pExsion scaeae (A/G.5/W.115, A/C 5y
W15/ Corr 1, AJC.5/27 3)

=The Cnunman recalled that the Fifth Gommittee
Thad_disusied the . question of 4 pefmanent
“penstons scheme as the second item on its
agenda, and the Joint Stalf Besefit Commitiee
had since revised the regulations of the United
Nations Joint Stafl Pension Fund in the light
of the ilocicions veached hy the Fifth Commitiee.

Mr. Micmino (Brazl), Rapporteur, presented
his report on the report of the United Nations
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le taux différentief de 5 pour 100 soit mainteny
et qu'une augmentation de 5 pour 100 des
traitemonts soit accordée au personnel du Burean
europben, pour compenser l'augmentalion du
colit de lu vie, La délégation du Brésid appuie fes
conclusions du Comité consultatif.

M. Teaeasveney {Union des Républiques socia-
listes sovibliques) déclare que sa délégation fera
counaitre son point de vue définitif sur la r?ues.-
tior de la revision de Iindemnité de cherté de vie
au cours de la seconde lecture du rapport sur les
prévisions supplémentaires de dépenses.

Le Présipear met aux voix les recommandations
contenues dans le dixiéme rapport du Comuté
consultatif pour les questions admivistratives et
budgétaires.

Par 88 voix contre séro, avec 2 abstentions, la
Gommission approuve, en premuére lecture, les recom~
wandations dis Comité consultatf contenves dans son
diziéme rapport de 1948 et relatives auz prévisions
supplémentarres de dépenses pour Uewercice 1949 ou

titre des indemnilés de cherié de vie.

La séance est levée &4 17 h. 40.

CENT-SOIXANTE-NEUVIEME SEANCE

Tenue au Palms de Chaillot, Paris,
le mardi 30 novembre 1948, & 20 h. 30.

Président - M. L. Dana WiLcness {Canada).

121. Adoption des rapports du Rappor-
teur sur les points de Pordre du
jour sur lesquels la Commission a
déja pris des décisions

Rarponr pv ComiTé DES PENSIONS DU PERSONNEL DE
1’ Orearngamion pes Narvwns Usies eagsexrant o
PROJET DE REGLEMENT POUR UN REGIME DE PENSIONS,
(A/C.5/W . 115, A/C.5/W.115/Corr. 1, A/C.
5/273)

Le Présipst vappelle que la Cinquitme Gom-
mission a examiné 'la question d'uix régime
permancunt de pensions qui constituait le
deuxiéme point de son ordre du jour; i sigaale,
en outre, que ¢ Comité mixte de la Caisse des
pensions du personnel a, depuis lors, revisé fe
statut de la Caisse commune des pensions du
persounel de POcganisation des Nations Uuies
en tenant compte des décisions prises par la
Ginquiéme Commission.

M. Macsano (Brésil), Rapporteur, présente son
rapport sur le rapport du Comité mixte de la





