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TEMA 39 DEL PROGRAMA

Organizacién de las Naciones Unidas para el Des~
arrollo Industrial: informe de la Junta de Des-
arrollo Industrial (continuacién) (A/6703, cap. IX;
A/6715/Rev.1, A/6800, A/6808, A/C.2/L.959 vy
Add.1)

1. El Sr. GOLDSCHMIDT (Estados Unidos de Amé-
rica) dice que la delegacibénde supafs est4 preocupada
por el efecto que las propuestas contenidas en el pro-
yecto de resolucién A/C.2/L,959 y Add.1 tendrin
sobre el programa de la Organizacién de las Naciones
Unidas para el Desarrollo Industrial (ONUDI) para
1968-1969. Por consiguiente, sugiere una enmienda
al proyecto de resolucibn, que servirfa parasubsanar
cualquier omisién durante los préximos dos afios y
brindarfa a la Junta de Desarrollo Industrial la opor-
tunidad de preparar un programa factible de opera-
ciones. Mediante la enmienda se substituirfa la parte
dispositiva del proyecto de resolucién por el texto
siguiente:

n1, Pide a los Gobiernos de los Estados Miem-
bros que, al formular solicitudes de asistencia
técnica, tengan en cuenta las oportunidades que
ofrece el tftulo V del presupuesto ordinario de las
Naciones Unidas para tal asistencia en materia
de desarrollo industrial;

"9, Tnvita al Comisionado de Asistencia Té&cnica
a que preste la debida atenci6n a las solicitudes
de asistencia en materia de desarrollo industrial;

"3, Pide a la Junta de Desarrolio Industrial
que estudie nuevamente los interrogantes plan=-
teados en su resolucidn 2 (I) teniendo en cuenta
los debates realizados en el vigésimo segundo
perfodo de sesiones de la Asamblea General,"

2, El Sr, LOBANOV (Unidn de Repfiblicas Socia~
listas Soviéticas) dice que la posicién de su dele-
gacibén. en cuanto al fondo del proyecto de resolucién,
como se ha explicado en sesiones anteriores, se
basa en el principio que estipula que la finalidad
esencial del presupuesto ordinario es financiar las
operaciones administrativas; no se lo ha destinado

a que sirva como fuente de recursos para la asis-
tencia técnica, Sin embargo, las enmiendas a los
pirrafos 1 y 3 de la parte dispositiva sugeridas por
su delegacién en la 1127a, sesibén, si se aceptan,
permitirfan a su delegacién apoyar las propuestas
comprendidas en el proyecto de resolucibn, como
una medida especial de transicién, Como recordari
la Comisibn, esas sugerencias proponfan sustituir
la frase "a un nivel apropiado...desarrollo" del
parrafo 1 de la parte dispositiva por la frase "a
nivel actual"™ y afiadir la frase "incluidas las con=-
tribuciones en moneda nacional™ después de las pa-
labras "recursos asfi consignados™ en el pArrafo 3
de la parte dispositiva,

3. El Sr. PARDO (Malta) dice que, aunque simpatiza
con el deseo de los patrocinadores de lograr un au-
mento de los fondos destinados a la asistenciatécnica
en materia de desarrollo industrial, no cree que el
proyecto de resolucién logre ese propdsito. En el
pasado, el Consejo de Administracién del Programa
de las Naciones Unidas para el Desarrollo -(PNUD)
realizd esfuerzos tendientes a conseguir un aumento
de los fondos asignados al programa ordinario de
asistencia técnica. Igualmente, en el vigésimoprimer
perfodo de sesiones, su delegacién habfa tratado de
persuadir a la Quinta Comisidn a fin de que eliminara
ciertas partidas del tftuloV del presupuesto ordinario,
aumentando asf los fondos disponibles para la asis-
tencia técnica, pero ninguno de esos esfuerzos se
vieron coronados por el éxito. Por lo tanto, el es-
tablecer una seccién separada dentro del tftulo V
probablemente darfa como fnico resultado que se
congignara cierta cantidad de fondos para el des-
arrollo industrial y se disminuyeran los fondos
disponibles para otros fines, ya se utilizaran o no
esos fondos consignados o se emplearan en forma
eficiente,

4, Ademis, su delegacién considera que, en la
etapa actual de organizacién de la ONUDI, no es
nada adecuado aumentar su autonomfa., La suma
de 6 millones de dblares que la ONUDI ha recibido
hasta ahora se ha destinado en su mayor parte a
gastos de administracién y produccién de documentos,
y sus miembros tienen derecho a exigir pruebas
de que se trata de un organismo eficiente antes de
darle mayor autonomfia, En todo caso, el aumento
de 1,400,000 dblares a 2 millones de dblares en
el crédito consignado para actividades de desarrollo
industrial no puede tener mayores repercusiones,
en vista de las grandes necesidades de los pafses
en desarrollo. Serfa mis préctico proponer que se
abandonara la divisién del titulo V en secciones
separadas y que cierta proporcién de los créditos
consignados se autorizaran para proyectos de des-
arrollo industrial; entonces se podrfa alentar a los
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gobiernos a que emplearan el total de las cantidades
autorizadas,

5, El Sr., AHMED (Paquistin) dice que los argu-
mentos presentados contra las disposiciones del
proyecto de resolucién son los que se escucharon
en el primer perfodo de sesiones de la Junta de
Desarrollo Industrial antes de ser aprobada la re-
solucién 2 (I) sobre cuestiones financieras (A/6715/
Rev,1, anexo VIII). No obstante, los patrocinadores
del proyecto de resolucidn siguen afin convencidos
de que la ONUDI no puede funcionar como organi-
zaciébn autbnoma conforme a lo previsto por la
Asamblea General en suresolucifn 2152 (XXI) a menos
que pueda contar con los recursos que le han sido
asignados. Las enmiendas orales propuestas por el
representante de los Estados Unidos anularfan la
verdadera finalidad del proyecto de resolucién y por
lo tanto no pueden aceptarse por los patrocinadores.
La enmienda al parrafo 1 de la parte dispositiva
sugerida por la delegacidn de la URSS parece ba-
sarse en un malentendido: la Junta de Desarrollo
Industrial recomendd que la seccidén separada pro-
puesta para el titulo V del presupuesto, y no el
programa de asistencia técnica en materia de des-
arrollo industrial, estuviera "a un nivel apropiado,
que esté en consonancia con las recientes necesi=-
dades de los paises en desarrollo", Ademis, la
enmienda presentada por esa delegacién para el
pirrafo 3 de la parte dispositiva, en realidad, no
se referfa al contenido de ese pirrafo, que trataba
de los procedimientos para la aprobacién de pro-
gramas y no de la utilizacién de recursos. El nuevo
procedimiento previsto, ademis, no deberfa entrar
en vigencia hasta 1969,

6. El Sr, FRANZI (Iftalia) sefiala que los patroci=
nadores del proyecto de resolucién A/C.2/L.959 y
Add.1 parecen estar convencidos de que la ONUDI
en la actualidad no goza de toda la libertad de accidn
que necesita, Sin embargo, el Director Ejecutivo de
la ONUDI no ha mencionado nunca que existen ra=
zones para que la ONUDI no esté satisfecha con el
tratamiento proporcionado por las secretarfas de
las Naciones Unidas y del PNUD o con los mecanismos
previstos para la consignacién de fondos de asistencia
técnica del presupuesto ordinario en materia de des~
arrollo industrial. Ademés, la Junta Consultiva Mixta
del PNUD ha llegado a la conclusién,ensu 4a, sesibn,
de que los arreglos existentes funcionan satisfacto-
riamente, Por lo tanto, su delegacién espera que el
Director Ejecutivo pueda informar a la Comisidn si
considera que se necesitamayor autonomiaparalograr
el buen funcionamiento de la ONUDI,

7. El Sr, N'GUESSAN (Costa de Marfil) seifiala que
si los patrocinadores aceptan las enmiendas sugeridas
por la delegacién de los Estados Unidos, apoyarin
el parecer de que la Junta de Desarrollo Industrial,
que ya examind argumentos similares en su primer
perfodo de sesiones, no les ha dado la debida con-
sideraci6n’ antes de aprobar su resolucién 2 (I). No
obstante, el informe de la Junta demuestra dque la
cuestién se ha examinado plenamente y se ha de-
batido en el primer perfodo de sesiones,

8. El apoyo que los paises en desarrollo prestan
a la idea de una conferencia separada sobre pro-
mesas de contribuciones para la ONUDI es una con=

secuencia del hecho de que el presupuesto ordinario,
previsto fundamentalmente para cubrir gastos ad-
ministrativos, no puede servir de una manera Gtil
como instrumento destinado a proporcionar fondos
para la asistencia técnica. Si los pafses desarrollados
se encuentran auténticamente convencidos de la ne-
cesidad de ayudar a la ONUDI a ser una organizacién
eficiente, deberin contribuir al esfuerzo realizado
por resolver las actuales dificultades presupuestarias,

9. El Sr. AITKEN (Jamaica) deplora que se hagan
declaraciones en la Comisién que puedan ser inter=-
pretadas como critica de la decisién adoptada por
la Asamblea General para establecer la ONUDI como
organizacién autSnoma y de las labores de la ONUDI
en su primer afio. Su delegacién esti convencida de
que todos los miembros de la Comisién estén ani-
mados del deseo de contribuir a que la nueva orga=-
nizacién funcione eficientemente y espera que las
delegaciones realicen consultas adicionales a fin
de allanar las dificultades surgidas a causa de los
distintos puntos de vista relativos al proyecto de
resolucidn,

10, El Sr. LOBANOV (Uni6én de Replblicas Socia=-
listas Soviéticas) agradece al representante del Pa-
quistin las explicaciones dadas respecto de las en-
miendas de la delegacidén soviética, Sin embargo,
cree necesarioaclarar lasintenciones de esas enmien—
das. La enmienda sugerida para el pdrrafolde la par-
te dispositiva de ninguna manera se propone reducir o

-congelar los gastos para el desarrollo industrial; su

propésito es redistribuir los créditos consignados
en el titulo V del presupuesto a fin de que la ONUDI
disponga de méis recursos para la asistencia técnica,
Igualmente, la enmienda sugerida para el parrafo 3
de la parte dispositiva, lejos de reducir las posibi=
lidades de financiamiento del desarrollo industrial
a base del presupuesto ordinario, en realidad con~-
ducirfa a un aumento considerable de los recursos
disponibles para la ONUDI y le proporcionaria mayor
grado de autonomia para disponer de tales recursos.

11, La delegaci6n soviética no puede aceptar los
actuales pérrafos 1 y 3 de la parte dispositiva, y si
los patrocinadores no aceptan lds enmiendas orales
por ella sugeridas, no podri apoyar el proyecto de
resolucidn,

12, El Sr. RODRIGUEZ (Filipinas) sefiala que no es
necesario que la Comisidn prolongue el debate sobre
el proyecto de resolucién A/C.2/L,959 y Add,1puesto
que la recomendacién para establecer una seccibén
separada en el titulo V del presupuesto ordinario de
las Naciones Unidas para sufragar el programa de
asistencia técnica en materia de desarrollo industrial
ha sido ya aceptada, después de amplio debate, por
la Junta de Desarrollo Industrial, y el parrafo 1 de
la parte dispositiva simplemente hace suya la decisién
ya adoptada por ese Srgano. Ademids, en caso de lle-
garse a adoptar, el proyecto de resolucién seri so~
metido a un nuevo debate en la Quinta Comisidén antes
de ser presentado a la Asamblea General,

13. Reitera que la finalidad principal del proyecto
de resolucién es aplicar la resolucidn 2152 (XXI) de
la Asamblea General, que recalca la necesidad de
proporcionar a la ONUDI un carficter auténomo,
Aunque en el tftulo V del proyecto de presupuesto
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para el ejercicio econémico de 1968 figuran créditos
para asistencia técnica en varias esferasl/, no se
han previsto tales programas en materiade desarrollo
industrial, pese al reciente establecimiento de 1la
ONUDI.

14, No es probable que las delegaciones cambien
sus posiciones en cuanto al proyecto de resolucién
en la etapa actual del debate, y, en vista del caricter
urgente del asunto y del excesivo trabajo de la Co-
misibn, se deberfa proceder a cerrar el debate,

15. El1 Sr. CHAMMAS (Lfbano) manifiesta que evi-
dentemente existe profunda divergencia de opiniones
en la Comisién, La dificultad se debe no tanto al
proyecto de resolucién como a las actitudes adop-
tadas, por varias razones, por los paises econdmi=-
camente avanzados. La cuestién no es la autonomia
en general, sino la libertad de accidén de la ONUDI
dentro de su propia esfera de actividades, libertad
de accidn que es esencial para su &xito.

16, EI hecho de que el Libano sea uno de los patro-
cinadores del proyecto de resolucién no disminuye
en forma alguna su apoyo al PNUD o su confianza
en él. Habiendo votado por la creacién de la ONUDI,
su delegacidén no desea verse envuelta en contro-
versias o malentendidos relativos a cuestiones de
procedimiento u organizacibn; la cuestién fundamental
estriba en la forma de proporcionar a la ONUDI los
recursos que necesita para funcionar eficazmente.
El valor de la ONUDI debe determinarse Ginicamente
a base de su actuacibén, y es desalentador que se
formulen graves criticas en la Comisidn tan pronto,
después del establecimiento de la nueva organizacin,

17, El Sr. WARSAMA (Somalia) dice que la ONUDI
ha sido establecida como organizacion autbnoma
mediante la resolucién 2152 (XXI) de la Asamblea
General, y, por lo tanto, es 16gico que los recursos
disponibles para esa organizacién sean administrados
por la Junta de Desarrollo Industrial. Aunque su
delegacidn esperaba que se conciliarfan las opiniones
divergentes expresadas en la Comisidn, ahora parece
poco probable que se pueda progresar algo en esa
direccidn; por consiguiente, se deberfa dar por ter-
minado el debate y proceder inmediatamente a la
votacion.

18. El Sr. CHTOUROU (Tdnez) dice que su dele-
gacién no puede afin adoptar una posicién respecto
del proyecto de resolucién, y se veria obligada a
abstenerse si se lo sometiera inmediatamente a vo-~
tacidn,

19, El1 PRESIDENTE' manifiesta que, al no haber
objeciones, considera que la Comisién desea que se
cierre el debate,

Asi queda acordado.

20, E1 PRESIDENTE sugiere que la Comisi6n aplace
la votacién sobre el proyecto de resolucién A/C.2/
L.959 y Add.1 hasta el dfa siguiente,

21, E1 Sr. CHAMMAS (Libano), apoyado por el
Sr. CHTOUROU (Tinez), apoya esa sugerencia,

1/ véase Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigésimo

segundo periodo de sesiones, Suplemento No. 5 (A/6705).

22, E1 Sr, SAHLOUL (Sudin), apoyado por el
Sr. WALDRON-RAMSEY (Repfiblica Unida de Tan-
zania), dice que de nada serviria aplazar la votacidn
y propone que se proceda inmediatamente a ella,

23, E1l PRESIDENTE dice que esa propuesta se
someteri a votacidn.

Por 35 votos contra 28 y 39 abstenciones, la Co-
misién decide proceder inmediatamente a la vo-
tacién sobre el proyecto de resolucién A/C.2/L.959
y Add.1.

24, El Sr, NEDIVI (Israel) pide una votacién por
separado scbre los parrafos 2 y 3 de la parte dis-
positiva,

25, El Sr, LOBANOV (Unidén de Repfiblicas Socia-
listas Soviéticas) apoya la solicitud de una votacién
por separado sobre el pirrafo 3 de la parte dispo-
sitiva y pide también una votacidn por separado sobre
el parrafo 1 de la parte dispositiva,

26, El Sr, PARDO (Malta) solicita votaci6én por se-
parado para la @iltima parte del parrafo 3 de la parte
dispositiva, que comienza con las palabras "y que
proporecione normas generales de orientacidn..."

27, El1 PRESIDENTE invita a la Comisién a votar
sobre el parrafo 1 de la parte dispositiva del proyecto
de resolucién A/C,2/L.959 y Add.1,

A peticién del representante de Nigeria se procede
a votacién nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Ecuador.

Votos a favor: Etiopfa, Gab6n, Ghana, Guinea, Gu-
yana, Honduras, India, Indonesia, Irin, Irak, Israel,
Costa de Marfil, Jamaica, Jordania, Kenia, Kuwait,
Libano, Libia, Madagascar, Malasia, Mauritania,
México, Nicaragua, Niger, Nigeria, Paquistdn, Perd,
Filipinas, Rwanda, Arabia Saudita, Senegal, Sierra
Leona, Somalia, Sudfn, Siria, Tailandia, Togo, Uganda,
Repiblica Arabe Unida, Repfblica Unida de Tanzania,
Alto Volta, Venezuela, Yemen, Yugoslavia, Zambia,
Afganistfn, Argelia, Barbados, Birmania, Camexr(n,
Ceilfn, Chile, China, Colombia, Congo (Brazzaville),
Congo (Repiblica Democritica del), Cuba, Chipre,
Dahomey.

Votos en contra: Finlandia, Francia, Hungria, Is-
landia, Irlanda, Japdn, Luxemburgo, Malta, Mongolia,
Pafses Bajos, Nueva Zelandia, Noruega, Suecia, Re=
pliblica Socialista Soviética de Ucrania, Unién de
Repfiblicas ‘Socialistas Soviéticas, Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados Unidos
de América, Australia, Bélgica, Bulgaria, Reptiblica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Canadi, Checos=
lovaquia, Dinamarca,

Abstenciones: Grecia, Italia, Liberia, Panami, Po-
lonia, Portugal, Rumania, Sudéfrica, Espafia, Trinidad
y Tabago, Thnez, Turqufa, Uruguay, Argentina, Aus~
tria, Brasil.

Por 59 votos contra 24 y 16 abstenciones, Quéda
aprobado el pdrrafo 1 de la parte dispositiva.
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28, E1 PRESIDENTE invita a la Comisién a votar
sobre el pidrrafo 2 de la parte dispositiva del pro-
yecto de resolucidn A/C.2/L.959 y Add.1,

A peticién del representante de Nigeria, se pro-
cede a votacién nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Kenia,

Votos a favor: Kenia, Kuwait, Libano, Libia, Mada-
gascar, Malasia, Mauritania, México, Nicaragua,
Niger, Nigeria, Paquistin, Perf, Filipinas, Rwanda,
Arabia Saudita, Senegal, Sierra Leona, Somalia, Su=
dén, Siria, Tailandia, Togo, Uganda, Repfiblica Arabe
Unida, Replblica Unida de Tanzania, Alto Volta,
Yemen, Yugoslavia, Zambia, Afganistin, Argelia,
Barbados, Birmania, Camerfin, Ceildn, China, Co-
lombia, Congo (Brazzaville), Congo (Repfiblica De-
mocritica del), Cuba, Chipre, Dahomey, Etiopia,
Gabdbn, Ghana, Guinea, Guyana, Honduras, India,
Indonesia, Irin, Irak, Costa de Marfil, Jordania.

Votos en contra: Luxemburgo, Malta, Pafses Bajos,
Nueva Zelandia, Noruega, Suecia, Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados Unidos
de América, Australia, Bélgica, Canadi, Dinamarca,
Finlandia, Francia, Grecia, Islandia, Irlanda, Jap6n,

Abstenciones: Liberia, Mongolia, Panam4, Polonia,
Portugal, Rumania, Sudéfrica, Espafia, Trinidad y
Tabago, Tnez, Turquia, Replblica Socialista So=-
viética de Ucrania, Unidn de Replblicas Socialistas
Soviéticas, Uruguay, Venezuela, Argentina, Austria,
Brasil, Bulgaria, Repfiblica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Replblica Centroafricana, Chile, Che-
coslovaquia, Hungria, Israel, Italia, Jamaica.

Por 55 votos contra 18 y 27 abstenciones, queda
aprobado el parrafo 2 de la parte dispositiva.

29, El PRESIDENTE invita a la Comisién a votar
sobre la dltima parte del parrafo 3 de la parte
dispositiva del proyecto de resolucién A/C,2/L.959
y Add.1l, que comienza con las palabras "y que pro-
porcione normas generales de orientacion,.."

DPor 52 votos contra ninguno y 35 abstenciones,
queda aprobada la dltima parte del parrafo 3 de
1a parte dispositiva,

30, El PRESIDENTE invita a la Comisidén a votar
sobre la totalidad del pirrafo 3 de la parte dispo-
sitiva del proyecto de resolucién A/C.2/L.959 y
Add.1

A peticién del representante de Nigeria, se pro-
cede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Colombia.

Votos a favor: Colombia, Congo (Brazzaville), Con-
go (Repfiblica Democritica del), Cuba, Chipre, Da-
homey, Etiopfa, Gab6n, Ghana, Guinea, Honduras,
India, Indonesia, Irén, Irak, Costa de Marfil, Jor=-
dania, Kenia, Kuwait, Lfbano, Libia, Madagascar,
Malasia, Mauritania, México, Nicaragua, Niger, Ni-
geria, Paquistdn, Perd, Filipinas, Rwanda, Arabia
Saudita, Senegal, Sierra Leona, Somalia, Sudin, Si-
ria, Tailandia, Togo, Uganda, Repiliblica Arabe Unida,
Replblica Unida de Tanzania, Alto Volta, Yemen,

Yugoslavia, Zambia, Afganistin, Argelia, Barbados,
Birmania, Camerfin, Ceil4n, Chile, China,

Votos en contra: Dinamarca, Finlandia, Francia,
Islandia, Irlanda, Japén, Luxemburgo, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Noruega, Suecia, Repiblica Socia=-
lista Soviética de Ucrania, Unién de Repdblicas So=
cialistas Soviéticas, Reino Unido de Gran Bretafia
e Irlanda del Norte, Estados Unidos de América,
Australia, Bélgica, Bulgaria, Repfiblica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Canad4.,

Abstenciones: Checoslovaquia, Grecia, Hungria, Is~
rael, Italia, Jamaica, Liberia, Malta, Mongolia, Pa=-
nami, Polonia, Portugal, Rumania, Sudifrica, Es-
pafia, Trinidad y Tabago, Tinez, Turqufa, Uruguay,
Venezuela, Argentina, Austria, Brasil, Repiblica
Centroafricana.

Por 55 votos contra 20 y 24 abstenciones, queda
aprobado el parrafo 3 de la parte dispositiva en
su totalidad,

31, El PRESIDENTE invita a la Comisién a votar
sobre el proyecto de resolucién (A/C.2/L.959 y
Add.1) en su totalidad, en su forma enmendada,

A peticién del representante de la Costa de Marfil,
se procede a votacién nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar al Yemen.

Votos a favor: Yemen, Yugoslavia, Zambia, Afga-
nistin, Argelia, Barbados, Birmania, Camerin, Cei-
18n, Chile, China, Colombia, Congo (Brazzaville),
Congo (Replblica Democritica del), Cuba, Chipre,
Dahomey, Etiopfa, Gabdn, Ghana, Guinea, Honduras,
India, Indonesia, Irdn, Irak, Costa de Marfil, Ja~
maica, Jordania, Kenia, Kuwait, Lfbano, Libia, Ma-
dagascar, Malasia, Mauritania, México, Nicaragua,
Niger, Nigeria, Paquistfn, Perq, Filipinas, Rwanda,
Arabia Saudita, Senegal, Sierra Leona, Somalia,
Suddn, Siria, Tailandia, Togo, Uganda, Repfiblica
Arabe Unida, Repfiblica Unida de Tanzania, Alto
Volta,

Votos en contra: Australia, Bélgica, Canadi, Dina-
marca, Finlandia, Francia, Islandia, Irlanda, Japdn,
Luxemburgo, Malta, Pafses Bajos, Nueva Zelandia,
Noruega, Suecia, Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Estados Unidos de América,

Abstenciones: Argentina, Austria, Brasil, Bulgaria,
Replblica Socialista Soviética de Bielorrusia, Rept~
blica Centroafricana, Checoslovaquia, Grecia, Hun-
grfa, Israel, Italia, Liberia, Mongolia, Panami, Po=
lonia, Portugal, Rumania, Sudifrica, Espafia, Trinidad
y Tabago, Ttnez, Turquia, Repflblica Socialista So=
viética de Ucrania, Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas, Uruguay, Venezuela,

Por 56 votos contra 17 y 26 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucién en su totalidad,
en su forma enmendada,

32, El Sr, NEDIVI (Israel) dice que votd a favor del
pirrafo 1 de la parte dispositiva y se abstuvo de
votar sobre los parrafos 2 y 3 de la parte dispositiva
por las razones expuestas en la 1127a, sesibn, Puesto
que se han aprobado los pirrafos 2 y 3 de la parte
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dispositiva, no ha tenido mis remedio que abstenerse
de votar sobre el proyecto de resolucidén en conjunto,

33. El Sr. MUZIK (Checoslovaquia) expresa que se
ha abstenido de votar sobre el proyecto de resolucién
en su totalidad, porque su delegacion piensa que la
ayuda técnica no debe financiarse con el presupuesto
ordinario de las Naciones Unidas, Su delegacién ha
sugerido ya en otros 6rganos que todos los programas
ordinarios de asistencia técnica, especialmente el de
las Naciones Unidas, deben fundirse con el PNUD,
La asistencia técnica puede ampliarse sélo mediante
contribuciones voluntarias,y sudelegacién ha aportado
recientemente una contribucién de ese tipoa la ONUDI,
En el primer perfodo de sesiones de la Junta de Des-
arrollo Industrial, su delegacién declard que mientras

se financiase la asistencia técnica con el presupuesto
ordinario de las Naciones Unidas, una proporcidn
mayor de los fondos disponibles deberfa destinarseal
desarrollo industrial,

34, El Sr. LOBANOV (Uni6n de Repfiblicas Socia=
listas Soviéticas) manifiesta que se ha abstenido de
votar sobre el proyecto de resolucidén en conjunto,
por las razones explicadas por su delegacién en in=-
tervenciones previas, Su delegacién piensa dque la
ONUDI debe ser verdaderamente auténoma, y en la
reciente Conferencia sobre promesas de contribu=
ciones del PNUD anuncib que en 1968 harfa una con-
tribucién de 500,000 rublos a la ONUDI,

Se levanta la sesi6on a las 17.45 horas.

Litho in U.N,
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