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TEMA 27 DEL PROGRAMA

Desarrollo econémico de los paises insuficiente-
mente desarrollados (A/3154, A/3192)
(continuacién) :

a) Cuestién del establecimiento de un Fondo
Especial de las Naciones Unidas para el Des-
arrollo Econémico: informe del Comité Ad
Hoc (A/3134 y Corr.2, A/C.2/L.296, A/C.2/
L.300, A/C.2/L.315 y Corr.1, A/C.2/L.316)

(continuacién)

1. El Sr. SARWAR (Afganistan) dice que el Comité
Ad Hoc, al preparar su informe provisional (A/3134 y
Corr.2), ha desempefiado admirablemente la tarea que
se le confié en virtud de la resolucion 923 (X) de la
Asamblea General. Tanto el informe como el debate
demuestran que la creacion del Fondo Especial de las
Naciones Unidas para el Desarrollo Econdmico
(FENUDE) cuenta con apoyo general. Ademas, se ha
llegado ya a un acuerdo sobte muchos puntos relacio-
nados no sélo con los principios bisicos de dicho Fondo,
sino con temas concretos como, por ejemplo, el capital
requerido para iniciar las actividades, la entrega de con-
tribuciones en moneda nacional y las disposiciones para
mantener los recursos del Fondo, la clase de ayuda que
debe proporcionarse, y la estructura del Fondo y su
relacion con las Naciones Unidas y los organismos
especializados. Hay todavia pequefias dificultades que
se resolverdn facilmente, y es indudable que prevalecera
el deseo de la mayoria, que estd dispuesta a crear el
Fondo.

2. No cabe duda de que, habida cuenta de sus grandes
posibilidades, las naciones adelantadas pueden financiar
el FENUDE sin reducir sus propios planes de des-
arrollo, y de que, en realidad, la cantidad de 250 millones
de dodlares con que se proyecta establecerlo no excede
de los recursos materiales y econémicos disponibles, El
representante del Iran comparé las enormes sumas que
de gastan en armamentos con la cuantia de la ayuda
financiera que requieren los paises insuficientemente
desarrollados, la cual llega tan sélo alrededor del 1%
de los presupuestos de defensa de los Estados Unidos,
el Reino Unido y Francia. Ademds, la prosperidad
econémica de los paises avanzados continuard tinica-
mente si las regiones menos desarrolladas del mundo
salen de su actual estancamiento.

3. Como han sefialado otros representantes, seria un
error aplazar la creacion del FENUDE hasta que se
resuelvan los problemas del desarme, La pobreza causa
trastornos politicos y sociales y es un peligro para la
paz. El desarrollo econémico no ha de subordinarse al
desarme; debe abordarselo independientemente, como
objetivo primordial de las Naciones Unidas.

4. Es evidente que los programas de mejoramiento de
la infraestructura social y econémica de los paises menos
desarrollados no atraen suficiente capital privado, y si
bien las instituciones financieras de las Naciones Unidas
han prestado una ayuda considerable, es imprescindible
contar con mis capital para inversiones de un tipo tal
que s6lo el FENUDE puede proporcionar. Nunca ha
sido tan grande la necesidad de crear este Fondo, que
constituira un nuevo eslab6n en la cadena de la coopera-
cién internacional que se requiere para atenuar la tiran-
tez que existe en el mundo. Los paises insuficientemente
desarrollados no intentan presionar a las naciones indus-
trializadas para obligarlas a que acepten la creacion del
Fondo. La redaccién de un estatuto no significa la
aprobacién definitiva del Fondo, pues sélo es un paso
practico. El proyecto de estatuto y un programa provi-
sional de actividades son una buena base para seguir
estudiando la cuestion.

5. Es verdad que las ideas y sugestiones presentadas son,
hasta cierto punto, distintas, pero esto no justifica que
se aplace la formulacién de un plan viable. El Comité
Ad Hoc ha realizado una labor excelente al cotejar y
armonizar los diferentes criterios y, en realidad, son
mas los puntos de acuerdo que los de discrepancia.
Ademas, dicho Comité es el organo adecuado para
conciliar atin mas los puntos de vista de los gobiernos,
redactar el estatuto y formular un programa de
actividades.

6. La creacion del FENUDE se ha debatido muchas
veces, y se han sefialado detalladamente sus ventajas.
Todo el mundo se empefia ahora en establecerlo cuanto
antes, Toda nueva demora daria lugar a decepciones y
agravaria mas la situacién de los paises insuficiente-
mente desarrollados, que ya es desesperada. Tal como
lo advirtié The New Y ork Times en uno de sus altimos
editoriales, es posible que los paises que aceptan el
principio pero se oponen a la idea de utilizar los medios
disponibles estén perdiendo una oportunidad.

7. Por tales razones, la delegacion del Afganistan
espera que el proyecto conjunto de resolucion (A/C.2/
L.315 y Corr.1), que substituyé a los proyectos distri-
buidos como documentos A/C.2/L.296 y A/C.2/L.300,
reciba el apoyo unanime de la Comision. Sus autores
han estudiado a fondo las enmiendas propuestas por
Dinamarca (A/C.2/1..317) y el texto que el Canada ha
presentado oficiosamente, y los han encontrado inconve-
nientes. Creen que en la etapa actual no existe base
suficiente para establecer un grupo de trabajo especial
con objeto de que estudie tales propuestas. El proyecto
conjunto de resolucién es razonable y moderado. Si no
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se presentan otras propuestas de caracter practico, debe
sometérselo a votacién.

8. La Comisién debe hacer frente a la gran responsa-
bilidad moral y econémica que le concierne, prestando
apoyo unanime al proyecto conjunto de resolucidn, a
fin de que puedan darse los pasos necesarios para
redactar el estatuto del FENUDE y formular su pro-
grama provisional de actividades. Los resultados serian
considerables, y el costo relativamente reducido.

9. El Sr. CHERNYSHIOV (Unién de Repiiblicas
Socialistas Soviéticas) observa que el debate indica
claramente que en la actualidad algunos paises no son
partidarios de establecer el FENUDE, debido a razones
de orden nacional. Por otra parte, estos paises han
creado cierta confusion al atribuir su actitud al estado
de tirantez internacional y, en ciertos casos, a la negativa
de la Unién Soviética en lo que respecta al desarme.
Estas referencias a la Unidén Soviética son enteramente
infundadas; se sabe perfectamente que este pais ha
hecho sugestiones valiosas en pro del desarme. El 17
de noviembre de 1956, por ejemplo, propuso la abolicidén
de las armas nucleares y la limitacién de los armamentos
(A/3366). En 1956 licencié 1.840.000 hombres de sus
fuerzas armadas, devolvié las bases de Puerto Arturo y
Porkkala y redujo su presupuesto de armamentos, El
Ministro de Hacienda de la URSS anunci6 el 5 de
febrero de 1957 en el Soviet Supremo que el presupuesto
de defensa de este afio se reduciria a 96.700 millones

de rublos, en comparacién con 102.500 millones de
rublos en 1956.

10. En su declaracién sobre las contribuciones al
FENUDE, el representante del Reino Unido ha dado
a entender que la URSS expresé su intencién de con-
tribuir a dicho Fondo, pero en ciertas condiciones. La
URSS coincide con el Comité de los Nueve en que el
Fondo debe iniciar sus actividades cuando se tenga la
seguridad de que por lo menos 30 Estados participaran
en ¢él, entre ellos las principales Potencias industriales,
que también serian los contribuyentes mds importantes.
Las observaciones del representante del Reino Unido
respecto al criterio que sustenta la Unién Soviética
acerca de las relaciones entre el FENUDE y el Banco
Internacional de Reconstruccién y Fomento son, asimis-
mo, inexactas. La URSS sostiene que el FENUDE
debe estar separado del Banco. El orador agrega que su
delegacion apoya el establecimiento del Fondo Especial
y votard a favor del proyecto de resolucién de las 39
Potencias.

11. La aseveracién de que la Unién Soviética se opone
a tomar parte en las actividades de asistencia técnica
de las Naciones Unidas es igualmente infundada ; nunca
se ha opuesto a estas actividades, sino que simplemente
se eleva contra la posibilidad de que la asistencia técnica
que porporcionan las Naciones Unidas sea utilizada
para servir los intereses de ciertos paises.

12.  El Sr. BRINSON (Reino Unido) se refiere a la
afirmacion hecha por el representante de Grecia en la
sesion anterior, segun la cual el Reino Unido no ha
ofrecido ninguna contribucion al FENUDE, mientras
que Francia, cuyas obligaciones no son inferiores ni su
situacion financiera es mejor en comparacion con el
Reino Unido, ha anunciado que aportara la suma de 15
millones de ddlares. Sin entrar a comparar la situacion
financiera, las obligaciones y los impuestos de los dos
paises, el orador recalca que la economia del Reino Uni-

do ha llegada a un punto en que seria imposible exi-
girle mas. En consecuencia, s6lo podria contribuir al
Fondo si se hicieran economias mediante el desarme, o
si se detrajeran recursos ya destinado a otras activi-
dades. Como esta tltima alternativa es inaceptable, la
finica esperanza es el desarme. Pero a menos que éste
se realice en gran escala, la mejor solucién seria tratar
de acrecentar las contribuciones que se destinan a los
actuales programas, cuya financiacién actual es insufi-
ciente.

13. Afade que el representante del Afganistin, ha-
blando en nombre de todos los autores del proyecto de
resolucion de las 39 Potencias, afirmé que por ahora
no hay ninguna base s6lida para crear un grupo de tra-
bajo y sugirié que la Comision procediese a adoptar una
decisién sobre dicho proyecto. Tanto el Reino Unido
como los Estados Unidos expresaron ya claramente su
criterio acerca de este asunto. La delegacion del Reino
Unido se vera obligada a votar en contra del mencio-
nado proyecto, y el representante de los Estados Uni-
dos ha anunciado que si se lo aprueba su delegacién no
podra participar en la redaccion del estatuto y se reti-
rard del Comité 4d Hoc.

14. El orador no puede apoyar la propuesta de que el
Comité Ad Hoc prepare el texto del estatuto del
FENUDE, pero cree que entre los autores del proyecto
de resolucion y los que se oponen a él deben existir al-
gunos puntos de acuerdo, que podrian explorarse con
provecho. El mejor procedimiento para ello seria esta-
blecer un grupo de trabjo en el cual, si llegase a crearse,
participaria gustosa su delegacion.

15. La Srta. BOWLBY (Canadi) no estd completa-
mente de acuerdo con la opinién del representante de
Afganistan acerca de que la creacién de un grupo de
trabajo no haria alcanzar ningan progreso. Las discre-
pancias entre el proyecto de resolucién de las 39 Poten-
cias y el texto presentado oficiosamente por el Canada
no son tan inconciliables como para excluir la busqueda
de una féormula de transaccion.

16. El Sr. RECABARREN (Chile) afirma que los
delegados de la América Latina que patrocinan el pro-
yecto de resolucion de las 39 Potencias sostienen el mis-
mo criterio que el representante del Afganistan. Estan
dispuestos a considerar detenidamente cualquier pro-
puesta o enmienda til, pero creen que las enmiendas
de Dinamarca y el texto presentado oficiosamente por
el Canada son de caracter negativo y, por ello, no pue-
den aceptarse como base de discusion.

17. El Sr. Gopala MENON (India), refiriéndose a
las observaciones hechas por el representante del Reino
Unido con respecto a la delegacién de los Estados Uni-
dos, manifiesta que, segiin €l entiende, ésta no desea
intervenir en la redaccion del estatuto del FENUDE,
pero no se niega a seguir participando en las actividades

del Comité Ad Hoc.

18. Si es factible encontrar cierta base comtn entre el
proyecto de resolucién, las enmiendas de Dinamarca y
la propuesta oficiosamente presentada por el Canada, el
Sr. Gopala Menon apoyara la creacion de un grupo de
trabajo.

19. El Sr. FINGER (Estados Unidos de América)
confirma la interpretacion del representante de la India
sobre la actitud de los Estados Unidos.

Se levanta la sesioén a las 11.50 horas.
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